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Székely Mdzes

Vilagproblémak vilagképiinkben’

Mindannyian tudjuk, akar a napi hiradasokbol, akar szakkonyvekbdl, akar a kdzelmult
torténelmérdl szolo irasokbol, hogy az utdbbi évtizedekben is a vilag szamos részén
okoz sulyos problémat az éhezés, a haboruk, a szegényseég, a kdrnyezeti katasztrofak.
Ezek a problémak olyan emberi szenvedések forrasai, amelyeken természetszeriileg
szeretnénk segiteni. A gondok azonban igen nagy szamban jelentkeznek és igen 6sz-
szetettek, igy abban is dontentink kell, hogy melyekkel foglalkozzunk elébb, s melye-
ket soroljunk hatrébb. Melyekre forditsunk nagyobb figyelmet, s melyekre szanjunk
kevesebb anyagi és emberi eréforrast. Rangsorolnunk kell tehat, mikdzben eltéréen
itéljuk meg az egyes problémak fontossagat. Minden egyes ember mast lat 6nmaga
szamara lényegesnek, és abban is kildnbozunk, hogy mit tartunk a tébbség szama-
ra fontosnak.

Egyes problémak részben vagy egészben tulmutatnak a helyi kdzosségek szintjén,
hatékony és tartds megoldasukhoz orszagos vagy akar nemzetkdzi 6sszefogas szuk-
séges. Az els6 kérdés az, hogy melyek azok a problémakordk, amelyeket globalis szin-
ten tartunk olyan fontosnak, hogy foglalkozzunk velik. Nem arra vagyunk kivancsiak,
hogy 6sszegezve az egyes emberek problémait, melyek a leggyakoribbak, hanem arra,
hogy az egyes ember mit tart a vilag egészét tekintve a legfontosabbnak. Joggal vet-
het6 fel, hogy képesek vagyunk-e ilyen nézépontbdl véleményt formalni, nem vakit-
jak-e el sajat gondjaink a tobbség problémainak felismerését. A XXI. szazad elején
fékent a tomegtajékoztatas, de az informacidterjedés mas csatornain is megszerez-
het6 ismeretek elégségesnek tinnek atfogo kérdések megvalaszolasara.

A jelen dolgozat célja az, hogy bemutassa az emberiség egészét érinté kérdések
kdézgondolkodasbeli vizsgalatanak lehetéségeit, azonositsa a kozvélekedésben legje-
lentésebbnek itélt gondolatokat és lehetséges megoldasokat, valamint felszinre hozza
az atfogo problémakategoriak viszonyrendszereit és 6sszefliggéseit. Az eredmények
a tarsadalomtudomanyokban elfogadott felmérési technikakon és statisztikai elemzési
modszereken alapulnak, és kizarolag szignifikans részeredményeket tartalmaznak.

SZAKIRODALMI ELOZMENYEK

Ha azt a kérdést tesszuk fel, hogy mit mond a szocialpszicholdgia — akar 6nallo, akar
a szociolodgia és a pszichologia hatarvidékének tekintett — tudomanya az emberiség
legsulyosabb gondjairdl, a valasz egyszerre konny(l és nehéz. Konnyl azért, mert
elenyészd azon szerzOk és kdzlemeények szama, akik €s amelyek egy idében tobb

* Jelen tanulmany kivonatosan kozli a szerzé doktori disszertaciéjanak nyilvanos védésén elhangzott eredmé-
nyeket. A kutatas részletes eredményeirél az alabbi publikaciok szamolnak be: SzekeLy 2002a, 2002b, 2003.

87



Székely Mézes B Vilagproblémak vilagképiinkben

88

problémakor attekintésére és vizsgalatara vallalkoznak, raadasul globalis szinten.
Az 6sszehasonlitas rendszerezett targyalasara egyaltalan nem kerul sor. A nehéz-
séget pedig az okozza, hogy ugyan néhany vilagproblémabdl kiindulva idénként eljut-
nak a kutatok mas témakorokhoz, de ekkor a vizsgalatokban alkalmazott modszerek
nem felelnek meg a globalis kérdésfelteves kivanta nyitottsagnak, illetve annak, hogy
amennyire csak lehet, elkerlljék a megkérdezettek befolyasolasat.

A szakirodalomban nem talalunk a vilagproblémak egyuttesérdl szolé miveket, s fel-
adatokat is csak néhanyukkal, f6ként a globalis kdrnyezeti valtozasokkal kapcsolatban
fogalmaznak meg a vezeté folydiratok és tudomanyos tarsasagok. Udité kivételnek sza-
mit David Cooperrider és William Pasmore tobb mint egy évtizedes, programadd, s mél-
tatlanul mell6z6tt publikacidja (CooPERRIDER—PASMORE 1991), amelyben a globalis tar-
sadalmi valtozasok és a vellk val6 kiizdelem korabban soha nem tapasztalt méreteire
hivjak fel a figyelmet az éhezés, a szegénység, a betegségek, a kabitdszer, a népesedés,
atanulatlansag, a kulturalis kirekesztés, a fegyveres konfliktusok, a kdrnyezetpusztitas
kapcsan és mas terileteken. Az igy szlikségesseé valt ,globalis tarsadalmi innovacio”
véleményuk szerint nem képzelhet6 el a tarsadalomtudomanyok szerepének, témava-
lasztasainak és médszereinek ujragondolasa nélkdil, hiszen az emberiség el6tt allé prob-
Iémak természetiknél fogva egyszerre tarsadalmi és technoldgiai jelleglek.

ATUDOMANY SZEREPVALLALASA

A jovét befolyasolo teenddink szempontjabol sokak szerint meghatarozé fontossa-
gu tudomany szamos okbdl atalakitasra szorul. Egyrészt a technokratikus szemlé-
letmod, az el6re jelezhetdseég és ellenérizhetéség ebbdl eredd elvarasai kovetkezté -
ben tulértékeljik szerepét napjaink sulyos bajainak kezelésében. Masrészt viszont a
tudomanyos vizsgalatok leegyszer(sité modszerei nem teszik lehetévé az 6sszetett
problémak megannyi fontos részletének egyideji elemzését. Mindemellett a jelensé-
gek mindenkori kulsé kornyezetének csak neéhany jol meghatarozott tulajdonsagat
képes figyelembe venni, s a szélesebb értelemben vett emberi és fizikai korilmények-
re egyaltalan nincs tekintettel. A tartalmi, illetve nem utolsésorban elméleti €s méd-
szertani széttoredezettség oldasara szuletett egyik javaslat a ,transzdiszciplinaritas”.
A tudomanyterileti besorolasokon és hatarokon feltilemelkedve, elengedhetetlen a
kulonb6z6 nézépontok parbeszéde, az egyes megkdzelitések azonositasa, és akar a
sajat szakterulettdl valo jelentds eltavolodas is. Tébben ugy vélekednek, hogy tul kell
Iépni a tudomanyos érdeklédés kategorikus besorolasokbdl eredd meghatarozottsa-
gan, a kutatas targyarol és modszereirél a hangsulyt a vizsgalni kivant emberi jelen-
ségekre kell athelyezni — példaként emlitve Amartya Sen és Herbert Simon munkas-
sagat (lasd pl. GIrI 2002; KaTz 1995; Oskamp; UNESCO 2002).

A tudomany témavalasztasai végul is egyarant fliggnek a dontéshozok tarsadalmi,
politikai elkotelezddéseitél és a kutatok sajat eérdeklédéseétdl. William McGuire altala-
nos megfogalmazasaban: a témak iranti személyes vonzalomtdl, a szakmai k6z0s-
ség altal fontosnak tartott eseményektdl, s nem utolsdsorban a valtozast siirget6 tor-
ténelmi erékt6l (McGuirRe 2001). A viselkedés megvaltoztatasahoz pedig az ismeretek
atadasan és a tudatossag felkeltésén (az elkotelezettség kialakitasan) kivil minde-
nekel6tt példaadd cselekvésmintak, végrehajthaté alternativak és hatékony kommu-
nikacio szikséges.
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KOZVELEMENY-KUTATASOK

A tarsadalomtudomanyi teendéket illetéen kilon figyelmet érdemel a kbzvélemény-
kutatasok alkalmazasa. A tarsadalmi problémak kézgondolkodasbeli vizsgalatanak
hasznossaga és szukségessége nem kérddjelez6dik meg a szakmai kdzéletben.
A kornyezetiugyben példaul olyan szaktekintélyek iranyitanak nemzetkozi felmeé-
réseket, mint a kérnyezetszocioldgia egyik megalapitéjanak szamitd Riley Dunlap.
Ugyanakkor magyarazatra szorul, hogy miért csak a kérnyezet kerul el6térbe, s hol
maradnak olyan tovabbi problémakdrdk, mint a szegényseég, az éhezés, a tulnépe-
sedés és a haboruk, a nemzetek kozotti er6szak alkalmazasa, a népegészségugy
vagy éppen a tulzott fogyasztas. A témavalasztas hiatusaiitt is fennmaradtak, annak
ellenére, hogy az utébbi 10-15 évben szamos kutato fogalmazott meg részletes prog-
ramokat a sulyos problémak egyuttes vizsgalatara a tarsadalomtudomanyok legku-
16nb6z8bb teruletein.

A szikségleteknek, f6ként a fogyasztoi igényeknek a feltarasara komoly eréfeszité-
sek torténnek, gyakran rangsoroltatjak az emberekkel jelentésebb gondjaikat, s egyes
felmérésekben még arra is rakérdeznek, hogy mi a legfontosabb az életben. Ezekben
az esetekben azonban szinte kizarolag csak az egyén szemszogébdl vizsgalddunk,
s legfeljebb néha jutunk el odaig, hogy rakérdezziink a kisebb-nagyobb kdz6sségek,
esetleg a nemzet, az orszag érdekeire is. Szinte teljesen hianyzik az, hogy — még ha
az egyes ember (és ezzel egyltt az 6t befolyasolé tarsas-tarsadalmi kdrnyezet) sz(iré-
jén atis, de —a globalis néz6épontot kiemelve tegyik fel ezeket a kérdéseket. Egyetlen
kivételkent a Nemzetkozi Gallup Intézet ,Millennium 2000 Survey” elnevezési felme-
rése emlithetd, amelyben az ezredfordulon 60 orszag felnétt lakosait kérdezték meg,
a kérnyezeten kivul olyan témakdroket is érintve, mint az ENSZ feladatai, a kormany-
zati és demokratikus viszonyok vagy a n6k helyzete. A nagy nemzetkdzi vizsgalatok
jol ismert modszertani és megvaldsitasi nehézségei azonban itt sem tették lehetévé
az egyes problémacsoportok egymassal valé érdemi 6sszehasonlitasat, sem pedig
a kérdéskorok absztrakt fogalmi haldjanak feltérképezéseét.

A VIZSGALAT

A vilagproblémaknak a kozvélekedésben valé megjelenését vizsgalo kérddivink lekér-
dezésére —az OTKA tamogatasaval —2000. januar végén kerilt sor Hunyady Gyorgy
vezetésével. A személyes interjukat az MTA—ELTE Kommunikaciéelméleti Kutatocso-
portjaval egyuttmikodd kérdezébiztosok végezték el a 18 év feletti magyar lakossag
nem, életkor és telepulléstipus szerint reprezentativ, véletlen kivalasztassal 6sszeal-
litott ezer f6s mintajan. Az egyes jelenségkorok vizsgalatat kulonb6z6 megkdzelite-
sek mentén végeztik el. Az els6 — és a feldolgozas szempontjabdl talan legérdeke-
sebb —az 6nallo felidézés vizsgalata. Ekkor a globalis problémak, atfogo vilaggondok
fogalmaihoz kellett 6nalléan megtalalni a valaszadé szerint legjelentésebb probléma-
csoportokat. Ezt kdvet6en az altalunk felkinalt listan egymashoz viszonyitva kellett
megmondani, hogy melyek a legfontosabb és a kevésbé jelentés problémakorok, els-
sz0r globalis értelemben, majd Magyarorszagra leszlkitve a kérdést. A megoldasok
iranyabdl el6szor a nemzetkozi szervezetek onallo felidézését kértik, végul tobb kér-
déssel vizsgaltuk az egyéni problémakezelési lehetdségeket.
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Alaphipotézisként elfogadtuk, hogy még a kevésbé tajekozott tarsadalmi csopor-
toknak is kell, hogy legyenek ismereteik a vilagproblémakrol, s még ha dnalléan nem
is tudnak ilyet felidézni, az altalunk felkinalt problémalistat vagy annak legtébb elemét
megeértik, és fontossagukrol képesek véleményt formalni. Ezt kiegészitve ugyanakkor
ugy gondoltuk, hogy nyitott kérdésekre féként az iskolazottabbak, illetve az emberi-
ség problémai irant elkotelezettebbek fognak érdemben valaszolni. Egyrészt a nagy-
vilag gondjai értelemszerlien tavol esnek az emberek tobbségének hétkéznapjai-
tol, igy nem varhato el, hogy az egy-egy kérdéselemre atlagosan juté nagyjabdl tiz
masodperc alatt eszébe jussanak globalis kérdéskorok. Masrészt a komoly érdekl6-
dok, illetve az altalaban jobban tajékozott magasabb végzettségliek esetében kdny-
nyebben aktivizalhato és differencialtabb fogalomrendszer alakulhat ki a médiatéma-
ként ismert vilagproblémakrol.

A vizsgalatban kiemelt figyelmet forditottunk az egyéni kézremikddéssel kapcso-
latban elterjedt nézetek ellenérzésére. A nagyvilag problémait illetéen —még szakmai
kordkben is — nem ritka az a megkozelités, hogy ezek kizarolag nemzetkozi, de leg-
alabbis orszagos szinten kezelend6 kérdések, s az egyes ember itt |ényegeében tehe-
tetlen. ,Ugyan mit jelent egyetlen ember magatartas-valtozasa a népesség egészéhez
képest?” — kérdezik, s gyakran onbeteljesitd joslatként — miutan elmarad a tomegek
bevonasa a szikséges lépések megtételekor — valéban nem is valtoztat szinte sen-
ki sem sajat helytelen viselkedésén. Ezzel szemben azzal a masik alapfeltevéssel
éltink, hogy egyrészt az emberek tehetnek a globalis gondok enyhitéséért, masrészt
j6 néhanyan példakat is fel tudnak erre sorolni. A kérd6ivben — ennek igazolasara —
nem kényelmesen megvalaszolhatd, elére gondosan megfogalmazott alternativakat
soroltunk fel, hanem nyitott kérdésként tettik fel, hogy vajon milyen egyéni cselekvé-
si lehet6ségeket latnak a reprezentativ minta résztvevéi.

A problémakdérok onallo emlitésénél feltételeztik, hogy a médiaban nagyobb teret
kapo problémak a mintaban is gyakrabban hangzanak majd el: a haboruk, a blindzés,
a gazdasagi helyzet, a szegénység, az egészségugy, a kornyezetszennyezeés. Ezzel
szemben hattérbe szorulnak a kevésbé kézzelfoghatod, nehezebben bemutathaté gon-
dok: az erkdlcsi és értékvalsag, a kilatastalansag, vagy az elidegenedés és szeretet-
hiany. Mind a nyitott, mind pedig a zart kérdéseknél a fiatalabbak nagyobb fogékony-
sagara szamitottunk az ujabb keletli problémakdérdk — mint a kdrnyezetszennyezés,
a tulzott fogyasztas, a tulnépesedés vagy az egészségtelen életmdd — kapcsan. Fel-
tételeztik tovabba, hogy a tarsadalmi demografiai rétegek jelentdsen kulénbdzni fog-
nak, elsésorban a tajékozottsag szerint, és példaul az eltéré iskolazottsagu csopor-
tok mas és mas problémakordket tartanak majd fontosnak.

Az elmult évtizedben végzett hazai felmérések egynémelyike s néhany ujabb keletl
kozvélemeény-kutatas is gyakran mutat olyan eredményeket, melyek szerint az embe-
reket sajat megélhetésuk, a szegényseg csokkentése vagy a blin6zés megfékezése
sokkal jobban érdekli, mint akar a kdrnyezetpusztitas vagy az egészség. Mas nem-
zetkozi vizsgalatok a globalis megkdzelitésben az emberi jogok védelmét talaltak az
ENSZ feladataként leggyakrabban elhangzé javaslatnak. Kérddiviink eléstrukturalat-
lan kérdéseivel és azok részletes elemzésével azt a feltételezésiinket kivantuk ellen-
6rizni, hogy vajon a zart kérdésekkel végzett 6sszehasonlitasok kimenetelei szamot-
tev6éen kilénbbznek-e a szabad asszociacio iranyitatlan eredményeitél.
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A KUTATAS EREDMENYEI

ALTALANOS MEGALLAPITASOK

Az ezer f6s reprezentativ mintan végzett felmérés talan leglényegesebb eredménye,
hogy a valaszoldk fontosnak tartjak a globalis problémakat, tudnak és akarnak vala-
szolni az ezzel kapcsolatos kérdésekre. A mindennapok gondjain tul ezek a vilagmére-
tl problémakorok is foglalkoztatjak az embereket. Ezt igazolja, hogy nyitott kérdésre a
megkérdezettek tobb mint 95 szazaléka meg tudott nevezni kilonbz6 vilagproblémakat.
A zart kérdésnél a felkinalt problémalista fontossagi sorrendjét a megkérdezettek alig 1
szazaléka nem hatarozta meg. A tajékozottsagot jelzi, hogy a valaszolok 42 szazaléka
emlitett dnalldan olyan nemzetkdzi szervezetet, amely szerinte valamelyik globalis kér-
déskarrel foglalkozik. Amikor pedig az egyes ember cselekvésilehetéségeire kérdeztlink
ra, 622-en voltak olyanok, akik konkrét egyéni kezelési médokat tudtak felsorolni.

Az emberiség gondjainak altalanos ismertségét jelzi, de azon tul is mutat a valaszok
rendkivili gazdagsaga. Az 6nallo felidézés esetében a valaszolok fejenként atlagosan
2,14 kuldnboz6 kategoriaba tartozo problémat emlitettek. A valaszok kdzel szaz tar-
talmilag-logikailag kilénb6z6 kategoériaba tartoztak, amelyeket a végsoé feldolgozas-
kor 18 kategoriacsoportba lehetett besorolni. Hasonloképp a sokszinliség jellemez-
te a nemzetkdzi szervezetek felidézését is, itt 6sszesen 690 valaszelemet kaptunk és
0sszesen tobb mint 70 intézményt neveztek meg a minta résztvevéi. Az egyéni cse-
lekvési lehetésegekbdl is tobbet tudtak felsorolni a megkérdezettek, dsszesen atla-
gosan fejenként 1,6 valaszt adtak.

A felmérés eredménye, hogy a problémakordk és megoldasaik fontossagi sorrendje
a kulénbozd kérdéseknél ugyan eltérd, azonban az egyes kérdéseken belll a valaszo-
|6k tarsadalmi, demografiai rétegzettségétdl figgetlenul (a szignifikans kilonbsége-
ket illetéen) egydntetiinek mutatkozik. igy példaul a kdrnyezeti problémak, a szegény-
ség és a haboruk gyakorlatilag valamennyi tarsadalmi rétegnél az elsé harom helyen
szerepelnek, fuggetlenll a valaszolé nemétdl, életkoratdl, iskolazottsagatol és lako-
helyétél. Ugyanigy hasonlo eloszlasokat talalunk a Magyarorszagon fontos problé-
mak, az egyeéni problémamegoldasok gyakorisagai vagy a problémak jovébeni meg-
oldhatésaga esetébenis.

Kiemelten fontos kdvetkeztetések vonhatdk le annak megitélésével kapcsolatban,
hogy az egyes embernek milyen részvételi lehetésége van a vilagproblémak meg-
oldasaban. A (részben szakmai) kbzvélekedésben elterjedt kételkedéssel szemben,
miszerint a nagy tarsadalmi problémak nem az atlagemberekre tartoznak, az egyes
allampolgar lényegében nem tehet semmit megoldasukért, ahhoz kizarélag az orsza-
gok és nagy nemzetkdzi szervezetek vezet6inek, illetve a szakért6knek van meg a
hozzaértése és illetékessége, a feln6tt magyar lakossagot reprezentald minta kozel
kétharmada ezt maskeént latja. A valaszolok 63,1 szazaléka szerint igenis mindannyi-
an tehetlnk a sulyos problémak enyhitéséeért, s azt is meg tudjak nevezni, hogy mit.
Atlagosan tébb mint masfél cselekvési kategériat sorolnak fel, déntéen a kdrnyezet-
védelem, az adakozas és egymas segitése terén. A tajékozottsag és a sokszinliség
is utal a valaszoldk bevonodottsagara. Az elkotelezettséget mérd kérdésiink alapjan
pedig ez ugy pontosithatd, hogy a felnétt lakossagot reprezentald minta tobb mint 90
szazaléka tartja egyarant fontosnak ezeket a kérdéseket €s gondolja elképzelhetének
sajat részvételét a megoldasokban.
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KATEGORIZALAS

A kérddivblokkban 6t, eléstrukturalas nélkuli és korlatlan valaszszamot megengedé
nyitott kérdést tettink fel, a vilagfolyamatok legfontosabb teruleteire, a vilagproblé-
makra, a nemzetkdzi szervezetekre és a globalis gondok egyéni kezelésére vonatko-
zb6an. A megkérdezettektdl 0sszesen 5433 tartalmilag megkulonboztethetd valaszele-
met (fogalmakat, kifejezéseket, egyszeriibb és dsszetett allitasokat) kaptunk, amelyek
dontd tobbsége egy-egy jelenségkornek feleltetheté meg. A leggyakrabban eléfordu-
6 harom kulcsszé: a ,kornyezet”, a ,szegény” és a ,haboru”, amelyek egyuttesen az
Osszes emlités egyotdodében jelentkeztek. A legtdbbszor hasznalt fogalmak (szavak,
szo0sszetételek tagjai, szotovek) gyakorisagainak egymashoz viszonyitott aranyat
szemlélteti az alabbi abra.

128 13T

Okomyeres: Bszegony- 0 habon) LTS Wih Dt
Begiamdg- DObeleg: W ad- Bedbttarer- EDENSE BV érbakpresst

1. dbra. A ,vildg — problémak — megoldasok” fogalmaira eléhivott legfontosabb kulcsszavak
(szo6tovek) el6fordulasi gyakorisagai (db).

Varakozasainknak megfelel6en a ,kdrnyezet” gy(jtéfogalom az, amelyik a legkdny-
nyebben 6sszefliggésbe hozhato a globalis kérdéskorrel: a problémak és kulondsen
a megoldasok esetén magasan a legtdbb emlitést kapta. Az asszociativan el6hivha-
t6 fogalmak gyakorisagi sorrendje ezt kdvetéen mar jelentésen eltér. Ha a negativu-
mokrol beszéllnk, akkor a haboru-, a szegény-, az éh-, a munka- és a beteg- sz6to-
vekkel talalkozunk leggyakrabban, mig a pozitivumok, a megoldasok felvetésében az
egeszség-, a fejléd- és az ad- tovek gyakoriak (nem szamitva itt az ENSZ és a Voros-
kereszt emlitését).

A leggyakrabban hasznalt kulcsszavak felsorolasabdl is kiolvashaté — s a valaszele-
mek részletes tartalmi-logikai elemzésével igazolhatd —, hogy a nyitott kérdéssel el6hi-
vott globalis jelenségkordk dontd tobbsége megegyezik az altalunk vart és a késébbi
zart kérdésekben felkinalt kategoriakkal. Ennek két kovetkezményét érdemes kiemel-
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ni. Egyfeldl ez pozitiv visszajelzése a szakért6k altal alkalmazott kategériarendszer-
nek —mind a hasznalt fogalmaknak, mind azok gyakorisaganak (ismertségének, fon-
tossaganak) — tekintetében. Ugy tiinik, a szakirodalombdl ismert kategériacsoportok
atszlrédtek a tarsadalmi tudatba, s azokat dnkéntelentil is felidézik a reprezentativ
minta résztvevéi.

A kérdéiv felvételekor — az esetek tobbségében — a megkérdezettek nem fejteget-
ték hosszan a globalis gondok kdzé sorolhato vilagjelenségeket, hanem kézenfekvd
természetesseéggel ,szedték el tarsolyukbol” az elvont kategoriacsoportokat, min-
den tovabbi magyarazat nélkil. Ismereteik forrasakeént feltételezhetéen elsésorban
a tdmegtajékoztatast kell megjeldinink, ahol éppen a kulcsszavak képezik az infor-
macioatadas mindenkori fogddzaoit. Ugyanakkor tanulsagos, hogy a média hatasa
alatt felépul6 fogalmi halok (pl. ,vilagprobléma — kdrnyezetszennyezés — szegénység

—haboruk”) a tarsadalomban milyen széles korben terjednek el (gondoljunk csak arra,
hogy mintank 55 szazaléka nem rendelkezett kozépfoku végzettséggel), és milyen
egységes képet alakitanak ki (pl. a gyakorisagi sorokban lényegében nincsenek réteg-
kilonbségek).

A gazdagon megvalaszolt strukturalatlan nyitott kérdések lehetéseget teremtettek
arra, hogy szamottevéen kiegészitsuk ismereteinket. Egyrészt a kozvélekedésben glo-
balisnak tartott targykdrokben 6nallo hely illeti meg a megélhetés és munkavallalas
gondjait, az er6szakot és blin6zést, vagy a politikai és gazdasagi hatalom és iranyi-
tas kérdéseit, igy azok nem szorithatok be a szegénység, a fegyverkezés és haboruk
vagy a kulturalis kulonbségek konfliktusainak kategoériaiba. Masrészt ranézésre ide
nem ill6 ,problémak” kertltek szoba:

—az elidegenedés, a szeretetlenseg, az emberiesség és egyuttmikodés hianya;

— a kilatastalansag, a felgyorsult élettempd, az emberiség és a vilag pusztulasa, a

globalizacio, a gondolkodasmad hibai;

—a tudomanyos és technikai fejlédés karos hatasai;

—az erkolcsi romlas, az értékrend felborulasa, az elanyagiasodas, a meg nem értés,

arosszindulat és gonoszsag.

E problémacsoportok ritkan, s altalaban csak a kozérdeklédéstdl elzart, szlik kérben
kerulnek teritékre (a globalizacio kivételével), s mindenképpen hianyoznak a média,
a ,hirgyarak” hétkdznapjaibdl — legalabbis az emberiség sulyos gondjainak taglala-
sakor. Mégis sokan — és tarsadalmi rétegektdl fuggetlenul — érzik ezeket vilagprob-
Iémaknak, még ha negativ kdvetkezményeik (pl. a kdrnyezeti vagy haborus karokkal
Osszevetve) kevesbé szamszer(sithetok is.

Nem mehetink el sz6 nélkul amellett sem, hogy a tulnépesedés vagy a nyugati tipu-
su fogyasztasi szokasok egyértelmien globalis hatasu problémai viszonylag kevés
embernek jut eszébe magatol. Ezen a téren komolyabb figyelmet lehetne szentelni a
hozzaértd tajékoztatasnak, a tarsadalmi parbeszéd kiterjesztésének, kilondsen azért,
mivel ez a két jelenségkdr a tobbi probléma kivaltd okai kdzott is fontos szerepet jat-
szik. Ugyanitt érdemes utalni a nyitott és zart kérdések egy ismert dilemmajara is: az
utobbiak ugyan kivalo statisztikai elemzéseket tesznek lehetéve, az elébbiek viszont
nemcsak a fogalmi kapcsolatok széles skalajat hozhatjak felszinre, de egyben azok
hianyara is markansabban hivjak fel a figyelmet.
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PROBLEMAK

A felnétt magyar tarsadalom tdbbsége — a reprezentativ minta tanusaga szerint —nem
ért egyet a vilag haladasi iranyaval. A valaszolok fele szerint a vilagfolyamatok rossz
iranyba tartanak, legtdbbjik a megélhetési problémakat és munkanélkiliséget, a kor-
nyezeti gondokat, a kilatastalansagot, a haborukat, az er6szakot és blin6zést nevez-
te meg indoklasul. Ezzel szemben minden negyedik nagykoru allampolgar derilato
a vilag dolgainak altalanos megitélésében. A pozitiv vilagkép okait firtatva egyetlen
gondolatkoér emelkedik a tobbi folé: csaknem minden masodik magyarazat a fejlédés-
rél — szinte egyértelmien és kizarélag tudomanyos és technikai fejlédésrél — beszél.
A minta negyede nem tudta a dilemmat eldonteni.

Vizsgaldédasunkat a problémakra lesziikitve, tovabbra is nyitott kérdésként fogal-
maztuk meg, hogy melyek a vilag legatfogébb gondjai. Akik negativumokat is felhoz-
tak a vilagfolyamatoknal, most nagyobb valdszinlséggel valasztottak az ott emlitet-
tekhez hasonlo jelenségkoroket (az ugyanazt a problémakategoriat emliték szama a
valtozok fuggetlensége esetén vartnal 1,5—4-szer tébb). Mindez azonban nem befo-
lyasolja jelentésen a végs6 gyakorisagokat, ugyanis egyrészt ha az azonos katego-
riaemlitéseket figyelmen kivul hagyjuk, az sem valtoztatja meg a végsé sorrendet,
masrészt azoknal, akik a vilagfolyamatok kapcsan nem vetettek fel problémakat, a
vilaggondokra vonatkozo kérdés esetében ugyanaz az egyes problémakategoériak
relativ elé6fordulasi aranya.

Osszefésiilve annak magyarazatait, hogy a vilag rossz iranyba tart, illetve a felidé-
zett atfogo problémakat, az ezer f6s mintaban 951 személytdl kaptunk fejenként tébb
mint két kilonb6z6 kategoriaba es6 valaszt. A varosiaktol (elsésorban a budapesti-
ektdl), a legalabb kozépiskolai vegzettséglektél, a kedvezébb gazdasagi helyzetben
|évoktdl és a tajekozottabbaktol érkezett kiemelhetéen sok valasz.

A problémakaorok fontossdga

A vilagproblémak jelentéségének megitélésében széles korl és mélyen gyokerez6
tarsadalmi 6sszhang tapinthato ki. Ha az atfogo problémak fogalmahoz asszociativan
kapcsolodo jelenségkorok emlitési gyakorisagat 6sszevetjik a listan felkinalt prob-
Iémakategoriak 6sszehasonlitasakor kapott atlagos ranghelyekkel, mindkét esetben
Iényegeben azonos fontossagi sorrend alakul ki. Egyrészt a gyakorisag és a rang-
helyatlagok alapjan képzett (szignifikansan kulénb6z8) csoportok rangsorai azono-
sak, masrészt a két kilonb6zé moédon kapott sorrend teljes mintan vett korrelacios
egyutthatoja 0,955. E szerint a feln6tt magyar lakossag a legfontosabb vilagproblé-
maknak a szegénységet (és egyenlbtlenségeket), a kbrnyezetszennyezést (és -pusz-
titast), a haborukat (és fegyverkezést), az éhezést (és ivovizhianyt), valamint a beteg-
ségeket (és jarvanyokat) tartja.

A zartkérdésben 11 bemutatott probléma kézil a fenti 6t kapta a legmagasabb rang-
szamokat, j6l elvalasztva a sorban kdvetkez6ktdl (a minta tobb mint kétharmada mind-
egyiket az elsd 6t kdzé sorolta, mig a 6. helyezettet mar csak a fele). Az el6struktura-
las nélkadli nyitott kérdéseknél is ugyanezen 5 tartozik bele a leggyakrabban (legalabb
a minta 1/7-e altal) felvetett hat problémacsoportba. Ez kiegészithet6 azzal, hogy a
gyakorisagban negyedikként emlitett megélhetési és munkanélkuliségi problémak is
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szorosan kapcsolédnak a szegénység jelenségkorehez (a sorban a hetedik probléma,
az erBszak és blindzés tartalmilag a haborukhoz és fegyverekhez all kdzel, s az ezt
kovetbeket pedig mar csak a valaszolok kevesebb mint egytizede emlitette).
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2. abra. A vilagproblémak emlitési gyakorisaga nyitott kérdéseknél (f6); (a szignifikansan
kiildnb6z6 gyakorisagu kategoriacsoportok eltérd szinnel jeldlve, p<0,05).

o B B

A nyitott kérdésekre adott valaszok gyakorisagi sorrendje tekintetében a nemek kdzott

egyaltalan nem talalunk eltéréseket, a lakohely, az életkor és az iskolazottsag rétege-
inek mintazatai pedig csak csekély mértékben kilonbdznek. A zart listas 6sszehason-
litasban kapott eredmény is egy er6s sorrend, a nemek kdzott semmilyen szignifikans

eltérés nincs, és a kulénb6z6 szocioldgiai rétegek rangsorai azonosak. (A szignifikans

korrelaciok mindkét esetben igen szoros dsszefliggést mutatnak.)

A hazai problémak

A tarsadalmi egydntetliiség nemcsak a vilagproblémak megnevezésében, az el6hivott
fogalmak gyakorisagaban és az 6sszehasonlitd rangsorolas eredményében érhetd
tetten, de ezt tapasztaljuk a Magyarorszagon legfontosabbnak tartott problémak sor-
rendjénél is. A feln6tt magyar tarsadalomban egyetértés mutatkozik abban, hogy a leg-
nagyobb itthoni gondnak az alkohol, cigaretta, kabitdszerek kérdéskorét kell tekinteni:
ezt 850-en valasztottak be a legfontosabbak k6zé. Sem ebben, sem a magyarorszagi

problémak gyakorisagi sorrendjében sincsenek nemek kozotti kildonbsegek, és réte-
gek szerintis azonos a sorrend. A hazai rangsor a globalis problémakétol még ott tér
el —a karos szenvedélyek eléretoréseén kivil —, hogy egyrészt az egészségtelen élet-
maod és a fizikai elkényelmesedés is felkerult a fontosabb problémak kdzé, masrészt

viszont az éhezés és a haboruk kérdéskore jelentésen hatrébb sorolodik. Osszessé-
gében a magyarorszagi problémak koézul a legfontosabbnak a karos szenvedélyek,
a szegényseg és egyenlbtlenségek, valamint a kdrnyezetszennyezés mutatkozott, a
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valaszolok tébb mint haromnegyede emlitette ezeket. Atlagosan minden masodik
megkérdezett sorolta a sulyos problémak k6zé az egészségtelen életmoddot, illetve a
jarvanyokat és betegségeket, mig az 6sszes tobbi problémanal a kivalasztas gyako-
risdga nem érte el a 20 szazalékot sem.

A tarsadalmi-pszicholégiai rétegz6 valtozok szerinti eloszlasok az egyes probléma-
koroket két megkulonboztethetd csoportra osztjak. Az egyik csoportba azok tartoznak,
amelyeket gyakrabban valasztottak sulyos hazai gondnak az id6sebb, a képzetlenebb
és az alacsony gazdasagi statuszu vidékiek. Markans képvisel6jik a betegségek és
a haboruk, de ide sorolhato az éhezés és a tulnépesedés kérdéskore is. A masik cso-
port problémait a varoslakok, a képzettebb, fiatalabb és vagyonosabb rétegek jeldl-
ték meg inkabb. Jellemzb kategoria itt a kornyezetszennyezés és az egészségtelen
életmdd, de markansan megjelenik az etnikai és vallasi fanatizmus, a kulturalis elszi-
getel6dés és analfabetizmus, valamint kevésbé erésen az alkohol, cigaretta, kabito-
szer kérdéskore is.

MEGOLDASOK
Nemzetkozi szervezetek

A megkérdezettek 55 szazaléka szerint Iéteznek a vilagon globalis problémakkal
foglalkozo szervezetek, 16 szazalékuk nem tudja, mig 29 szazalék szerint nincsenek
ilyenek. A képzettebbek, a vagyonosabbak és az egyéni kozremikodésben elkotele-
zettebbek kozul Iényegesen tobben tudnak a nemzetkozi szervezetekrél, bizonytala-
nokat ugyanakkor féként a nék, a falusiak, az idésebbek, a kevéssé iskolazottak, az
alacsonyabb gazdasagi statuszuak és a nem elkotelezettek kozott talalunk. A poziti-
van nyilatkozék haromnegyede meg is tud nevezni konkrét szervezetet vagy legalabb
szervezettipust. A valaszok itt is rendkivil gazdagok, hiszen egyarant talalunk alta-
lanos célu és egy adott problémakorrel foglalkozo, kdzismert és csaknem ismeretlen,
ban. A megnevezett szervezetek atlagos 1,64 darabszamat elsésorban a budapesti-
ek, a magasabb végzettségliek és az elkdtelezettebbek valaszai haladjak meg, mig
jellemzéen az idésebbek és az alsé jévedelmi kategdriaba tartozok emlitenek keve-
sebb intézményt.

A legtdobbet emlitett szervezetcsoport az ENSZ és intézményei, 252-en tudtak fel-
idézni. Az atlagnal magasabb aranyban talalunk koztuk férfiakat, varosiakat, 60 évnél
fiatalabbakat, iskolazottabbakat és elkotelezettebbeket, mikdzben kisebb az aranya
az alacsony gazdasagi statuszuaknak és a vilagproblémak jovéjét pesszimistabban
latoknak. A reprezentativ mintaban résztvevék ezt kdvetéen a Voroskeresztet, majd a
Maltai Szeretetszolgalatot és a kornyezetvedd szervezeteket emlitették a legtdbbszor.
Az 6nallo szervezetként egyik legismertebb Voroskereszt esetében érdemes megem-
liteni sajatos rétegzédéseét: nagyobb aranyban idézték fel a varosiak és az elkotele-
zettek, és ritkabban a fels6foku végzettségliek és az alacsony gazdasagi statuszuak.
A kornyezetvéddket a févarosiak, a fiatalabbak, a magasabb végzettségiek és jobb
gazdasagi helyzetlek, valamint az elkodtelezettebbek ismerik jobban. Az 6sszes tob-
bi szervezet emlitése csupan néhany szazalékot tett ki. Az egyes tarsadalmi-demog-
rafiai rétegek rangsorai itt is kevésseé térnek el egymastol.
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Ha a vilagproblémaknal kialakitott kategorizalas szerint csoportositjuk az egyes
szervezeteket, akkor az emlitettek legtdbbje az éhezéssel és egészségugyi kérdé-
sekkel, illetve kdrnyezetvédelemmel vagy a szegénységgel foglalkozik. A problémakor
vilagszintli vagy magyarorszagi fontossagaval szemben meglepden kevés olyan szer-
vezetet tudtak felsorolni, amelyek a haborukkal és fegyverkezéssel, a karos szenve-
délyekkel (alkohol, cigaretta, kabitdszer) szallnak szembe. Megjegyzend még, hogy
Iényegében kizardlag ennél a kérdésnél merult fel a globalis problémak kategorizala-
sanak egy specialis dimenzioja, a gyerekek problémai: az ENSZ szervei kdzil a leg-
tobbszor, kozel 6tvenen emlitették a UNICEF-et.

Egyéni cselekvési lehetdségek

Arra a kérdésre, hogy mit tehet az egyes ember, illetve mit tehet 6n a vilagproblé-
mak kezeléséért, 324-en valaszoltak egyertelmien azt, hogy semmit vagy lényegé-
ben semmit. Szembeszokéen kevesen vannak koztik vidéki varosiak, 18-19 évesek,
magasan iskolazottak, vagyonosak, és sokkal jellemz&bb ez a tagadé (és némileg a
felel6sseéget is elharitd) hozzaallas a globalis kérdéskorben tajékozatlanabbakra, a
vilagproblémak irant nem vagy kevésbé elkotelezettekre, valamint a problémak jové-
jét tekintve pesszimistakra. A borulatok taboranak kozel kétszerese, a minta kéthar-
mada véli ugy, van lehetéség arra, hogy az egyén is hozzajaruljon a vilagmeéreti gon-
dok enyhitéséhez. A kulonb6z6 kategoriaba tartozo megoldasi lehetéségek 1,6-es
fejenkeénti atlagszamanal a varoslakok (kiemelten a vidékiek), a fiatalabbak, a kép-
zettebbek, a vagyonosabbak, a jol tajékozottak és az elkdtelezettebbek adtak még
szinesebb valaszokat.
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3. abra. Az egyéni cselekvési lehet6ségek emlitési gyakorisagai (a szignifikansan kilonb6zé
kategoriacsoportok eltéré szinnel jeldlve, p<0,05).
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A kozel ezer valaszelemet a vilagproblémaknal megismert kategoriacsoportokba
osztva azt talaljuk, hogy kiugréan sokan a kérnyezetvédelem teruletét talaljak alkal-
masnak a szemeélyes cselekvésre: a teljes minta negyede, az egyéni szerepvallalasra
lehetdséget latok 40 szazaléka véli igy. A kdvetkezd két legtobbet emlitett kategoria
egyrészt a tobbiek segitése, az odafigyelés és az egyuttmikodeés, masrészt az ada-
kozas (pénz, élelem stb.) és a szegények tamogatasanak kiulénb6z6 formai. A tel-
jes minta 8—11 szazaléka emliti tovabba a karos szenvedélyek elhagyasanak lehet6-
séget, az egészségesebb életmodra valo torekvest, illetve a fiatalok tanitasanak és
nevelésének fontossagat, beleértve a példamutatast is. Az egyes megoldas-katego-
riaknak az el6fordulasi gyakorisag alapjan képzett fontossagi sorrendje a tarsadal-
mi-demografiai rétegek mentén nem tér el jelentésen, a rangsorok szignifikans kor-
relaciéi magasak.

KOVETKEZTETESEK

A problémakkal és az egyéni cselekvési lehetéségekkel kapcsolatos nézetek bemuta-
tasa természetesen csak az els6, de feltehetéen nem elhagyhato Iépés abba az irany-
ba, hogy felmérjik a tarsadalom fogaddkészségét és attitlidjeit a vilagproblémakat és
kezeléstket illetéen; megvizsgaljuk és megértsik a fenyegetd gondokkal kapcsolatos
melyen fekvd értékrendek és valds valaszok alapelemeit és valtozasait; felhivjuk a
figyelmet a legkulonfélébb tarsadalmi-kérnyezeti jelenségek kdlcsonds fuggdsegére
és elvalaszthatatlan, egyuttes kezelésukre; valamint javaslatokat fogalmazzunk meg
az el6ttink allo, részben elkezdddott, részben varhato tarsadalmi, gazdasagi, termé-
szeti és politikai atalakulasokra valo felkésziiléshez.

Az emberiség legsulyosabb gondjairdl kialakult nézetek egyfelél 6sszevetheték a
nagy nemzetkozi szervezetek — elsésorban az ENSZ — intézményrendszerével, feladat-
vallalasaival és eréforrasaik felhasznalasaval. A szakért6k és a kormanyukat képvi-
sel6 diplomatak szakmai elképzelései és politikai célkitlizései mellett a kozvélekedés
megismerésével teret kaphat a — nemzetkozi szervezetek mikddését adofizetéként
végs6 soron finanszirozo — feln6tt népesség véleménye is. A nemzetkozi kapcsola-
tok napirendjét, az egyes témakorok hangsulyait, €s akar a szervezetek miikodését is
befolyasolhatja az, hogy a kdzgondolkodas mely teruleteket tartja a legfontosabbnak,
mire forditana a rendelkezésre allé anyagi és human eréforrasokat, és mihez jarulna
hozza egyénileg is. Masrészt a kdzvéleményben megjelené ismeretek, s még inkabb
az egyes ismeretek hianya az oktatas és tajékoztatas erésségeirdl és gyengeségei-
rél is szamot ad. Ha egy kérdéskorrel példaul a szakemberek szerint globalis szinten
foglalkozni kellene, viszont az emberek errél semmit vagy keveset tudnak, ugy feltehe-
t6en sokkal tobbet kell tenni a sziikséges informaciok vilagosabb megfogalmazasa-
ért, célba juttatasaért és a megoldasok iranti elkdtelez6dés kialakitasaért.

A vélemény- és attitiidfelmérések természetesen csak gondolkodasunk felszini
jegyeit képesek megragadni. A mélyebben fekvé mozgatérugdok megismeréséhez
egyfeldl az értékek, értékrendek alapdimenzioit kell feltarni. Ennek egyik lehetséges
utjat jelentik azok a tobb éve folyd nemzetkdzi felmérések, amelyekben orszagonként
azonos kérdéseket alkalmazva longitudinalisan kdvetik nyomon az egyes kulturalis
alapintézményekhez valoé viszonyulast. Masfelél viszont, ahol a verbalis elkdtelezb-
déseken kivil a ténylegesen megvalosulo tettek is szamottevd jelentéséggel birnak
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— s a globalis gondok kezelésénél kétségkivul ez a helyzet —, ott a cselekvéses vala-
szokra is ra kell kérdeznuink. Ennek egyik mddja az életmdd vizsgalata, amely még
pontosabb képet ad az egyes ember sajat viselkedését befolyasold nézeteirél és érték-
itéleteirdl, s ezaltal kdzelebb kerulhetliink az egyéni kézremikddés varhaté mértéeke-
hez és lehetséges terlleteihez.

Az ENSZ kikuldott bizottsagai és csucstalalkozéi fokozatosan jutottak arra a felis-
mereésre, hogy a vilag legfontosabb problémai kizarélag egymassal 6sszefuggésben
erthet6k meg, illetve kezelhetdk hatékonyan és az eredmény reményében. A napjaink-
ban — a jelen kutatas szerint is — kdzéppontban all6 6kolégiai valsagtinetek egy joval
szélesebb kor(, kulturalis (tarsadalmi és gazdasagi) valsaghelyzet érzékeny indika-
torai. Az emberiség, az emberi kultura fennmaradéasa a tét, ami a — divatossa valt, de
sz0 szerinti jelentésében a Iényeget mégis hlen tikr6z6 — fenntarthatdosag kifejezés-
sel foglalhatd 6ssze. A hosszu tavu létezés szempontjabdl egyarant fontos az életet
(taplalékot, ivovizet, lakhato korliményeket) biztosito foldi bioszféra, beleértve szél-
sBseégektdl mentes fizikai paramétereit, valamint a nagy szamu egyedbdl allo tarsa-
dalom, amelynek tartos mikodése megkivanja gazdasagi és politikai alrendszerei-
nek stabilitasat is.

Az UNESCO egyik friss kiadvanya a fenntarthato élet kialakitasahoz szikséges
alapelveket négy pontban foglalta 6ssze:

~lermészetvédelem, amely gondoskodik arrdl, hogy a természeti rendszerek tovabb-
ra is fenntarthassak az (emberi és nem emberi) életet, ideértve a gazdasagi rendszert
mUkodtet6 eréforrasokat is.

Béke és egyenléség, amely arra 6sztonzi az embereket, hogy egymassal egyutt-
mikddve, harmoniaban éljenek, és alapvetd igényeiket igazsagos €s egyenléd modon
elégitsek ki.

Megfelel6 fejlédés, amely biztositja, hogy az emberek képesek legyenek magukat
hosszu tavon fenntartani. A nem megfeleld fejlédés figyelmen kivil hagyja a gazda-
sag és a kdrnyezet mas rendszerei kdzo6tti kapcsolatokat.

Demokracia, amely biztositja, hogy az embereknek igazsagos, egyenld beleszola-
suk legyen a természeti, tarsadalmi és gazdasagi rendszerek iranyitasaba.”

A Johannesburgban ,Fenntarthato fejlédés” cimmel megtartott vilag-csucstalalko-
z6n az Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztere — beszédiréit dicséré dniréniaval — ugy jel-
lemezte a teenddbket: ,Ez nem sprintfutas, hanem maratoni futas.” Amihez — a hason-
latot folytatva — az teheté hozza, hogy remélhetdleg a futdk (vagyis mi) nem jarnak
ugy ceélba érve, mint a névado torténet onfelaldozo hése. A nem lebecsilheté nehéz-
ség abban all, hogy az atmenet egyrészt a gondolkodasmaodot illetd teljes szemléleti
fordulatot, a maival csaknem ellentétes, de a hagyomanyostol is jelentésen kulénbo-
z8 ertekrendet kivan. Masrészt ezen uj etika alapjan — amely a masokra, a jové nem-
zedékekre, és a mindannyiunkat kérbevevd 6koldgiai rendszerre is sokkal nagyobb
figyelmet fordit — az életmod gyodkeres atalakitasa szikséges. Lanyi Andrast idézve:
az el6évigyazatlan, dntelt és sokszor kiméletlen magatartas helyett a szelid, a mértéek-
tartd és a ,valodi” szikségletekre épul6t kell valasztani, hogy vilagunk fenntarthato,
elhet6 és szerethetd legyen (LANYI 1999).
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