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Az Ertelmezd kéziszétir jelentése szerint az emlék: ,,Olyan tudartartalom (benyo-
mds, érzés, gondolat, kép, stb.), melyer az emlékezet vjalajkirdl, v/alajmirdl driz, a fe-
ledéstd] megdv.” Ma mér megannyi médszer

G ROWI N G létezik (pl. a kozoktatds és a napi kommuni-
kicié eszkdzei, mivészeti alkotdsok), melyek
segitségével a tdrsadalom személyeket vagy

s H A D ow multbeli eseményeket genericiévaltisokon ke-
- ______OF _ __ __ | resztiil is képes megtartani kollektiv emléke-
ANTIFASCISM zetében. A holokauszt egy olyan multbeli
Remembering the olocaustin Communist Eastern Europe torténés, melyet nem szabad hagyni, hogy fe-
ledésbe mertiljon. Ezt a tdrsadalmi kotelessé-
get a holokauszt magyarorszigi ildozatainak
emléknapjin tdl példdul a killonb6z8 emlék-
muvek és szobrok teljesitik, melyek lehetdsé-
get adnak az emberek szimdra a nyilvinos
emlékezésre.
A legtobb posztmodern alkotdshoz ha-
\ Bhor 2 sonldéan a szobrok is eltérd értelmezési lehe-
_— t6ségekkel birnak — igencsak erés vitdkat ki-

KT Bowus - PETEs HALLAMA - STEPHAN STACH

1 == Szeretnék kdszénetet mondani Szabd Alexandra M.-nek a recenzié megirasdban
nyljtott segitségéért és tdamogataséért.

2 == Ertelmezd szStdr, 1979.
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valtva ezdltal a kozvéleménybdl. Ilyen a Budapesten taldlhatd, ,a némer megszdillds
dldozatainak” éllitott szobor, melynek kritikai elemzésével Zombory Mété® tanul-
ményéban talilkoztam elészor. Ez a 2014-ben dtadott mualkotds egy olyan emlé-
kezetpolitikai kett8sséggel kapcsolatos vitdnak a gydkere, ami a holokausztot gyak-
ran dvezi Magyarorszdgon. Bar emléket 4llit a tragédidnak, a rajta szerepl felirat el-
fedi a ndci uralom tényleges célpontjinak, a zsidésignak®* a csoportjit, azt az egész
magyar nemzet képével vilga fel, tompitva a masodik vilighiboras események élét.

Felmeriilhet az olvasdéban a kérdés: ha 70 évvel a nici koncentricids tiborok
felszabaditdsit kovetSen a holokausztrdl sz6l6 diskurzusban ilyen jellegli torzitdso-
kat érzékel a széles publikum, milyen lehetett az emlékezetpolitikai kozeg kozvet-
lentl a habort utdni idészakban? Fdként a keleti blokkot tekintve, amelyrdl kiala-
kult az az 4ltaldnos elképzelés, hogy a hatalomra keriil6 kommunistik ideoldgidja
hattérbe szoritotta a zsidé tapasztalds fontossdgdt.”> Ezt az dlldspontot kisérli meg,
ha nem is megtdrni, de dtalakitani a Growing in the Shadow of Antifascism — Re-
membering the Holocaust in State-Socialist Eastern Europe cim( kotet.

A holokausztrdl sz6l6 diskurzusokat tekintve tobb ilyen disszonancidval ta-
lalkozhatunk, melyek egyrészt abbdl adédnak, hogy az eseményeket kiilonb6z8 né-
z6pontokbdl konstrudljuk meg a jelenbdl visszatekintve, mdsrészt pedig a népirtds
rendkiviili mivoltdbdl ered8en nincsenek kész vilaszaink minden cselekvésre. Aho-
gyan a nici népirtds sordn tandsitott zsidé magatartdsokat nem kategorizalhatjuk
»blindsnek”® gy a kommunista cselekvések sem szdmitottak szintisztdn megfele-
16nek vagy elitélendének a kortdrs szemléletek alapjin. Példdul a szovjetek nicikkal
val6 kollaboricidja nem illett bele abba az elképzelésbe, amelyet a nemzetkozi pub-
likum felé szeretett volna kozvetiteni a szocialista rezsim, mégis létezett. Mivel a tor-
ténelmet megvéltoztatni nem lehet, igy csak az események lefrdsinak maédjaval jatsz-
hattak. Ennek kévetkezményeként tekint a szakirodalom gyakran arra a magatar-
tisra, amely felnagyitja a kommunista hésok személyée, illetve amely a zsidok el-
len elkovetett cselekedeteket és az ebbdl szdrmazé élményeket marginalizélja, teljesen

== Zombory, 2016:176—198.

3
4==Megjegyzem, hogy természetesen nem szabad elfeledkezni a roma csoportokrdl
sem, amelyek szintén adldozatdul estek a nacirémuralomnak.

5==Ennek tébb oka van. Kelet-Eurépaban — ahol a legtébb zsidd élt — a haborut kdve-
téen az egyre nagyobb teret hdditd szocializmus fontos eszkodze lett az antifasiz-
mus, mely egyrészt a fasizmussal, masrészt a kapitalizmussal valé szembenaéllastis
jelentett. Igy a kommunista ideoldgia a mésodik vildghdborut is inkdbb a fasisztdk
és az antifasisztdk harcaként fogta fel, melyben csak masodlagos szerepet jatszott
a zsiddsag ellen inditott népirtd hadjarat. Bohus—Hallama—Stach, 2022:1-18.

6==Ezen a Lawrence L. Langer altal bevezetett choiceless choice fogalmat értem.
Eszerint a zsidésag olyan aldozati csoport, melyen belll az egyes személyek, ha el
is kdvettek valamit (példdaul megdlték tdrsukat a tulélés érdekében), az nem sajat
valasztdsukvolt,hanem egy valasztas nélkllidontés, melyet ez a kordbban elképzel-
hetetlen helyzet konstrudlt meg.
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eledrli. A konyv tézise azonban szembemegy ezzel az évek 6ta fenndllo, a kelet-eurd-
pai holokauszt emlékezetérél sz6l6 prekoncepcidval, és dtformélja azt.

A kotet t6bb korabeli szocialista orszdg néz8pontjdbdl vizsgilédva azt kivin-
ja bemutatni, hogy a mésodik vilighdborut kovetSen, az antifasiszta rendszer kere-
tein beltl volt méd megemlékezni a zsidésaggal torténtekrél. Fejezeteken dtivel6en
a tanulmanyok a Német Demokratikus Koztirsasig, Csehszlovakia, Magyarorszig,
Lengyelorszig és a Szovjetuni6 kilonbozd részeit elemezve érzékeltetik, hogy az 4l-
lam mutatott tolerins magatartdst a zsidésig elleni népirtdst érint$ kilonféle mule
idéz6 akcidkkal és alkotdsokkal szemben akkor, ha azok a hatalom é4ltal megszabott
keretrendszerbe illeszkedtek. A kotet egésze tehdr alapvetSen egy keresztmetszetet
kivin adni a térségbeli holokausztemlékezetrdl, ez a recenzié azonban elsésorban
a magyar helyzet elemzésére fékuszal.

A kotet 4 részbdl dll. Az elsd részben a szerz8k a holokausztrdl valé publikdlds
és diskurzuskezdeményezés lehet8ségeit vizsgdljdk a szovjet torténetirdsban. Az ide
tartozé tanulmdnyokat — Emanuel Ringelblum, Miroslav Kérny és Helmut Esch-
wege munkdinak analizisét — Gsszekapcsolja az is, hogy féként az egyéni toreéné-
szi szerepek bemutatdsdra torekednek. Az dtfogd elemzések, amelyek mind a publi-
kécidkat, mind az oda vezet§ utat értelmezik,” rimutatnak arra, hogy a szocia-
lista 4llamok gyakran nem rendelkeztek pontosan meghatdrozott ttmutatdssal arra
irdnyuléan, hogy az egyének milyen médon beszélhettek vagy alkothattak a holo-
kausztrél. Igy jelenhettek meg irdsok, amelyek ideolégidval 4titatottak voltak®
ugyan, mégis képesek voltak parbeszédet inditani a tdrsadalom tagjai kozote, tovabb4d
hozzdjérultak a zsidé dldozatisigot megjelenitd torténelem megirdsihoz.

A misodik nagyobb tartalmi fejezetben a szerz6k a ndci népirtdsra valé em-
lékezés lehetségeit vizsgdlidk olyan helyszinek segitségével, melyekhez kiilonboz
érzelmek kapcsolhatok. Egyrészt olyan tereket vizsgdlnak, ahol a zsiddsdg reprezen-
ticidja elsédleges volt — példdul a martirokra valé emlékezés helyszinei, vagy olyan
épitmények, amelyek szerves részét képezték a zsidok fogva tartdsinak a ndci meg-

7 == Olyan kivaltsagos lehetd8ségekre kell itt gondolni, melynek sordan egy-egy alkotd hoz-
zajuthatott nyugati irodalomhoz, esetleg utazhatott kulféldre, ami tobbrétl tudast
és ezaltal komplexebb gondolkodasi lehetéséget biztositott a szamukra. Errdl bé-
vebben: Hallama, 2022: z39—62.

8 ==Katarzyna Person és Agnieszka Zdtkiewska tanulmanyukban példaul lenylgdzéen
mutatjak be annak a folyamatat a Ringelblum-archivumon keresztll, hogy a szer-
kesztéket nemcsak fellUlrdl érte korlatozas, hanem dnmagukbdl is fakadt egyfaj-
ta cenzuira. A lexéma és szintaxis szintjein olyan véaltoztatasok torténtek, melyek
az antifasiszta keretekhezidomultak, védve ezéltal a zsidéségrdl (ebben az esetben
a lengyelekben) kialakult képet. Ezek a mdédositdsok tovdbbd hozzdjarultak a zsidé
kozosségek megerdsitéséhez. Person—Zdtkiewska, 2022: 21-37.
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szallds idején. Mdsrészt pedig az egykori zsid6 kozosség hidnyat érzékeltetd kietlen,
lepusztitott és elhagyatott nyilvinossigokat.”

Magyarorszigra fokuszédlva, az el6bbi, tehdt az emlékhelyek kialakuldsa volt
az, ami elsésorban lehet8séget nyujtott a kommunista id8szakban a holokausztrdl
sz6l6 nyilt parbeszédre. Bir az ezekben a terekben (mint példdul a zsinagdgiban)
folytatott nyilvinos beszédek az 4llam szempontjabdl a kommunista-antifasiszta
ideoldgia megerdsitésére szolgiltak, ebbe a keretrendszerbe konnyen beilleszthetd
volt a zsidésdg vélaszkeresése a holokauszt tragédidjira. A ,kommunista aktiv har-
cos” felfogdsa ugyanis nagyon hasonlé a mdrtir-hés dichotémidjéhoz, mellyel az
dldozatokat jellemezték a megemlékezéseken. Ez lehetéséget adott a zsiddsignak,
hogy a narrativiban aktiv szerepldi legyenek az antiszemitizmussal szembeni kiiz-
delemnek, tovibba ezdltal beszélni tudtak a vészkorszak eseményeirdl, és fel tudedk
idézni azokat. Utébbibdl adéddan sikeriilt olyan kozosségi eseményeket kialakitani,
melyek a zsidésg tjrakezdési stratégidinak részévé valhattak Magyarorszidgon. Bohus
Kata'® az ilyen jellegti terekhez kapcsolédé emlékezetet vizsgélva jol szemlélteti, hogy
a magyar dllam a legtébb szocialista dllamhoz hasonléan nem ,kidobta” a magyar
zsid6sdg deporticidval és koncentricids tiborokkal kapcsolatos élményeit, hanem
mds keretrendszerbe helyezte azokat. Példdul retorikailag olyan eszkézok kertileek
az el6térbe, amelyek erdsiteni tudtak az itthon alacsony timogatottsiggal rendelkezd
kommunista ideolégiit,'* de mindekdzben a népirtds élménye sem maradt megjele-
nitetlendil. Ilyen technikdnak tekinthet az a fogalmazdsmdéd, melynek sordn a zsid6
élmények helyett antifasizmus és fasizmus kiizdelmére helyezte a hangsulyt mind
a kommunista, mind a zsidé kozosség vezetSsége. Ennek a harcnak a szemléltetésé-
hez ugyanis elengedhetetlen a hibort eseményeinek és a zsidok azokkal Gsszefiig-
gésben 1év8 sorsinak felelevenitése, melyen keresztiil igazolhatd volt a fasisztdkrol
hozott negativ éreékitélet.

A mult megkonstrudldsdra vonatkozé dllami szabalyozds szemléltetésére Bohus
példaként hozza tovibbd Raoul Wallenberg szobrinak “koddé vildsit”, majd ajboli
megjelenését. Az érdekesség a szobor elhelyezésébdl és az annak tulajdonitott jelen-
tésbdl fakad. Eltinését megel6z8en a szobrot a volt ,nemzetkozi getté” helyén
dllitotedk fel, ami egyértelm@en a holokauszt dldozataihoz és tulélSihez kapcsolja
a muvet. Ugyanakkor nem ez az értelmezés az, amely a szocialista rezsim elképzelé-

g == Yechiel Weizman munkdjaban a Lengyelorszagban egykoron zsiddk altal lakott
tdjak elnéptelenedésével és a zsidd temetdk lepusztuldsdval megkonstrualt al-
ternativ emlékezetet helyezi kutatdsanak kbézéppontjdba. E helyek csendje és
kopéarsdga az ottani zsidd kdzdsség szomord sorsara utal. Ez utébbihoz az ottani
Uldozés és antiszemita hozzddllas hozzdjaruldsa volt képes felébreszteni belsd
dilemmaéakat a felel8sség kérdésérdl. Weizman, 2022:129—152.

10 == Bohus, 2022: 87—108.

1 == Migazsidésadg szamara a megérkezd szovjet orosz katonak valéban a felszabadité
képeként voltak jelen, addig a nem zsidé magyar lakossag szamara ez inkdbb egy
ijesztd okkupacidénak szamitott.
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seivel nem fért 6ssze, hanem Wallenberg antikommunista mivolta, hiszen egy ,,4lsa-
gos” kapitalista orszdgot képviselt. fgy hit nem a fasizmus elleni kiizdelem volt a m@
f6 tizenete, annak ellenére, hogy ezt is magiban hordozta. A szobrot végiil emiatt
politikai nyomdsra eltiintették, majd mésolatdt 4j motivaciéval dllitottdk ki.*?

Bohus e példikkal tehit amellett, hogy raviligit az dllam intolerancidjira
a kommunista narrativiba nem ill§ tartalmakkal szemben, hangstlyozza azt a hoz-
z4alldst is, amellyel a zsidok tapasztalatdt nem tagadtik meg. Az ezekre az élmények-
re valé megemlékezéseket ,zsid6” helyeken tartottik meg (ldsd a zsinagégiban tar-
tott kozosségi alkalmakat vagy Wallenberg szobrdnak torténetét), amivel pont ellen-
tétes hatdst vilrottak ki a t6bbségi(?) tdrsadalom tagjaibél. Olyan martir-emlék-
helyeket hoztak 1étre, amelyek nyilvinosan is az antifasisztdk és az ennek a csoport-
nak a részét képez§ zsidé kozosség sorsdval kapesolatos multbeli események (4t)éreé-
kelésére hivtik fel a figyelmet.

A fizikai tereken tdl, a benniik elhelyezkedé miivészeti dbrézoldsok elem-
zése teszi ki a kotet harmadik egységét. Az alkotdsokon keresztiil, bar ellendrizve
és sokszor a kor szellemiségéhez igazitva, de mégis érvényesiilhettek a zsidé dldozatok
és talélék narrativdi. Magyarorszdgon is fontos volt egyrészt a Nyugat felé, illetve
dltaldnossigban a nemzetkozi kapcsolatok teriiletén is az erds, legitim antifasiszta
orszig képének kozvetitése. Ennek eszkozei voltak az dllam 4ltal megbizott alkotdk
— dltaldban nem zsidé szdrmazdst személyek — munkdit bemutatd kidllitdsok.
A hiéborut fasiszta—antifasiszta ellentétre redukalé elképzelést részesitették el6ny-
ben a mvészi dbrizolds sorin. Mindazoniltal a kuritoroknak, m@ivészeknek akad-
tak olyan kellékei, melyekkel megjelenithették a holokauszt eseményeit, biztositva az
errdl sz616 diszkussziv mez8t a mindennapi emberek szimdra. Ilyen médszernek te-
kinti Véri Dédniel'® példul a kidllitdsok tdgabb torténeti keretbe helyezését, vagyis
azt, hogy egy hosszabb narrativiban (az elsé vilighiboratdl az 1960-as évekig) he-
lyet kaphatott a holokauszt mint szekcid. Ezen tal a mivek stilusinak formdlédésa-
val, példdul az absztraktabb mualkotdsok megjelenésével olyan munkik bukkan-
hattak fel, amelyek bdr a zsidék tapasztalatit tovibbra sem hangsilyoztik, azon-
ban egyszer-egyszer lehet8séget adtak az dldozati narrativa artikuldldsira. Az id8
muldsdval pedig olyan pélydzé zsidé mtvészek munkdi is teret nyerhettek a nyilvé-
nossigban, akiknek érzelmi kapcsoléddsa is volt a holokauszthoz.

A térgyi alkotdsok mellett ehhez a témako6rhéz kapesolédnak az irodalmi
mvek is. Az emlékezés lehet8ségeit a kommunista id8szakban ezek a munkdk is
segitenek megérteni, hiszen tobbletjelentéssel birnak. A kotet vitatja, hogy a magyar
holokauszt reprezenticiéja hidnyzott volna a kozbeszédbdl, ezt pedig Richard S.

12 == Az Ujonnan kidllitott darab a ,Kigyds figura” cimet kapta, és antifasiszta szoborként
prezentéltédk, az dlsdgos kigyd (vagyis a rossz fasiszték) elleni erds, hésies (antifa-
siszta) férfi kizdelmeként.

13 == Véri, 2022:175—206.
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Esbenshade! az 1956 és 1969 kozott megjelent regények elemzésével tdmasztja ald.
Az alkotdsok nem a zsid6 4ldozati perspektivabdl irédtak, 4m az alkalmazott iréi
kelléktar — egy olyan tdrsadalomtorténeti kontextusban, ahol mar zsiddk egyéni ta-
pasztalatit megjelenitd tantvallomdsaival is lehetett taldlkozni a ndci blinésok elle-
ni perekben'® — fel-felcsillantott ilyen jellegi dilemmdkat, gondolatelemeket. A ki-
allitdsokon alkalmazott hosszitott idétengelyhez hasonléan itt is egy sokkal hosz-
szabb korszak részeként dbrazoltdk a ndci népirtdst, ezzel nem a zsidé tragédiie 4l-
litva a kozéppontba, hanem a nemzet szenvedését, aminek ,csak” egyetlen pontja
a holokauszt. Ezzel rezondld narricids stratégia volt a md zsid6 szereplje szdrmazd-
sét titkolé magatartdsinak dbrizoldsa vagy ennek az identitdsnak a mellékszereplSk-
re ruhdzisa. fgy bir tgy t@inhet, mintha a cselekménysorozat ,zsidétlanitis™on
ment volna keresztiil, a zsidé karakterek és a holokauszt cselekményeinek egy-egy
szdlon valé beemelése megjelenitette ennek az eseménynek a tragikumit, és lehe-
t6séget teremtett a parbeszédre. A vizsglt regényekben kivétel nélkiil megjelenitik
a btintudat és a felel8sség dilemmdit, melyek szintén fontos morélis kérdéseket impli-
kéleak, s eléreék, hogy a holokauszt emlékezete megjelenjen a magyar tirsadalomban.

Az utolsé tartalmi egység a kommunista médidban megjelent sajtdtermé-
kek vizsgdlatdval foglalkozik. Ezekben a tanulminyokban a muvek kiaddsi koriil-
ményeit, az {rdsgyakorlatot, a retorikai kifejezésmédot és a tirsadalmi fogadtatdst
vizsgilva mutatjik be a kutatdk, hogy a holokauszt sajitos, az antifasiszta narrati-
vaba illeszked demonstrildsa hogyan volt jelen és hogyan teremtette meg a kiilon-
b6z8 emléekezeti sikok egymas mellett létezését. Az irdsmddszerek kozal mar lttunk
példit az (6n)cenzura, a fogalmazdsbdl adédé jelentésmddosulds, a karakterekre
val6 dthdritds vagy a zsid6 jelenlét hidnydnak tdrgyaldsira. Ezeken tdl még az olva-
s6kozonség megszdlitdsa az a mddszer, melynek érdemes dttekinteni a tdrsadalomra
kifejtett hatdsat.

Alexander Walther tanulmdnyiban Heinz Knobloch német iré és djsigird
publicisztikai munkdinak elemzésén keresztiil fejti ki, hogy az irds ezen gyakorla-
ta, mellyel az olvasdkat szdlitjak meg, hogyan volt képes az dllami nyomds mogiil az
érdeklédok igényeit kielégiteni és a zsidékat ért atrocitdsokrdl szolé diskurzust
fenntartani. Knobloch a zsidé orvosoknak a német tirsadalomban betdltott szere-
pét hangsilyozva, indirekt médon inditott el dialégust az irds és a korabeli olvasék
kozott. Gondolatmenetével az embereket a zsidé szomszédaikkal, ismerd8seikkel vald
kapcsolatuk felidézésére sarkallta. Ezzel pedig ravilagitott a hdborur kévetd id6szak-
ban a zsid6 kozdsség hidnyara, és az embereket ennek a folyamatnak az éreékelésére
késztette, olykor sajit felel8sségiik kérdését feszegetve ezzel.

Ahogyan azt a kotet bevezetSjében is megemlitik a szerkesztSk, az itt is tar-
gyalt tartalmi egységek felosztdsit a nyilvinossig fébb terei determindledk, melyek

14 == Esbenshade, 2022: 207—228.

15 == Ennekigaziforduldpontjat az1g961-es Eichmann-per jelentette.
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atfedik és kiegészitik egymist. Igy azt mondhatjuk, hogy a konyv a kelet-eurépai
térségek keresztmetszetében, a nyilvinossig ezen perspektivdibdl rombolja le és teszi
transzparenssé a holokauszt emlékezetével szemben timasztott elSitéleteket.

A nyilvinossig sokszinG szdlakra bomldsa, ahogyan azt a kétet szerzéi is ki-
emelik, alitdmasztjik a ,,tobbirinyt emlékezet” elméletét, vagyis hogy ezek az ird-
nyok nem egymds versenytdrsai és nem egymdst elnyomé elemek, hanem a mule
egytittes konstrukciéja. Ezt a komplexitdst remekiil hangstlyozza a kényv mfaji
valasztisa, hiszen szerkesztett kotet révén tobb szerz8, tobb megkozelitéssel dol-
gozik, mds-mds teriileteket, eltér orszdgokat vizsgilva. fgy Osszességében a kotet ra-
mutat azokra az ismétl8d6 sémdikra, melyekkel bizonyitja sajit tételét, és ezzel nem-
csak ujszerti perspektivit ad az emlékezetkutatashoz, hanem 6sztonzi az olvasoéi-
kat, hogy értékelj¢k at az 1945 utdni korszak f6bb ismérveit, dilemmait. A szakmai
kozonség szimara tehdt ez teljesen 4j kutatdsi irdnyokat jelez, és ezzel egyiitt a hét-
koznapi olvasé szdmdra is fontos mondanivaléval bir. Ravildgit arra, hogy a vildgra
és ezzel egytitt a malt eseményeire is komplexen kell tekinteni, kérdezni kell, és akér
megkérddjelezni. Igy nagyobb esély nyilik megérteni a vilig Gsszetett mikodése-
nek egy-egy szeletét.

A kotet tobb fajta forrdst felhasznilva eredményesen és izgalmasan adja 4t
a tarsadalmi, politikai és fogalmi kontextust, ezdltal mindenki szdmdra érdekessé
és érthetévé vilhat ez a torténelmi id6szak. Sajnos azonban, sokszor a labjegyzetek-
be szorul annak a fontos tévhitnek a tirgyaldsa, ami a zsid6 szemtanukat dvezte eb-
ben a kozvetlen hdborut kévetd iddszakban. A felhasznilt anyagok kapcesin is érez-
hetd, illetve maguk a szerkeszt8k is kimondjik, hogy a kétet erésen beleillik a ,,hall-
gatds mitoszdnak”® megtoréséhez kapcsolédd irdnyvonalba, hiszen tobb tanul-
mdnyban emlitett publicisztikai forrds is talélékkel késziilt interjarészleteket tartal-
maz vagy arra épit. Az olvasékat azonban érdemes lett volna szembesiteni a szoveg-
testen beliil is azokkal a dilemmdkkal, amelyeket a zsidok vallomasai nyilvinossig-
ban val6 felhaszndldsinak nehézségei jelentettek az 1945-6t kévetd id8szakban. An-
nak ellenére, hogy a talélék részérdl indultak kezdeményezések, hogy artikuldljik
a toreénteket, ezeknek az érvényességérdl sokdig vita folyt. Ennek kiemelését azért
tartom fontosnak, mert az ilyen, alulrdl érkezd tandsigtételek, kezdeményezések
is hozzdjirultak a téma kibontdsihoz és felszinre toréséhez, kezdetben csak a zsid6
kozosségeken beliil, majd a tobbségi tirsadalomban is.’”

16 == Laura Jockusch nagy horderejl munkdja alapjan vilagos, hogy a hallgatas elsédle-
ges oka a vészkorszak szérnylségeinek viszonylag kései kibeszélése, kbztudatba
kerulése volt. Jockush, 2012.

17 == Ilyen volt példaul Magyarorszagon a Deportaltakat Gondozé Orszagos Bizottsag
(DEGOB) sokszinl feladatai kézUl a dokumentécidk készitése. Ennek sordan a ha-
laltdborokbdl visszatérd tulélékkel készitettek interjukat, melyek alapvetd funkcio-
javolt az események megorokitése. Lasd részletesebben Horvath,1997.
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Kritikaként réhaté fel, hogy noha a kétet szerz6i meggy8z&en érvelnek amel-
lett, hogy a szocializmusban ugyan korldtozottan, de volt lehet6ség megjeleniteni
a holokausztot és a zsidé dldozati csoportot, azonban ekdzben ennek negativ ténu-
sa gyakran héttérbe szorul. Arrdl, hogy bar 6rémre ad okot a tolerancia, amely jelen
volt az allam részérél a megemlékezéseken, a zsido tdlélék és dldozatok szamira
a téma kezelése tovdbbra is 6ridsi szabadsigdeficitet jelentett. Korldtoztik a meg-
fogalmazis és a kifejezésmdd lehet8ségeit, ezzel tovabbra is megfosztva a zsidésigot
bizonyos szabadsigjogoktdl. Természetesen ez a nézet nem hidnyzik a konyvbdl, mi-
vel részletesen beszimolnak a holokauszt emlékkutatdsi perspektivdirdl, de ez kotet
f6sz6vegében kevéssé érzékelhetd.

Osszességében a Growing in the Shadow of Antifascism a holokauszt em-
lékezetkutatdsiaban egy izgalmas, attoré néz8pontokat nyujeé kotet. Amellett, hogy
a széles kord forrdsvilasztis és a tobbszerz8s kotetkoncepcié Gsszetett képet tar
az olvasék elé, nemcsak kész formuldkat adnak a keziinkbe, hanem kérdéseket
hagynak nyitva szimunkra, ezzel is sarkallva mindenkit a tovibbi gondolkod4sra,
esetleg kutatdsra. Példdul: a gender, a forrisanyag, a nemzetiség vagy a tandsigtevé
témakore olyan kategéridk, amelyek differencidljik a tapasztaldst, és amelyekrdl sz6
esik a kotetben. Ez a konyv tokéletes olvasményként szolgdlhat azok szdmadra, akik
szeretnének 4drnyaltabb képet nyerni a mésodik vilighdborut kovetd kelet-eurdpai
zsidésdg és azon beliil a magyar zsidésdg maltidézési, Gjrakezdési és kooperdcids le-
het&ségeirdl a nyilvinossigban.
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= A (seemingly) customisable
past =
/// A BOOKREVIEW ON

Growing in the Shadow of Antifascism — Remembering
the Holocaust in State-Socialist Eastern Europe
Edited by Kata Bohus, Peter Hallama and Stephan Stach

Central European University Press, Budapest—Vienna—New York, 2022. p. 327

When it comes to researching the memory of the Holocaust in Eastern Europe, we
have preconceptions deriving from and about postwar Soviet communism and
socialism. Based on the values of the satellite states, the communist and socialist
governments highlighted the prominence of communist heroes and the marginali-
zation of Jewish suffering that did not fit into this narrative, replacing the latter
with the image of the victimization of an entire nation. The book refutes this inter-
pretation. This review shows that the book provides a complex picture of what re-
membrance was like in communist countries based on transnational analyses, mul-
tiple perspectives and different types of sources and witnesses. Using various spaces
of the public sphere, the authors show that within the framework of the communist
system, different ways of reaching out to members of society to commemorate the
Holocaust and Jewish victimhood were possible. This review reflects that although
the authors’ ground-breaking approach nuances the possibilities for recalling and
revisiting the past in socialism and points to a new direction in the research of Holo-
caust memory, it somewhat overshadows the limited possibilities Jewish witnessing
had in the immediate postwar period. By not confronting readers more directly and
explicitly with the difficulties of Jewish witnessing, the book lacks an emphasis on
the loss of freedom experienced by the those remembering behind the 'shadow’.



==== E szadmunk szerzdi====

ApAm IsTVAN PAL: torténész, Holokausze Emlékkozpont
BOp1 LORANT: torténész

KENDE NIKOLETTA: szocioldgus, Research Center for
Computational Social Science Digital Lens kutatécsoport, ELTE TATK

KracsMANN BORBALA: tdrténész, posztdoktori kutatd,
University College Dublin, Center for War Studies

LENART ANDRAS: torténész, Holokauszt Emlékkézpont

NoVAK ATTILA: torténész, tudoményos fémunkatdrs, NKE Molnar Tamds
Kutatéintézet; Goldziher Ignic Zsid6 Torténeti és Kulturalis Kutatéintézet

ZOMBORY MATE: szociol6gus, habilitdlt egyetemi docens, ELTE TATK

Szocioldgiai Intézet, Tarsadalomelmélet Tanszék; tudomanyos fémunkatirs,
ELKH Tirsadalomtudomdnyi Kutatékézpont Szocioldgiai Intézet

A tanulmdnyokkal kapcsolatos
észrevételeiket, megjegyzéseiket az aldbbi cimre kildjék el:
betekinto@abtl.hu

Kérésiikre szivesen tovabbitjuk leveliiket a szerz6knek.

132



