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/// A halottnak hitt visszater

Mivel foglalkozott Lévai Jend 1957 és 1960 k6zott?

Lévai Jend (1892-1983) népszer(i Gjsdgird, lapszerkeszts és konyvkiadé a hdborut ko-
vet§ néhiny évben az antifasiszta koaliciés kormany megbizdsibdl szimos doku-
mentumkétetet publikalt a vészkorszakrdl.! Azonban alig néhdny évvel a karrierje
1948-as mdsodik csucspontjit kovetSen ismét ellehetetlentilt. Bar 1951-ben elkertiilte
a kitelepitést, igy a lakdsaban miikédd maginarchivuma® megmaradt, torténeti do-
kumentdciés munkit nem tudott végezni. 1953-ban kis hijin belekeveredett az allam-
biztonsigi szolgdlatok ,,Péter Gdbor és banddja” néven elhiresiilt belsd tisztogati-
saiba.> Lévai nem egyszerfien elszigetel6dote a holokauszt torténeti dokumentécié-
jinak nemzetkdzi hdlézatitdl az 1950-es évek kozepére, hanem a vildgpolitikai fej-
lemények miatt maga a halézat is szétesett. Paradox mdédon azonban a hideghdbors
dinamika, amely kordbban mérsékelte a ndci blindk irdnti érdekl6dést, az 1950-es
évek mésodik felében megteremtette a dokumentdldsuk irdnti tirsadalmi és politi-
kai igényt — és ezzel Lévai kozéletbe valé visszatérésének politikai feltételeit is.

=== Egy hosszabb kulféldi tanulmanyut el6zményei

1952 augusztusiban Malkiél Griinwald, magyar szdrmazisd jeruzsdlemi lakos szét-
kiilldte levelezdlistdja tagjainak ropiratsorozata aktudlis szimat. Kijelentései eztttal

1== Ez a tanulmany a szerzé Lévai Jendrdl szdld készuld monografidja egyik fejezeté-
nek roviditett valtozata. Készéném Bdodi Lérant, Bohus Kata és Kovacs Andras ér-
tékes észrevételeit, javaslatait, Dési Janos, Jablonczay Timea, Kékesi Zoltan, Jas-
min Séhner és Werner Renz iratokhoz valé hozzaférésben nyljtott segitségét.
A tanulmany alapjaul szolgald kutatdst a Fondation pour la mémoire de la Shoah és
az EHRI Conny Kristel Fellowship tdmogatta.

2==_évai archivuma, amelyet 6zvegye 1983-ban az MTA TTI-nek adomanyozott, elve-
szett. A kilencvenes évek elején a megmaradt anyagokrdl Stark Tamas térténész
allitott 6ssze egy listat, amire, mivel csak az angol forditas all rendelkezésemre,
atovabbiakban The Lévai Collection cimmel Stark-leltarként fogok hivatkozni.

3 == Neve szerepel az Ggy részeként készilt, 1953. marcius 1-én keltezett Orizetbevételi
javaslaton, ABTL 21.- VII/13-g (V-101890/6-a) (vizsgdlati dosszié Jacobson Ugyben).
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a cimlapokra kertiltek. Griinwald stlyos kollaboriciés vidakkal illette a szintén ma-
gyar szdrmazdst Kasztner Rezsd egykori kolozsvari Gjsdgirét, Izrael f6ldjének Mun-
kisparga (Mapai) tagjit, a kereskedelmi és ipari miniszter szévivéjét. A habora
alatt Kasztner egy budapesti informdlis cionista szervezet, a Budapesti Segély-
és Mentdbizottsdg (Vaada) képvisel8jeként szerepet jétszott a tobbek kozott Adolf
Eichmannal folytatott ,vért druért” tirgyaldsokban, amelyek sordn az ss-tiszt fel-
ajanlotta, hogy 10 0oo teherautdére és tovibbi drukért cserébe elengedi a még nem
deportalt magyarorszdgi zsidokat. Mint ismert, Kasztnernek 1944 nyardn végiil
1684 embert sikeriilt vonaton 4ttelepitenie a bergen-belseni koncentriciés tiborba,
ahonnan a csoport egy része decemberben valéban semleges teriiletre, Svdjcba ke-
rilt.* Az izraeli f8tigyész javaslatdra a kormdny rigalmazds miatt eljirdst inditott
Grunwald ellen. Az ,Izrael kormanydnak féiigyésze kontra Malkiél Griinwald” el-
nevezésli per 1954-ben kezd6dote, és a védSuigyvéd, Shmuel Tamir stratégidjinak
eredményeként hamarosan Kasztner hdborus szerepének megftélése koriil forgott.
A per Griinwaldot felment§ itélete Kasztner ellen szdlt, aki Benjamin Halevi bird
hirhedt kijelentése szerint ,eladta a lelkét az 6rdégnek”. A Kasztner-perként elhi-
restilt tigy mélyen megrizta az izraeli kozvéleményt. 1957. mércius 3-4n Kasztnert
a nyilt utcin agyonl6teek, igy nem érhette meg a kovetkezd évben a Legfels6bb
Birdsag itéletét, amely minden vidpontban tisztdzta a nevét.’

Az 1955. juniusi elséfoka itélet Magyarorszdgon is visszhangot keltett. Egy
Kasztner haborus tevékenységérdl szol6 allambiztonsigi jelentés, mely azon a hamis
dllitdson alapult, hogy a cionista tigyvéd a Budapesti Zsidé Tandcs tagja volt, Rakosi
Mityashoz is eljutott.® Az 1944-es budapesti nici-cionista tdrgyaldsokrél sz6l6 ma-
gyar dokumentumok irdnt jelentds nemzetkozi kereslet mutatkozott a ,,Kasztner-
perrel” sszefiiggésben. Nemcsak a tel-avivi szovjet nagykovetség vezetSje és az Iz-
racli Kommunista Pirt (Maki) képvisel6i kértek Magyarorszagtdl potencidlisan le-
leplez8, a cionizmust és az izraeli kormanyt kompromittdlé dokumentumokat,”
hanem a per viddlottjdnak védduigyvédje is.® Tekintettel arra, hogy a magyar haté-
sigok nem taldltak semmilyen hasznalhaté levéltdri anyagot az tigyben,” nem ki-
zart, hogy Lévai kilfoldi kikiildetése dsszefiiggott a néci—cionista trgyaldsokrol szé-
16, potencidlisan kompromittdlé dokumentumok irinti megnévekedett kereslettel.

4 == Bauer,1994.
5 == Az eljarasrdél lasd Porat, 2019:149—161.;. Weitz, 2011. Az Ugy utdéletérél ldsd Olosz, 2022.
6=

=MNL OL M-KS 276-65-184. Jelentés. Dr. Kasztner Rezsd volt magyarorszagi zsidé ta-
ndcstag Ugye. Budapest,1955. augusztus 9.

7== MNL OL XIX-J-14j-Izrael-30/c-006326/2-1955 (11.d.). Feljegyzés: Anyagkérés a Kasztner
perhez, Tel-Aviv, 1955. augusztus 12.

8 ==MNL OL, XIX-J-1-j-Izrael-30/c-006326/4-1955 (1.d.). S. M. Tamir levele a tel-avivi magyar
kovetségnek, 1955. november 5.

9 ==Uo. Veres Janos a tel-avivimagyar kdvetségnek,1955. december 26.
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Az dllamvédelem nyomozoétisztjeivel szemben Lévai a hdbora alatti zsidétildozések
szakértSje volt, akinek kapcsolatai vannak — vagy legalibbis voltak — azokkal, akik
tovabbi bizonyité ereji anyagokhoz adhattak hozziférést. Lévai jelen volt, amikor
Kasztner 1946-ban a bézeli 22. cionista kongresszuson bemutatta a mentdbizottsigrdl
5206 jelentését, aminek egy példinyat megszerezte, s6t hazatérve leadta azt az ille-
tékes hatésdgoknak”.’® Lévai a hdborut kovetd néhdny évben kutatdsokat végzett
a ment8akciokrdl'! és a Magyarorszdgrél torténd deportdldsok elleni svdjci sajtd-
kampdnyrél.’? A hdbord alatti mentések két kulesfigurdja, Carl Lutz, 1942 és 1944 ko-
zote Svijc budapesti alkonzulja, illetve Georges Mantello (Mandel Gy6rgy), 1942
és 1945 kozotr Salvador genfi konzulitusinak elsd titkdra, Lévai legértékesebb
svdjci kapcsolatai kozé tartozott.!?

Lévai 1957. mijus s-én kelt, Halmi J6zsef izraeli Gjsdgirénak irt levelében a
Kasztner-tigyr8l kért tdjékoztatdst.’* Erdeklédott, hogy megjelentek-e a per iratai,
illetve, hogy vannak-e réla sajtétudésitisok; meg kivinta tudni, Kasztner 6zvegye,
valamint Biss Andor és Krausz Miklés élnek-e még, s ha igen, mi a cimitk. Mind
Biss, a Segély- és Mentébizottsig tagja, mind Krausz, a budapesti Palesztina Hivatal
vezet$je, a magyarorszdgi naci megszillis koronatandi voltak. Lévai emellett arra kér-
te Halmit, hogy ,, kildené meg nekem nébdny olyan kinyv cimét, ami azéta meg-
Jjelent, — bdrmely nyelven, — és foglalkozort az én témakorommel: Zsiddsors Eurdpd-
ban”. Kéréseit azzal indokolta, hogy tjbdl felcsillant a remény, hogy legutolsé konyve
megjelenhet ivritil és németiil. ,Szeretném kijavitani konyvemet, ha és abol kelle-
ne” — irta. Cserébe felajinlotta segitségét mindenben, és megigérte, hogy magyar
konyveket kiild, amelyekre Halminak sziiksége lehet. Nagyjabdl ugyanebben az
idében Lévai irt Londonba a Zsidé Vildgkongresszus eurdpai részlege igazgatdji-
nak, Siegfried Rothnak is, hogy timogatist kérjen konyve kiaddsdhoz.’> Roth, aki
maga is Budapesten ¢lte til a hdbortt, 1946-ban segitségére volt Lévainak a ma-
gyar zsidésdg veszteséglistdjanak Gsszedllitdsaban.!6

10== Lévai Jend: ,Utdhang a béazeli cionista kongresszushoz". Magyar Nemzet, 1947. ja-
nuar18.5.

1 == Ld. Lévai, 1946b;1946c; illetve 1947. janudr 25-én induld cikksorozatat a Képes Figye-
[6ben.

12== Lévai,1948b.

13 == Lutzrdl lasd Tschuy, 2002; Mantellérdl lasd Kranzler, 2000. Kranzlerrdl érdemes
megjegyezni, hogy atveszi Lévai1g68-as német nyelvl Mantello-kényvének téziseit
(az1948-as magyar nyelvl vdltozatot nem ismeri), és azokat sajatjaként tunteti fel.
Igy prezentélhatja a konyvét a torténészek altal elhanyagolt és “majdnem teljesen
elfeledett” események nagyszabdsu felfeldezéseként (idézet a XXIII. oldalon).

14== YVA O.38-279, 33. Lévai Halminak, 1957. mdjus 5.,

15== MILEV, Benoschofsky Ilona hagyaték, 1. doboz, Iratcsomé 8, XIX-278/8, 1—6. Sieg-
fried Roth Benoschofsky Ilondnak,1957.julius 15.

16 == Lévai,1948a:469.179. ;.
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Melyik konyvére gondolhatott Lévai? Utolsé konyve Magyarorszdgon Zsidd-
sors Eurdpdban cimmel 1948 végén jelent meg. Erre utalhat a Halminak tett téma-
megjelolés, illetve az is, hogy ekkortijt a Kiadéi F8igazgatdsig Lévai e munkajit
igyekezett terjeszteni kiilfoldon. Azonban 1958. oktéber 7-én a ,Kultura” Kényv- és
Hirlapkereskedelmi Véllalat képviselSje sajndlattal vette tudomdsul, hogy a torontéi
székhelyG Forum Books konyvkiadé nem tud nagyobb tételt megrendelni ebbdl
»az egyébként igen érdekes konyvbdl””

Lévai szempontjibdl a Kasztner-igy jelentSs aspektusa Joel Brand (Brand
Jend) emlékiratainak 1956-0s megjelenése volt. A budapesti Mentdbizottsig egy-
kori vezetd tagja a ,Kasztner-per” koronatantja volt, és az eljirds, illetve az ako-
riil zajlé nyilvdnos vadaskodasok arra késztették, hogy sajit maga mondja el torté-
netét. De nem csak Brand konyve jirult hozz4 a zsiddk elleni naci népirtds irdnti
kozérdeklddésben bekovetkezett fordulathoz az 1950-es évek kozepén. Megemliten-
dék Léon Poliakov és Josef Wulf 1955-ben és 1956-ban megjelent dokumentumka-
tetei, valamint Gerald Reitlinger 1953-as Final Solution-jének 1956-ban kiadott né-
met fordit4sa is.!?

Azonban Lévai visszatérésének feltételei kozotr a konyvekénél jéval jelentd-
sebb szerepet jitszott egy ugyancsak az 1950-es évek kdzepén indult nyugatnémet
birésdgi tigy. 1956-ban Frankfurtban a Hesseni Allamiigyészségen tizenhirom nyu-
gatnémet dllampolgér ellen indult biintetdeljards.’® A keriileti bir6sdg november
24-¢én elfogatéparancsot adott ki tobbek kozote Adolf Eichmann és a megszélle
Magyarorszdgon mi(ik6dd helyettese, Hermann Krumey ellen.?® Hermann Krumeyt
1957. 4prilis 1-jén tartdztattdk le el6szor, ami visszhangot keltett a nemzetkdzi és
a hazai sajtéban egyardnt. Ekkorra, 1957 tavaszira Hansernst Grabert, az tigyben
nyomoz6 birdsigi tanicsos mdr hozzifért az 1944-es budapesti zsidétildozésekrdl
52616, akkoriban elérhetd legfontosabb szakirodalomhoz. Az tgynevezett Kasztner-
jelentés, Reitlinger konyve és Brand emlékiratai mellett birtokdba jutott Lévai Black
Bookjinak®! is.2* Oktdber végére a nyomozohatdsig eljutott Georges Mantelléhoz
mint lehetséges tandhoz.?® December 4-én Grabert telefonon felhivta Mantellde,
hogy tantvallomdsra kérje fel. Mantello beleegyezett, és emellett tdjékoztatta Gra-

17== MNL OL XIX-I-21-a Altaldnos iratok (1952—-1989), 51. doboz, 37. tétel, Levelezések
(1959).

18 == Reitlinger, 1956; Poliakov—Wulf, 1955;1956; Weissberg, 1956.

19 == Renz, 2015.

20 == HHStA, Abt. 461, Nr. 33532 (Bd. IT d.A), Bl. 1968—169. Haftbefehl des Amtsgerichts
(AG) Frankfurt am Main vom 24.111956.

21 == Lévai,1948c.

22 == HHStAW, 461, 33534, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 4, Bl. 554. Grabert Kos-
soynak, 1957. majus 8.

23 == HHStAW, 461, 33537, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 7, Bl. img. Verflgung.

36



bertet Lévairdl mint lehetséges és készséges tanurdl, aki akkoriban Bézelben tartdz-
kodott.>#

Lévai Mantello segitségével tudott Svijcba utazni, aki sajit pénzébdl biztosi-
totta szdmdra a svéjci vizum megszerzéséhez sziikséges devizadsszeget.?> Mantello
révén kapcsolatba kertilt Graberttel és a frankfurti nyomozéhat6sdggal,?® és a péri-
zsi Kortdrs Zsidé Dokumenticiés Kézpontban (cpjc) tett révid utazds utdn 1957.
december 17-én Lorrachban, a svijci-nyugatnémet hatdron, eskii alatt vallomdst tett
Hermann Krumey ellen.?” A nyomozas szimdra lehetséges tantik nevét és tartdzko-
disi helyét is megadta, viszonzdsul pedig valdszintileg hozzdjutott nyomozati anya-
gok mésolatihoz.*®

=== \Visszatérés a halalbdl
1957. december 6-dn egy német—francia zsid6 hetilap, a bazeli Jidische Rundschan
Maccabi jelentette be cimlapjin tinnepélyes hangnemben Lévai visszatérését: ,, 4 ndci
korszak Eurdpa-szerte ismert szakértdje, Lévai Jend tobbéves sziinet utdn a miilt béten
visszatért Bagelbe.” A cikk rovid 6sszefoglalot adote Lévai Svdjecal kapcesolatos tevé-
kenységérél. Kiemelte jelenlétét az 1946-os bézeli cionista kongresszuson, és felhivta
az olvasok figyelmét a Zsiddsors Eurdpdban (1948), valamint a Black Book (1948) cim(i
konyveire. A meg nem nevezett szerz8, valészintileg Adrien Blum f&szerkesztd, idéz-
te a , kozismert irot, akit mdr bhalottnak bittek a nyungati vildgban”. Lévai a maga ré-
szér6l tudomdanyos okokkal indokolta litogatdsit: id6k6zben az 6véin kiviil tobb
konyv is megjelent a ndci korszakrdl, igy elérkezettnek ldtta az id6t, hogy régi beszi-
moldit dtdolgozza az Gj bizonyitékok fényében. Lévai torténészként, a szemtantval
ellentételezve mutatta be magat. ,, Arra torekszem, hogy azok, akik segitdk és mentdk
voltak a vészben, megkapjdk az dket megilletd becsiiletbeli belyiiket, mig mdsok, akik
Jogosulatlan érdemeket kiovetelnek maguknak, a valodi szerepiikre korldtozzdk magu-
kat” — nyilatkozta. Az utébbi kitétel elsGsorban Joel Brandra vonatkozott, akinek
1956-ban megjelent konyve Lévai szerint ellentmond a ,,dokumentumértékdi bizonyi-
tékoknak”. A svijci lap cimoldaldn Lévai kifejtette, hogy véleménye szerint az embe-
rek tdl nagy jelentdséget tulajdonitanak Brand és tdrsai tevékenységének, és tal-

24 == HHStAW, 461, 33538, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 8, Bl. 1279—80. Grabert
Lévainak (Hotel Schweizerhof, Basel),1957. december 5.

25 == HHStAW, 461, 33538, Krumey, Hermann u.a.. Hauptakten Band 8, Bl. 1318. Mantello
Grabertnek,1957. december16.

26 == ,Bizony az On kezdeményezésének készénhetd, hogy [Lévai] svdjci jelenlétének
hire eljutott ide” — irta Grabert Mantellénak 1958. januar 6-an. HHStAW, 461, 33538,
Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 8, Bl.1344.

27== Uo. Bl.1320-1335.

28 == The Lévai Collection (Stark-leltdr), Box 3. Part of investigative material on Krumey
and Hunsche, about 30 items, photocopies of 20x25 cm size, 1957, in German.
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éreékelik Kasztner Rezs6 szerepét. Majd hozzaf(zte: ,, Hamarosan t6bb nyelven meg-
Jelend munkdmban eredeti dokumentumok felbaszndldsdval ezekkel a problémdkkal
is foglalkozni fogok, és helyesbitem J. Brand dllitdsait.”

Ugyanebben az djsigcikkben Lévai ,,szemeélyes megjegyzésként” megemlitette
Léon Poliakov és Joseph Wult' Das Dritte Reich und die Juden (1955) cim@ kony-
vét, amelyhez az interjd napjin fért hozzd. Nehezményezte, hogy a szerz6k tobb feje-
zetet és fényképet dtvettek az 6 1949 eldtti konyveibdl anélkiil, hogy a forrdst meg-
jelolték volna. Rdad4sul Poliakov és Wulf Raoul Wallenberg elttinésével kapcsolat-
ban agy emlitette 8t, mint ,,a kommunista Lévai Jend(t, aki] a szovjet verzior veszi
dr”.?? Figyelemre méltd, hogy Lévainak nem 6nmagiban a kommunista megjelolés-
sel volt baja: ,, De engem »kommunista Lévai Jendnek« nevezni teljesen pontatlan.
Ezr a megjelolést nem tartandm becsiiletsértésnek, ha megfelelne az igazsdgnak.”
A kommunista jelz8t arra hivatkozva utasitotta vissza, hogy ,, mindig is a torténelem-
irds érdekelte”, nem pedig a politika.>®

Ez a két dllitds, egyrészt, hogy & objektiv torténész a szubjektiv tantval szem-
ben, mésrészt, hogy munkdssigat plagizaltik, a késébbiekben is kozponti helyet fog-
lalt el Lévai nyilvinos megnyilatkozdsaiban. Az 1957. december 13-4n a bazeli lap-
ban megjelent els6 sajat cikke, alcime szerint ,, Dr. Kasztner, Brand és tdrsai szerepé-
nek objektiv elemzése”, a szerzbt , képzett torténészként” poziciondlta.’® A pliagium
vidja hangstlyos eleme volt az 1957. december 27-én ugyanott megjelent irisinak,
amelyben Lévai kritikdt fogalmazott meg a pdrizsi Ismeretlen Zsidé Mdrtir Emlék-
mivérdl és az ahhoz kapcsolédé zsidé dokumenticids kdzpontrdl (cpyc), ahova
1957 decemberében tett litogatist. Mig az emlékmiivet tdimogatta, a kutatéintéze-
tet élesen birdlta. Azt dllitotta, hogy a dokumenticids kézpont nagyon szegényes
anyaggal rendelkezik Magyarorszdgrdl, és a birtokukban 1év6 fotdk az & Black Book-
jabol szdrmaznak. A francia intézet nem hagyta vélasz nélkiil ezt a vidat.??

Lévai féltékeny akkurdtussiga feltechet8en nem puszta ndrcizmusbdl fakadt.
Tudni kell, hogy az 1948-ban Ziirichben megjelent Black Book, amely viligszerte is-
mertté tette a nevét, Lévai 1946-os Fekete kinyve?? alapjin késziilt. A kotetet a ma-
gyar Kiliigyminisztérium megrendelésére és koltségén nem Lévai dllitotta Gssze,
hanem a forditd, Lawrence P. Davis.?* Es jollehet egyes uj részeket betoldottak

29 = = Poliakov—Wulf, 1955: 419.
30 == Erinnerung aus einer Schreckenzeit. Judische Rundschau Maccabi, 1957. decem-
ber6.1.

31 == Jend Lévai: Hatte man 600000 ungarische Juden vor den Nazi-Gaskammern retten
kénnen? Jludische Rundschau Maccabi, 1957. december 13.1—2.

32==Léon Czertok, a CDJC titkara reakcidjat és Lévai arra adott viszontvalaszat lasd:
Judische Rundschau Maccabi, 1958. februar 7. 2.

33== Lévai, 1946a.

34== MNL OL XIX-J-1-k Vegyes, 1945—64, 1277/2/1947 és 1536/2/1947, 118. d. ,Fekete kdnyv"
angolnyelvl kiadasabdl példanyok megrendelése.
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az angol véltozatba Lévai 1948-as szintézise, a Zsiddsors Magyarorszdgon alapjin,
az angol kotet alapvetSen tovébbra is a szerzd 1946-os tuddsit és szemléletér tiik-
r6zi. A Lévai dltal visszatérésekor tobbszor hangoztatott kivinalom, hogy szeretné
kijavitani m{vét, feltehetSen e sajaros kiaddstorténettel fiigg Gssze. A szerz8 igyeke-
zett visszavenni az ellen8rzést a sajit munkdja felett.

Mig Lévai egy zsid6 lapban nem-kommunistaként mutatkozott be, néhiny
nappal késébb nem zsidéként jelent meg a nyugatnémet nyomozoéhatdsigok el6tr.
A Hermann Krumey ellen 1957. december 17-én tett, mir emlitett eskii alatti tant-
vallomdsiban iréként, illetve a hdbord els éveiben ismert Gjsdgiréként mutatkozott
be, aki a ,zsid6 lapként” engedélyezett Képes Csalddi Lapok szerkesztése révén ala-
kitott ki szorosabb kapcsolatot a zsid6 kozosséggel.*

Ugyanakkor a jelenkor-torténelem bizonyos politikai vonatkozdsai nagyon
is Iényegesek voltak az ,objektiv tudds” szimdra. Lévai 1958. janudr 3-dn a Német
Szovetségi Koztarsasdgrol (Nszk) szdmolt be a Jiidische Rundschan Maccabi hasib-
jain. Még ha csak a hatdréllomdsra engedték is be, hogy tantvallomdst tegyen, sziik-
ségét érezte, hogy megossza az orszigrol szerzett benyomdsait. A szoveg elsé részében
Lévai a zsidé temet8k megrongildsaval kapcsolatban adott hangot megdobbenésé-
nek. Az egyetlen magyarizatot e képtelenségre abban taldlta meg, hogy az Nszk-ban
segyesek lelkében még 12 év utdn is ott mérgez a goebbelsi propaganda”. Ugy érvelt
tovibbd, hogy még ha a fiatalsigot 6nmagéban nem is érinti e méreg, mégis az ifju-
sig azok kezében van, akik ,,dllandd veszélyt jelentenek a demokrdicidra’. Bizonyi-
tékként pedig ismertette az antiszemita tandr, Ludwig Zind nagy port kavaré tigyét,
amelyrdl a Der Spiegelben olvasott.?® Lévai a mérgez8 Goebbels-propaganda prob-
1émdjit eredend@en politikai jellegtinek latta. , Nem lepett meg, bogy Nyugar-Német-
orszdgban zsiddgyilolok és gyilkosok szabadon gardzdilkodnak, hogy ilyen személyek
dllami pozicidkban vannak, de az igenis meglepett, bogy 1957-ben egy német miniszte-
rium nem tartja ag ilyen bestidkat »dllandd veszélynek a gyermekekre<.” Lévai mély
ellentmondist litott abban, hogy az Nszk-ban 10 0oo német markit ajinlottak fel
a zsid6é temet$ vanddljainak felkutatdsiban valé kozremiikodésért, mikdzben hiva-
talban hagytik ,, ugyanazokar a vandalokat”.

Lévai cikkének masodik része ,Régi magyarorszdgi »ismerdsok« Nyugat-
Németorszgdgban” cimmel a ,,ndci méreg” probléméjinak mdsik aspektusival foglal-
kozik. Utazdsinak egyik oka az volt, irja, hogy az el8z8 évben olyan hirek jutottak
el hozzd, hogy a Magyarorszagrdl félmillié zsidot deportild és megold tomeggyil-
kosok és btintdrsaik még mindig szabadldbon vannak az Nszk-ban, s6t némelyi-
kitk még joméda is, és nyugdijas. Lévai felsorolta a nici megszallds magyarorszagi
képvisel6it, kiilonos tekintettel azokra, akik elkertilték az igazsdgszolgaltatist: veze-

35== Lasd Zombory, 2018.

36 == Israel wird ausradiert. Der Spiegel, 1957. december 17. https://www.spiegel.de/
politik/israel-wird-ausradiert-a-7bd80041-0002-0001-0000-00004176 0111
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t8 ss-tisztek (Otto Winkelmann), Eichmann kiilonleges egységének tagjai (Her-
mann Krumey, Otto Hunsche vagy Franz Novak), a gazdasigi fosztogatisban tevé-
kenykeddk (példdul Kurt Becher), a német kiiligyminisztérium emberei (mindenek-
elétt Edmund Veesenmayer). , Mind|ezek] a Magyarorszdgon tevékenykedd szemé-
lyek nem katondk voltak, hanem tomeggyilkosok és segitdik, illetve rablok” — fogalma-
zott. Cikke végén Lévai kiilon figyelmet szentelt hirom személynek, gondosan megjell-
ve a német tirsadalomban 1957-ben betdltote szerepiiket: Krumey Frankfurt mel-
lett €16 gydgyszerész, Hunsche papirgyaros, Becher pedig brémai nagykereskedd, aki
Izraellel is tizletel.3”

Magyarorszigra visszatérve, alig két nappal azutdn, hogy a svéjci lapban a nyu-
gatnémet politikit mérgez6 Goebbels-propagandirdl értekezett, Lévai irt Grabert-
nek, hogy kiegészitse vallomdsat.?® Tovébbi részleteket kozolt és javitdsokat eszko-
zolt, illetve biztositotta a birdsigi tandcsost, hogy kész részt venni minden tovibbi
kihallgatdson vagy szembesitésen, amennyiben a nyugatnémet birésig gondosko-
dik a vizumdrdl. Tovibbd tdjékoztatta Grabertet, hogy kihallgatisdrdl hivatalos
jelentést készitett a magyar hatésigoknak, amelyben kérte, hogy minden olyan
feljegyzést és anyagot bocsdssanak rendelkezésére, amelyre a nyugatnémet nyomo-
zéhatdsignak késébb sziiksége lesz. Ugyanakkor egy magyar sajtécikkben kozolte,
hogy a Krumey-tigyben val6 kozremikodését jelentette az igazsigiigyi miniszter elsé
helyettesének, kérve a magyar igazsigszolgéltatds timogatdsdt.?® Lévai tehdt kozvetitd
szerepet probdle villalni a két 4dllam kozott. Grabertnek irt levelét a kovetkezdkkel
zarta: ,, smételten bangsilyozni kivanom, hogy engem kizdrilag az igazsdg tisztdzdsd-
nak célja vezérel, és a vétkesek megbiintetésében segitséget kivdnok nydjtani a német
igazsdgszolgdltatdsnak.”*° Lévai valéban elkotelezte magit az eljdrds segitése mellett.
Levelezésben maradt a nyomozist végz8 birdsigi tandcsossal, tantkat ajanlott, és
megosztotta azok elérhetségét, s6t tirgyi bizonyitékokat is kiildéte Frankfurtba.
Amikor nem volt biztos abban, hogy Grabert megkapta-e egyik levelét, maginiton
Iépett kapcsolatba a birdsigi tandcsossal, sét megkérte Adrien Blumot, hogy jirjon
kozben az érdekében a frankfurti hatdsigoknal.*! Blum ezt meg is tette ,,alkalma-
zottunk, Lévai Jend tir” érdekében.*?

37 == Kurzer Besuch in der Bundesrepublik. Eindricke von einer kurzen Reise von Jend
Lévai (Budapest, z. Zt. in Westdeutschland). Judische Rundschau Maccabi, 1958.
januar 3.1.

38 == HHStAW, 461,33538, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 8,Bl.1362—3. Lévai Gra-
bertnek,1958. januar 5.

39 == Lévai Jend: Otszdzezer magyar zsidd életét kérik szamon Frankfurtban SS Ober-
sturmbannfuihrer Hermann Krumeyn. Uj Elet, 1958. szeptember1. 4.

40 == HHStAW, 461, 33538, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band 8, Bl. 1362-3. Lévai Gra-
bertnek,1958. januar 5.

41 == HHStAW, 461, 33539, Krumey, Hermann u.a.: Hauptakten Band g, Bl. 1563. Lévai Gra-
bertnek,1958. marcius 15.

42 == Uo.Bl.1582. Blum Grabertnek, 1958. marcius 19.
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Ujsdgiréi szempontbdl a frankfurti biintetdeljaris szinte kimerithetetlen for-
rast nydjrott Lévai szimdra egy olyan témahoz, amely a szélesebb kézonséget is ér-
dekelte. Grabert engedélyét kérte, hogy a Krumey-tigyrél publikilhasson, amit meg
is kapott azzal a kéréssel, hogy cserébe kiildje el Frankfurtba a publikiciéit. Ennek
megfeleléen a svdjci—franciaorszdgi kutatéutjdhoz kapcsolédd utolsé ujsigeikke
a fiidische Rundschau Maccabi cim( lapban a Krumey-tigyben tett hozzdjaruldsinak
részletes leirdsa volt 1958 mdjusiban.*® Beszdmoldja szerint Krumeyt ,, titokzatos nyu-
gatnémet korok dsztonzésére” engedték szabadon, és nincs remény arra, hogy valaha is
birésig elé allitsdk. Lévai tgy dbrdzolta magdt, mint a nyomozis megkeriilhetetlen
kozremikodsjée, aki dtlenditette az eljdrdst a holtponton. Ellentétben azzal, ami
tortént, Lévai azt allitotta, hogy a Jiidische Rundschau Maccabi cimi Gjsigban ko-
zolt cikkei miate kereste meg a nyomozdéhatdsig. Valéjaban Grabert még a publikd-
ci6i el6te felvette a kapcesolatot Lévaival, aki egy értékes bazeli kapcsolatdénak, Man-
tellénak koszonhette, hogy felkérték tandskodni.

Mig Adrien Blum zsidé lapja dicsérte Lévai tjbdli megjelenését a nemzetkozi
szintéren, addig a magyar cionista diaszpéra kifejezetten ellenségesen szemlélte a fej-
leményt. A Buenos Aires-i székhely(i Hatikva cim@ folydirat 1958 februdrjiban
ismertette Lévai elsé Gjsdgcikkét. ,, Bazelban vdratlanul felbukkant a régi magyaror-
$2dgi asszimildns zsiddsdg egyik legpatindsabb képviseldje, Lévai Jend »zsidomagyar<
publicista — a zsido-magyarizmus tandnak klasszikus hive és rerjesztdje.” A szerz8,
Fischer Lészl6 emlékeztetett arra, hogy Lévait, aki masokkal egytitt ,, bebddolt a ma-
Qar kormdnyzonak és lakdjainak”, a hibortaban ,, keserves csalddds érte: évtizedeken
dt bamis igét terjesztettek, mert arra dllitottdk be a magyar-zsiddsdgot, bogy boldogu-
ldsdnak egyetlen lebetdsége a beolvadis, illerve magyarrd vedlés”. Felhiborodva idéz-
te Lévai 1942-es lojalista kijelentéseit, és rdmutatott a folytonossigra Lévai gondol-
koddsdban. Fischer szerint Blum, a svéjci szerkeszt§ egyszerien nem ismerte az 4l-
tala publikilt cikk szerzdjét, illetve multbeli tevékenységée, kiilonben nem adott
volna szdmadra teret. , Mi agonban jobban ismerjiik a magyar zsiddsdg viszonyait és
éppen ezért egészen mds véleményen vagyunk. Tudjuk, hogy a magyarorszdgi jisuv
pusztuldsdban nemcsak a horthystik és nyilasok biindsok, hanem bizonyos rekintet-
ben a »zsiddmagyarok« is, akik belytelen politikdt folytartak, félrevezerték fajtestvé-
reiket — mert a beolvadds hasisdval kdbitottdk lelkiiket... ”**

1958. janudr 31-én, tehdt nem sokkal Budapestre valé visszatérése utdn, a Haza-
fias Népfront orszdgos napilapja, a Magyar Nemszet is hirt adott Lévai ,, hosszabb kiil-
foldi tanulmdnyitjdrdl”, illetve arrdl, hogy Nyugat-Németorszigban tantvallomdst

43 == Jend Lévai: Frankfurt am Main: Aktennummer 4a Js. 586-56. Judische Rundschau
Maccabi, 1958. majus 9. 2,

44 == L. F: Meglehetett volna menteni hatszazezer magyar-zsiddt a gazkamratdl? Hatik-
va, 1958. februar 28.1.
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tett Hermann Krumey ,, birbedt tomeggyilkos”tigyében.*> A cikkben Lévai beszdmolt
az ujonnan elékeriilt dokumentumokrél és arrdl, hogy ezuttal ,a Magyarorszdgon
szerepelt »ismerdsok« egész sordt” sikertilt Nyugat-Németorszdgban felfedeznie. Ezek
telsorolasa koveti a Jiidische Rundschan Maccabi januar 3-i cikkét, azzal a kiegészits
felhivéssal, hogy jelentkezzenek a tanuk, és segitsék a nyugatnémet hatésigokat
az eljirdsban. Tekintettel az tigy irdnti hideghdborus politikai érdeklédésre, a Nexues
Deutschland hivatalos keletnémet pdrtorginum budapesti tudésitéja két nappal
késébb attekintette a Magyar Nemzet cikkér.*

Lévai a magyar sajtényilvinossigba ,,A nici fasizmus torténetéhez” cimd iré-
sdval tért vissza, amely 1958 mdrciusdban jelent meg a Népszabadsdgban, a Magyar
Szocialista Munkdspdrt kozponti napilapjiban. Lévai Ggy mutatta be magat, mint
aki ,,a ndci fasizmus dokumentumainak felkutatdsdt, feldolgozdsdt és elemzését végzi”,
és nyilvinos megszdlaldsit azzal indokolta, hogy a nemrég birtokdba keriilt doku-
mentumok 4j megvildgitisba helyezik a nicizmust és annak céljait. A cikk els6 része
a Harmadik Birodalom fajelméletét tirgyalja, és azt, hogy milyen szerepet szdntak
a magyaroknak a ndci 4j viligrendben. Ezutdn rdtért az el nem mulé mult problé-
méjara: ,a ndcizmus okogta nyugtalansdg még ma sem ilt el”, ,, Eurdpa és a vildg még
mindig e szornyii lidércnyomds siilya alatt vergddik”. Lévai ennek két okdt nevezte meg:
egyrészt ,fenndll az a tarsadalmi rend, amely a bitlerizmust kitenyészrerte”, mésrészt
»Hitler és biintdrsai »dtnevelési« akcidja a német nép viszonylag széles reregeit meg-
fertdzte”. A mdsodik érv ismerds a bazeli folyéirat hasibjairdl, akdrcsak a fasizmus
nyugat-németorszagi jelenlétére hozott példak: a Zind-tigy, a megrongalt temetdk és
Krumey (név emlitése nélkiil) szabadon bocsdtasa. Az irds masodik része, amely mas-
nap jelent meg, hosszu és részletes listit k6zolt a Nyugat-Németorszigban szabadl4-
bon 1év4 haborts blingsokrél. A példdk nem korldtozédnak a magyar torténelemre,
a lista &sszeurdpai [éptekd.

E programadé cikk jelentds tujdonsiga, hogy kapitalizmus és fasizmus Gssze-
tiiggései mellett hangsulyt fektet a fasizmus imperialista jellegére: ,,. A4 ndcik lépés-
rdl lépésre fokoztik a zsiddiildozést, amig végre Wanns|ee)ben megsziiletett az » End-
losung<, a »végsé megoldds«: a zsidd faj kiirtdsinak végrebajtdsi modja. De mindez,
ismétlem, csak eszkoz volt a tervezett »nagy cél« megvaldsitdsdra: a vildg djjdrende-
2ésére, meghdditdsdra.” Ennek megfelel8en a cikk kiemeli a néci fasizmus lidércnyo-
mésdnak gazdasigi aspektusit: ,,... batalmon a fajgyiililetet és a német nép fennsébbse-
g¢ét birdet6k vannak. Tovdbbra is timogatjdk dket ugyanazok a kiilfoldi és belfoldi nagy-
kapitalistik, akik Hitleréket hatalomra segiterték és finansziroztik, akik csak nyertek

45 = = Ujabb dokumentumok a ndcik magyarorszagi rémuralmardl. Magyar Nemzet, 1958.
januar 31. 2.

46 == SS-Morder unter Bonner Schutz. Von unserem Budapester Korrespondenten Wer-
ner Kolmar. Neues Deutschland, 1958. februar 2. 5.
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a hdbordin és a balottak millidin s ma is az dllig felfegyverzettségben ldtjdk a profir bizto-
sitdsdnak legjobb modjdr.”*”

[géretéhez hiven Lévai elkiildte a cikket (a Magyar Nemzet 1958. janudr 31-
szimdval egytitt) a frankfurti tigyészségre. Figyelemre mélté médon azonban egy
olyan, kissé médositott véltozatban, amely a Kanadai Magyar Munkds cim( heti-
lapban is megjelent.*® A frankfurti vizsgdlati dossziéba keriilt Népszabadsdg-szim
tehdt tartalmilag nem egyezik az ugyanazon a napon Magyarorszigon terjesztett
Neépszabadsdg-szimmal. Ennek oka feltehetSen a nyugati emigriciénak sz6lé sajtétar-
talmak feletti kiil6nos gondoskoddsban keresend®.

Az egymast kovetd és egymissal Gsszefiigg svéjci, franciaorszdgi és nyugat-né-
metorszdgi utazdsok 1957 végén fordulépontot jelentettek Lévai pdlyafutdsiban.
Nemzetkozi lithatésigot, kapcesolatokat és a torténeti, illetve sajtéforrisokhoz vald
hozzaférést biztositottak a szdmdra. Az ezekhez a kutatéutakhoz kapcsolédé nyil-
vinos szereplései mdr jol tikrozik Lévai visszatérése utdni kozéleti tevékenységé-
nek egymdssal Gsszefiiggd, oly jellemzd aspektusait: a torténetirdst, az igazsigszol-
galtatdst és a hideghdborus politikdt. A konyvének javitdsa és aktualizdldsa melletti
elkotelezettség, a Krumey elleni nyomozashoz valé hozzdjirulds és az Nszx politikai
kritikdja egyardnt Gsszetevéi voltak elhivatottsiganak. A frankfurti biintetSeljdrds-
hoz valé hozzdjiruldsa a vizsgilt tigyek egyidejl nyilvinossigra hozataldval parosult.
A volt niciknak a szovetségi koztirsasig kozéletében vald, erkolesileg felhdboritd
jelenléte, illetve az ezzel kapcsolatos botrdnyok, az ezekben rejlé hideghiborus ideo-
16giai potencidl mind lehetéséget kindltak Lévai szimdra a nemzetkdzi és hazai
publikalisra.

A nici fasizmus torténetérdl szold 1958. mérciusi cikkével Lévai a torténeti do-
kumenticiéra timaszkodé antifasiszta aktivistaként tért vissza a magyar nyilvdnos-
sigba. Amikor egy-egy esemény tortént, példdul Krumey djbdli letartdzeatdsa, Lévai
beszdmolt a sajténak, dltalaban a AMagyar Nemzerben vagy a Magyar Izraelitdk
Orszdgos Képviselete dltal kéthetente, majd hetente megjelentetett felekezeti lapban,
az Uj Eletben. Lévai végiil ismét kozéleti szerepre tett szert. Egy évtizeddel karri-
erje mdsodik csticspontja, 1948 utdn ismét a ndci korszak szakéreSjévé valt a magyar
partdllami szereplSk és a nemzetkozi nyilvinossig szdmdra. Tevékenysége a korab-
biakkal egyezéen antifasiszta maradt és tovibbra is a torténeti dokumenticién ala-
pult, de egytttal arra irdnyult, hogy egyes, naci multtal terhes kozéleti személye-
ket nyilvinosan lejarasson. Ez a hangsulyeltolédds a hideghdbord 4ltal meghatiro-
zott, a korabbiaktdl eltérd nemzetkozi politikai kontextusbdl fakadt.

47 == Jend Lévai: A naci fasizmus torténetéhez. Népszabadsdag, 1958. marcius 28. 2 ill.
1958. marcius 29. 5.

48 == Lévai Jend: A ndci fasizmus torténetéhez. Kanadai Magyar Munkds, 1958. majus 1.
4-5.
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= = = Lévai sajtéohadjarata
Az NSzX ,Ujrafasizal6ddsit” timadé keletnémet kampanyok, melyek a ,német kér-
déshez” kot6d6 hideghdborts stituszversengés jegyében*? torténeti dokumentici-
Okra timaszkodva igyekeztek bizonyitani a Hitler— Adenauer-folytonossigot,*® igazi ke-
resletet timasztottak nemcsak a német, de az egykor ndcik megszallta tertiletek ar-
chivumaibél szdrmazé iratok irdnt is.>> A kampdnyokat az 1954-ben létrehozott
Német Egység Bizottsdga (Ausschuss fiir Deutsche Einbeit, ADE) koordindlta,** kiils-
nosen pedig Albert Norden, a Német Szocialista Egységpart (Sozialistische Einbeits-
partei Deutschlands, sEp) Kozponti Bizottsdganak, 1958-tdl a Politikai Bizottsigi-
nak a tagja. Az els6 nagy propagandaoftenziva az Nszx ellen 1957-ben indult, és
az igazsigligyben szolgal6 egykori nicik felkutatisin és tetteinek bemutatdsdn ala-
pult. Ez volt az un. vérbirdk-kampany.”® A mdsodik nagy kommunista kampdny
Theodor Oberlindert, a kitelepitettek, menekiiltek és haborts dldozatok szovetsé-
gi miniszterét vette célba 1959-ben. A legfébb vid az volt ellene, hogy Lvov/Lviv
ndci megszillasinak részeként (Oberlinder a Nachtigall z4szl6alj, a Wehrmacht uk-
rajnai hadosztdlydnak tanicsadé tisztje volt) 6sszedllitott egy listit a helyi egyetem
kivégzend§ professzorairdl, és nem sokkal kés6bb végrehajtotta a mészarldst.* A kam-
pany végiil abban csticsosodott ki, hogy a keletnémet legfelsébb birdsig 1960 4prili-
siban tivollétében életfogytiglani bortdnbiintetésre {télte Oberlindert. A pert ko-
vet$ nyugatnémet tiltakozdsok miatt a miniszter 1960. mdjus elején lemondott.>

Az NDK-ban nagy sikerként tinnepelt Oberlinder-akcié jelentds hatdssal volt
a Német Szocialista Egységpart ,,Nyugat-politikdjinak” késébbi intézkedéseire. Nem
sokkal a per befejezése utin Norden az Allambiztonsigi Minisztérium (Ministerium
fiir Staatssicherbeit — Stasi) vezet8jétdl, Erich Mielkétd] kovetelte a tovabbi nyugat-
német minisztereket terhel§ dokumentumok szisztematikus felkutatds4t.3® A Stasi
ezt kovetden kampanyok sorozatit inditotta el. Ezek koziil az egyik, az Aktion Hen-
ker a ,nyugati zona renddrségének fasiszta személyzete” ellen irdnyult.>” Egy misik,

49 == Zombory, 2019.
50 == Lemke,1993; Leide, 2005.

51== Weinke, 1999: 570. skk. A magyar hatdsdgok 1959-ben atadtak egy listat azokrdl
a NSZK-ban hivatalban Iévé személyekrdl, akik 1938 és 1944 kdzott a budapesti ko-
vetségen dolgoztak. Lasd PAAA MfAA A16299. Siehe Zibelius (Presseabteilung,
MfAA) Helmernek (MfAA II. Eur. Abt),1960. jUnius 8.

52 == Amos,1999: 258-67.

53 == Weinke, 2002: 76—82.; Miquel, 2004: 23—81.
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az Aktion Naziamarilla 1960 nyardn indult, és olyan ,,bonni politikusok” leleplezé-
sét célozta, mint Hans Globke vagy Gerhard Schréder.>®

Az Oberlinder-kampdny idején, 1959 végén Lévai is széles kord sajtékampdny-
ba kezdett, melyben a kitelepitési miniszteren kiviil tobb mds vezet nyugatnémet
politikust is pellengérre allitott, ndci multjinak magyar vonatkozdsait tirva fel.
A dolog el6zménye, hogy az Uj Elet novemberi és decemberi sziméban hdrom frast
kozolt Hermann Krumey magyarorszdgi tetteir6l.>® A bevezetd jegyzet szerint a szer-
z6 nemrég tére vissza egy Ujabb kilfoldi kutatéterdl az egykori ss-tiszt elleni dj
bizonyitékokkal (Lévai e kiilfoldi kutatéutjinak részletei nem ismertek). A kovet-
kez§ szimban Lévai Theodor Oberlindert vélasztotta célpontnak. A szerkeszt6i
jegyzet az 4j sorozatot a kordbbi cikkek folytatdsaként vezeti be, amely olvaséi leve-
lek alapjan indult. Ahogy a cikksorozat cime jelzi, Lévai az Oberlinder-tigy ,,ma-
gyar vonatkozdsair” taglalta a nyugat-németorszagi ,, ndci tomeggyilkosok dsszefogdsd-
nak” részeként. Legfontosabb vidpontja szerint a nyugatnémet miniszter érintett
volt az 1941. augusztusi kamenyec-podolszkiji mészirldsban. A sorozat utolsé részé-
ben Lévai részletesen kitért a magyar vonatkozdsok késébbi aspektusaira. Egyrészt
az Osszeeskiivés jegyében ramutatott a magyarorszigi népi német mozgalom egyko-
ri vezetSi és az Oberlinder-minisztérium kozote fenndllé kapesolatokra, misrésze
osszefiiggésbe hozta Krumeyt a miniszterrel, amikor azt 4llitotta, hogy el8bbi tlds-
zott szudétanémetként anyagi kartéritést kapott utdbbitdl. ,, Azt bissziik, ezzel meg-
adtuk a vdlaszt azoknak az olvasdinknak, akik Krumey biinlajstromdt ismertetd cikk-
sorozatunk utdn csoddlkozva kérdezték, hogyan lebet ez a gyilkos szabadldbon? Ug)/,
abogy Oberlinder miniszter lebet, abogy t6bb, mint 1000 ndci vérbird ma is aktiv
igazsdgiigyi szolgdlatban dll, abogy ss- és Gestapo-tisztek 1jbol, elsdsorban keriilnek
figyelembe, ha dlldsokat kell a nyngatnémet renddrség soraiban betilteni.” Anélkiil,
hogy a Norden-féle bizottsigot megemlitené, Lévai itt egyetlen mondatban az ADE
hirom kampdnyira utalt: ,vérbirdk”, Oberlinder és ,Henker”.%°

Egyel6re nem vildgos, pontosan milyen kapcsolatban volt Lévai az Oberlinder-
kampdnyt levezényld keletnémet bizottsdggal. Mindenesetre a miniszter elleni {8
vidjait az ADE-kampdny sorin kozzétett 12 viddpont kiegészitéseként tette kozzé.
A keletnémet bizottsig a maga részérdl atvette ,a hires magyar torténész, Lévai Jens”
vadjait és terjesztette azokat az 1960-ban kiadott Oberlinder-ellenes ,Barna kényv’
cimd brosardjéban.® Lévai maga sem csindlt titkot a kampanyban jétszott szerepé-

>

58 ==Weinke, 1999: 570.

59 = = Lévai Jend: Hermann Krumey blnlajstromardl. Egy ,berlini kereskedd” igazi port-
réja. Uj Elet, 1959. november 1. és 15, december.

60 ==Lévai Jend: Naci-tomeggyilkosok 6sszefogdsa Nyugat-Németorszagban. Az Ober-
lander-Ugy magyar vonatkozasai. Uj Elet, 1959. december 15.,1960. januar 1. és 15.

61 == ADE,1960:137.
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bdl. Rendszeresen hivatkozott az ADE sajtétdjékoztatdira és kiadvanyaira, és a ,,Bar-
na kényvben” valé szereplésére is.®>

Lithatéan tudatosan torekedett arra, hogy visszanyerje nemzetkdzi ismertsé-
gét. Erre a nemzetkozi visszhangja révén az Oberlinder-kampdny kival6 lehetdsé-
get kindlt. Leleplezd cikkeit tobb, a nici id8k torténelmével és igazsigszolgiltatdsa-
val foglalkozé intézménynek elkiildte. igy Walter Bartel, a kelet-berlini Deutsches
Institut fiir Zeitgeschichte igazgatéja is kapott egy példanyt, cserébe pedig felajin-
lotta Dokumentation der Zeit cimt bulletinjiik szdimait.®® Cikksorozatdnak mdsodik
darabjit Lévai a nemzetiszocialista blinoket vizsgal6 allami igazsigigyi hatdsigok
ludwigsburgi Kézponti Hivatalinak (Zentrale Stelle) is elkiildte.®* Erwin Schiile
igazgat6 komolyan vette a cikk 4llitdsait, azaz nem s6porte félre holmi kommunis-
ta propagandaként. Ehelyett engedélyt kért a baden-wiirttembergi igazsigligyi mi-
nisztériumtdl, hogy felvehesse a kapcsolatot a cikk szerzéjével, hogy anyagot kér-
jen a Kamenyec-Podolszkijban a zsidék ellen elkdvetett blincselekményekrdl. Az,
hogy Lévai az Uj Eletben kozolt cikkével megkereste a nyugatnémet Kézponti Hi-
vatalt, mutatja, hogy komolyan gondolta az abban megfogalmazott vidakat. Mint
ahogyan az is, hogy el8szeretettel tett nyilvinos utaldsokat a keletnémet kommunis-
tik antifasiszta akcidira, dtvéve azok dllitdsait. Mindez azt a feltételezést timasztja
ald, hogy valéjiban egyetértett azzal az 4ltalinos céllal, hogy az Nszk-ban levaddsz-
szdk a volt ndcikat, és nem csupdn az érvényesiilés vigya vezette, vagy az, hogy a part-
vezetés az egytittmiikodést visszatérésének elSfeltételéiil szabra.

Az Oberlinder-leleplezéseknek készonhetSen Lévai nemzetkdzi, féként keleti
blokkbeli ismertsége jelent8sen megnd&tt. A Berliner Zeitung cimlapjin kilon-kilon
ismertette Lévai els6 két cikkét, a Newues Deutschland pedig 4tvette a vidat, amit
Kamenyec-Podolszkijjal kapcsolatban fogalmazott meg.®> Az U] Eler 4teekintése
szerint a berlini Der Morgen és a Leipziger Volkszeitung is tetjesztette Lévai védjait
a nyugatnémet miniszter ellen, csakiigy, mint a lengyel, a csehszlovik és a szovjet
sajt6.°¢ A berlini rddié hirom alkalommal is foglalkozott azokkal, Lévaival inter-
jat készitettek, kerekasztal-beszélgetésre hivtdk meg, ridi6-el6adist tartoct.”

62==Lévai Jend: Gobbelstdl tanult propaganda-fogdsok a nyugat-német kormanyban.
Uj Elet,1960. majus 1.

63 == Bundesarchiv DC 201/209. Bartel Lévainak, 1960. januar 27,

64 == Zentrale Stelle, Generalakten g—12 (,Ungarn"). Schule a baden-wirttembergi igaz-
saglgyminisztériumnak, Entwurf,1960. januar 2.

65 == Oberlander wutete in der Ukraine. Berliner Zeitung, 1959. december zo. 1.; Ober-
landers Bande fullte Bombentrichter mit Ermordeten. Enthullungen Uber Blutbad
von Kamenez-Podolsk. Neues Deutschland, 1959. december 30.2.; Neue Blutspuren
Oberlanders. Berliner Zeitung,1960. januar 5., 1.

66 == Lasd a szerkeszt8i megjegyzést Lévai befejezd cikkéhez: Uj Elet, 1960. janudr 1s.
3. ésfebruaris. 3.

67== Ldsd az Oberlander-cikksorozat nemzetkézi hatdsat taglald révidhirt: Uj Elet,
1960. februar. 6.
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Az igy keletkezett nemzetkozi visszhang hullimain Lévai Gjabb és Gjabb ko-
zszereplket leleplezett le. Erre a sorsra jutott Otto Briutigam kiligyminiszeé-
riumi tisztvisel§, Kurt Krummbholz nyugat-berlini rendértiszt és Eberhard Tauberrt,
a ,pszicholdgiai hadviselés” védelmi minisztériumi tandcsadéja is.®®

1960. méjus 1-jén a sajtékampdany utolsé cikke ,, Gobbelstd] tanult propaganda-
Jfogdsok a nyugat-német kormdnyban” cimmel Hans Globkét célozta.®® Konrad
Adenauer kancelldr dllamtitkdra és kabinetfénoke mdr majd egy évtizede vitdk ke-
reszttiizében allt a nyugatnémet belpolitikdban, az ADE 1956-ban adta ki ellene
elsé brosurdjat.”® Lévai beszimol6ja szerint Globke hivé ndci pirttag volt (val6jd-
ban elutasitottak felvételi kérelmér a pértba), aki jogtanicsosként a Harmadik Biro-
dalom Beltigyminisztériumaban dolgozott, és a Wilhelmstrasse-perben késébb el-
ftéle Wilhelm Stuckart beltigyi 4llamtitkdrral egytite irta a ntirnbergi torvénye-
ket, szimos mids faji térvény és rendelet mellett.”! Lévai itt fogalmazta meg a leg-
emblematikusabb vidat Globke ellen. Carl Ludwignak az 1933 és 1945 kozotti
svdjci menekiltpolitikdrdl sz616 konyve alapjdn”? rdmutatott Globke felelGsségére
a zsidé birodalmi dllampolgirok utlevelének ,,3” bettivel valé megjellésében. Ma-
gyardzatot adva cikke cimére, Lévai azt dllitotta, hogy Globkét nevezték ki az Nszk-
ban djonnan létrehozott informiciés politikai munkaére felel6s koordindcids hiva-
tal élére, és , ez az dj intézmény megfelel a Gobbelsi propagandaminisztériumnak”.

» Cikksorozatunkar Oberlinder miniszter leleplezésével kezdtiik”, zirta Lévai
az 1959 végén elkezdett antifasiszta leleplezések sordt, és azzal biiszkélkedett, hogy
a nyugatnémet miniszter elleni bizonyitékai helyet kaptak a ,Barna konyv”-ben is.
Bér sajtdhadjiratat a nemzetiszocializmusban érintett, szabadlabon és még mindig
pozicidban 1év8 kozéleti személyiségek elleni timaddsként keretezte, a cikksorozat
egészének hatdsugara joval szélesebb volt. Ahogy littuk, az Oberlinder elleni ta-
madist Lévai szervesen 6sszekapesolta Krumey esetével. A Globke-cikk utdn kévet-

68 ==Lévai Jend: ,Der Fall Brautigam” Tomeggyilkos kitiUntetése Nyugatnémetorszag-
ban. Uj Elet, 1960. februar 1. 3.; ,Der Fall Krummholz" Nyugatberlini rendérségi veze-
t6 — Magyarorszdgon nyilvdntartott hdboruds féblinds c. cikkhez. Uj Elet, 1960. feb-
rudar 15. 3.; Kik szervezték meg a vildg minden részén az antiszemita kilengéseket.
Uj Elet, 1960, marcius 1. 1—2.; A németorszagi antiszemita vildgszervezet egykori
magyar csatlésai Méhely Lajostdl — Endre LdszIén at — Horthy Mikidsig. Uj Elet,
1960. dprilis 1. 5.; A film a hitleristdak hazugsaghadjaratanak szolgéalataban. Hogyan
készult a »Jud Sussg, a »Der ewige Jud« és a tdbbi naci smUalkotas«? Uj Elet, 1960.

aprilis15.1.

69 = = Gébbelstdl tanult propaganda-fogdsok a nyugat-német kormanyban. Uj Elet, 1g60.
majus 1. 3.

70 == ADE, 1956.

71 == A Globke elleni kampany valdsagtartalmardl és benne Lévai szerepérdl lasd

Sohner—Zombory, 2022.
72 == Ludwig,1957:120.
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kezd elsé publikicidja pedig Adolf Eichmann elfogisirdl szélt.”? Az 1959 novem-
bere és 1960 mdjusa kozti nyilvinos dlldsfoglaldsaiban tehdt egyenes vonal hazé-
dik Krumeyt8l Oberlinderen és Globkén kereszttil Eichmannig. A holokausztrdl
sz6l6 torténeti kutatds (igy Krumey esetében) és az Nszk kozszereplSinek lejéra-
tisa a kommunista vezetés(i antifasiszta kampdnyokban valé részvétel révén lathaté-
an nem két kiilondllé tertilete volt Lévai kozéleti tevékenységének.

Lévai 1957-es visszatérésének jelent8s részét képezte a nemzetkozi sajtéhoz
és konyvpiachoz valé hozziférés. Az ADE killonbozé kiadvényain és sajtokonfe-
rencidin keresztiil, amelyek 1956 eleje éta terjesztették az antifasiszta vidakat, kap-
csolatba tudott Iépni az Nszk-ellenes kampdnyokkal, és megismerhette a f6 cél-
pontokat, akik ellen tovébbi vidakkal tudott szolgilni nagyrészt a magyar torténe-
lemmel kapcsolatban. Lévai nem egyszer(ien megismételte a SED vadjait, hanem tor-
ténelmi dokumentumokkal timasztotta ald, illetve egészitette ki azokat, hogy na-
gyobb sulyt adjon nekik. Minden valdszin(iség szerint Lévai kozvetlen kapcsolatban
dllc a Norden-féle bizottsdggal, tekintve, hogy mennyire tdjékozott volt. Akdr igy
volt, akir nem, mindenesetre hozzd tudott férni minden sziikséges informaciéhoz
a nyugatnémet ,neofasizmus” f8szerepl8irdl. Nyilvinos megszélaldsai arrdl tants-
kodnak, hogy az ADE-vel valé kapcsolata explicit és timogatd volt. Ugyanakkor a ke-
letnémet dllambiztonsdggal valé egytittm(ikodésére utalé nyom nem taldlhaté a Sta-
si-levéltirban.”*

Minden valészintiség szerint Lévai nemcsak a zsidé népirtds egykori elkove-
t6inek biintetSjogi felel6sségre vondsival értett egyet, hanem készségesen timogat-
ta azt a politikai tigyet is, hogy a kompromittalt személyeket tavolitsak el a kozszol-
galatbdl. Mds széval, nem a keletnémet vagy a magyar kommunista vezetés (ez utdb-
bi leginkdbb az események utin kullogott) késztette vagy kényszeritette arra, hogy
részt vallaljon az Nszk-t lejiratd antifasiszta kampanyokban. Az Nszx-t birdlé meg-
dllapitdsai, melyek szerint a nyugatnémet 4llampolgirok tudatdban még mindig
mérgez a goebbelsi propaganda, egy bazeli figgetlen zsid6 lapban jelentek meg el6-
szOr, amelyre sem a keletnémet, sem a magyar partnak nem volt rihatdsa. Késébb
éppen Lévai lesz az, aki a kommunistdk szimdra ideoldgiailag rendkiviil értékes
svéjci lap szerkeszt$jét kapcesolatba hozza a magyar kiltigy képviselSivel. A kelet-né-
met kiilligy pedig a magyaroktdl értesiil majd a kapcsolatrdl, akik a keletnémetek-
kel valé egyiittmi(ikodés jegyében ajinlottdk fel azt az Eichmann-tiggyel 6sszefiig-
gésben. Hasonléképpen, Lévai kapcsolatfelvétele a nyugatnémet kézponti nyomozé-
hatésdggal valédi antifasiszta elkotelezettségée bizonyitja. Bar szandékai az utékor

73 == Lévai Jend: Elfogtak Adolf Eichmann naci tomeggyilkost. Népszabadsdg, 1960.
majus 25. 5.

74 == Lévai neve nem szerepel a 2021-ben Német Szdvetségi Levéltarba tagozddott
kordbbi Stasi Levéltar (BStU) nyilvdntartdasdban. Susan Ludecke (BStU) kozlése
a szerzének 2018. majus 2-an, ref. sz. 571 /18Z.
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szimdra nem megismerhet8k, az biztos, hogy tobbszor adta jelét mind a kelet-
német, mind a nyugatnémet hatdsdgokkal valé egytitemikodési készségének. Elko-
telezettsége bdr antifasiszta volt, nem volt kommunista. Hihetiink a visszatérését
bejelentd, Jidische Rundschau Maccabi éltal idézett szavainak, melyekkel tényszerd
és nem ideoldgiai alapon utasitotta el a kommunista cimkét. Nem kommunista
antifasizmusa f6ként abban kiilonbozott a hivatalos ideolégidtdl, hogy Lévai mindig
torténelmi szempontbdl érvelt, a fasizmus magyar vonatkozésit helyezve elétérbe,
nagy hangsulyt fektetve az antiszemitizmusra.

=== Az el nem készllt nagyszabasu kényv

Lévai visszatérésének meghatirozé eleme volt, hogy szeretett volna visszailleszked-
ni a zsidé népirtds szakéredi és tandi nemzetkozi hdlézatiba. Meglévd kapcsolatait
gondosan felelevenitette, és tjakat épitett ki: személyes kapcsolatai voltak Svéjc-
ban és az NDK-ban, intézményi kapcsolatai Frankfurt am Mainban, Kelet-Berlin-
ben (nemcsak a sajtd, hanem a Deutsches Institut fiir Zeitgeschichte is), Pdrizs-
ban (cpjc), Varséban (Zsidé Torténeti Intézet) és Jeruzsilemben (Jad Vasem).
Lévai felvette a kapcsolatot Reitlingerrel is, hogy kijavitsa a brit szerz8 hibdit a Fi-
nal Solution Magyarorszigrol sz6lé fejezetében.”> Végiil sikeriilt elérnie a ,wvért
druért” térgyaldsok koronatandit, Bisst és Brandot is, akikkel levelezésbe kezdett.”®
»Iémdajinak” tandi és szakéredi, illetve a koriloteik intézményesilé dokumentd-
ciés mthelyek voltak Lévai nyilvinos illisfoglaldsinak hivatkozdsi pontjai; ezek
alkottdk a csomopontjait annak a nemzetkézi hilézatnak, amelybe Lévai meg-
proébale visszatérni. Pozicidja legkdzelebb talin Hermann Langbeinéhoz 4llt,”” aki
1959. mijus 11-én Frankfurtban felvette a kapcsolatot magyar kollégdjival a Her-
mann Krumey és térsai ellen folytatott nyomozis kapcsin.”® Lévai torténészi ér-
dekl8dése és ambicidja azonban megkiilonboztette St Langbeintdl.

Szimos jel utal arra, hogy Lévai valéban 4j konyvon dolgozott. Egy dl-
lambiztonsdgi informdtornak 1959 mérciusdban azt mondta, hogy ,az eddigicknél
nagyobb jelentdségii kinyvon dolgozik” a fasiszta zsid6ild6zés tirgydban, amely tob-
bek kozott Jeruzsdlemben fog megjelenni, nem marxista megkozelitéssel.”? Egy mésik,
1959 4prilisaban kelt jelentés szerint Lévai ,egy #j, 6 kotetes munkdn dolgozik, amit
Pdrigsban és Jeruzsilemben fog megjelentetni. Szoros kapcsolatban dll ezekkel az in-
tézményekkel anndl is inkdbb, mert szerinte itt Magyarorszdgon mdr nincs ilyen

75 == Lévai, 1966:17—18.

76 == The Lévai Collection (Stark-leltdr), Box 7. Jend Lévai's correspondence with An-
dor Biss (West Berlin) and Joel Brand (Zurich) on Rudolf Kasztner's Jewish rescue
operation, ,Blood for Goods"-talks with Eichmann, summer 1944.

77 == Stengel, 2012.

78 == AT-OeStA/AVA Nachlasse NZN E/1797 Langbein, Hermann, Depot (18.051912—
2410.1995). Hermann Langbein Lévainak, 1959. majus 1.

79 == ABTL 31.2. M-37478.147. . Xavér” jelentése, 1959. marcius 13.
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természetii kiadvdnyokra sziikség, azért, mert értesiilése szerit a Pdrt dlldspontja az,
hogy az ilyen kiadvinyok megjelenése antiszemitizmust sziilne.”® Lévai ezek sze-
rint a cpjc-vel és a Jad Vasemmel is tdrgyalt konyve kiaddsdnak tigyében.®! A je-
lentéshez fizott megjegyzés szerint az dllambiztonsig ,operativ céllal” végzett
vizsgilata megéllapitotta, hogy Lévai valéban utlevélért folyamodott, hogy Izrael-
be utazhasson a kiadvinyrél sz616 tirgyaldsok céljdbdl.

Vajon milyen kényvon dolgozott Lévai az 1950-es évek végén? Munkdja tétje
feltehetéen a vildghirG Black Book korrekcidja lehetett: egy hasonld jellegti kiad-
viny, amely megfelelSen tiikrozi szerzGje tdrgyi tuddsdt, szerepfelfogisit és szakmai,
illetve politikai szemléletét. Mivel Lévai irattdra elveszett, e munka szellemiségére
csak kozvetett bizonyitékok alapjin kovetkeztethetiink. Eichmann-konyve kézirata-
nak 1960. szeptemberi keltezésti elészavdban, melyben a , bitleri fasizmus torténeté-
vel” 1925 Ota (tehdt személyes iildoztetését joval megel6zden) foglalkozd kutatdként
mutatja be magit, a kovetkez8ket irja: , Készild nagyszabdsi fomiivem, melynek
ideiglenes cime: » A miincheni bolesétdl a berlini sirig« lényegileg a Horthy-fasizmus
korszakdt foglaljia magdban: Magyarorszdg részvetelér tdargyalja a ndcizmus nagy ossze-
eskiivésében a Szovjer-nép és annak rendszerével, a kommunizmussal szemben.”*?
Kozli tovébbd, hogy a konyvet a Jad Vasem szdmdra készitette el6, amikor felkérést
kapott egy Eichmannrél sz6l6 dokumentumkotetre. Igy a kézirat anyagibdl min-
dent kivédlogatott, ami Eichmannra vonatkozott, amit aztdn félretett.

A nagyszabdsi m@ azonban soha nem jelent meg. A Lévai-gyGjteményr6l
a kilencvenes évek elején Stark Tamds dltal készitett leltdirban hirom olyan cim szere-
pel, amely erre a munkdra utalhat.®® Ezekb8l messzemend kévetkeztetéseket nem
tudunk levonni, azonban annyit taldn igen, hogy Lévai csaktgy, mint az Eichmann-
konyv el8szaviban, a fasizmus magyarorszdgi torténeteként hatdrozta meg témi-
jat, ami Horthy Miklés korményzé ellenforradalmi rendszerét jelentette, kiillonds
tekintettel az antiszemitizmusra. Szigordan véve tehit érdeklédése kozéppontjdban
nem a ndcizmus dllt, hanem a fasizmus tigabb fogalma, egészen pontosan annak
magyar véltozata, amit Horthy-fasizmusnak nevezett.

80 ==ABTL 3.1.2. M-21589. ,Doktor” jelentése, 1959. dprilis g.
81 == E kapcsolatoknak sajnos egyik intézmény irattardban sincs nyoma.

82 ==MNL OL XXXII-0,13.tétel. Lévai Jend kdnyvének kézirata az Eichmann-ugy magyar
vonatkozdsairdl (1960). Mivel a politikailag érdekes részeket kiemelték, itt a kézirat
egyes részeitalalnatdk: Elészd, Bevezetés, I.rész, IT1.rész.

83 == The Lévai Collection (Stark-leltar). Box 1, Editor's report on the book, At the Munich
cradle, 1962 [pontos évszam nem ismert]; Box 5, Jend Lévai: Szegedtdl Auschwi-
tzig. Negyedszdzad a ndcifasizmus nyomdsa alatt (From Szeged to Auschwitz.
A Quarter Century under Nazi-Fascist Pressure), book manuscript, about 140 pp.
Box 11, Lévai Jend: Szegedtdl Auschwitzig (From Szeged to Auschwitz), book manu-
script, about 1000 pp.
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Konyvpublikdlasra Lévainak végil azt kovet8en nyile lehet8sége, hogy 1960.
méjus 23-dn Ben Gurion izraeli miniszterelnk bejelentette Eichmann elfogdsdt.®*
Egytittmiikodése a Kiultgyminisztériummal 1960 nyaran Gjraindult és késébb is
meghatdrozé maradt. 1948 utdni elsé konyve Eichmann Magyarorszdgon cimmel
1961-ben jelent meg angol, német és francia nyelven annak a kiilpolitikai stratégia-
nak a részeként, amelyet a Magyar Népkoztdrsasig az Eichmann-tigyben kovetett.®®
Lévai tudomdnyos munkdssiga az 1960-as években elvélaszthatatlan maradt koz-
életi tevékenységének igazsigligyi és politikai vonatkozasaitdl.

= = = Lévai megvaldsult fé6 mldve: az archivum

Mivel a hesseni dllamiigyészség Mantello kezdeményezésére kereste meg Lévait, ami-
kor az mir Bézelben tartézkodott, valészintitlen, bar nem lehetetlen, hogy Lévai
a Krumey elleni biintetSeljdrdssal kapcsolatban utazott kiilféldre 1957-ben. Utazd-
sa mogott egy, a zsidé népirtds torténeti dokumentdldsdval foglalkozé magyar intéz-
mény allhatott. Melyek johetnek széba?

A hiborts btinskkel kapcsolatos torténelmi dokumenticié legfébb szerve
Magyarorszigon is a Beliigyminisztérium volt.3¢ Svdjci Gtjakor Lévai legfeljebb alkal-
mi kapcsolatban dllhatott a politikai rend6rséggel. ,, Lévai Jend volt djsdgird személyé-
vel operativ célbol foglalkozunk, és hdlozati titon tanulmdnyozds alatt tartjuk” — je-
gyezte meg Sranké Andrds renddrszdzados ,Dokror” fent idézett, 1959. dprilisi je-
lentésével kapcsolatban. Ebb&I arra kovetkeztethetiink, hogy legaldbbis addig Lévai
nem volt hédldzati személy. Ugyanakkor tekintve, hogy a hiaborts blintigyek nyomo-
zati anyagait, igy a népbirdsigi aktikat a BM irattdrdban Orizték, Lévainak el6bb-
utdbb sziiksége volt valamilyen kapcsolatra ahhoz, hogy hozziférhessen az archiv
anyagokhoz.

Ahogy lattuk, a Kaltigyminisztérium sem johet széba, mivel egytitemkodé-
siik Lévaival csak 1960 nyardn, a Black Book minisztériumi publikildsa utdn 12 évvel
indult gjra.

Tédmogaté intézményként jon széba természetesen az Allami Egyhiziigyi Hiva-
tal feltigyelte egyesitett izraelita hitkozség, a Magyar Izraelitdik Orszigos Képvise-
lete (MI10K), a ,,zsidé tigyekben” illetékes szerv a pdrtéllami Magyarorszigon. A hit-
kozségen az 1950-es évek mésodik felében szintén Gjraindult a zsid6é népirtds toreé-
nelmi dokumenticiéja. Az Ismeretlen Zsidé Martir Emlékmtve Vildgbizottsigdnak
1956. juniusi felkérésére a MIOK orszdgos anyaggydjtésbe kezdett a pdrizsi székhelyd
intézmény dllandé kidllitdsa érdekében.®” Ennek a gydjtésnek a folyomdnyaként

84 == Magyarorszag szerepérdl az Eichmann-ugyben ldasd Zombory, 2022.
85==Akonyv torténetét ldsd Zombory, 2021.
86 ==Zombory, 2022.

87==Errdl a nagyszabasl nemzetkdzi antifasiszta egylttmikoéodésrdl lasd Kékesi—
Zombory, 2021.
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adtdk ki Geyer Arthur hidnypétlé mivét A magyarorszdgi fasizmus zsiddiildizésé-
nek bibliogrdfidja, 1945-1958 cimmel.3® A m10k-hoz kothetd talin még fontosabb
torténeti dokumenticiés munka Karsai Elek torténész és Benoschofsky Ilona, a Zsi-
dé Vildgkongresszus (World Jewish Congress, wjc) egykori magyarorszagi titkara,
1963-t8l a budapesti Zsidé6 Mizeum igazgatdja irdnyitdsival bontakozott ki. Vidirat
a ndcizmus ellen: dokumentumok a magyarorszdgi zsiddiildozés torténetéhez cimmel
inditottak dokumentumkiadviny-sorozatot, amelynek elsé két kotete 1958-ban, illetve
1960-ban jelent meg.®? A kiad4st a Claims Conference anyagilag timogatta, a torté-
nelmi dokumentdciés munka a nyugatnémet jévitéeellel 5sszefiiggésben indult meg.”®

A Magyar Orszigos Levéltir munkatirsaként Karsai médr kordbban is kozre-
miikodote a Horthy-rendszerrel kapcsolatos kiilonb6z6 dokumentumgytjtemé-
nyek kiaddsiban, igy A fasiszta rendszer kiépitése és a népnyomor Magyarorszdgon,
1921-1924 (1956) cim@ kotetben. Ehhez a cimhez hasonléan az elsé Vidirar-kotet
mottdja is jOl példizza a hitkdzségen folyé torténeti dokumenticié koncepciondlis ke-
retét: , L2 a sorozat a magyarorszdgi fasizmus iildozottei és dldogatai kizil a zsiddk
sorsdt idezi. Félelmetes volt a szenvedés és a veszteség felejthetetlen. De nem szabad el-
felejteni azt sem, hogy a biint utoléri a biintetés, mert egyetlen nép vagy kozisség sem
élbet szabadsdg, emberség és béke nélkil.””

A kozponti fogalom a fasizmus, amelynek Magyarorszigon is megvan a maga
torténete. Az antifasiszta konceptualizicidban az dldozatok kilonbozé kategéridit
anélkil veszik figyelembe, hogy azokat morilis hierarchidba rendeznék vagy a mir-
tiromsdg egyetlen absztrakt kategéridjdba gyomoszolnék.”* A zsidok sorsa, ahogy
a motté fogalmaz, szorny(i szenvedés és felejthetetlen veszteség volt. E felhivds
nem egyszertien erkolesi, hanem biintet8jogi igazsigszolgdltatist kovetel, amely-
nek jelentSsége messze tilmutat egy adott nemzeten. A torténelmi dokumenticid-
nak ez az antifasiszta kerete nagyon hasonlit ahhoz, amelyet Lévai éppen ebben az
idében hasznalt. Megjegyzends, hogy Benoschofsky szintén publikilt a Krumey-
tgyrdl az U] Eletben, mivel Grabert nyilvinvaléan a Budapesti Zsidé Hitkozség-
gel is felvette a kapcsolatot.”?

Ugyanakkor Lévai kapcsolata a zsid6 hitkdzséggel kordntsem magitdl értets-
dé. Amikor a Zsidé Viligkongresszus londoni iroddjahoz fordult segitségért kony-
ve kiad4sdhoz, Siegfried Roth, noha lehetéséget litott abban, hogy Lévai cserébe
végezzen levéltdri kutatdsokat a wycC szdmdra, mégis sziikségét érezte, hogy bizal-

88 ==Geyer,1958.

89 = = Benoschofsky—Karsai (szerk.), 1958; 1960.
go == Jablonczay, 2022.

91 == Benoschofsky—Karsai (szerk.), 1958.

g2 == Lasd Kékesi—Zombory, 2021.

93 == Dr. Benoschofsky Ilona: Tanuk vagyunk mindannyian! Még egyszer: a Krumey-ugy.
Uj Elet, 1958. oktdber. 2.

52



masan ellendrizze a zsidé hitkozség Lévaihoz fiz8d8 viszonydt. Megkérte Beno-
schofsky Ilondt, hogy tdjékoztassa arrdl, hogy Lévai megbizdsa a zsiddiildozéssel
kapcsolatos torténelmi munkdval nem zavarja-e meg a London és Budapest kozotti
kapcsolatokat.”*

Bér Benoschofsky Rothnak adott vélaszit nem ismerjiik, azt tudjuk, hogy
nem volt nagy véleménnyel Lévairdl. A ,Xavér” fedénéven leadott, mar idézett
dllambiztonsagi jelentésben igy irt 1959 tavaszin: , Egyebekben [Lévai] két dologgal
dicsekedett el, éspedig egqyrészt azzal, hogy birtokdban sok olyan dokumentum van,
ami éppen mert ndla van, nem szerepel semmiféle kozgydjteményben, levéltarban vagy
konyvtdrban és ezért mds dokumentumgyiijtok szdmdra elérbetetlen (ezeket régen
be kellett volna szolgdltatni), mdsrészt azzal, bogy ha valamire nem taldl megfeleld
dokumentumot, akkor kilt egy olyat, amire szitksége van.”® Bir tudomisom sze-
rint Lévai nem kredlt nemlétezd dokumentumokat, arra volt példa, hogy forditds-
ban rendelkezésére 4116 forrist ,visszaforditott” német eredetire.

A misik, ugyanebbdl az id8szakbél szirmazé héldzati jelentés is fontos felis-
meréseket tartalmaz Lévai és a M1ox kapcsolatirdl. Lévai panaszkodott ,,Doktor”-
nak, hogy ,az elmiilt évig minden évben ki tudott menni kiilfoldre, az idén azon-
ban visszautasitottdk az ditlevélkérelmét, mert — mint mondja — sem az Egybdziigyi
Hivatal, sem Sos Endre [M10K-elndk] nem tdmogatja”. Ezenkivil ,elmondotta, hogy
haragszik a MIOK vezetdségere, mert nem ért egyet Sds Endre mIOK elnok irdny-
vonaldval. Szerinte a zsiddsdg faj, de ba itt Magyarorszdgon valldsként kezelik, akkor
éljen a zsiddsdg gy, hogy csak a valldsos intézményeker tartsa fenn, de ne akarjon
sem kiilon kultirdr, sem kiilon politikdt folytatni.””® Lévai itt kifejezetten megkiilon-
boztette a zsiddsdggal kapcsolatos sajit felfogdsit a hivatalos ideoldgidtdl. Bar Lévai
kapcsolatban allt a hivatalos zsid6 szervként mkédé mrok-kal, viszonyuk koleso-
nésen ambivalens volt. Es ami szdmunkra még fontosabb: jél lithatéan egymdstdl
elkiiloniilten tevékenykedtek.

Végiil a Ndcizmus Uldézotteinek Bizottsiga is széba johet Lévai intézményi
hattereként.”” A Magyar Partizdnszovetségnek ez az alosztélya 1957-es megalakuld-
sitdl kezdve aktivan foglalkozott a nici megszallds torténetével és emlékezetével,
leginkdbb a magyar dldozatok nyuganémet jévatételi koveteléseivel Ssszefiiggésben.
A forrdsokban nincs nyoma, hogy az 19s50-es években kapcsolatban alltak volna
Lévaival. Arulkodé az is, hogy abban az tigyben, amely Lévai kozéletbe valé vissza-
térésée lehet6vé tette, nem mutattak aktivitdst. Ugyanis megvélaszolatlanul hagy-

94 == MILEV, Benoschofsky Ilona hagyaték, 1. doboz, Iratcsomd 8, XIX-278/8, 1—6. Sieg-
fried Roth Benoschofsky Ilonanak,1957. julius 15.
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96 ==ABTL 31.2. M-21589. ,Doktor” jelentése, 1959. aprilis g.
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tik Hermann Langbein, a Nemzetk6zi Auschwitz Bizottsig vezetGje 1958. mércius
s-én Hermann Krumey ellen benytjtott kompromittélé anyag irdnti kérését.”®

Lévai sajitos helyzetét a mésodik vilighdboras zsidétildozés torténeti doku-
mentdcidjit végzé magyar intézményes mez8ben legjobban a rézsadombi lakdsi-
ban folyamatosan gyarapodé maginarchivuma szimbolizélja. Bir a magyarorszgi
zsid6 népirtds dokumentdldsiban egyéltalin nem volt egyediil, mégis kiilonalléan
cselekedett. Nem tdlzds magdnarchivumit a torténelmi dokumenticié 6ndllé in-
tézményének tekinteni. Val6jiban ez a gy(jtemény és a hozzd kapcsolédé doku-
mentdcids gyakorlat volt és maradt Lévai f6 m{ive 1948 utdn.

===Zarszd
Az 1950-es évek végére kialakultak Lévai kozéleti tevékenységének legfontosabb ele-
mei: a Black Booknak koszonhet6 nemzetkozileg elismert stitusz a zsidé kataszt-
réfa korai torténetirdsdban; bedgyazottsig a volt ndci elkdvetdk felel6sségre vondsi-
ban, illetve atrocitdsaik torténetében érdekelt szereplSk és intézmények magyar és
nemzetkozi hdlézatdban; nagy és egyre béviilé maginarchivum; végiil a posztsztlini
Magyarorszégon betdltott pozici, amely lehet6vé tette szdmdra, hogy kilfoldre
utazzon ¢és kutasson. A kozéletbe valé visszatérés lehetSségét sajit, a kapcsolatait
megujito és kiterjeszt igyekezetén kiviil a ndci zsid6tild6zés irint megutjult hideghdbo-
ras politikai és ideoldgiai érdeklédés biztositotta szimadra.

Az a tény, hogy Lévai részt vett a Német Szovetségi Koztdrsasigban él6, kétes
multd prominens személyiségek elleni leleplezd kampanyokban, konnyen értelmez-
hetd tgy, hogy ez volt az 4ra annak, hogy a holokauszt torténetével foglalkozhas-
son. Ez az értelmezés azonban nem 4llja meg a helyét. Lévai tevékenysége nem kor-
litozédott a holokauszt térténetirdsdra. Ezen tdlmenden, jéval tégabban, a fasizmus
magyarorszigi rémtetteinek dokumenticidjra irdnyult. Antifasiszta aktivizmusi-
nak a torténetirdson kiviil a biintet8jogi vagy legalibb morilis felelSsségre vonds
és a nyile politikai kiizdelem is szerves részét képezte. Lévait azon az dron lehet ho-
lokauszttorténészként bemutatni, ha eltekintiink koézéleti tevékenységének egyéb
aspektusaitdl: az igazsigszolgdltatistdl és a (hideghdborts) politikdtél. Ha vissza-
dllitjuk munkdssdginak eredeti antifasiszta kereteit, akkor a torténelemirs, az igaz-
sigszolgaltatds és a politika kozotti litszdlagos ellentmonddsok elt@innek. Ekkor
az dllamparthoz fGz8d4 viszonya is Gj fényben tinik fel. Az ellendllds—kollabo-
ricié—térsutassdg kizarélagos kategorizicidjinak érvénytelenedése helyet biztosit
egyéb magyarizatoknak. Igy annak, hogy Lévai mint nem 4llami szerepl§ és a part-
dllam viszonydt a részleges szemléleti egyetértés és az érdekszovetség legalibb any-
nyira meghatdrozta, mint a feliilrdl kiszabott kényszerek és lehet8ségek. Ehhez
azonban djra kell gondolni az antifasizmus kifejezést mint t6rténelmileg adekvit
és pluralista fogalmat.

98 == AT-OeStA/AVA Nachlasse NZN E/1797). Langbein Gati Odénnek (NUB) 1958. oktd-
ber 30-an.
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==== Levéltari forrasok ====
Allambiztonsigi Szolgdlatok Térténeti Levéltira (ABTL)
3.1.2. Munka dossziék

M-37478 ,,Xavér”
M-21589 ,Doktor”

Bundesarchiv [Német Szovetségi Levéltar]
DC 20 Ministerrat der DDR [Az NDK Minisztertandcsa|

Archiv der Unterlagen der Zentralen Stelle (ZSt) der Landesjustizverwaltungen
zur Aufklirung nationalsozialistischer Verbrechen [A nemzetiszocialista
biinsket kivizsgdlé Allami Igazsigtigyi Hatésigok Kozponti Hivatala (ZSt)
iratainak irattdra]

Hessisches Hauptstaatsarchiv, Wiesbaden (HHStA) [Hesseni Tartomdnyi
Félevéltir]
461 Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Frankfurt a. M.
[Frankfurt am Main Regiondlis Bir6sdg tigyészi hivatala]

Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltira (MNL oL)
M-KS 276-65. Magyar Dolgozék Pértja kézponti szervei.
Rékosi Mdty4s titkdri iratai
XIX-I-21 Kiadéi Féigazgatdsig (1953-1989)
XIX-J-1 Kiiliigyminisztérium (1862-1995)
XXXII-10 Kiiliigyminisztériumban keletkezett, illetve oda benyujtott
tanulmdnyok gydjteménye (1948-1970)

Osterreichisches Staatsarchiv (AT-OeStA) [Osztrék Allami Levéltér]
Ava Nachlisse NzZN E/1797 Langbein, Hermann

Politisches Archiv des Auswirtigen Amts (PAAA) [Németorszig

Kiltigyminisztériumdnak Politikai Levéltira]
MfAA Ministerium fiir Auswirtige Angelegenheiten [Kiliigyminisztérium ]

Yad Vashem Archives (Yva) [Jad Vasem Levéltir]
0.38 Newspaper clippings collection [4jsdgkivigisok gytjteménye]

Magyar Zsidé Mtzeum és Levéltir (MILEV)
XIX-278 Benoschofsky Ilona iratai, hagyatéka
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/ Return from Death /

What did Jené Lévai do between 1g57 and 1960?

Jend Lévai is remembered in Hungarian history as the first chronicler of the Holo-
caust, a survivor-historian. This image is based on a specific, retrospective reading
of the journalist’s books published between 1945 and 1948. Although these three
years are indeed significant in Lévai's work, they only constitute a small part of it.
Born in 1892, Lévai's historical work began in 1932 and continued almost uninter-
ruptedly until his death in 1983. Only the German occupation and Rékosi's rule
subjected the author to enforced silence: Lévai did not engage in public activity
in 1944 and between 1948 and 1957.

Based on press analysis and archival research, the article focuses on Jens Lévai's
return to public life and his activities under the early Kdddr regime. The author
explores the international political circumstances that enabled Lévai to resume
historical documentary work and also analyzes Lévai's oeuvre, his interpretation of
his own role and his reception between his 1957 research trip to Switzerland and
France and the outbreak of the Eichmann affair in 1960. This investigation pays
particular attention to his relationship with the Communist Party leadership and
place him among the institutional actors who documented the history of the Jewish
genocide in the era.
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Lakdsbél kialakitott imahdz Ujpesten, 1980-as évek. (Fotd: Javor Istvan)



