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====Szamborovszkyne Nagy Ibolya============

/// Magyar reformatusok
a Szovjetunioban a hruscsovi
egyhaziildozes idoszakaban

= = = Az egyhazakat felUgyeld szovjet hivatalok

A kirpdtaljai magyar reformdtus gyiilekezetek, egyhdzkozségek torténete nem ére-
heté meg a hivatalos szovjet egyhdzpolitika — legalabb vizlatos — ismertetése nélkiil.
Ennek alapjait még az oktdberi forradalmat kévetd id8szakban fektették le. A Nép-
biztosok Tandcsa 1918. janudr 20-dn ,, Dekrétum a lelkiismereti szabadsdgrdl, az egy-
hdzi & valldsi kizisségekrdl” cimmel dontote a szekularizdcidrdl, majd 1929-ben ren-
deletben tiltottak meg minden valldsi propaganddnak minésiil§ cselekedetet. Ennek
értelmében kizdrdlagosan csak az egyhdzi épiiletek falain beltil kertilhetett sor valldsi
eseményre, azon tdl barmilyen hitbéli megnyilvanulds (igy példdul az evangélium
hirdetése is) torvénybe {itkozének mindsiilt. Az egyhazak és felekezetek az Allami
Politikai Hivatal feltigyelete al4 tartoztak.

1943. szeptember 14-én aztin (killonb6z8 okok miatt)? feldllitottdk az Orosz
Pravoszldv Fgyhdz Ugyeinek Tandcsdt, s a pravoszlavokat formélisan kivontdk a tit-
kosszolgalat kozvetlen adminisztrativ irdnyitdsa aldl. Sztlin és Szergij patridrkai hely-
tart6 kiegyezése jelentSs véltozist eredményezett a szovjet dllam és a pravoszliv egy-
héz viszonyaban: a fépapokat ezutdn a pirtvezetés engedélyével nevezeék ki, igy az
dllam megbizhaté tdmaszai lettek. Privilégiumaikat tekintve a legfelsd part- és dllami
vezetés tagjaival véltak egyenrangtvd, tobben kormanykitiintetésben is részestiltek.
Majd miutdn 1944 nyardn a Vorés Hadsereg dtlépte a Szovjetunié 1941 el8tti hatd-
rait, Sztdlinban megfogalmazédotr a kérdés, miért is ne vegye feliigyelete ald a t6bbi
felekezetet is. A Szovjetunié Népbiztosainak Tandcsa 1944. majus 19-én (572. szimad
rendeletével) Iétrehozta a nem pravoszlév felekezetek feltigyeletével foglalkozé Valldsi

1== Errél bévebben lasd: Gereben, 2001.
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Kultuszok Ugyeinek Tandcsdt (VKUT),? s élére Ivan Vasziljevics Poljanszkij® ezredes
kertilt.* Ekkor Sztdlin még tgy vélte, hogy az egyhdzak az dllam érdekeinek képviseli
lehetnek majd, ha kell§ ,,idomitdson” esnek 4.

Kiérpétalja tertiletén 1946. janudr 25-¢én [éptek hatélyba a Szovjetunié torvényei,
s a valldsi szervezetek ellen8rzését ott is két dllami hivatalra biztik: Petro Lintur ma-
radt az Orosz Pravoszldv Egyhdz Ugyei Tan4csanak kdrpdtaljai tertileti meghatalma-
zottja,® a Valldsi Kultuszok Ugyei Tandcsdnak helyi referense (amely a reformitus,
rémai katolikus, gorog katolikus és a szabad egyhazakat feliigyelte) pedig Szergij
Ljamin-Agafonov lett.6 Az dltalunk tdrgyalt idészakban Ljamin-Agafonov utin
1948-1959 kozote Mihajlo Raszputyko, majd 19601965 kozott M. Szalamatin alle
a VKUT ¢élén valldstigyi meghatalmazottként.

= = = A felekezetek helyzete a partallamban, 1953-ban

Sztalin halila utdn az dllam és az egyhdzak kapcsolataban fenndllé 4llapotokat leg-
inkdbb a ,,TTT” elvével lehetne jellemezni, ugyanis a pravoszliv felekezet (ahogy
utaltunk ra) kivételezett helyzetben volt a t6bbiekkel szemben, vagyis a timogatott
kategéridba tartozott, mig mds felekezetek az éppen csak megtiirtbe, s a szektdk és
kisegyhdzak a tiltottba. Nem volt ez masképpen Kirpdtaljin sem, csupin az tette
sajatossd a keresztény felekezetek helyzetét az 1944-ben bekebelezett vidéken, hogy
ott a pravoszlivia még 194s-ben (a csehszlovak idészakban lezajlott jelentds és cél-
irdnyos 4llami timogatdsok utdn) sem tette ki a vidék jegyzett felekezeti lakossdginak
t6bb mint 15%-4t.” A legjelent8sebb és legnépesebb felekezetet — a gorog katoli-
kusokét — 1949 februdrjaban betiltottik, hiveiket, templomaikat és egyéb épiileteiket
a pravoszldv egyhdz szerezte meg.

A Szovjetuniéban 1953 mérciusdban harc indult a hatalomért, amely un. kol-
lektiv irdnyitdst sziilt 1956-ig. S mivel addig az egyhdzakat a pdrtszervezetek feliigyel -
ték, de a pdrt ebben az id&szakban veszitett az dllamigazgatdsban addig betsltoet sze-

repébdl, igy az egyhdzak feltigyelete egy id6re hittérbe szorult.

2 == MULENb, 1998.

3 == Ivan Vaszilyevics Poljanszkij (1898—1956) a Szovjetunié Allambiztonsdagi Minisztériuma-
nak tisztjeként lett 1944-ben kinevezve a Szovjetunié Népbiztosainak Tanacsa mellett
létrehozott VKUT élére.

4 == CoBeToB.

5 = = Petro Lintur (1909—1969) ruszinukran néprajztudds, irodalomtérténész, aki194s. aprilis
20. €s1947. marcius 25, kdzott toltdtte be a hivatal vezetdjének posztjat.

6 ==[1A30, ®. P-1490. on.1. 0o4.36. 11. apK. 4.

7

== [TAPD, ®©. 6991, on.3, Aeno 14, apk. 167. A tdblazat sajat szerkesztésU, a jelzett forras
adatai alapjan.
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. Engedéllyel .

Felekezet Bejggygett, Tef“p"’”f‘ rendelkezd =S nem jegyzett

egyhazkozseg és imahaz lelkészek egyhazkozségek
Reformatusok 63 63 52 28
Romal 60 60 22 1
katolikusok
Baptistak 29 27 28 1
Hetednapi
adventistak 10 10 10 2
Zsiddk 3 3 3 2
Mindosszesen: 165 163 116 32

.tédbldzat. Felekezeti megoszlds Karpdataljdan az 1953. junius 1-jei dllapot szerint?

N

== = Az egyhdazulddzési kampany okai és sajatossagai

Egy amerikai egyhdztorténész Hruscsovnak a hatalomért folytatott harcban tortént
gy6zelmét jeloli meg az egyhdziildozés egyik okaként, mivel 1957-t8] mdr ugyanolyan
egyszemélyi hatalommal rendelkezett, mint el8dje.” Tobb kutaté véli ugy, az okot
val6jaban maginak Hruscsovnak a személyiségében kell keresni, mert a partvezér oly
méreékben volt meggy6z8déses kommunista, hogy az egyhdzban komolyan a szov-
jet hatalom kiengesztelhetetlen ellenségér litta.’® Mindemellett a part (visszatérve
az 1920-as évek irdnyvonaldhoz) szeretett volna véglegesen megszabadulni egyik leg-
befolyasosabb ideoldgiai ellenlibasitdl, az egyhdzaktdl.

Az okokon kiviil néhdny sajitossdgot is ki lehet emelni a folyamat kapcsdn.
Ilyen volt példdul a kampany célja, amely egyértelm@en az dtnevelésre iranyult. Pon-
tosan ezt fogalmazta meg az szxp harmadik Programjinak egyik szakasza, amelyet
1961-ben fogadtak el: ,....a vallds a kapitalizmus maradvinya az emberek tudatdban,
& ezek ellen a maradvdnyok ellen folytatott harc valdjiban az [SzKP] kommunista
nevelésének része”. ' Ebben az 4j programban jelent meg a ,, kommunizmus épitdinek
erkolesi kddexe” is, amely szerint ,,a szocialista tdrsadalom tagjai egyesitik magukban
a lelki gazdagsdgot, erkolesi tisztasdgor és testi tokéletességet”, s ezek majd kiszoritjak a
valldsos gondolkodist a felnovekvé nemzedék tudatibdl. A kampdny totalitérius,
mindent dthatd, dtfogé jellegti volt, mert a vallds elleni harcban nemcsak a rend-
védelmi és erGszakszervezetek, de a part és szovjethatalom szervei, a vallalatok vezetdi
és munkdskollektivdi, a szakszervezetek, a Komszomol és szinte minden tirsadalmi

8== TAP®, ®©. 6991, on.3, 4eno 14, apk. 167. A tdblazat sajat szerkesztésu, a jelzett forrds
adatai alapjan.

9== 3aBaTcku, 1995 154.
10 == KypraHckas, 2011 161—164.

n== [lporpamma KMNCC,1964: 121—122.
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szervezet részt vett (volt, aki meggy6z6désbdl, és volt, aki csak kényszertiségbdl). Ezt
a helyzetet fogalmazta meg késébb egy baptista igy: ,Szabadon imddkozhatsz, de
imddat egyediil csak az Isten ballbatja”.*? Amennyiben birodalmi szinten vizsgaljuk
az egyhazellenes kampdnyt, akkor gyakran tfinik el6 az a korabeli hivatalnoki véle-
kedés, miszerint az orosz pravoszldv egyhaz hivei még elfogadhatdk, a tobbi felekezet
nehezen, de tlrhetd, dm a szektdsok, azok valami szorny@i emberi képz8dmények,

akik visszafordithatatlan kdrokat okoznak a ,,szovjet hazdnak”.13

=== Az egyhazlldozési kampany szakaszai — A meg-
engeddbb idészak: 1953—1958

1953 nyaratdl jol érzékelhetd fellendiilés indult el a felekezetek valldsgyakorldsaban.
Err8l az szkp Propaganda- és Agitdciés Osztdlya 1954 4prilisdban ,A természet-
tudomdnyos, valldsellenes propaganda jelentés hidnyossigairdl” cimmel kiildote fel-
jegyzést a part Kézponti Bizottsigdnak, amelyben aggaszténak itélték a felekezetek
tevékenységének litvanyos megélénkiilését orszdgszerte. A jelentés riaszténak mind-
sitette a valldsi irodalom szimdnak radikdlis ndvekedését, a templomba jardk és az
un. szent helyek ldtogatdsi szimanak ugrdsszeri emelkedését is. A julius 7-én kiadott
»A tudomdnyos-ateista propaganddban fellépd jelentds bidnyossdgokrdl és azok javi-
tdsdnak intézkedéseirdl” cim@ parthatdrozat szinte sz6 szerint megismételte az el6bbi
jelentést, egyértelmten elitélte a vallds ily méreékd ,elharapézédiésat”, és szigoritdso-
kat irt el8.1* A Pravda julius 24-én vezércikkben szélitott fel a tudomanyos-ateista
propaganda kiszélesitésére s rosszalléan jegyezte meg: ,,...valamiért a lelkiismereti
szabadsdg alatt csak a valldsi nézetek terjesztését értik”. ©* Pedig akkor ez az 4llitds nem
dllta meg a helyét, de ettdl kezdve a part és a Komszomol, valamint a szakszervezetek
timadod jellegli ateista propagandakampdnyba kezdtek az iskolakban és a felsGokta-
tisban épptgy, mint a gydrakban és a kolhozokban. A parthatirozat teljesitése
kozben tomegessé vilt az adminisztrativ és durva beavatkozds a valldsi kozosségek és
a lelkészek mindennapi életébe olyannyira, hogy a part- és tanicsi szerveket eldrasz-
tottdk a hivek panaszlevelei, amelyekben az dllampolgirok a hatdlyban 1év8 t6rvé-
nyek megsértésérdl szaimoltak be. A kiilfoldi visszajelzések is egyértelmten negativak
voltak, s igy a kollektiv vezetés javaslatira a pirt négy hénap mulva (1954. november
10-¢én) a talkapdsok miatt Gjabb rendeletben — ,,.4 lakossdg korében végzett tudo-
mdnyos-ateista propaganddban elkovetett hibdkrdl” — volt kénytelen visszakozni.'s A

12 == CTenaHoB, 2009.

13== A szektdkat dllamellenesnek és fanatikusnak mindsitették, kozéjuk soroltdk ekkor
a Jehova Tanuit, a punkdsdistakat, az un. ,szabad" keresztényeket és a hetednapi
adventista reformmozgalom kovetdit.

14 == BowHanoswny, 2005: 80—81.
15 == [lpaBna, 1954: 1.
16 == [NocTtarosneHve LK KMNCC, 1954
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novemberi rendelet visszavett a szindékos tdimaddsbdl, inkdbb az egyéni meggy&zés
modszerét javasolta az ateista propaganda véltozatosabb formdinak alkalmazasival
kombindlva. A folyamat enyhitéseként érzékelte a tirsadalom a beboértonzote vagy
kényszermunkdra itélt papok visszatértét is 1955—56-ban. Pedig tobbségiik letoltotre
a r kiszabott biintetést, habdr olyanok is szép szimmal akadtak, akik amnesztidval
szabadultak. fgy alakult ki a liberdlisabbnak tGing egyhazpolitika, amely majd 6t évig
ki is tartott, s csak azutdn vett radikdlisan mds irdnyt, hogy Hruscsov tjra egy kézben
egyesitette a part- és dllami vezetést.!”

=== Az egyhazlldozési kampany szakaszai — A sziszte-
matikus és nyilt tamadasok idészaka: 1958—-1964

Az szxp Propaganda- és Agiticiés Osztélya 1958 6szén (,titkos” jelzGvel elldtott) ter-
jedelmes feljegyzést dllitott Gssze az elsé titkdr szimdra, amelyben pontos példdkkal
aldtdmasztva tételesen soroltik fel a part szemszogébdl karos vallisi jelenségeket. *® Ez
a feljegyzés a partvezetés kérésére késziilt nem sokkal az 1958 médjusiban Moszkviban
lezajlott és kudarcba fulladt pravoszliviakozi®® taldlkozé utin.?° A feljegyzés javasla-
tai képezték az alapjit az 1958. oktdber 4-én kiadott ,, 4z szKP KB propaganda é
agitdcids osgtdlydnak a tagkiztdrsasdgok » Tudomdnyos-ateista propaganddjdnak hid-
nyossdgairdl« sz0lo beszdmoldjardl” cim@ pirthatirozatnak, amely véget vetett a
megel6z6 6t év szabadabb valldsgyakorlatnak, és visszatért a harcias és er8szakos val-
lisellenességhez. A rendelet sarkalatosan fogalmazott, mikor a valldst és az egyhdza-
kat a Szovjetuni6 legnagyobb belsé ellenségének nyilvanitotta, ,kapitalista csoke-
vénynek” nevezvén azt, amelyet mihamarabb gyokerestd] ki kell irtani a szovjet
dllampolgarok tudatabdl. Egymast kovették az egyhdzi ritusokat és liturgidkat, ese-
ményeket és szervezeteket, valamint az azokban tevékeny szerepet véllalok elleni ren-
deletek: oktéber 16-dn sziikitették a kolostorok tevékenységi korét, november 28-in
a szent helyekhez torténd zardndoklatokat tiltottdk be. Az év végén pedig elrendelték
a lelkészek személyi jovedelemaddjinak emelését, amely négy év alatt egészében meg-
kétszerez6dott. Mindezzel azt reméleék, hogy az egyhdzi kozosségek, nem birva
az anyagi megterhelést, elkezdenek majd szétesni.

177 == Hruscsov hatalomszerzésének szakaszai: 1. 1953 szeptembere, amikor megvalasz-
tottdk az SZKP KB elsd titkdravd (megszegvén ezzel a kollektiv vezetésrdl szdld
marciusi hatdrozatot); 2. az SZKP 1956. februdri XX. kongresszusdn elmondott, sze-
mélyi kultuszrdl szdld beszéde; 3. 1957 juniusdban az ellene szervezett puccskisérlet
meghiudsitdsa, 4. végul 1958. marcius 27-én a Minisztertandcs elndke lett — Ujra egy
kézben egyesitvén a partvezetést az allamiranyitassal.

18 == PFAHW, ®. 4. on.16. 4. 554. N. 5—13.

19 == Ezalatt az autokefél ortodox egyhdzakat 6sszefogd és koztlk kapcsolatot tartd
tandcskozasi testuletet értik.

20 = = Bonnanoswuy, 2005 84.
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. Az adéd éves 6sszege
Ev

(rubel)
1958 151 000
1959 260 000
1960 286 000
1961 298 000

2. tablazat. A karpataljai felekezetekben szolgald papok személyi jovedelemaddjanak
novekedése 1958 és 1961 kdzott?!

1959 janudrjinak végén zajlott az szkp xxI. kongresszusa, ahol konstatdltdk
a szocializmus teljes és végleges gy8zelmét a Szovjetunidban, illetve a kommunizmus
épitésének kezdetét. Egyértelmiien a kongresszus 6sztdndzte az Ember és vildg cim(
folydirat 1959-es alapitdsit, illetve a még 1954-ben alapitott, de ekkor djabb vallds-
ellenes irdnyvonallal és tartalommal megtdltdtt Tudomdny é vallds cimG tudomd-
nyos-ismeretterjeszt$ havilapot.22 Majd 1960 elején két dGjabb egyhazellenes rendel-
kezést is: janudr 9-én ,, A pdrtpropaganda feladatairsl napjainkban’, janudr 13-dn
pedig ,A kultuszokril szolo szovjet torvénykezés papsdg dltali megszegésének fel-
szdmoldsdra irdanyuld intézkedésekrdl”. Es bir 1958-ban a hatalom gondolkodott egy
4j vallasi torvény megalkotdsdrdl is, végiil az mégsem tortént meg, helyette 1961 dpri-
lisiban ,Utasitdst” adott ki a valldsi kultuszokrdl sz616 torvény alkalmazdsdrdl és
értelmezésérdl, amelyben korrigalta az llam és az egyhaz kapcsolatdt, és 4j elvard-
sokat fogalmazott meg a templomokkal és imahdzakkal kapcsolatban is.2* Ez adott
lehetéséget az egyhdzkozségek regisztricidjanak tomeges visszavondsdra: 1960-ban
1775 kdzdsség veszitette el hivatalos mikddési engedélyét a Szovjetunidban. 2+

Az 1961-es évben érzékelhet8en erés6dott az egyhdzak elleni kampdny, amelyet
a soros kongresszus el6tt mar adminisztrativ szakaszba szerettek volna helyezni. Ezért
1961. marcius 16-4n a Szovjetunié Minisztertandcsinak rendelete arra kotelezte a he-
lyi tandcsokat, hogy irjék Gssze a vallisi egyestileteket, imahdzakat és templomokat,
illetve azokat az ingatlanokat, amelyek valldsi kozosségek tulajdondban voltak. A ren-
delethez csatoltdk azokat a kordbbi korményrendeleteket, amelyek elveszitették hatd-
lyukat. Kozttk volt ,4 templomok nyitdsirdl”, , A valldsi kultuszok dlral torténd
imahelyek nyitdsanak rendjérdl” és ,, Az imabelyek nyitdsa rendjének vdltozdsdril”. >
A teljes statisztikai Osszeirds 1962 szeptemberére késziilt el, amely szerint a Szovjet-
uniéban 1o 910 valldsi kdzosséget tartottak nyilvin, amelybdl 4 424 hivatalos enge-

21== LIOABQY, @. 4648, on.2, cnp. 16, apk. 97. A tdblazat sajat szerkesztésU, a jelzett forras
adatai alapjan.

22 == boHpapuyk, 2012: 171.

23 = = [1eTpoB, 2013; 39.

24 == LLOABOY, ®.4648, on.2, cnp. 425, apk. 41.
25 == Uo. 41
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déllyel, 6 486 azonban engedély nélkiil mikodott. Mindekdzben 14 ooz papot tar-
tottak nyilvin, akik koziil 7 970 engedéllyel és 6 032 engedély nélkiili volt.2¢ fgy az
egyhizi épiletek és vagyon teljes kor(i Gsszeirdsaval keziikbe kertilt az a rendszer,
ami ellen fellépni késziiltek. Nem véletlentl kévethetd tehdt nyomon a korabeli
dokumentumokban az, hogy 1961-t8] kezdve nagyon sok templomot, imahdzat zir-
tak be, tjak épitésére azonban nem adtak engedélyt. A templomok bezirisakor elsg-
sorban egészségligyi és jarvanytigyi, tlizbiztonsigi és épiiletszerkezeti okokra hivat-
koztak. Beszédes adat, hogy Karpitaljin 1962. december 29-én 218 templomtdl
vontik meg a regisztriciot, s ezek kozil 158-at mdr 4t is alakitottak valamilyen gaz-
dasagi célra. Mindossze 6o templom maradt meg az eredeti dllapotdban.?”

Fenti rendelettel azonos napon, vagyis 1961. mércius 16-dn egy mdsik (263. szd-
mu) hatdrozat is megjelent ,, .4 kultuszokrdl szolo torvények betartdsdanak ellendrzési
szigoritdsdrdl”. Majd méjus 4-¢én elfogadtdk , A tdrsadalmilag hasznos munka eldl
kitérd (ingyenéldk, éldskoddk, parazitik) és tdarsadalomellenes parazita jellegii éleret
Jolytatd személyek elleni harc fokozdsdrdl” sz6l6 rendeletet, amelyet politikai céllal
széleskortien alkalmaztak szinte minden felekezet papja ellen.?® A rendeletek meg-
jelenése utdn Alekszej Puzin?® javasolta a Biintetd Torvénykonyv médositdsit, amely
még abban az évben meg is valésult: a Btk. kiigazitott 209. cikkelye értelmében
szinte barmilyen indokkal eljirdst indithattak felekezeti tigyben. Ezzel pirhuzamo-
san mozgalom indult az Gt menti keresztek eltivolitdsira is.

1962-ben megtiltottik a templomokban térténd adakozist, hogy a kozosségek
abbdl se gyarapodjanak. Illetve ebben az évben tortént, hogy xxii1. Jinos pdpa
levelet irt Nyikita Hruscsovnak, majd december 1-jén felvette vele a kézvetlen kap-
csolatot is. Ennek ellenére 1963-ban a jarasi és virosi tandcsok végrehajté bizottsigai
mellett létrehoztak egy osztilyt, amely a valldsgyakorldssal kapcsolatos torvények
betartisit feltigyelte és szankcionalta. Mindezek utdn kicsit meglep$ esemény volt,
hogy 1963. mdrcius 7-én a pipa magdnkihallgatison fogadta a Vatikinban az szkp
tétitkardnak linydt, Rada Hruscsovit, és vejét, Alekszej Adzsubejt, az Izvesztyija
t6szerkesztdjét.

Ekozben Kérpdtaljan is lezdrult az 1961 mérciusiban elrendelt teljes kord 6sz-
szeirds, amely a legilisan és illegdlisan m(ikodd kozosségekrdl, mikods és bezére

26 ==TAP®. ®. 6991, on. 4, 4. 428. akp. 1. Ezt a tipusy 6sszeirdst 1963-ban és 1964-ben meg-
ismételték, dm aztan nem tortént hasonld jellegd, teljes korl dsszeirds.

27 == [OA30, ®. P-1490. on.2, 04.36. 46, apk. 44.

28 ==Ykas lNpeangnyma BC PCOCP oT 4 mas 1961 roga «O6 ycuneHun 6opbbbl ¢ Nuuamu
(6espenbHMKaMK, TyHeaaLaMY, NapasnTammn), YKIOHAIOWMMUCH OT OBLWEeCTBEHHOMO-
NIe3HOro Tpyaa U BedylwyMU aHTUOBLWEeCTBEHHbI NapasuTUYecknin obpas >XKN3HW».
1970-ben ezt a szabdlyzatot beépitették az OSZFSZK Buntetd Torvénykdonyve 209. §
1. cikkelyeként.

29 = = Alekszej Puzin 1956—1965 kozétt allt a Szovjetunid VKUT-nak élén.
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templomokrdl,*® s6t még az egyhdzi szentségekrdl is pontos képet prébéle felmu-
tatni. Utdbbirdl az aldbbi kimutatis sziiletett:

A szlletésekhez

viszonyitott, egyhazi Egyhazi esklvdk Egyhazi temetések
Véros/jaras keresztelésben aranya (%) aranya

részesultek ardnya (%)

(%)

Munkécs varosa 26,2 43 17,7
Ungvarvarosa 48,6 6.0 52,7
Munkacsi jaras 739 42 4 923
Beregszaszi jaras 714 39,3 66,1
Técsdijaras 70,8 416 68,0
Huszti jaras 68,2 495 64,5
Perecsenyijaras 64,8 26,9 68,8

3. tdbldzat. Szakramentumok kiszolgéltatdsdnak ardnya Karpataljan az 1962-es évben?3!

A fenti adatok érdekes képet rajzolnak a korabeli embereknek az dllami elvé-
rasokhoz torténd viszonyuldsdrdl: hizassigkotéskor a fiatalok inkdbb hajlottak azok
betartisira, s nem kéreék egybekelésiik egyhdzi megszentelését. Azonban gyerme-
keiket mdr igen magas ardnyban vitték el a paphoz megkeresztelni, s sztileiknek a
végtisztességet pedig zommel egyhdzi szertartds keretében adtik meg. JOl kittinik
még a vérosi és falusi lakossdg kozotti szignifikdns eltérés a szakramentumokkal
tortént élés mutatdiban.

= = = Reformatusok Karpataljan 1945 és 1953 kdzott

Kiérpdtalja a Voros Hadsereg dltal 1944 oktéberében tortént el6zonlését a helyi refor-
miétussig jelentds mértékben megszenvedte, hisz 25 lelkész és segédlelkész menekiilt
el, de 88 a helyén maradt.>> Ekkora az egyhdzmegyei szervezetek mar csak papiron
léteztek, mivel Isadk Imre maramaros-ugocsai, illetve Komjith Gébor ungi esperesek
elhagytik a vidéket, egyediil Bary Gyula beregi esperes maradt a szolgdlati helyén.
Egy 1947-ben papirra vetett szdveg szerzéje igy fogalmazta meg az 1944-es allapo-
tokat: ,,.A hdbori dltal okozott kiilsd kdrok ardnylag csekélyek. A templomok épek, és
a pardkidk is kisebb-nagyobb romldsokkal dllnak. Ezek a kdrok csak helyenként é
nem szdmottevd értékben nebezitették meg az egybdz kiilsd életét.”* Am mig a lelké-

30 == UOABQY, ©.4648, on.2, cnp. 403, apkK. 1—13.
z1== Uo.12—13. A tdbldzat sajat szerkesztés(, a jelzett forrds adatai alapjan.

32 == [1A30, ®. P-1490. 0mn.1.04.36. 9. 5—6., 9—11.
33 == MRE ZSL, 2. fond, 41. doboz 19474726.1.
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szeket nem érintette a ,, hdromnapos munkdra” treénd elhurcolds, ,az interndlds é
kényszermunkdra torténd besorozds dtlagosan a gyiilekezetek 2025 %-dt vitte el”. %*

A vidéken kikidltott Kdrpatontuli Ukrajna babéllamban, a szovjet csapatok se-
gitségével, elinditottdk az erdltetett szovjetesitést, amelynek keretében 1944—4s-ben
sor kertilt az egyhdz és az 4llam, az egyhdz és az iskola szétvilasztdsdra; az egyhdz
minden ingé és ingatlan vagyontirgya dtment a hivek tulajdoniba, a templomokat
azonban dllami vagyonnd mindsitették és elvették az egyhidzkozségektdl. Aztdn 194s-
ben az egyhazi iskolak a falusi és virosi tandcsok fennhatdsdga ald kertiltek, s tilos lett
azokban a valldsoktatds. 1946. janudr 22-én a Szovjetunié hivatalosan is magihoz
csatolta az egykori Podkarpatjit, amely eztin Zakarpatja lett, s Zakarpatszkaja ob-
laszty (Kérpatontdli teriilet) néven az Ukrdn Szovjet Szocialista Koztdrsasig egyik
kozigazgatdsi egységévé vélt.

A reformitusok teljesen j, ismeretlen felekezetként kertiltek a szovjet biro-
dalom kételékébe, s a hatalom nem tudta hovi ,tenni” 8ket. 1947 elején gy gondol-
tik, hogy Oket is (akdr a szabadegyhazakat) be kellene olvasztani a birodalomban
akkor mir legdlisan m(ik6dé Ossz—szovetsegl Evangéliumi Keresztyén-Baptistik Ko-
zosségébe. Ez a folyamat azonban nem ment végbe.** Az 1948. janudr 1jei adatok
szerint 92 egyhdzkozségben 82 lelkész szolgdlt,® mikor az év nyardn a reformdrtus
gytilekezetek is engedélyt kaptak az dllami regisztriciéra, s amely sordn a 92 egyhdz-
kozségbdl 61 kapta csak meg az dllami bejegyzést tevékenységének engedélyezésére. A
muikSdési engedélyt 20 helyileg vélasztott gyiilekezeti tagnak kellett igényelnie a
teruletlleg illetékes tandcsndl, akik aztdn késébb az in. Huszas Tandcsot alkottik.3”
Am a regisztricié utdna az dllamhatalom kategorikusan megtiltotta a hitoktatdst, a
konfirmdciéra torténd felkészitést és a belmissziét. Tehdr a valldsgyakorldst vissza-
szorftottdk a templom falai kézé. Ezutin az egyhdz belsé szervezeti felépitésébe is
belenydlt a hatalom, s a toérténelmileg kialakult egyhdzmegyei-esperesi rendszer fel-
szdmoldsit szereteék volna elérni, mert az egy irdnyitisi kozponttal rendelkezd szer-
vezetet konnyebb volt nekik ellendrizni. Erre a valtoztatdsra végiil 1949. december
23-4n Ungvdron kertilt sor, ahol nyilt szavazissal Gencsy Béla ungi esperest vilasz-
tottdk teriileti- vagy ,f8esperessé”, felszimolva ezzel az egyhdzmegyéket, az egyhdz-
kertiletet és a plispoki tisztséget egyardnt.*® Mindekézben folyamatosan tartézattak
le a lelkészeket: 1946 és 1951 kozote 18 reformartus lelkésze és egy lelkész-segitdt tar-

34 == Uo.

35 == Errél bévebben lasd: Szamborovszkyné Nagy, 2020.

36 = = BonHanoBuy, 2005: 650, 680.

37== A Huszas Tanacs az ortodox egyhdz gyllekezetszervezési rendszerének szovjet
rendszer dltal elfogadott kiterjesztése volt minden mas felekezetre, amelynek értel-
mében 20 helyileg valasztott gyllekezeti tag képviselte az egyhdzkdzséget az allam
felé. Tagja volt a gondnok, a jegyzd, a kantor, a harangozd, a pénztaros és a pres-
biterek.

== UOABOQY, ®. 4648, on.4, cnp. 66, 2—3.
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toztattak le és itéleek 4 és 25 év kozotd, javitd-nevel§ munkatdborban letsltendd
szabadsigvesztésre.?

=== A magyar reformatus kézosség helyzete — Az egyhazi
élet fellendllésének évei: 1953—1957

Kiérpdtaljdn 1953-ban a reformatusoknak volt a legtébb be nem jegyzett, de mikods
egyhizkozsége, szdm szerint 28 (ahogyan az 1. tdbldzatban is lithatd). Ezek az egy-
hézkozségek (kiilonbozé okok miatt) 1948 dta nem kaptak engedélyt a legdlis mi-
kodésre, de a VKUT ennek ellenére nem oszlatta fel azokat.*® Részben ennek tudhaté
be, hogy Petro Vilyhovij*' madr 1953. julius 24-én Ungvirra litogatott. Kiszalldsira
a vidék sajitos foldrajzi helyzete mellett annak unikalis nemzetiségi és felekezeti
osszetétele is sarkallta. Ezt kdrpdtaljai beosztottja tudomdsira is hozta: ,, Ezekben
a torténelemformdld iddkben tobb figyelmer kell szentelni a vidék felekezereinek, elsd-
sorban a romai katolikusnak é reformdtusnak.”* Vilyhovij Kijevbe visszatérve be-
szimolt moszkvai felettesének a Karpdtaljin tapasztaltakrdl, s valészintleg elégedet-
lenségét is kifejezte Raszputykdval szemben, mivel Poljanszkij még julius hé folya-
mén kiilon jelzett levélben rétta meg a reformitusok miatt, akikrdl jelentéseiben
szinte semmit nem kozolt. A feddést ezen kiviil konkrétan két egyhizkozség (az
ungviri és munkdcsi) mikodési engedélyének elfekeetése is kivaltotta, amelyeket mér
1952. oktdber elején megadott Moszkva, de Raszputyko sajit felelSsségére vissza-
tartott.” A rendezetlen és dtlithatatlan tigyintézés kapcsin hatdrozott gy a moszk-
vai VKUT vezetése, hogy soron kiviili ellenbrzést tartanak a reformdtusok tigyében
Kiérpdtaljdn. 1953. szeptember 21-én magas beosztist egyhdziigyi feliigyel$ érkezett
Ungvérra A. R. Rumjancev személyében, akinek a megbizatdsa szerint a nem re-
gisztrdlt reformitus egyhdzkozségek kérdésér kellett megvizsgilnia és megoldasi
javaslatot megfogalmaznia (emellett Raszputyko tevékenységérdl jelenteni).**

30 = = A letartdztatasokrdl bévebben lasd: Fodor, 2017:108—1.

40 = = Ezt a felekezetet végig kiemelt figyelemmel kisérték részben lelkészeik miatt, mert
(ahogyan a VKUT referense tébbszér is kifejtette jelentéseiben) ,ezek a papok mind
egyetemi végzettséggel rendelkeztek, magasan képzettek voltak”, a hivek koézul pe-
dig szinte mindenkinek voltak rokonai a kérnyezé szocialista orszagokban: Magyar-
orszégon, Csehszlovakidban, Romanidban.

41== Petro Vilyhovij 1945—1959 kdzétt allt az USZSZK Valldsi Kultuszok Ugyei Tandcsanak
élén.
42 == UOABQY, ®©.4648, on.4, cnip. 114, apk. 22.

43 == Uo. 24. A két fent emlitett egyhazkdzség 1953 augusztusdban kapta meg mikodési
engedélyét. Errdl 1asd: TAP®, ®. 6991, 0n.3, 4. 1114, apK. 250.
44 == Rumjancev kiklldetése 1953. szeptember 21-tél oktdber g-ig tartott.
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, A regisztracié meg-

R (LR Hivek P Py < .

s/sz | Egyhazkozseég p Lelkesze adasarol szolé megyei
szama
rendelet kelte

1 Tiszadsvany 300 | Ruszka Zs(igmond) 1952.02. 25.
2. Bereguijfalu 650 | Szildgyi (Endre)
3. Huszt 230 | Szécsényi Istvan 1952.02. 25.
4. Nagyszdlés 400 | Lajos Sandor 1952.02. 25.
B. Técsé 1200 | Génczi (Miklds)
6. Tivadarfalva 200 | nem volt sajat lelkészik
7. Ujlak 250 | Sarkany (Lajos)

4. tablazat. Az 1953 oktéberében még nem bejegyezett, de regisztracidra javasolt

reformatus egyhdzkdzségek*

Ellenérzé kordtja sordn (amely 18 napig tartott) Rumjancev végiglitogatta
mind a 28 nem regisztrélt egyhdzkozséget, felkeresvén a teleptilés vezetSit, a lelké-
szeket, a Huszas Tandcs tagjait, a jdrdsi végrehajtd bizottsagok politikai osztdlyait.
Tanulminyozva és mérlegelve a helyzetet, végiil azt a javaslatot tette, hogy a fenti 7
kozosséget onalldként, az alibbi 14-et pedig fidkegyhdzként kellene bejegyezni, mert
utébbiakhoz kézel talalhatok miikodési engedéllyel rendelkezd egyhdzkozosségek. +6

. . . Attdl hany
s/sz Egyhazkozség \I\//Iaenlﬁgzbjjegyzett R kilométer
tavolsagravan
1. | Akl Nevetlenfalu 2
2. | Asztély Blcsu 4
3. | Bilke Nagybereg 25
4. | Csepe Feketeardd 1
5. | Csetfalva Borzsova -
6. | Gecse Haldbor 3
7. | Kigyds Nagybereg 3
8. | Kisbégany Nagybégany 2
9. | Matyfalva Fancsika 4
10. | Muzsaly Borzsova 3

45 == FTAP®, ®©. 6991, on.3, 4. 1114, apk. 193—195. A tadblazat sajat szerkesztésu, a jelzett forras

adatai alapjan.

46 == Uo.193.
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. . . Attdl hany
s/sz Egyhazkozség Mely”f DY [ N kilométer
van kozel p p
tavolsagravan
11.| Rafajna Gut 4
12 | Szernye Barkaszd 2
13. | TiszaUjhely Fancsika 3
14. | Verbéc Feketepatak 1

5. tdbldzat. Az 1953 oktdberében regisztracidval még nem rendelkezd, de fidkegyhaznak
javasolt egyhdzkozségek*”

Csak hat telepiilés esetében (Csap, Palld, [Korldt]Helmec, Ujd:ividhéza, Ma-
csola és Tiszapéterfalva) javasolta, hogy hagyjak meg az egyhdzkozségeket eredeti
dllapotukban, mert remélhetéleg idével magukedl is feloszlanak.

Rumjancev beszdmoléjibdl tudjuk, hogy tobb egyhizkdzség regisztricidjit
még 1952 elején javasolta és hatdrozatban hagyta jéva a Kirpdtaljai Tertileti Végre-
hajté Bizottsig (ldsd 4. tdbldzat), dm azok Raszputyko személyes ellenzése miatt nem
kaptak makodési engedélyt. A moszkvai ellendr az orszdg szimdra szerint ez nemcsak
hogy felesleges, de drtalmas is lehet, mert a reformdtusok mar majd 6tszdz éve ahhoz
voltak szokva, hogy minden faluban volt templomuk. T6bb szocialista dllamban -
mint Magyarorszdg, Csehszlovikia, Romdnia, Lengyelorszdg — szabadabb valldsgya-
korlatot biztositanak, az mégsem okozott eddig problémat. Az itteni magyaroknak
pedig (Lengyelorszigot kivéve) mindenhol vannak rokonaik, akik elétt a regisztricié
tovabbi megtagaddsa rossz szinben tiintetheti fel a Szovjetuniét.*® A kérdés felvetése
és a dontés megsziiletése végiil két évébe tellett a hivataloknak, de 1956 elejére az a 26
reformdtus egyhizkozség, amely sajit templommal rendelkezett, engedélyt kapott a
legdlis mtikodésre.* S csak a csapi gytlekezet kérvényét nem fogadrak be, mivel nem
volt templomuk, azt ugyanis a médsodik vilighabort idején szétlSreék.>

Ennek a mindenre kiterjedd ellendrzésnek koszonhet8en tudjuk, hogy 1953
nyardn 56 reformdtus lelkész 89 kozosségben szolgdlt a kévetkezd megosztdsban:
28-an csak egyben, 21-en kettd, mig 6-an hdrom egyhizkdzségben. Ez a helyzet, vagy-
is a tobb teleptilésen t6rténd szolgdlat lehetdséget adott a lelkészeknek az egymas ko-
zosségeiben toreénd helyettesitésre, kisegitésre.’t Ezzel azonban megszegték a valldsi
kultuszokrél sz616 rendeletet, de a helyi tandcsok igazdbdl nem t6rédrek vele, s Rasz-
putyko sem szankciondlta a cselekedeteket (nagy val6szintséggel addig nem is szer-

47== TAP®, ®@. 6991, on.3, 4. M4, apk. 196. A tédbldzat sajat szerkesztésU, a jelzett forras
adatai alapjan.

48 == Uo0.193.
49 == APO®, ®. 6991, on.3, 4. 16, apK. 104.
50 == Uo. 1g.
51== FTAP®, ®. 6991, 0N.3, 4. M4, apK. 201.
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zett tudomdst réluk). A moszkvai ellendrt megdébbentette, milyen mélyen gydke-
rezik a vidék reformdrusainak (és katolikusainak) hite, mert a pdrtragok is egyhazi
temetési szertartdst kértek elhaldlozdsuk utdnra, s a kérvényeket még életiikben meg-
fogalmaztik.>?

Megemlitendd, hogy a vidék reformétus kozosségének élén ekkor Gencesy Béla
allt, akit a szovjet terminoldgidban dékinnak neveztek.>® Rumjancev mélyrehaté be-
szélgetést folytatott Gencsyvel is, akirél nem volt negativ véleménye, mert meglétdsa
szerint a dékdn egyetlen alkalommal sem Iépte tdl sajit hatdskorée, és tisztdban volt
kompetencidjival. Ezzel ellentétben Raszputyko rossz véleménnyel volt Gencsyrdl,
amelynek mdr 1951 éta tobbszor is hangot adott. Az 1953-as évi beszdmoléjiban azzal
vadolta a dékdnt, hogy a regisztriciéval nem rendelkezd gytilekezetekhez engedéllyel
rendelkezd lelkészeket kiildote, hogy ne zirjik be azok templomait.>* Es valdban,
mindkét fenti megallapitds helytall6 Gencsy Béla tevékenységére, ugyanis a forrdsok
azt tamasztjak al4, hogy nagyon figyelt a valldsi torvények és rendeletek betartdsara és
betartatdsira, de ezzel pirhuzamosan a reformatus kozosségek érdekeit képviselte
mindenkor és minden kérdésben. Azért volt elégedett vele a moszkvai ellendr, mert
6 a torvényismerdt és -tisztelSt litta benne, mig Raszputyko a felekezete érdekeit
(a megengedett kereteken beliil) minden eszkozzel érvényesiteni akard vezetdt, aki
azonban nem hédolt be teljes mértékben a fennallé hatalomnak (vagy legalabbis
személyesen neki nem).

A tertleti valldsiigyi megbizott Gencsy tevékenységét negativan mindsitette,
amikor 1953 8szén a derceni lelkész so fiatal konfirmaciéjat irdsban bejelentette a dé-
kinndl. Gencsy a feljegyzéssel azonnal Raszputykdndl dllt meg, de utébbi a hivatali
formajiban kifogistalan kérvényt visszautalta a dékdn hatiskorébe.>> Gencsy ezért
nem tiltotta meg az elsé 25 f6 csoportos vasirnapi tinnepélyes konfirmdcidjit. A te-
riileti valldstigyi megbizott azonban berendelte magihoz a helyi pirt- és Komszo-
mol-titkdrt, tandcselnokot, és ,megmosta a fejitket”. A tertileti partszervezet titkdrdc
pedig kikiildte Dercenbe ,rendet rakni”, aminek kévetkeztében a masik 25 £6 végiil
is nem csoportosan, hanem egyesével-kettesével ugyan, de konfirmalt.’s Ugyancsak
Gencsyt marasztalta el Raszputyko az 1953. oktdber 11-i fornosi lelkészbeiktatds tigyé-
ben, amelynek tinnepélyes templomi cereménidjin Munkdcsrdl és a kornyezd tele-
piilésekrdl tobb mint soo f8 vett részt, mikozben a kolhozféldeken jelents mennyi-
ségli betakaritatlan kukorica és burgonya maradt kint (Raszputyko szerint az egyhdzi

52 = = Aforrds szdvegében az ellendr vallasi eléitéletekrdl” irt. LAsd: uo. 204—205.

53 == A dékan megnevezést 1949-t8l haszndlték a szovjetek a reformatus egyhaz élén alld
személyre.

54 == FTAP®, ®. 6991, 0n.3, 4. 1114, apK. 2306.

55 = = A reformatus lelkészek 1948—53 kdzott nem végezhettek sem konfirmacids felkészi-
tést, sem konfirmacidt a fiatalsag kérében, mert kilonben elveszitették volna hivatali
engedélytket.

56 ==TAP®, ®. 6991, on.3, 4. 1114, apK. 238.
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eseményre toreénd késziil6dés miatt). Ez az eset egy tipikus korabeli lehetSséget tir
fel, amely alkalmat adott arra, hogy mds/tobb telepiilés reformartusai taldlkozzanak,
illetve tobb lelkész igehirdetését is meghallgathassak. A lelkészbeiktatds (akdr a temp-
lomszentelés) engedélyezése Gencsy Béla hatdskorébe tartozott, s a korabeli forrsok
szerint kivétel nélkil mindig beleegyezését adta azokra. S&t, torekedett rd, hogy
minden alkalmon jémaga is ott legyen. Hidba nevezte a szovjet hatalom dékinnak, a
hivek ptspokként emlegették maguk kozote, vagyis egyhdzi méledsig volt, akire a
falusiak kivincsiak voltak. Mivel a vallisi torvények szerint a templom az dllam
tulajdona volt, az egyhdzkozség csak akkor haszndlhatta, ha rendben tartotta s idén-
ként feldjitotta. A feltjitdsok a hivek jovedelméhez képest nagyon sokba kertiltek,
ezért Isten hdzdnak kilsé és bels6 megujitdsit nem tudtdk egyszerre megoldani,
ennek ellenére minden gyiilekezet nagyon vigyazott arra, nehogy rossz dllagiinak mi-
ndsitsék a templomukat, mert akkor az egyhdzkozségtdl is megvonhattik a mks-
dési engedélyt. Tehdt elszdrva, szakaszosan, de minden évben volt egy-két templom-
szentelés, ahol 500-600 hivd és 4-5 lelkész Gsszegytilhetett a kdrnyezd telepiilésekrol.
Ilyen eseményre kertilt sor 1954. szeptember s-én az Ungviri jardsi Szaldkdn is, ahovd
a falu 400 lakosin kiviil még 200-an érkeztek Batyd, Eszeny, Asv;’my és Csap tele-
piilésekrdl. A valldstigyi megbizott megint azzal vidolta Gencsyt, hogy elvonja a kol-
hoztagokat a betakaritisi munkaktdl. A dékan azonban azzal érvelt, hogy a vasirnap
mindenképpen munkasziineti nap, és a templomszentelés vasdrnap volt. Ezenkiviil
a feldjitott templomokat mindig a piispokaok szentelték fel, s kiilonben is a falvakban
augusztus 20. és szeptember 5. kozott aratdsi tinnepet szoktak tartani. Ez pedig an-
nak a része volt a régi szokds szerint is.>” Ezeket az tinnepi taldlkozdkat tovdbbra s
megtartottdk.

Gyakran visszatér$ témdja volt Gencsy és Raszputyko beszélgetéseinek elébbi
azon igyekezete, hogy a szérvinyban, templom és lelkész nélkiil maradt reformdrus
gytilekezeteket rendszeresen ldtogatta, istentiszteleteket tartva a nagyobb egyhdzi in-
nepek alkalmdval. Meg az is, hogy 1950 6ta tjra meg Gjra kérvényezte, engedélyezzék
a tobbi lelkésznek is a roticié elve alapjin t6rténd igehirdetést ezekben a gyiileke-
zetekben. Természetesen egyszer sem kapott ra engedélyt. >

Az 1954. november 10-i rendelet nagyon hamar ismertté vélt Kérpdtaljin, s a re-
formartus egyhdzvezeté maximalisan ki szerette volna hasznilni azt. A vidéket a késé
sztdlinizmus idejében mélyszegénység stjtotta, amely nem kerilte el a magyar falva-
kat sem, s aki csak tudott, menekiilni prébélt onnan. Nem voltak ez aldl kivételek
a reformdtus lelkészek sem, sokan térekedtek arra, hogy a falvakbdl a vérosokba kol-
tozhessenck. Gencsy azonban ragaszkodott ahhoz, hogy a lelkésznek a gytilekezete
kozote kell élnie, és annak ellenére sem engedte 6ket virosban lakni, hogy néhd-
nyuknak bejegyzett lakdsuk volt ott. A lelkészek koziil volt, aki kifogasolta a dékan-

57 == FAP®, ®. 6991, 0n.3, 4. M5, apK. 73—74.
58 ==Uo. 5.
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nak ezt az eljdrdsc, és a tertleti valldstigyi megbizottndl fellebbezett a dontés ellen.
Am a kérdést Raszputyko mindannyiszor visszautalta Gencsy hatdskorébe. Az elhi-
vatottabb lelkészek azonban nem kividnkoztak el gytilekezetiikbdl,* s mar nemcsak
vasirnap délben tartottak istentiszteletet, hanem minden szombat este és hetente 3-4
alkalommal esténként is, maginhazakndl. Mivel ezek nem munkaidében térténtek, a
falusi tandcs- és kolhozelnokok nem avatkoztak bele vagy tiltottak meg, s nem is
jelentették a teriileti kozpont felé. Ezek az alkalmak erdsitették a hivek kapcesolatét az
egyhdzzal, és a kozosségi érzést, mikdzben nem vontak maguk utin semmilyen gaz-
dasdgi kért. Ezt még a valldstigyi megbizott is elismerte. Am megengedd&bb rendel-
kezés ide, szabadabb légkor oda, nemcsak az olyan nagyobb egyhidzi innepeken,
mint a kardcsony, hasvét, piinkdsd szimoltdk meg minden templomban a megjelent
hiveket, hanem minden édldott vasirnap is. A tertileti valldstigyi megbizott kiilon
statisztikdt vezetett a hozzd befutott jelentések alapjin az Osszes felekezetrsl. Ezek
a statisztikik pedig egyértelmten jelezték, hogy az 1952-1953-as évekhez képest a
templomba rendszeresen jirdk szima folyamatosan novekedett.! Végiil 1955 nyardn,
harmadszori nekifutdsra (de tobb szakaszban) elinditottdk a még miikodési engedély
nélkiili 26 reformdtus gytilekezet bejegyzési folyamatdt,® de ez csak a kdvetkezd év
végére fejez6dote be.o

A korabeli forrisokbdl érdekesen rajzolédik ki, hogyan prébélta Genesy Béla
folyamatosan tdgitani a reformdtus egyhaz (és sajit maga) mozgasterét. Ennek volt az
egyik megnyilvinuldsa, hogy még 195s-ben azzal a javaslattal fordult az egyhizkoz-
ségekhez, hozzanak létre egy pénzalapot, amelybdl a munkaképtelenné vilt lelké-
szeket segélyezhetnék, mivel azok nem kaphattak dllami nyugdijat. Ebbe az alapba
(az évi egy rubel/f6 egyhdzadén tdl) so kopeket terveztek beadni egyhdzragonként.
Am ennek a pénziigyi alapnak a létrehozisa felvetette a kérdést, hogy akkor a dékdn
mellé kellene egy segité/ellendrzé tandcsot valasztani, ahogy az a régebbi id6kben is
volt.** Gencsy 1956 janudrjdban érezte elérkezettnek az id6t arra is, hogy felvesse,
a Kérpdraljai Reformitus Egyhdz élén 4ll6 személyt ne dékannak (gexan) nevezzék
ezutdn, hanem ink4dbb a magyar piispoknek megfeleld orosz episzkop (emuckomn) szét
haszndljik. Az egyhdzon beliil ekkor valéjidban mar létezett egy hiromfds csoport,
akik segitették Gencsy munkdjt, s egyhdzi szempontbdl dontést is hoztak a dé-
kin elnevezés megviltoztatisirdl, majd kérvényezték azt a vallistigyi megbizottndl. s

59 = = Maga Gencsy egész haldldig az Ungvari jardsi SzUrte faluban lakott, nem koltézott
Ungvarra, pedig beosztdsa szerint megtehette volna.

60 ==APO®, ®. 6991, on.3, 4. M5, apk. 6.

61== TAPD, ®. 6991, on.3, 4. 1116, apk. 8-10.,19—21., 62—65.
62 == Uo.104-105., 119.

63 ==TAPD, ®. 6991, 0N.3, 4. 1117, apK. 39-40.

64 == [OA30, ®. P-1g95. on. 12, 04.36. 41, apK. 1—2.

65 == A haromf&s csoport tagjai Illyés Istvan beregszaszi, Petnehdzy Gyula mezdékaszonyi
és Mitro Istvan salamoni lelkészek voltak. Lasd uo. 4.
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A vall4stigyi hivatal teriileti, koztdrsasigi és szovetségi vezetSi kozote a felvetés (meg-
lepé médon) belsd vitdt véltote ki: a kérést engedélyezzék-e, vagy sem? Végiil marcius
27-én Moszkvibdl megérkezett az engedély, amely szerint a dékdn ezutn hivatalosan
is mint a Kérpdtaljai Reformatus Egyhiz piispoke szerepelhet.®¢ Gencsy Bélat hiva-
talosan és tinnepélyes keretek kozott, 1956. dprilis 15-én avattdk ptispokké a sziirtei
reformdtus templomban. Ez a momentum valdjiban a reformatusok eredeti egyhaz-
szervezetét probélta visszadllitani, amelyet 1949-ben az dllam durva beavatkozdsa
bontott meg.

A puispokavatdst kovetéen Gencesy hivatalos ldtogatist tett Moszkviban a Szov-
jetunié Vallsi Kultuszok Ugyei Tanicsénak elndkénél, Poljanszkijndl.s” S végre 1956
nyardra 89-re emelkedett a bejegyzett reformitus egyhdzkozségek szima, amelyet
58 lelkész pésztorolt.5® Fontos esemény volt a reformdtus kozosség szimdra, hogy
1955—56 folyaman 14 elitéle reformdtus lelkész tére haza (a 18-bdl) a kényszermunka-
tiborokbdl, s tobbségiik ugyanoda keriilt vissza szolgalni, mint ahonnét elhurcoltdk
6ket.®? A hivek zome 6rommel virta és fogadta vissza a GULAG-tdborokat megjrt
hivd lelkészeiket.

Tehdt a kdrpataljai reformdtusok szimdra az 1956-os év egyhdzszervezetiik rész-
leges visszadllitdsival, illetve az elitélt és kényszermunkdra hurcolt papjainak vissza-
térésével kezd6dott. Azonban az év &szén Magyarorszdgon lezajlott forradalmi ese-
ményeknek rijuk nézve is voltak negativ hatdsai azon tdl is, hogy lélekben a hatir
mdsik oldaldn lejitsz6d6 eseményekkel azonosultak, de csak titokban. Mindekdzben
a reformdtus plspok 1956 &szén tapasztalt ambivalens viselkedése akkor is és ma is
sokakbdl értetlenséget véltott ki, mert mikézben Gencsy Béla makacsul védte két, a
magyar forradalom idején huzamosan Magyarorszigon tartézkodo lelkészét,”® s nem
it¢lte el nyilvinosan Ravasz Liszlé piispok forradalom idején tete kijelentéseit és
tevékenységét sem,”* ekdzben november 23-dn meg- és/vagy aldirta azt az ENsz-nek
cimzett levelet, amelyben cifolta a magyar felkel6k Szovjetuniéba torténd elhurco-
lasdrdl sz616 hireket.”2 Bar 1958 majusiban az un. ,gilocsi csoport” tigyébe belekevert
Gecse Endre lelkészt Galocsrdl dthelyezte Husztra, nem sikertile megakaddlyoznia,
hogy a lelkészt decemberben elhurcolja a kGB.”?

66 == [1A30, ®. P-1g95. on. 12, 04.36. 41, apk. 18.

67==TAPO®, ®. 6991, on.3, 4. M7, apk. 81.

68 ==Uo.142.

69 ==[0A30, ®. P-1g5. on. 12, 04.36. 41, apk. 68., 87-89., 94., 10.

70 = = Horkay Lajos Salankrdl tobb mint egy fél évet, Szécsényi Istvan Husztrdl harom
hénapot tartézkodott Magyarorszagon a forradalom idején, lasd: LA30, ®. P-1gs5. on.
12, 04.36. 41, apK. 1M1, 115.

71== Uo.n2.

72 == TAP®, ®. 6991, 0.3, 4. 117, apK. 190.

73 == Gecse Endre 1959 januarjaban a KGB ungvari boérténében halt meg. Errél bévebben
lasd: Gortvay, 2003; Varadi, 2006: 275.
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=== A magyar reformatus kézésség helyzete — A meg-
szoritasok ideje: 1957—1964

Az dllamnak az egyhizakhoz t6rténd viszonyuldsinak valtozasit el6szor az 1957. no-
vember végén sziiletett korabeli dokumentumokban lehet fellelni, amikortél kezdve
a tertileti vallistigyi megbizott soros jelentéseit (a szokdsos kozvetlen felettesein ki-
viil) a tertiletileg illetékes dllambiztonsigi osztdlyvezetdnek (kGB) is elkiildte, és nem
adott engedélyt a Reformitus Vildgszovetség titkdrinak fogaddsira Kdrpdtaljdn.”
Erre azéta nem volt példa, hogy befejez8dtek a koncepcids perek, vagyis 1951 6ta.
Aztin 1958 nyardn mdr teljes kori beszimoldt kért a moszkvai vezetés a reformérus
egyhdzrdl, amely 1944-t8l kezd6dben vezette a kozosség szimbeli mutatéit, tevé-
kenységének részletes bemutatdsival, a templomldtogatdsi adatokkal, az egyhizveze-
tés és lelkészek jellemzésével egyetemben.”s Es ugyancsak ebben az évben djra bekér-
ték a papok tulajdondban taldlhaté irégépek betlimintait a beltigyi és a vallistigyi
osztilyok szdmdra, majd ettd] kezdve a vasirnapi prédikicidk mdsolatit Gjra be
kellett nytjtaniuk, akdr géppel, akar kézzel volt irva. Ujra megszigoritottak a lelké-
szek tevékenységének ellendrzését, s a gyermekekkel tortént konfirmicids foglalko-
zdsok miatt 1958-ban megvontik a m(ikddési engedélyt Gyorke Istvan beregujfalusi
és Balog Miklés dévidhdzai lelkészekt8l.76 A birdsdg Petnehdzy Gyula mez8kaszo-
nyi,”” Huszti Béla kigydsi” és Papp Istvin dédai lelkészeket pedig ezen tdl még egy-
egy ¢v kényszermunkdra is itélte.” A lelkész nélkiil marade gytilekezetekhez Gencsy
a megmaradt lelkipdsztorok kozl kiildott szolgdlni.

Az egyhdzra nehezedd, fokozédd nyomds az 1959-es évben a lelkészek teljes
pénzigyi ellenbrzésével indult, amelyet a piispok sem kertilhetett el, s 8t is megbirsi-
goltik pénziigyeinek tisztizatlan volta miatt. S6t, Gencsyt nem engedték kiilfoldre
utazni, még a bariti Csehszlovikidba sem. A ptispok ekkor ajinlotta fel, hogy ha
mindez a személye irinti bizalmatlansigbdl ered, § szivesen lemond cimérdl. Epp ezt
szerette volna elérni Raszputyko mar 1951 6ta, s kapva az alkalmon, azonnal javasolta
is Moszkva fel¢, hogy egyben magit a ptspoki cimet is felszimolhatndk. Am val6-
jdban Gencsy személye ellen nem volt kifogdsa a vKUT kdzponti vezetésének, csak 6t
is elérte a valldsellenes kampany ,,szele”. Ez Puzinnak a vilaszlevelébdl egyértelmiien
kiolvashatd, aki szerint nem kell stirgetni Gencsy lemonddsit, de amennyiben 6n-
ként megteszi, akkor keresni kell helyére mds személyt, mert a piispokség felszimo-
lisa nem id&szer(.®® Tehit az a ,hintapolitika”, amit Gencsy mindeddig képviselt,

74 == FAPO, ®. 6991, on.3, 4. 1119, apk. 4., 10.

75 == FTAP®, ®. 6991, 0.3, 4. 1120, apK. 155—168.
76 == LUOABQY, ©.4648, on.4, cnp. 239, apk. 16.
77== TAP®, ®. 6991, 0.3, 4. 1123, apK. 13.

78 == UOABOQY, ®©.4648, on.4, cnp. 257, apk. 216..
79 == Uo.192.

80 ==TAPD, ®. 6991, on.3, 4. 1122, apK. 39—40., 43.
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ugy tdnik, akkor is m(ikéddképes volt, amikor 1959 végén komoly személycserék
zajlottak le Ugy az ungviri, mint a kijevi valldstigyi megbizotti posztokon, s az 4j
hivatalnokok is szerették volna eltivolitani t. Am a moszkvai felettes (aki helyén
maradyt, és sok mindent tudott mar Gencsyrdl) szerint meg kellett virni, amig nyug-
dijba vonul vagy jobblétre szendertil.

1. kép. Gencsy Béla pUspok (jobb szélen) a szurtei reformatus templom elétt, a presbite-
rek egy részével, az 1960-as évek kézepénd!

Az 1961 dprilisiban kiadott ,, Utasitds” szerint csak meglévé templom mellett
lehetett kérni egy valldsi kozosség bejegyzését. Ha pedig nem volt mikodési enge-
délye a kozosségnek, akkor templomot se nem vehetett, se nem épithetett. Ez a st-
lyosan diszkriminativ tiltds széles mozgisteret biztositott a hatalom valldsi kozos-
ségek sziikitésér célzé politikdjahoz. A templomot be lehetett zarni, ha a k6z6sségtdl
megvontdk a mikodési engedélyt, vagy ha annak allapotit nem taldltik kielégitdnek,
esetleg ha a templom a telepiilésfejlesztés sordn ttban volt. Utdbbi esetben az dllam
sem kompenziciét nem adott, sem 4j foldteriiletet nem jel6lt ki az esetleges Gj épiilet
szimdra. A valldsellenes kampdny idején ennek a bonyolult szabdlyozdsnak esett
dldozatul az 1960-as években a verbdci, a tekehdzai, a bulcsui, a péterfalvai és kaj-
dandi reformdtus templom is, mivel a gytlekezetektSl megvontdk a miikodési enge-

81== A képet a rajta lathatd Katkd Gyorgy presbiter (6 a nyakkendds Uriember) déduno-
kdja bocsatotta rendelkezésemre, amit ezuton is kdszéndk neki.
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délyt, s igy a lelkész sem végezhetett a templomban szolgalatot. A hat6sigok kilon-
b6z6 okokkal magyarazedk a bezdrdsokat, a nagysz8l6si jirdsban 1évé VerbSe eseté-
ben példdul 1961-ben tortént meg a bezirds az épiilet életveszélyes dllapotdra hivat-
kozva, ami nem 4llta meg a helyét, hisz (ahogy mdr esett réla sz6) a gytlekezetek
nagy gondot forditottak templomaik karbantartisira.®* Ugyancsak a nagysz6l8si
jardsban talilhaté Tekehdzin a templom regisztricidjit 1962. janudr 14-én vontdk
meg, és zartak be. Am a gyllekezeti tagok, annak ellenére, hogy tobbszori pénzbeli
birsigot kellett fizetniiik, beszoktek és lelkész nélkiil jartak énekelni és imddkozni
templomukba egész 1983-ig.2

A munkicsi jardshoz tartozé Kajdané reformdrus templomdnak regisztriciéjat
is kiilonos koralmények kozote vontdk meg 1962 szeptemberében. 1960-ban 4j terii-
leti valldstigyi meghatalmazott kerilt Ungvirra, aki 1960/61-ben végiglitogatva a vi-
dék mikods gyiilekezeteit, Kajdandban ugy itélte meg, hogy igen kevesen jirnak
a reformdtus templomba. Ekkor tortént az is, ahogy a teleptilést (az akkor zajlé
adminisztrativ rendezés sordn) a téle mésfél km-re fekvé Beregrikoshoz csatoltdk,
ahol ugyszintén volt mik6d reformétus templom. A kultuszokrdl sz616, hatilyban
1év6 torvények értelmében egy telepiilésen csak egy reformdtus templom ,,tizemelhe-
tett”, ezért Szalamatin 1962 nyardn beterjesztette a kajdandi templom regisztricié-
janak visszavondsit a teriileti végrehajté bizottsighoz. Utébbi pedig jévihagyta azt.
Am a reformirtus hivek makacsul ragaszkodtak templomukhoz, és hidba hirdette ki
a falusi tandcselnok nekik a végzést széban, &k irdsban szerették volna latni, mond-
van, {rsos hatdrozat nélkiil az nem érvényes. Az tigyben 1963-ban az egykori Huszas
Tandcs tagjai kétszer nyujtottak be kérvényt Szalamatinhoz, de az nem vélaszolt
nekik. Ezutdn 1964 tavaszdn a kajdandiak Kijevbe és Moszkvéba kildeék el panasz-
leveliiket, amelyet 96-an irtak ald.®* A kellemetlen helyzetbe hozott hivatalnokok
prébéltik gy megoldani a helyzetet, hogy ne legyen belSle nagyobb tigy, 4m a

templom a regisztriciéjit nem kapta vissza tobbet a szovjet korszakban.®

Veres/lErde Ezg;/:]éazkézségek Ig:;kf;zzek
Ungvarvarosa

Csap varosa 1 1
Munkécs varosa

Beregszaszi jaras 50 24

82 == Errdl a konkrét esetrdl bévebben lasd: Székely, (megj. alatt).

83 ==1983-ban a templom minden berendezési targyat elégették, majd ravatalozdva alaki-
totték at, &m tébbet mér nem hasznaltak.

84 == LOABOY, ®.4648, on.4, cnp. 374, apk. 193—196.

85 ==Ezt a templomot is gazdasagi hasznositas ala vették, tornyat még az 196o-as évek-
ben leromboltdk, nehogy emlékeztessen egykori funkcidjara.
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VEree s Ezggr:éazkézségek I;E;kneizzek
Perecsenyi jaras 18 11
Munkécsi jaras

Huszti jaras

Técsdijaras

Mindésszesen: 81 47

6. tdblazat. A reformatus felekezet gyllekezeteinek és lelkészeinek megoszlas
a Kérpataljdn az 1963. december 29-i dllapot szerint.36

Ekkor Kérpdtalja 81 reformdtus gyiilekezetében hozzévetdlegesen 6o ezer hivée
tartottak nyilvan,?” és kilenc reformdtus koz6sség nem rendelkezett dllami engedély-
lyel, amelyek koziil nyolenak 1961 utdn vontdk vissza a regisztricidjit.

=== Osszegzés

Végezetiil elmondhat6, hogy a kdrpitaljai reformdtusok szimdra eseménydus
id8szakot jelentett a Hruscsov nevével fémjelzett évtized. A korszakban a reformdtus
kozosség meghatdrozé személyisége volt Genesy Béla sziirtei lelkipasztor, aki dékani,
majd piispoki cimmel 4llt a Kérp4taljai Reformatus Egyhaz ¢lén, s mint az a személy,
aki az dllam felé képviselte felekezetét, nem volt konnyd helyzetben. A korabeli
bonyolult helyzetben megtett egyes lépéseit mai ésszel felfogni szinte lehetetlen, hisz
ha a ptispk nincs legalabb elfogadhaté kapcsolatban az dllami szervekkel, azt a refor-
miétusok kozosségei szenvedték volna meg. Vagyis nyiltan szembeszegiilni a szovjet
hatalommal nem lehetett (vagy legaldbbis csak a kozdsség szdmira is kdros kovetkez-
ményekkel). Valamiképpen egyiitt kellett m(ikddni a hatalommal a gytilekezetek tal-
élése érdekében. Es ennek az egylictmtikddésnek az eredményeképpen a reformétu-
sok az 1953—57 kozotti id8szakban sok mindenben [éptek elére:

¢ az1948 dtaillegilisan mikods 26 gytilekezetiik 1956 nyardra megkapta
az 4llami makodési engedélyt;

* 1955—56-ban 14 lelkésziik tért vissza a kényszermunkatiborokbdl;

* azegyhiz vezetdje visszakapta eredeti plispoki elnevezését;

* Ujra létezhetett hivatalosan a piispok munkdjat segitd esperesi tandcs;

* heti egyrdl 4-5-re emelkedett az egyhdzi alkalmak szdma;

* Gjra tartottak konfirmicidkat;

86 ==[A30, ®. P-1490. on. 2. 04,.36. 46. apk. 39—43. A tabldzat sajat szerkesztés(, a jelzett
forras adatai alapjan.

87 == UOABOY, ®.4648, on.2, cnp. 403, apk. 7.
88 ==[A30, ®. P-1490. on. 2. 04.36. 46. apk. 44.
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* templomszenteléseket és lelkészbeiktatdsokat rendeztek nagyszima
résztvevgvel;
* pénzalapot hoztak létre a munkaképtelenné véle lelkészek segélyezésére.

Ekkor 4gy tint, mintha bar lassan, de a normalis meder felé terel8dtek volna a
dolgok. Am az 1957-t8] kezd6d$ dllami és partrendelkezések valldsellenes kampannyd
szélesedtek, amely ugyan hangzatosan a szektdk ellen irdnyult, de nem kevésbé
stjtotta a tobbi felekezetet, koztiik a reformdtusokat is. Ennek hatdsdra az allami
szervek:

* visszatéreek a lelkészi igehirdetések sz6 szerinti ellen8rzéséhez;

* ot reformdtus templomot zdrtak be;

* kilenc gytilekezettd] vontak meg a mikodési engedélyt;

* azid6szakban nyolc fével csokkent a lelkészek szdma: s lelkésztsl
konfirmécidra toreénd felkészités miatt vontiak meg a miikodési engedélyr,
koziilik hirmat Gjra javit6-nevel 8 munkdra itéleek, két lelkésze (kérésiik
ellenére) nyugdijaztak, egynek pedig ,engedélyezték” a Magyarorszigra

torténd dtteleptilésé.

Mindekdzben megerdsitették a gyermekek vasdrnapi templomba jirdsdnak el-
lendrzését, s a vasirnapi kommunista propagandatevékenységek sziminak emelé-
sével, illetve a kultdrhdzakban tartandé foglalkozdsokkal prébéltak ellenstlyozni
azokat. Ezekkel tobbnyire a vdrosokban értek el sikert, a falvakban kevésbé. A refor-
métusok tovdbbra is ragaszkodtak templomaikhoz, lelkészeikhez, hitiik gyakorldsi-
hoz.
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= === Roviditések jegyzéke = = = =
®. = ®onp, fond

om. = onuc, opisz (levéltiri dllag jegyzéke)
5. = geno, gyelo (levéltdri Gigyirat, iratcsomd oroszul)
071.30. = opuHuI 30epiranns, odinicja zberihanja
(526 szerint = 8rzési egység, iratcsomé ukrdnul)
crp. = crpasa, szprava (levéltari tigyirat, iratcsomé ukranul)

apk. = apkym, drkus (oldal)

= === [evéltdri-imuzeumi forrdsok = = = =

Tocypapcreennsriit apxus Poccuitckoit Qepeparu (TAPD), Mocksa / Orosz
Fodericié Allami Levéltira, Moszkva. ®org 6991 Coer mo genam penuruit
npu Cosere Munucrpos ccCP / 6991. fond. Az szszksz Minisztertanicsa
mellett mkodé Valldstigyi Tandcs.

Omuc 3. Coser 110 gesam penuruosHsix Kyaptos npu Cosere Munucrpos CCCP.
1944-1960 rT. / Opisz 3. Az szszKsz Minisztertanacsa mellett mikodé
Valldsi Kultuszok Ugyei Tandcs. Az 1944—1960-as évek iratanyagai.

Onuc 4. Coser 1o genmam penurnosHsix KynsTos mpu Cosere Munncrpos cccp.
Omnuce FOKYMEHTIBHBIX MATEPHAIOB TOCTOSHHOTO XPAHEHUS 32 1944—1965 IT.
/ Opisz 4. Az szszxsz Minisztertandcsa mellett miksdd Vallasi Kultuszok
Ugyei Tandcsa. Az dllandé megdrzésre kiildott anyagok dokumentumai az
1944-1965-0s évekbdl.

e TAPOD, @. 6991, om.3, geno 114. — Matepuanst o pabote
YIIOTTHOMOYEHHOTO 110 3aKaPIIATCKOM 00IaCTH 19521954 IT.

e TAPOD, @. 6991, om.3, gerno 1115. — Matepuainst o pabore
YIIOTTHOMOYEHHOTO 10 3aKapIIaTCKOM 00IaCTH 1954 T.

e TAPOD, @. 6991, om.3, gerno 116. — Marepuanst o pabore
YIIOTTHOMOYEHHOTO 110 3aKapPIIATCKOH 00IaCTH 1955 T.

e TAPOD, . 6991, om.3, geno 119. — Marepuains: o pabore
YIIOTTHOMOYEHHOTO 110 3aKapraTckoi obmacru 1957 T. T .2.

e TAPOD, . 6991, om1.3, gemno 1120. — Marepuanst o pabore
YIIOTTHOMOYEHHOTO 110 3aKaprarckoi obmacru 1958 r. T.1.

e TAPOD, @. 6991, om.3, gemo 1m22. — Marepuains o pabore
YIIOTTHOMOYEHHOTO 110 3aKapIIATCKOM 00IaCTH 1959 T.

e TAPOD, @. 6991, om.3, geno 1123. — Marepuanst o pabore
YIIOTTHOMOYEHHOTO 110 3aKapIIaTCKOH 001acTH 1960 T.
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e TAPOD, ©. 6991, or. 4, seno 428. — Mroru euHOBpeMeHHOTO ydeTa
axTHIeCcKH JEICTBYOMUX Ha TEPPUTOPUH CCCP PETUTHO3HBIX
00beHEHUH.
.

HeprxaBuuit apxis 3axapnarcexoi obmacru (JJA30), Ysxropop / Kérpétaljai
Teriileti Allami Levéltir, Ungvir.

Donp P-195. YnonaomoueHHuit coBera 110 fenam Pycckoil mpaBociaBHOM LePKBU 110
3akapmarckoit obnacru / P-195. fond. Az Orosz Pravoszldv Egyhiz Ugyei
Tandcs karpataljai teriileti meghatalmazottjanak iratai.

Donp P-1490. Y101MHOMOYECHHBIH COBETA IO JiEJIAM PEITUTHO3HBIX KyIbTOB / P-1490.
fond, Vallisi Kultuszok Ugyei Tandcs kdrpataljai tertileti meghatalmazottjanak
iratai.

e JTA30, @. P-195. om. 12, 01.30. 41.
* JTA30, @. P-1490. om. 1. 071.30. 9.
* JTA30, @. P-1490. om. 1. 01.36. 11.
* JTA30, @. P-1490. om. 2. 01.36. 46.

enTpansHuil gep kaBHUH apXiB BUIIUX OPTaHiB BIaIU TA YIPABIiHHA YKpaiHU
(ITABOY), Kuis / Ukrajna Legfelsé Hatalmi és Igazgatdsi Szerveinek
Kézponti Allami Levéltira, Kijev. ®oun 4648. Pana B cripasax peirii mpu
MiHiCTCpCTBi y CrpaBax Mirpauii i HaiOHaJIbHOCTEN YKpa’fHI/I Ta 11
nonepexuuku: (06'egHanmit ony) / 4648. fond. Ukrajna Migricids és
Nemzetiségi Minisztériuma mellett mkodd Valldsi Ugyek Tandcsa és annak
el8dei: (6sszevont fond).

Omuc 2. YII0MHOMOYEHHBIH COBETA 110 Je/IaM PEIMTHO3HBIX Ky/1bToB pu CoBere
MunucTpoB CCCP 10 YKPaUHCKOM CCP , IEJ 32 1944—1965 PP., / 2. OPisz.
Az szszxsz Minisztertandcsa mellett mikddd Valldsi Kultuszok Ugyei Tandcs
Ukrin szszk meghatalmazottjanak 1944-1965-6s évekbeli anyagai.

Onuc 4. YnoBroBaskenuit Pagu B cipasax peniriiaux xynpris mpu PHK PM CPCP
o YPCP nen 3a1944-1965 pp. / 4. opisz. Az szszKsz Minisztertandcsa
mellett mikd8 Valldsi Kultuszok Ugyei Tandcs Ukrén szszx
meghatalmazottjanak 1944-1965-6s évekbeli anyagai.

e IITABOY, ©.4648, om.2, cip. 403.

LIABOY, ©.4648, om.4, crip. 66.

LIABOY, ©.4648, om.4, crip. 114.

LIABOY, ©.4648, or.4, crip. 239.

LIABOY, ®. 4648, om.4, crip. 257.

LIABOY, ®. 46438, o114, crip. 374.
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Magyar Reformdtus Egyhdz Zsinati Levéltdra (MRE ZSL), Budapest
* 2.fond, 41. doboz 1947/1726. Jelentés a Zakarpacka Ukrajnai Magyar
Reformdtus Egyhdz helyzetérdl, 1946. oktdber 1-i dllapot szerint.

= === Nyomtatdsban és online elérhetd forrasok == ==

[Tocranosnenue LIK KITCC, 1954

ITocranosnerne ITK KITCC 06 omubxax B mpoBeieHUN HAyIHO-aTEUCTUYECKOM
IIPOTIATaH bl CPEAU HACEIECHUS. 10 HOAODS 1954 T.
Elérhetd: https://diletant.media/articles/39596726/
(utolsé letdltés: 2020. augusztus 10.).

ITporpamma KIICC, 1964
ITporpamma Kommyrucruaeckoi Ilaprin Coserckoro Corosa: npuHATa XXII
cpespoM KITCC. Mocksa: I Tonutusgar.

PTAHU. @. 4. om. 16. 1. 554. 11. 5—13.

3amucka Oraena npomaranas: u arutanuu LIK KITCC no corosusiM pecniybikam
«O HegocTaTKaX HAYYHO-ATEUCTUYECKOM TIpOmaraHzs» . r. Mocksa 12
cenrs0ps 1958 r. PTAHU. @. 4. om. 16. 5. 554. 1. 5—13. [Topnuuauk.
Elérhetd: https://rusoir.ru/o3print/o3print-o2/o3print-02-239/
(utolsé letdltés: 2020. augusztus 10.).

::::Sajté::::

IIpasga, 1954: 1.
Iupe pasBepHYTh HAyIHO-ATEUCTHIECKYIO Tponaranay. 11pagoa, 1954. 2.4 UIONA.
ITepenosas.
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/ Hungarians in the Reformed
Church in the Soviet Union
in the Period of the Persecution
of Churches under Khrushchev /

After Stalin’s death there was a certain degree of liberalisation in the Soviet Union in
the relationship between the churches and the state. Consequently, the activities of
religious organisations became more intense. Members of the Reformed Church in
Transcarpathia had managed to obtain state permission for their 26 unregistered
communities by 1955/56, they could use the bishop titles officially again, the council
of deans was re-established, the number of religious events increased, and confir-
mations were held again. But after Khrushchev gained total power in March 1958, a
coordinated legislation process began with a series of consecutive laws, which later
developed into a real persecution of religion. Religions and churches were declared
to be one of the main enemies of the Soviet way of life, and they were preparing to
“exterminate religious ‘deviations’ forever”. At the 21st congress of the cPsu in 1959,
the first secretary said: “At the end of the Seven Year Plan we will show that last
priest on television.”

In my research I used the documents of the representative of the Council of
Religious Affairs were mainly used, which were prepared at various levels of the
Soviet bureau of religious affairs. The largest amount of documents are held in the
Central State Archives of the Supreme Bodies of Power and Government of Ukraine
in Kiev, and almost the same number of documents can be found in the State
Archive of the Russian Federation in Moscow. The smallest number are held in the
State Archives of Transcarpathian Oblast. Unfortunately, none of the archival fonds
are intact. These sources mainly shed light on the church organisation, the processes
and events that determined the actions of the leaders, and some elements of the lives
of communities and pastors in the Hungarian Reformed Church communities
which were stuck in the westernmost end of the former Soviet empire in the
Khrushchev era.
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