Orgovanyi Istvan Betekint6é 2015/1.

Az Allamvédelmi Hatésag Hatarérség felderito
osztalyanak megszervezése és tevékenysége 1950 és
1956 kozott

I. rész

Bevezetés

A masodik vildghaboru végén, az 1945. januar 20-an megko6tott moszkvai fegyverszineti
egyezménynek a késb6bbi hatarbrizet szempontjabdl az volt az egyik legfontosabb
rendelkezése, hogy Magyarorszagnak vissza kellett vonulnia az 1937. december 31-én
érvényes hatarai mogé.1 A szovjet katonai megszallas miatt az orszag erdsen korlatozott
allami szuverenitassal rendelkezett, a magyar kételezettségek teljesitését a Szovetséges
Ellen6rz6 Bizottsag ellendrizte.2

Hamarosan megkezd6dott a magyar hadsereg és azon belll a hatarGrség Ujjaszervezése.
Az Ideiglenes Nemzeti Kormany Honvédelmi Minisztériumanak 1945. februar 23-i
intézkedésével kezd6dott meg a haboru el6tti hatarokon a hatarszolgalat ellatasa.3 1945.
aprilis 25-én a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsdg (SZEB) otezer fében szabta meg a
hatarGrizetre igénybe vehetd katondk létszamat.4 Az (j hatar6rség a honvédelmi
miniszter 20.183/EIn.I-1945. szamu rendelete alapjan jott létre, a minisztérium altal
készitett hatarérizeti tervezetet az 1945. majus 14-én tartott tanacskozason a SZEB
képviselGi is jovahagytak, ezért ezt a napot tekintették a hatarérség ,szliletésnapjanak”.5
A korabbi szerkezetet kdvetve hét honvéd kerlleti parancsnoksagot és hét kiegészitd
parancsnoksagot hoztak létre. A hatar6r csapatok feldllitdsdara a honvéd kerlleti
parancsnoksagok szervezetén belll kerilt sor.6

Az akkori elnevezéssel hatarportyazé szdazadoknak hivott egységek feldllitasa fokozatosan
tortént. A hadmdlveletek nyugatabbra tolédasaval lépcsGzetesen jottek létre az
alakulatok, el6bb keleten, majd az orszag nyugati részén is. A szazadok mUik&dési
terllete megfelelt a varmegyék terlletére esé hatarszakasz hosszanak. Ahol az 6rzend6
hatarszakasz meghaladta az 6tven kilométert, abban a varmegyében két szazadot
szerveztek.7 Az igy létrejovd hét katonai kerillet alarendeltségében allé6 Ugynevezett
hatarvaddsz portydzdé szazadokat szerveztek, amelyek tobbnyire egy megye
hatdrszakaszat Orizték.8 A hatdrportyazé szézadok a katonai kerileti parancsnoksagok
alarendeltségébe tartoztak, ezért 1946 marciusdig az operativ feladatokat, vagyis a
felderitést és az elharitdst a kerlleti parancsnoksagok mellett m(ikodé ugynevezett ,D”
Osztdlyok végezték.9

A haborl befejez6dése utan az (jjaépités, a konszolidacio és a politikai hatalomért
folytatott harc jellemezte a magyar belpolitikdat. A hatalmi vetélkedés egyik célja a
fegyveres testlletek iranyitdsanak megszerzése volt, koztilkk a hadsereg feletti politikai
befolyas és ellenGrzés kiépitése, ami szovjet segitséggel végll a Magyar Kommunista
Partnak sikerilt is. Az orszag nehéz gazdasagi helyzete miatt és a SZEB nyomadasara a
kormany a hadsereg létszamanak csOkkentését hatdrozta el, amit jelent6s mértéki
atszervezéssel kotott oOssze.10 1946. marcius 25-én kerililt sor a hatarérizet és a
hatarérség haboru utani elsd atszervezésére, ekkor a hatarvaddsz portyazé szazadokat
kivontak az adott katonai kerllet parancsnoksagainak alarendeltségébdl, és egy Uj
kézponti szervezet, a Honvéd Hatarérség Orszagos Parancsnoksag iranyitasa ala
helyezték. Egyidejlleg a hatarbérség létszamat oOtezerrdl tizezer fére novelték, valamint
szovjet mintara létrehoztak a politikai nevel6tiszti szolgalatot is. A Honvéd HatarGrség
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Orszagos Parancsnoksag vezet6je Palffy Gyorgy lett.11 A Ludovika Akadémiat végzett, de
kommunista meggy06z6désli Palffy Gyobrgy orszagos parancsnoknak és a hasonlo
beallitottsdagu Németh Dezsé torzsparancsnoknak vald kinevezése biztositotta az MKP
szamara a dént6 befolyast a Honvéd Hatarérség kézponti irdnyitasaban.12

Az atszervezés utdn a hatar6rség a Magyar Kommunista Part fegyveres csapata lett. Az
elharité szolgalat m{ikodtetése a Hatar6r Parancsnoksagon megalakult I/b. Osztaly
feladata volt. Az osztdly a szakmai iranyitas és vezetés szempontjabdl kozvetlenll a
Katonapolitikai Osztaly ald tartozott.13 Az osztaly defenziv alosztalyra és b(inlgyi
alosztalyra tagolédott. A hatarvadasz zaszldaljak parancsnoksagan egy ,D” tiszt és egy
.D” tiszthelyettes végezte az elharitéi feladatokat, és a szazadoknal is szolgalatot
teljesitett egy ,D” tiszthelyettes. Hasonlé volt a nyomozd szolgalat felépitése is. A
zaszldalj-parancsnoksagokon volt egy nyomozo tiszt, két nyomozé tiszthelyettes és egy
nyomozo tisztes. A szazadoknal és az O6rsokén pedig egy nyomozo tiszthelyettesi statusz
volt rendszeresitve. A zaszldalj ,,D” tisztje ellen6rzést gyakorolt a hatarvadasz nyomozok
operativ munkaja felett. Az I/b. Osztaly volt tehat a hatar6rség elharitd osztalya, amelyet
késbébb ,D” Osztalynak, azaz Defenziv Osztalynak, majd Elharitd Osztalynak neveztek el.
Felsbbb parancsra hamarosan kivalt a Nyomozé Alosztdly a ,D” Osztaly
alarendeltségébdl, és Felderit6 Osztallya szervezddott. Az operativ allomany elméleti
felkészitése érdekében az I/b. Osztaly 1946 és 1948 kozott hatdrvaddsz nyomozoi
tanfolyamokat szervezett.14

Az AVH HOR felderité osztalyanak megalakulasa

A szovjet nagyhatalmi érdekek erészakos érvényesitése miatt 1948-ban a Szovjetunio
szembekerllt Jugoszlaviaval. A Tajékoztatd Iroda 1948. junius 19-e és 23-a koOzott
tartott bukaresti értekezlete hatarozatban itélte el a Jugoszldav Kommunista Partot. A
magyar kommunista part vezet0ségének a szovjet orientaciot kellett kdvetnie, annak
minden kil- és belpolitikai kovetkezményével egyitt.15 A Jugoszlavidval megromlott
viszony volt az egyik f6 oka a hatardrseég sirgds fejlesztéseének, ezzel parhuzamosan
pedig az Allamvédelmi Hatdsagba vald integralasanak. 1950. januar 1-jét6l az AVH vette
at a hatarvédelmet. A honvédség teljes egészében az addigi szervezésben, |étszammal,
anyaggal adta at a hatardrseget, és ezzel letrejétt a ,z6ld avd”.16 Tagozddasa szerint az
AVH ala tartozott februar 1-je utan a politikai rendészet mellett a hatar6rség és a
hatarrendészet, a katonai kémelharitas, a bels6 karhatalom, a folyam- és légi rendészet,
a Kulfoldieket Ellen6rzé Orszagos Kozponti Hatésag és az Utlevélosztaly is.

Az Allamvédelmi Hatdsdg kotelékébe tartozd Hatar6rség Parancsnoksag Felderitd
Osztalya 1950 januarjaban alakult meg, miutan az AVH atvette a hatarérséget.17 A
felderit0 osztaly a hatar6rség Ugynevezett operativ szerve volt, amely kézvetlenul a
hatarérség parancsnokanak volt alarendelve. A felderit6 osztaly koételékébe kerlilo
operativ tiszteket a megsz(in6 hatarrendészeti kapitanysagok allomanyabdl vették at,
ahol nagyobbik résziik korabban vezet6i beosztdsban volt, a tiszthelyettesek pedig
Orszemélyzeti feladatokat lattak el. A fliggetlenitett kapitédnysagi vezet6kbdl lettek a
hatarér zaszldaljak felderit6 parancsnokai, ugyanis a hatarrendészeti kapitanysagokon
kordbban altaldban csak a vezeté foglalkozott operativ lgyekkel. A tiszthelyettesek
viszont nem rendelkeztek felderitdi tapasztalatokkal.18 Az AVH szombathelyi osztalydnak
hatésagi teriletén példdul a hatarrendészeti kapitdnysagok (gyeinek vitelét egy
hatarrendészeti részleg végezte, ezen belll pedig egy operativ vonal is m(ikodott. Az
atszervezés utan az operativ munkat koézvetlenll a hatarérség féparancsnoksaga ala
tartozé kozponti felderitd osztaly iranyitotta, ezért a szombathelyi osztaly dllomanyabdl a
nyolc operativ beosztottat athelyezték a hatarrendészeti kapitanysag allomanyaba.19 A
hatarrendészeti kapitdnysagoknal folyod atszervezés soran kezdetben meghagytak a
korabbi allomashelyiikén a felderitéket, és az illetményiket is az addigi médon kaptak,
de az AVH Hatar6rség F6parancsnoksag Felderité Osztalyanak az alarendeltjei lettek,
mégpedig flggetlenitett statuszban. Az atvettekrdl készitett kimutatds 0Osszesen



kilencvenhat személyt sorolt fel, nyugati viszonylatban harminc, déli viszonylatban
harminckilenc, keleti viszonylatban kilenc, északi viszonylatban pedig tizennyolc f6t.20

A zaszlodaljaknal a felderit6 csoportok 1950. majus 1-jétél kezdték meg a munkat. A
hatarrendészeti kapitanysagoktdl érkez6é fliggetlenitett tisztek a zaszldaljakhoz és a
szazadokhoz lettek beosztva. Kivalasztasukat nyugati viszonylatban Bardos Endre
allamvédelmi szazados, déli viszonylatban pedig Szalkai Janos allamvédelmi szazados
végezte. A kivalasztast a felderit6 osztaly vezetGje, Bolgar Pal allamvédelmi Ornagy
hagyta jova, azonban a késObbi politikai értékelések szerint nem ellenérizte megfelel6en
a folyamatot, igy tobb olyan személyt is atvettek, akiket aztan politikai okok miatt a
hatosag kotelékébdl hamarosan eltavolitottak. A kodzponti felderit6 osztaly l|étszama
kezdetben tizenhét f6 volt, de hét fét rovidesen eltavolitottak 1950 folyaman, igy az év
végén mindodssze tiz f6 maradt a kozponti osztdlyon. A létszamot természetesen
hamarosan U(jra feltoltotték.21 Az atvételt kodveté politikai tisztogatas tehat ezt a
szervezeti egységet sem kerilte el, ugyanis a hatdr6rség bekebelezése utan
elbocsatottak a politikailag megbizhatatlannak tartott tiszteket, a felderit6 apparatust
pedig fiatal, politikailag megbizhatonak vélt kaderekkel toltotték fel. A személyi allomany
kilencven szazaléka minddssze rovidebb-hosszabb idejli operativ iskolat végzett, és 1951
marciusaig semmilyen katonai vagy szakmai tovabbképzésben nem részesiilt.22

A hatarérség atszervezése soran 1950 végén kilenc hatarér keriletet allitottak fel. Ezutan
a felderit6 osztaly szervezete a harom kozponti alosztalybdl, kilenc kerileti alosztalybdl
és harmincegy zaszldaljcsoportbdl allt. A kerileti felderitd alosztalyok ezutan is a
kozponti felderitd osztalytdl kaptak az elvi irdnyitadst. A kerlleti felderitd alosztalyok
iranyitottdk és ellendrizték az aldjuk rendelt zaszldalj felderitd csoportokat. A hataror
kertileteknél a felderité alosztalyok a kerlleti parancsnokoknak, mig a zaszldaljaknal
rendszeresitett felderité csoportok a zaszldalj-parancsnokoknak voltak alarendelve.23

A felderito osztaly feladata és szervezete

A hatarorség felderitd munkajat klils6 vonalra, vagyis hataron tuli felderitésre és bels6
vonalra, vagyis az ugynevezett ,hazai ellenség” elleni munkdara osztottak fel. A
hatardrség felderité szervei szerezték be az adatokat az Ugynoki és az informatori
halézaton keresztlil a kifelé vagy éppen a befelé iranyuld hatarsértésekrdl és azok
kisérleteir6l vagy elGkészileteirél. A felderit6k azonnal értesitették a hatarér csapatok
torzseit a tudomasukra jutott adatokrdl, és a lehetd leggyorsabban intézkedtek a
hatarsértés megakadalyozasara. Felderitették és sziikség esetén felszamoltdk a
hatarovezetben laké vagy ott dolgozd (igynokok tevékenységét, az ember- és az
arucsempészeket, a hatarsértéseket és lehetGség szerint az elkdvetok kapcsolatait is. A
jugoszlav és az osztrak hatar mentén létesitett 15 kilométeres hatarGvezetben az
ugynevezett ,ellenséges hirszerzGszervek” tevékenységét is igyekeztek megakadalyozni
olyan moddon, hogy az ellenséges Ugynokok atdobasara vonatkozo adatokat
megszerezték és atadtdk a csapatok torzsének az érintett hatdrszakasz lezarasa és
biztositasa érdekében. A felderités szerezte be a hatar tuloldalan, szintén 15 kilométeres
mélységben jugoszlav és osztrak terileten zajlo politikai és gazdasagi események,
katonai intézkedések adatait, illetve deritette fel a hatarGrizet mddszereit. A hatardrség
felderito szervének az volt tehat az alapveté feladata, hogy idoben adatokat szerezzen a
készlil6 hatarsértésekrdl. Ennek érdekében igyekeztek Ugynevezett megel6zé Uigynoki
intézkedéseket tenni a jugoszldv és az osztrak hatar felderitésére. A korabeli felfogas
szerint a délen és nyugaton telepitett Gigynokok a hatar6rzés, hatarvédelem elGOrseit
képezték. A csehszlovak, a szovjet és a roman hataron viszont nem végzett a hatardrség
hataron tuli felderitést.24

Szervezeti felépitése szerint harom alosztalyra és a nyilvantartd csoportra tagolédott a

felderit6 osztaly. Az 1. alosztaly a hirszerzéssel foglalkozott, a II. alosztaly az elharitast
végezte, a IIl. alosztaly pedig Budapesten dolgozott elharitasi vonalon. A felderitd osztaly
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I. alosztalya végezte a hataron tuli munkat. A tényleges operativ tevékenységet 1950
juniusdban kezdte meg az alosztaly jugoszlav és osztrak viszonylatban a 15 kilométeres
hatarovezetben. Ekkor huszonnégy bizalmi ember dolgozott ezen a vonalon, kozulik
harom f6t telepitettek a tuloldalra. 1950 novemberéig negyvenhat atdobast hajtottak
végre az alosztaly munkatarsai, ebbdl huszonhatot jugoszldv, huszat pedig osztrak
teriletre. MindOossze négy ember bukott le az atdobott ligyndkok kozil, Oket viszont
odaat alaposan megverték, ezutan beszervezték, vagyis ,visszaforditottak” a taloldali
szervek, majd oOt-hat nap mulva tdbbségiket visszakiildték magyar teriletre. Az
eredményesebb hirszerz6 munka érdekében a hataron tul dolgozé haldzat létszamat
szazbtven-kétszaz fore akartak felemelni a felderit6 osztaly vezet6i.25

A II. alosztaly iranyitotta a tizenharom hatarér zaszldalj felderité csoportjainak az
elharitdé munkajat. Kiértékelte a beérkez6 jelentéseket, az osztalyvezets jovahagyasaval
engedélyezte a beszervezéseket, iranyitotta a haldzat épitését és mikodtetését, illetve az
operativ ligyek vitelét. Az alosztaly egy-egy tagja hetente ellenérizte valamelyik zaszloalj
felderito csoportjanak a tevékenységét, és személyesen iranyitotta a helyi munkat.

A TII. alosztaly munkakore kezdetben meglehetGsen kialakulatlan volt, ugyanis ekkor
még csak egy fobdl allt a budapesti elharitast végz6 alosztaly. A zaszldaljak felderito
csoportjaitdl beérkez6 azon ligyek, amelyek budapesti intézkedést igényeltek, a III.
alosztalyhoz keriltek. Az alosztaly az ekkor mar elavultnak itélt igynevezett provokacios
munkamaoddszerrel dolgozott, ezért a korabbi B-egyéneket teljes egészében szélnek
eresztették, és Uj, min6Gségi halézatot akartak kialakitani az atszervezés utan. 1950
végéig azonban minddssze hat f6t szerveztek be, tovabbi 6t beszervezés pedig
folyamatban volt. Két alkalmi informatorral is rendelkezett az alosztaly. Ekkor tizenkét
folyamatos ugyulk volt, amelyeket hamarosan fel akartak géngyéliteni.

A szokdsos Ugymenet szerint az alosztadlyok vezet6i naponta referdltak az
osztalyvezetdnek, aki minden U(igy vonatkozasaban engedélyezési jogkorrel birt, a
beérkez6 aktakat és lgyeket is az osztalyvezet6 adta ki az alosztalyoknak. A kilonb6z6
Ugyek iratait az AVH-ndl megszokott mddon dossziékban taroltdk, és egy-egy ugy
lezarulasa utan a nyilvantartoba kerlltek ezek az iratgylijt6ék. A nyilvantartas kezelte a B-
jelentéseket is, vagyis az Ugynokok jelentéseit, illetve végezte a B- és M-dossziék
kiallitasat.26

A terepen, vagyis a déli és a nyugati hatar mentén elhelyezett hatar6r zaszldaljak kozil a
szegedi hatardr zaszldaljnal 1950 novemberében Gsszesen két tiszti és hét tiszthelyettesi
rangban 1év6 felderit6 volt. Tizenkét B-egyént és harmincharom informatort
foglalkoztattak. A tobbi zaszldaljnal is hasonld volt a helyzet. A kiskunhalasi egységnél
0sszesen harom tiszt és hét tiszthelyettes felderitd allt szolgdlatban. Huszonegy B-egyént
és hatvanot informatort tartottak. Hirszerzéssel itt is egy tiszt foglalkozott. A pécsi
zaszlbaljndl harom tiszt és hat tiszthelyettes felderitd volt rendszeresitve. Osszesen hat
B-egyéntdl és tizenkét informatortdl szerezték be az adatokat. A nagyatadi zaszldaljnal
két tiszt és nyolc tiszthelyettes felderité mikoédott. Itt harminc B-egyén és negyvenot
informator alkotta a haloézatot. A zalaegerszegi zdszldaljndl harom tiszt és nyolc
tiszthelyettes felderitd foglalkoztatta az 6tven B-egyént, informator ekkor még nem volt
ennél az egységnél. A k&szegi zaszldaljndl Gsszesen hat tiszt és kilenc tiszthelyettes
dolgozott, akik 6tvenoét B-egyént és nyolcvanét informatort tartottak, itt volt tehat a
legnépesebb a haldzat. A csornai zaszldaljnal 6sszesen 6t tiszt és tizenegy tiszthelyettes
felderit6 volt. Hetventt B-egyént és negyvenkét informatort iranyitottak. A gyOri
zaszldaljnal harom tiszt és négy tiszthelyettes felderité muikodtette a tizenkilenc B-
egyénbdl és tizenhat informatorbdl allé UGgynoki haldzatot. Minden nyugati és déli
zaszlbaljnal volt egy-egy hirszerz6 feladatokkal megbizott operativ tiszt is.27

Osszehasonlitdsként érdemes megnézni az Ugynevezett barati viszonylatl egységeknél is

a helyzetet. A balassagyarmati zaszldaljnal Gsszesen Ot tiszt és négy tiszthelyettes
felderit6 volt, Ok tizendét B-egyént és négy informatort alkalmaztak. A miskolci
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zaszldaljnal négy tiszt és 6t tiszthelyettes felderité foglalkozott a harmincharom B-
egyénnel és a negyvenhat informatorral. A nyirbatori zaszléaljnal egy tiszt és harom
tiszthelyettes felderit6 volt, akik nyolc B-egyént és egy informatort hasznaltak fel a
feladataik ellatdsahoz. A berettyodljfalui zaszldaljnal két tiszt és két tiszthelyettes
felderité6 volt. Hat B-egyént foglalkoztattak, de informatoruk nem volt. Az oroshazai
zaszldaljndl egy tiszt és két tiszthelyettes felderitd volt. Tizennégy B-egyént dolgoztattak,
és informatoruk nekik sem volt. Az Ugynevezett ,barati viszonylatl” zaszldaljaknal,
vagyis a csehszlovak, a szovjet és a roman hataron sokkal kevesebb operativ tiszt
dolgozott, és a haldzat is sokkal kisebb |étszamu volt, illetve ezeknél a zaszldaljaknal
nem volt hirszerzd tiszt rendszeresitve.

A szamokat Gsszesitve kideril, hogy 1950 novemberében 116 operativ beosztott volt a
hatarérség felderité apparatusaban, 40 tiszt és 76 tiszthelyettes. Ok 693 haldzati tagot,
ebbdl 344 presszids alapon beszervezett B-egyént, és 349 ,hazafias alapon” beszervezett
informatort dolgoztattak. A déli és a nyugati terileteken elhelyezett zaszl6aljaknal
dolgozott 6sszesen 88 felderitd, kozulik 27 volt tiszti és 61 tiszthelyettesi rangban. Ok
O0sszesen 566 halozati tagot tartottak, kozilik 268 volt a B-egyén és 298 f6 az
informator. A kimutatasbol az is latszik, hogy ,barati viszonylatban” gyakorlatilag nem
volt sem felderités, sem hirszerzés.28

A felderit6 osztaly személyi allomanyanak szakmai felkészilltsége, fegyelmi helyzete és
erkolcsi allapota sok kivannivaldt hagyott maga utan a kezdeti idészakban. A felderitok
késbbb tervszer(i politikai, szakmai és katonai tovabbképzésben részesiiltek, ezért
fokozatosan javult a helyzet a testllet megalakuldsa ota eltelt néhany évben. A
rendszeres tovabbképzések mellett az osztaly allomanyabdl szazhetvennyolc f6 végzett
rovidebb vagy hosszabb operativ iskolat, 6tvennyolc f6 pedig partiskolat. Még 1949-ben
elvégezte a hat hdénapos Dzerzsinszkij Iskolat tizenhét f6. 1950-ben egyéves operativ
iskolara jart a Szovjetunidban egy f6. A szakmai képzések ugyan tobbnyire csak hathetes
vagy harom hdnapos operativ iskolat jelentettek, de 1952-ben és 1953-ban mar az
egyéves iskolat végzettek szama is névekedett, tizrél tizenkét fére. Ekkor mar 0sszesen
178 f6 részeslilt egyébként valamilyen szakmai képzésben, és az 1953 oktdéberében
induld kétéves operativ iskolara is huszonegy fot javasoltak a felderitd osztalytdl.29

A felderito apparatus létszama 1953-ban

1953-ban a felderit6 osztaly operativ allomanyanak szervezetszer(i létszama 225 f6 volt,
de csak 194 hely volt betoltve, 31 f6 hianyzott az allomanybdl.30 A korabeli szarmazasi
kategéridk szerint a szazkilencvennégy f6 szocidlis szempontbdl az alabbiak szerint
oszlott meg: munkasszarmazasu hatvannyolc, paraszti szarmazasU szaztizenhét,
kispolgar kett6, alkalmazott hét f6. Partallas szerint: szaznyolcvanhat f6 MDP-tag, hat f6
tagjelolt, egy katona partonkivili volt, egy embert pedig kizartak a partbol.

1953 masodik felében az altaldnos létszamcsokkentés miatt a felderitd szervek is
kevesebb beosztottal dolgoztak. 1953 novemberében késziilt az a javaslat a hatardrség
elharitd szervei létszamara, amely 6sszesen 123 f6t sorolt fel. A déli és a nyugati hatar
terlletére esd hat kertlet 93 operativ tisztet foglalkoztatott a kimutatas szerint.31

1953-ban tehat mar a leépités volt teritéken a felderité szerveknél is. Kovacs Dénes
allamvédelmi alezredes, a hatarérség felderité osztalyanak vezetGje 1953. julius 18-an
jelentést  készitett Piros Ldaszlo6 allamvédelmi  vezér6rnagynak az  osztaly
létszamhelyzetérdl. Ha a tervezett leépitést végrehajtottak volna, akkor szaznegyven f6
lett volna a felderitd osztaly kaderhianya.32 A felderit6 osztaly sajat erébdl 6tvennégy f6t
tudott poétolni azokbdl, akik a jelentés készitésének idépontjaban egyéves és harom
honapos operativ iskoldn voltak. A kaderhiany megsziintetéséhez a felderité osztalyra
tovabbi egy osztalyvezetG-helyettes, egy kilsé alosztalyvezet6, két kuils6é alosztaly-
el6add és tizenhat belsd alosztaly-el6add kellett volna, ami 6sszesen husz fot tett ki.
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Ezenkivil a kerlleti alosztalyokhoz ot kerlleti alosztalyvezet6, tizennyolc zaszléalj-
csoportvezetd, 6t kilsO csoportvezet6, a klils6 vonalra tizenot operativ munkas, a bels6
vonalra tovabbi tizenot operativ munkas, a keriletekhez pedig nyolc vizsgald, 6sszesen
66 f6 kellett volna.33

Szemenyei Pal allamvédelmi 6rnagy, alosztalyvezetl jelentése szerint a magyar felderito
szervek létszama 1954 szeptemberében szaznyolcvanharom f6 volt, az orszag teriletén
2839 fO6s haldzattal rendelkeztek, és az orszag hatarain kivil tovabbi huszonkilenc
Ggynokot tartottak. A kinti haldzat létszama kevés volt, minésége nem volt kielégitd, és
hirszerz6 lehet6sége is alig volt. A fontosabb objektumokban nem rendelkeztek hataron
tuli tgynokséggel. A felderité apparatus szakértelme tovabbra is hidanyos volt, ezért az
ellenségesnek itélt csoportokba nehezen tudtak beépilni, tevékenységiik felderitése sok
esetben kulsé figyeléssel vagy informatorok felhasznalasaval zajlott. A haldzat az orszag
teriletén mindségi szempontbdl sem felelt meg az elvarasoknak, kevés volt az erdész, a
halasz, a vasuti alkalmazott, az Utér, vagyis az olyan személy, aki alapos helyismerettel
rendelkezett a sajat terlletén. A kiszokott személyek hozzatartozéinak haldzati
ellendrzése is hianyos volt.34

A felderito osztaly munkakoriilményei

Kezdetben meglehet6sen mostoha korilmények kozott dolgoztak a felderité tisztek. A
koltségeik fedezése érdekében a zaszlbdaljak felderitd csoportjai havonta igényeltek B-
ellatmanyt a kozponti osztalytdl, és havonta szamoltak el az elkoltétt 6sszeggel. Ebbdl
fizették a konspiradlt lakdsok bérét és a haldzati kapcsolatok részére a taldlkozok soran
felmerild kiadasokat. A felderit6 csoportoknal szolgalé felderiték polgari ruhat is kaptak a
feladataik ellatasahoz; a kozponti osztaly szaz 6ltonnyel rendelkezett a megalakulasakor,
amit hamarosan ki is osztottak az operativ tiszteknek. Szlikség lett volna azonban
tovabbi kiutalasra is, mert a felderit6 tisztek nagyon sok civil ruhat hasznaltak el a
terepen végzett hosszU kerékparozas miatt, ugyanis kevés volt a rendelkezésére alld
gépkocsi, ami akadalyozta az osztaly munkajat. Kliléndsen az 6szi és a téli hdnapokban
volt korllményes a szolgalat ellatdsa kerékparral, ezért jarmivekre is szlkséglk lett
volna. Az egyik jelentés szerint: ,TObb bajtars a hosszu kerékparut kévetkeztében
kérhazi apolas alatt all.”35 Az anyagi fedezetet meg tudtdk volna teremteni, ugyanis a
felderit6 csoportoknak le kellett adniuk a kozponti felderité osztalynak a csempészek
leleplezésébdl szarmazo 0sszeget, amely tovabbitotta a pénzt a hadtapnak. Jéllehet egy-
egy sikeres elfogas utan gyakran nagyobb 0sszegeket fizettek ki a B-egyéneknek, és Ugy
tartottak 6ket, mint a fizetett alkalmazottakat, de még ezutan is maradt volna pénz a
fejlesztésekre, ha nem vontak volna el a ,bevételt” a zaszldaljaktél. 1950 folyaman az
ilyen lebuktatasokbdl tobb szaz ezer forint lefoglalt készpénzt, valamint nagyobb értéki
anyagot juttattak el a zaszldaljak felderitéi a kézpontnak. Ennek ellenére kevés volt a jo
motorkerékpar, ami akadalyozta a hatékony munkat.36

Bolgar Pal allamvédelmi 6rnagy volt a felderité osztaly els6 vezetdje, akit hamarosan
azonban levaltottak a politikai tisztogatdasok soran, és a helyére Muranyi Vilmos
allamvédelmi alezredest, a helyettesét nevezték ki.37 A hatarGrség atszervezésének
keretében 1950 végén javaban zajlott az erdsités atcsoportositdsa a déli és a nyugati
hatarra a csehszlovak és mas hatarteriletekrdl. Ennek soran a volt osztalyvezets és a
helyettese kozott ellentét alakult ki, mert Muranyi szerint nem eléggé erGsitették meg a
jugoszlav és az osztrdk hataron a felderitést. Az volt a masik vad Bolgar Pal ellen, hogy
akadalyozta a felderit6 csoportok munkajat és a halozat atszervezését. Bolgar tulzottan
tamaszkodott a presszids alapon foglalkoztatott B-egyénekre, és a baloldali informatori
haldzat kiépitését nem szorgalmazta eléggé.38
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A felderitd osztaly a megalakuldsakor nem vett at halézatot a hatarGrségt6l, mert a
hatarérség nyomozé szervei allitdlag nem is rendelkeztek ilyennel. igy a munkat a
hatarrendészeti kapitanysagok altal szervezett hdalézattal kezdték meg. Ez a haldzat
azonban teljesen hasznavehetetlen volt a késGbbi értékelés szerint, mert a B-egyéneket
nem valogattak meg kell6képpen. A hatar-, folyam- és légi rendészetnél miikodd operativ
csoport Utmutatdsa alapjan szinte csak presszidos alapon beszervezett egyénekre
tamaszkodtak. FGleg korabbi csend6rok, volt nyilasok és lebukott csempészek alkottak a
haloézatot. A hatarsavban lakd csendorok tulnyomé tobbségét beszervezték, akar volt
lehet6sége informacidszerzésre, akar nem. Raadasul a helytelen tartas kdvetkeztében
jelentds résziik dekonspiralddott.39

Mint mar szoba kerilt, az osztadly munkajat els6sorban az elavultnak tartott provokacios
modszer és a mennyiségi szemlélet jellemezte. A provokacids munka alapja az anyagi
érdekeltség volt, az Ugynevezett buktatast végrehajtdé személyek igen magas O6sszeget
kaptak a csempészektdl lefoglalt pénzbdl. A személyi dllomanyt egyébként sem politikai,
sem erkoélcsi szempontbdl nem tartottak ekkor megbizhaténak. A korszakban megszokott
magyarazat szerint a vezetés nagyobb része ,osztadlyidegen és ellenséges elemek kezébe
kertlt”.40 Az ellendrizhetetlen pénzliigyi man6verek miatt burjanzott a korrupcié és a
pazarldas. A mar emlitett Bardos Endre és Szalkai Janos allamvédelmi szazadost is
eltavolitottdk a testllettdl, mégpedig azzal a vaddal, hogy akadalyoztdk az erls
hatarvédelem kialakitasat. A baloldali informatori halézat kiépitése és a rezidenturak
megszervezése szlikségessé tette, hogy a zaszldaljak konspirativ lakassal is
rendelkezzenek. Ez a folyamat ekkor még éppen csak elkezd6dott, de néhany zaszldalj
mar kapott ilyen taldlkozéhelyet. Az adminisztraciés munka novekedése miatt sziikség
lett volna zaszldaljanként egy gépironé felvételére is a felderité csoportokhoz.41

Az Uj halézat kiépitése természetesen hosszadalmas folyamat volt. A nem megfelelének
tartott presszios moddszer helyett tehat a meggy6zddéses alapon dolgozé halézat
szervezésére igyekeztek attérni. A haldzat épitését megprobaltak rendszerbe foglalni, a
15 kilométeres hatarOvezetet pedig harom vonalra, vagyis harom mélységi terlletre
osztottak fel. Az elsé vonalat s(ir(in haléztdk be ligyndkdkkel, az utdna kovetkezd két
vonalat pedig ritkabban. Ett6l azt vartak, hogy a kapcsolatok azonnal jelenteni tudjak, ha
a hatarsérté bekerll a 15 kilométeres 6vezetbe. A moddszer allitélag mikodott, mar a
kiépités alatt allé6 informatorhaldzattal is jelent6és eredményeket értek el, ugyanis a déli
hataron tobb (gynokot is elfogtak.

A felderitd osztaly altal tartott haldzat Iétszama az atvétel utan 693 f6 volt. 1950-ben
meég 344 presszids alapon beszervezett B-egyént foglalkoztattak, mig a meggy6z6dés
alapjan dolgozdé informatorok létszama 349 f6re rugott. A kiépités alatt allé baloldali
informatorhaldzat létszamat a tizenharom zaszldalj teriletén mintegy 4000-4500 fére
tervezték novelni, ezt a létszdmot 1951. majus 1-jére akartdk elérni. Az ugrasszerl
mennyiségi ndvekedéstdl a haldzati munka javulasat vartak: ,A meglévd B-héaldzat révid
idén beliil minéségi szinvonalra fog emelkedni.”42 A hatékony kapcsolattartds érdekében
mar kezdetben is alkalmaztak rezidenseket, mert a nagyszamu informatorral masképpen
nem lehetett volna tartani a kapcsolatot. A halézat allanddé és legfontosabb feladata a
hatarovezetben megforduld idegen személyek azonnali jelentése volt.43 A haldzat
erdltetett mennyiségi novelése ellenére a hatardrség felderité munkaja, foként az
operativ halézati munka, még 1952-ben is elmaradt a kivanalmaktol és a
kévetelményektol, délen és nyugaton pedig a hataron tuli felderitd munka is nagyon
kezdetleges volt.44

1950 januarja és oktobere k6z6tt egyébként 3362 hatarsértét fogtak el a hatarGrizeti
szervek, ebbdl halozati és nyomozati Gton 835 f6t keritettek kézre. Az operativ tisztek a
haldzat tartdsa és a nyomozas mellett az elfogott hatarsérték és tigynokok kihallgatasat
is végezték, utana pedig atadtak oOket az illetékes allamvédelmi osztalyoknak. A két
nyugati zaszldéalj teriletén inkabb az orszagot elhagyni igyekvék voltak tobbségben, a
déli hatarszakaszon pedig a kémtevékenység volt a jellemz3.45



A belsd haldzat tertileti eloszlasa feltlinGen aranytalan volt, amit jol jellemzett az a tény,
hogy 1952-ben a hatardrség csornai keriiletében, Mosonmagyardvaron példaul egyaltalan
nem volt halézata a felderit6knek, pedig ez a teleplilés a hatarsérték egyik kiindulasi
pontjanak szamitott. TGzeggyar-pusztan viszont sok beszervezett ligynok volt, azonban
itt évek ota nem tortént hatarsértés. A csornai kerillet felderité osztalyanak huszonhat
operativ munkasa 1952 elsé felében minddssze tizenkilenc beszervezést hajtott végre.
Ugyanebben az id6szakban a 2. keriilet szombathelyi zaszléaljanak felderitd csoportja
szazkét haldzati személyt tartott nyilvan mintegy hetven kdzségben. Szombathelyen
viszont a felderit6k nem rendelkeztek elegendd talalkozasi lakassal, és allitdlag nem volt
egyetlen tagja sem a hatarérség halézatdnak, de kevés volt a rezidentlira is. Ilyen
operativ egység a gyori 6nallo zaszldalj felderitd osztalyanal is mindéssze csak négy volt.
A felderités és az elharitas természetesen a két legfontosabb viszonylatra koncentralt. A
déli és a nyugati hatar atkeldin a vasuti alkalmazottak kozott is minbdségi haldzatot
akartak létesiteni az operativ ellenérzés céljabdl. Ennek feltételeként a
megbizhatatlanokat eltavolitottak az allomanybol, helylikre munkaskadereket allitottak. A
hatar menti kirendeltségeket szorosan egytttm(ikodésre kotelezték a hatardrség felderitd
szerveivel.46

1953-ban a halézat hatékonyabb iranyitdsa érdekében kisérleti jelleggel az
Orsparancsnokokat is bevontdk a haldézati munkaba. 1953. szeptember 16-a és
szeptember 26-a koOzott a jévahagyott tiz Orsparancsnokhoz 06sszesen huszonegy
informatort kapcsoltak. El6tte az Orsparancsnokokat kétnapos operativ oktatasban
részesitették a kerllet, illetve a zaszldalj székhelyén.47

A keriileti alosztalyok iranyitasa és ellenérzése

A kozponti osztdly munkatarsai tobb alkalommal is ellenérizték a kerileti alosztalyok
munkajat. Evente egy-két esetben Ugynevezett segité ellenbrzést hajtottak végre a
kerileteknél, amelyek akar kéthetes vagy egy hénapos idétartamuak is lehettek. A hibak
és a hianyossagok kijavitasara a helyszinen intézkedtek, illetve parancsot vagy utasitast
adtak ki a szikséges feladatokrol. Rendszeresen felréttak a terlleti szerveknek, hogy
nagy volt a lemaradas a kuls6 felderitésben, mert kevés volt a telepitett Ggynok. A
felderitbk nem hasznaltak ki kelléen a jugoszlav és az osztrak terlileten addédoé
lehet6ségeket, illetve a hataron tuli felderités tervezése és iranyitdsa nem volt eléggé
atgondolt. A hataron tul foglalkoztatott ligyn6kdk szama ugyan novekedett, de még
mindig kevés volt, és a mindséglik is gyenge. Neveléslket, iranyitasukat és
eligazitasukat hianyosnak talaltak.

1953-ban, a hatarérség orszagos értekezletén Rakosi Matyas kihangsulyozta, hogy a
hatarovezetben él6, Tito-ellenes, becsliletes dolgozdkra kell épiteni a felderités munkajat.
Ugyanakkor a belsG elharitas terliletén, a hatarovezetben él6 ,kompromittalt” és
~€llenséges kiilféldi kapcsolatokkal rendelkezé személyek” kozott is elégtelennek talaltak
a halézati munkat, mert a hatarérség nem tudta felderiteni az &llamellenes
tevékenységiket. Az informatorok nem voltak elég hatékonyak, ezért (gynokoket
akartak bevezetni az ellenségesnek gondolt csoportokba.48

Szamos hatdr menti kdzségben egyébként egyaltaldn nem rendelkeztek haldzattal a
felderit6 szervek, és sok helyen a hatar tuloldalara atszokott lakosok csalddtagjainak a
megfigyelésére sem jutott elegend6 Ugynok. A féiranyokban és a felderitett behatolasi
csatornak tertiletén sem rendelkeztek Ut6képes haldzattal a hatarérizeti szervek, a
mindségi igyndkség terve nem valdsulhatott meg ilyen gyorsan. Nem volt elég alapos a
halézati személyek kivalasztasa, tanulmanyozasa és ellen6rzése sem, ezért a
beszervezések felliletesek voltak, a beszervezett személyek pedig sokszor alkalmatlannak
bizonyultak a gyakorlati munkdara, vagy éppen ellenségesen Vviselkedtek. A
kapcsolattartas sem volt elég rendszeres és tervszerl, ezért sok dekonspiracié fordult
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el6. A keruleti felderité osztalyok felkésziiletlensége miatt sokszor nem tudtak elfogni a
befelé igyekvG hatarsértoket. Kevés volt a talalkozasi lakas a kerlileteknél, 1953-ban
minddssze huszonnyolc ilyet szerveztek. Kevés volt a rezidentura is, és a rezidensek
irdnyitasat is felszinesnek talaltak az ellen6rzések soran. A kertleti felderit6 alosztalyok
vezetése és ellenGrzése szervezetlen és gyenge volt ebben az iddszakban, és a
munkakapcsolat is gyakran rossz volt a felderit6 osztadly és a tobbi operativ osztaly
kdzott.49

A hibak kijavitdsa érdekében azt a feladatot adtak a felderitd osztaly, a kerleti felderitd
alosztalyok és a zaszldalj felderit6 csoportok részére, hogy 1953-1954-ben haldzati Gton
épuljenek be a jugoszlav titkosszolgalatba, az UDB-be, illetve az ,imperialista” szervekbe,
ezek kiképz6 helyeire, példaul a szallodakba és a konspirativ lakdsokba. Hasonldéan
akartak eljarni az olyan jugoszlav hatar6r6rsok, vagyis karolak esetében is, ahonnan az
UDB-ligynokok atdobasat végezték, valamint azon menekilttaborok esetében, ahol az
UDB-ugynokoket kivalasztottak. Be akartak éptilni azokba a magyar emigrans szervekbe,
amelyek a fegyveres csoportok Magyarorszagra atdobasat szervezték Jugoszlaviaban,
illetve azokba a kilfoldi embercsempész csoportokba és Ugynevezett hatarkapukba is,
amelyek - korabeli szbéhasznalattal élve - az ,imperialista (gynokék” és az
embercsempészek hataron vald atjuttatasat segitették. Feldolgoztdk a Jugoszlavidba és
Ausztridba szokott személyek hazai kapcsolatait, operativ feldolgozas ala vontak azokat,
akikrdl kiderult, hogy ki akartak szokni az orszagbdl, vagy ember- és arucsempészettel
foglalkoztak. Kihangsulyoztak a hatardrség vezet6i azt is, hogy az operativ tiszteknek fel
kell deritenilik a hatarovezetben lakd és kilfoldi személyekkel illegalis kapcsolatot tartd
embereket, valamint az ,imperialista és UDB-(igyndkéket”, és operativ feldolgozas ala
kell 6ket vonni.50

A jugoszlav modszerek

Jugoszlav viszonylatban a hatart a jugoszlav hatarérség, a rend6rség, a polgardrség és a
tlzOrség segitségével O6rizték. A Duna-Tisza kozén a Jugoszlav Néphadsereg 6becsei
ezredének két zaszldalja, hat szazada és Gtvenhét karoladja, vagyis Grse Orizte a magyar
hatart. A dunantuli részt a podravka-szlatinai ezred harom zaszléalja, tizenkét szadzada és
szazegy karoldja Orizte. Egy-egy karola létszama tizenhat és huszonkét f6 kozott
mozgott.

A karola fegyverzetér6l azt tudjuk, hogy a létszam harmincot szazaléka Thompson
géppisztollyal, hatvanot szazaléka pedig Mauser puskaval volt ellatva. Minden karolaban
volt két golydszord, fejenként két kézigranat, valamint kézi pancélelharitdé rakéta. A
jugoszlav hatar6rok ruhazata kezdetben rossz volt, de 1953 tele o6ta sokat javult.
Fegyelmi helyzetik gyenge, élelmezésiik rossz volt. Lovas jar6roket is alkalmaztak, ezzel
erdsitették a mélységi jarérozést, de fegyveres polgardrséget is szerveztek a kdzségek
bejaratanak &rzésére, valamint szolgalati kutyat is hasznaltak. A m(szaki berendezéseik
hidnyosak voltak. Arokrendszer, géppuska- és golydszéréd-allasok, fa- és folderddok,
légvédelmi tlizel6allasok képezték az erdditéseket.51

A lélektani hadviselés és a propaganda eszkézeit is felhasznaltdak a szemben allé felek. A
magyar felderité6 szervek 1952-ben és 1953-ban 6sszesen huszonegy mazsa, mintegy
szazezer darab brosurat és U(jsagot juttattak ugynokok segitségével Jugoszlavia
tertiletére.52

Természetesen a masik oldal sem maradt tétlen. Az UDB is nagyon hasonlé médszereket
alkalmazott a Magyarorszag elleni tevékenysége sordn.53 A hatardrség felderit6 osztalya
az 1951-es évben szamos elfogott UDB-Ugynokst hallgatott ki. A megszerzett adatok
szerint az UDB fokozta az ellenséges kémtevékenységet, ami jellemz6en lgynokok
bektlildését és propagandaanyag terjesztését jelentette. A magyar propaganda szerint az
UDB dont6 részben ,a legnagyobb nyomorban él6 munkasok és nincstelen
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szegényparasztok soraibdl valasztotta ki” az (igynokeit.54 1951. januar 1-je és december
10-e kozott déli viszonylatban hatvanhat Ugynokoét fogtak el a hatdrérség szervei.
Kozllik huszonnyolc volt munkas, hisz szegényparaszti és hat értelmiségi szarmazasu, a
tobbiek az iparos és egyéb kategdridba tartoztak. Nemzetiségi megoszldsuk szerint
negyven f6 volt magyar, egy német és a tobbiek délszlav szarmazasluak. Az atdobott
Gigynokok kilencven szazalékanak volt rokoni vagy barati kapcsolata Magyarorszagon.

A jugoszldav szervek &ltal Magyarorszagra juttatott propagandatermékeket a
leggyakrabban az atkialdott Ggyndkok terjesztették, de volt olyan eset is, hogy lvegbe
helyezve vagy tekercsbe goéngyodlve és sulyra erOsitve dobtdk at a mdlszaki zaron.
El6fordult, hogy hajon klldték be az orszagba a roplapokat, vagy a Dravan, a viz
sodrasat kihasznalva, fadarabra erdsitve juttattdak magyar teriletre azokat. A roplapok
tobbnyire a Szovjetunidét becsmérelték, a népi demokraciakat biraltak, illetve diverzios,
szabotazs- és terrorcselekmények elkdvetésére buzditottak az olvasdikat. A nem tul
hatékony ropcéduldzas mellett a modernebb eszk6zok és moddszerek felhasznalasat
jelentette, hogy a hirszerzés érdekében a jugoszlav szervek allitdlag raépiltek a mUiszaki
zarhoz kozel 1év6 Felsébédai Allami Gazdasag tavbeszéld haldzatéra is, és ezen keresztil
igyekeztek informacidhoz jutni.55

A beszervezési modszerek is nagyon hasonldak voltak a két ellenséges titkosszolgalatnal.
Az UDB az ligyn6kék beszervezésénél dontéen kihasznalja a dolgozé nép nyomorat, a
Tité-rendszer altal kiszolgaltatott helyzetét. Az (igynbki beszervezéseket legtébbnyire
[sic!] alaptalan kompromittdlé adatok alapjan végzik.”56 Presszidos és kompromittald
adatnak szamitott a korabbi csempésztevékenység vagy a beszolgaltatas nem teljesitése.
Ha rokoni kapcsolattal is rendelkezett az illetd Magyarorszagon, és ezt a kapcsolatot
felhasznalhaténak itélték, akkor az aldozatot kompromittalé adatok alapjan beszervezték
GUgynoknek. Attdl sem riadtak vissza, hogy koholt, alaptalan vadakat hasznaljanak
beszervezési alapnak. Hasonléan jartak el azok esetében is, akik Magyarorszagrol
szOktek at Jugoszldvidba. Ha nem vallaltdk, hogy hirszerzés céljabdl visszamennek
hazajukba, akkor megprébaltak rajuk ijeszteni azzal, hogy visszaadjak Oket
Magyarorszagnak, de el6tte a szokéslikrél értesitik a magyar hatdsagokat, és
Magyarorszagon a cselekménylkért haldlblintetést fognak kapni. Ha viszont a
megbizatast elvallaljdk, akkor Jugoszlavidban biztos megélhetést nyujtanak nekik. Az
atdobott igynokok gyakran féltették a Jugoszlavidban hagyott csaladtagjaikat, ezért nem
merték felfedni magukat a magyar hatésagoknak. Az UDB megfenyegette Oket, hogy
bebortonzik a hozzatartozdikat, ha elaruljak a feladatukat. A beszervezett l(gynokoket
kezdetben kisebb feladatokkal biztak meg, példaul hangulatjelentést kellett irniuk, vagy
Tito-ellenes személyeket kellett megfigyelniik. A hetenként tartott talalkozokon az UDB-
tisztek politikai oktatasban is részesitették Oket. ,Azt allitiak az lgynéknek, hogy a
Szovjetunidonak imperialista céljai vannak, Magyarorszagon keresztiil meg akarja tamadni
Jugoszlaviat.”s7

Az atdobas el6tt az Ugynokot kioktattdak az atjaval és a feladataval kapcsolatban,
elfogésa esetére pedig legendat dolgoztak ki a szamara. Szlikség esetén fegyverrel is
felszerelték OGket. A telepités céljara kiszemelt (gynokdket hosszabb ideig és
részletesebben oktattdk a hirszerzés és az adatgylijtés modszereire, valamint a
konspiracidés szabalyokra. Gyakran futarhaldzatot épitettek ki, és az ebbe bevont
Ugynokoket megtanitottak a kapcsolattartds és a titkosiras mikéntjére is. A titkosirashoz
szlikséges vegyszert az ligyndok nemegyszer Ugy hozta at a hataron, hogy a ruhajan lévé
foltdarabba, a zsebkendGjébe vagy a zoknijaba itatta be, majd a kidztatas utan hasznalta
fel. A felderitett katonai adatokat aztan akar levelez6lapon is elklildhette a titkosiras
segitségével a megbizéjanak, a kovetkez6 modon: a levelezblap jobb fels6 sarkaba
kellett irnia a teleplilés nevét és a datumot. A megszolitast ala kellett hidznia, ami azt
jelentette, hogy az adott teleptilésen csak magyar katonasag tartézkodik. Ha nem huzta
alad a megszolitast, akkor a helységben szovjet katonasag is volt. Az alakulat nagysagara
és fajtajara vonatkozo utaldsokat a szévegben kellett elrejtenie az (igynoknek.
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A hatarsértések modszerei

A hatar tokéletes ismerete érdekében gyakorlasi céllal nyomsavot és miszaki akadalyt is
feldllitottak a jugoszlavok, ezen képezték ki a hatarsértOket az UDB tisztjei.58 Az
atdobasoknal tobbnyire két UDB-tiszt volt jelen, és bevontdak a kozeli jugoszlav
hatar6rérs, a karola beosztottait is a biztositdsba. Az adott hatarszakaszon két-harom
napos figyelést tartottak, amit gyakran az UDB-tiszt végzett, aki katonai egyenruhaba
0ltozott, és a magasfigyel6bdl tanulmanyozta a magyar hatart és a hatarorizeti rendszert.
Az (gynokot kocsival a hatartdl két-harom kilométeres tavolsagra vitték, majd gyalog a
karoldig kisérték. Sotétedés utan néhany figyel6 katona biztositdsa mellett attették a
m(iszaki zaron. El6fordult, hogy az atdobast iranyitd UDB-tiszt is atment a miliszaki
zadron, majd visszatért Jugoszlavidba. Az attevés helyétdl harom-négy kilométerre
gyakran szerveztek provokaciot a jugoszlav szervek, rakétakat |6ttek fel, lovoldoztek
vagy éppen atkiabaltak, hogy a magyar hatarérizeti szervek figyelmét eltereljék.

A miszaki zar részét képez6 aknamezon aknakutatd palca segitségével mentek keresztil
a hatarsérték. Az aknakutaté palca harom oOsszecsavarozhatd kisebb fémradbol allt.
Ilyenkor az Ugynokot el6zetesen kioktattdak a palca hasznalatdra, az akndak tipusara,
robbandhatasara és erejére. El6fordult azonban az is, hogy a jugoszlav katonak a déli
hatdron felszedték az aknakat, és igy dobtdk at az U(gyndkoket. Az egyik ilyen
alkalommal példaul a pécsi zaszldalj tertiletén nyolcvan méter hosszan tavolitottak el az
aknakat. Az is gyakran el6fordult, hogy egy megfelel6 hosszUsagu deszka segitségével
jott at az Ggynok a mliszaki zaron, és az atérése utan a deszkat visszavitték. Tovabbi
eljaras volt, hogy kutyakat zavartak az aknamezére, akik alatt az aknak felrobbantak, és
igy at nyilott a magyar terilet felé. Olyan eset is volt, hogy tokoét dobaltak az
aknamezé6re, és az aknak ett6l robbantak fel. Néha a hatarérok lustasaga vagy
felel6tlensége is segitette a hatarsért6ket. Gyakran el6fordult, hogy a beszervezett
informatorok jelentették a kozelben tartdézkodd jaréroknek a gyanus személyek
felbukkandasat, a hatarérok azonban nem vették komolyan a bejelentést. A davidhazai 6rs
terlletén ezért 6t f6 tudott atszokni Jugoszlavidba. Az is megtortént néha, hogy a
bintetlen hatarsértést nem jelentették a hatar6rok, hanem inkdbb elgereblyézték a
nyomsavot. Egy ilyen esetre Ugy derllt fény a szegedi zaszldaljnal, az atokhazai 6rs
tertletén, hogy kés6bb mégis elfogtak a hatarbrizeti szervek a hatarsért6t, aki bevallotta,
hol j6tt be az orszag terlletére.59

Az l(gynokok a nyomsavon is igyekeztek a magyar hataréroket kilonb6zé modokon
megtéveszteni, igy példaul hatrafelé mentek, vatta- vagy deszkapapucsot hasznaltak,
ronggyal tekerték be a cipGjiket, négykézlab vagy térden mentek, hason csusztak,
atgurultak a nyomsavon, elsimitottdk a nyomokat, gumicip6t hasznaltak, kisparnat
erOsitettek a cip6re, vagy szalmazsakot tettek a labuk ald minden Iépésnél. Az
GUgynokoket kioktattdak a rakéta-jelz6készilékek kikeriilésére is. Ellattak olyan
fedotorténettel, Ugynevezett legendaval is 6ket, amelyet elfogasuk esetére dolgoztak ki a
szamukra. Azt kellett vallania példaul ilyen esetben az atklldott tGgyndknek, hogy
Jugoszlavidban mar nem birta tovabb a nyomort és a nélkllozést elviselni, ezért
kénytelen volt atszokni Magyarorszagra. A gazdasagi nehézségek miatt blincselekményt
kovetett el Jugoszlavidban, és a felel6sségre vonas eldl szokott meg. Megbizhatatlanként
tartottak nyilvan a jugoszlav hatdsagok, mert nem tett eleget a beszolgaltatasnak, és az
allandé hatdsagi zaklatdas miatt szokott at. Katonai behivét kapott, a bevonulas eldl
menekilt el. Tobb évre el volt itélve, és fegyencként mezdgazdasagi munkan dolgozott,
ahonnan megszokott. Nem ért egyet Tito politikajaval, az ellenséges magatartasarol az
UDB is tudomast szerzett, ezért félelmében atszokott. Tobbnyire olyan ligynokok adtak
el6 ezeket a legendakat, akik nem beszéltek magyarul. Olyan eset is el6fordult, hogy a
kapott utasitds szerint jelentkeznie kellett az (gynéknek a magyar oldalon a
renddrségen, ahol menedékjogot kért azzal az indokkal, hogy nem birta mar tovabb az
életet Jugoszldvidban az lldo6zések miatt. Ilyenkor az esetleges blintetés letoltése utan
kezdte meg az adott személy az ligynoki tevékenységét.
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Az atkuldott Ugynokoket az eredeti lakhelylikén is igyekeztek leplezni, ezért a
tavollétiket valamilyen modon legalizaltdk a kornyezetik el6tt. Katonai behivas, esetleg
iskolara kildés, korhazi kezelés vagy egy rovidebb foghaz is szolgalhatta ezt a célt.
Ezeket a személyeket sziikség esetén ellattdk magyar iratokkal, példaul hatarsav-
igazolvannyal és bejelentdlappal. A futarként atkildott Ggyndk a ruhdzataban elrejtve
hozta az irdsbeli utasitast és a feladatot a mar kordbban telepitett masik (gyndknek.
Gyakran kosar vagy hancsbdl készilt szatyor flilébe befonva is hoztak Uzenetet. A
leggyakrabban azt a feladatot kaptak, hogy deritsék fel a kozeli magyar katonasag és a
szovjet katonai egységek allomashelyét, létszamat és fegyverzetét vagy éppen a
tartalékosok mennyiségét és kiképzését. Kivancsiak voltak a jugoszlavok a katonai
repllGterek, raktarak és lOszerraktarak helyére, a katonai épitkezések allasara, de a
hatar koézelében |év6 gyarak felderitését is kérhették. Az MDP-partszervek helye, a
funkcionariusok neve és a tovabbi személyi adataik is érdekelték a megbizdikat, valamint
a politikai és gazdasagi hangulat felmérése, a kozellatasi cikkek aranak megallapitasa
vagy a hidnycikkek Osszeirdsa is a kémfeladatok kozé tartozott. A hatdr mentén él6
lakossag hangulata, Jugoszlaviardl és Titérdl alkotott elképzelése is érdekelte a jugoszlav
titkosszolgalati szerveket. Feladatul adtdak a magyarorszagi rokonok beszervezését, az
autébusz-, hajé- és vasuti menetrendek, postai telefonkdnyvek beszerzését. A magyar
bélyegek és renddrségi bejelentOk beszerzése mellett az lgynokoknek terjeszteniik
kellett a jugoszldv brosurakat, ennek érdekében gyakran tdvolabbi varosokba is
postaztak a titdista propagandaanyagokat.60

Behatolasi csatornak

A jugoszlav Ggynokok behatoldsi csatorndi kozott tartottdk szamon a magyar felderit6é
szervek a kiskunhalasi kerliletben a Kisszéksds és Roszke kozo6tti hatarszakaszt, amely a
magyarkanizsai UDB-kirendeltséggel nézett szembe, a Kelebia és a Podmaniczky-major
kozotti hatarszakaszt, valamint a csikériai 6rs hatarszakaszat, ahol a szabadkai UDB-
kozpont volt aktiv. A ludvari Ors terlletére legtobbsz6r a magyarkanizsai UDB-
kirendeltség dobott at Ggynokoket. A katymari Ors hatarszakasza a bajmoki UDB-
kirendeltséghez, a hercegszantoi 6rs terlilete pedig a zombori UDB-hez tartozott. A pécsi
hatar6ér kerilet teriletén az ivandardai Ors hatarszakaszan a pélmonostori UDB-
kirendeltség végzett atdobasokat, a Beremend és Ilocska kozotti hatdrszakaszon pedig a
pélmonostori és a valpoi UDB-kirendeltség, az udvari és a dravaszerdahelyi 06rs
hatarszakaszan az eszéki UDB-kirendeltség tevékenykedett. A nagyatadi kerlletben a
bédehdzai 6rs hatdrszakasza a muraszombati UDB-hez, a Lankdc-major és Berzence
kozotti hatarszakasz a kaproncai UDB-hez, a murakeresztlri 6rs hatarszakasza pedig a
csaktornyai UDB-hez tartozott. A zalaegerszegi kerliletben az apatistvanfalvi 0rs
hatarszakaszan és a davidhazi 6rs teriletén |év6 hatarszakaszon prdébalkoztak legtébbet
a jugoszlavok. A minGségi lgyndkoket és a fegyverrel felszerelt kémeket leginkabb a
nagyatadi kerlletben tették at, tobbnyire este nyolc és tiz 6ra ko6z6tt. A nyugati hatarra
nem volt jellemzd, hogy UDB-lgyndk jott volna at Ausztridabol.61

Az AVH &ltal készitett egyik dsszefoglald szerint 1950-ben harmincegy titéista tigynokot
vettek Orizetbe a magyar hatardrizeti szervek. 1951-ben kémkedés miatt
haromszazhuszonegy fot vettek Grizetbe az orszag teriiletén, és ebbdl szdzhat fot titdista
kémkedés miatt tartoztattak le.62 Ezenfeltl 1951. november 30-ig letartoztattak még
haromszazkilencvenegy ligyntkgyanus személyt. Az Orizetbe vett ligynékok kozott két
UDB-beosztott is volt, akiknek rezidenturat kellett volna irdnyitaniuk Magyarorszagon,
tovabba kiszoktetést kellett volna végrehajtaniuk, és diverzios cselekményekkel is
megbiztak Oket. A muraszombati, a szabadkai, az alsélendvai, az eszéki és a zombori
UDB-kirendeltség volt ilyen szempontbdl a legaktivabb. A beklldott kémek kozul
otvennégy fbének katonai, tizenkilenc fének politikai és huszonegy fdnek gazdasagi
hirszerzés volt a feladata, de tovabbi tizennégy fonek féleg a haldzatépitést kellett volna
végeznie. A déli hatar teljes hosszaban dobtak at ligynokoket, de a legtobb atdobas
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Nagyatad térségében volt.63 Az 1953. év hatarOrizeti kiértékelése soran ujfent
megallapitottak a felderité szervek vezet6i, hogy déli viszonylatban fokozdédott az UDB
hirszerz6 tevékenysége hazank ellen. A muraszombati és az uUjvidéki UDB volt ebbdl a
szempontbdl a legaktivabb.64

Fokoz6do jugoszlav katonai tevékenység

1953 juliusaban és augusztusaban a magyar belpolitikai valtozasok valaszaként fokozott
katonai tevékenységet tapasztaltak a magyar felderit6k a jugoszlav oldalon. Ezért 1953.
augusztus 5-én a hatarérség vezetdi utasitast adtak a felderit6- és a figyel6szolgalat
fokozasara. A specialisan képzett figyel6 jarorok, tiszti figyel6k, magasfigyel6k, rejtett
figyel6k bevonasaval hatékonyabba tették az ellenség megfigyelését a déli hataron, mert
a jugoszlav hatarérizeti szervek szokatlan és fontos miuveleteket hajtottak végre a
tuloldalon. Harom-6t kilométer mélységben dllanddan figyelték a magyar szervek az
ellenséget: szemmel tartottak a csapatmozgast, a jarmlveket, a mliszaki munkalatokat,
a repll6tevékenységet, a harci gyakorlatokat és a jugoszlav hatar6rok jarOrozését is.
Naponta kellett rejtjelezett jelentést tenni, egy esetleges rendkiviili esemény hirét pedig
azonnal tovabbitani kellett telexen Orban Miklds allamvédelmi alezredesnek, aki ekkor a
Hatar6rség és Bels6 Karhatalom torzsparancsnoka volt.65

Ugyanakkor 1953. augusztus 5-én utasitas készllt a hataron tuli Ggynokok utba inditasi
tervének elkészitésére is. A jugoszlav katonai haderdk tevékenységével kapcsolatos
adatokat kellett leellendriznitik. Ki akartak deriteni a jugoszlaviai katonai behivasok céljat
és a bevonulasi kozpontok székhelyeit. Ennek érdekében elkészitették az utba inditasi
terveket; ebben rogzitették, hogy kit, mikor és hova tudnak feladattal atklildeni.66 Fel
kellett deriteni, hogy tortént-e valtozdas a hatarsavban, a hatarGrizet tuloldali
rendszerében, milyen hatarmunkalatok folytak, emelkedett-e a hatarérok létszama, a
hatar menti kézségekben milyen katonai intézkedések torténtek, érkeztek-e egységek,
alakulatok a hatarovezetbe, milyen irdnyban folynak a szallitdsok, milyen korosztalyt
mozgositottak, hol vannak a bevonuldsi koézpontok, milyen a hadsereg felszerelése,
fegyverzete, vannak-e amerikai tisztek az egységeknél, és mi a feladatuk.67

1953, augusztus 13-an a Magyar Néphadsereg Vezérkara Hadmlveleti Csoportfénoksége
is utasitast készitett a jugoszlav katonai vezetés terveinek idGbeni felfedése érdekében,
mert a jugoszlav katonai korzetekben novekedett a katonai tevékenység. Fokozni kellett
a hatarGrség felderité0 tevékenységét az egész jugoszlav hatarszakaszon, de a f6
figyelmet Letenye, Barcs és a Baranyai-haromszog teriletére forditottak.68

1953. szeptember 5-én Fekszi Laszlé allamvédelmi G6rnagy, a 4. Hatarér Kerilet
parancsnoka készitett egy javaslatot a Jugoszlaviaban él6 magyar emigransok
szervezetébe vald ligynoki beépiilésre is.69 Az elfogott UDB-ligynokdk vallomasa szerint
a Jugoszlaviaban lév6é magyar emigrans szervezetek tagjaibdl partizancsoportokat
szerveztek a jugoszldvok, hogy magyar hataréroket vagy tiszteket raboljanak el,
szervezzenek be, és esetleg Orsoket tamadjanak meg. Ezeknek az emigrans
csoportoknak a felszdmoldsat célozta a javaslat. Fekszi a jugoszldviai magyar emigrans
szervezetekbe valo beéplilésre fel akarta hasznalni azokat a volt elitélteket és
internaltakat, akiket ,imperialista vagy titoista ligynokék tamogatasa” miatt bilntettek
meg. Emellett megbizhatd hataréroket is fel akart késziteni a tuloldali telepitésre és
beéplilésre. Az atszokésik és hazaarulasuk kortlményeit hihetd legendaval akarta az
UDB el6tt megalapozni. Az emigransok kozill is tanulmanyozni akarta a beszervezésre
alkalmasakat, s6t azt is javasolta, hogy Treiber Karoly alsélendvai lakost raboljak el, és
hozzak at Magyarorszagra. A Jugoszlavidba szokott személyek hozzatartozéit, baratait és
ismerdseit is fokozottan tanulmanyozni akartak beszervezés céljabol.70
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;/Oezetc'ij ének az 1950. marcius 17-ei utasitasa, amelyet a vidéki szervekhez intézett.

Uo.
2 MNLOL XIX-B-10-VI1/1-25/1950. (1950/57.d.) Feljegyzés. Budapest, 1950. november 1. Atadas-atvételi
Jé ggyzék. AVH HOR Felderité Osztaly jelentése a felderitd osztaly megalakulasarol.

Uo.
2 MNLOL XIX-B-10-XV/1-1/1954. (1954/48.d.) /0052/Feld.Oszt-1954./ Budapest, 1954. januar 8. Az 1953. év
hatardrizeti kiértékelése.
% A BM Kollégiumanak 1953. november 10-ei iilése. Nyolcadik irategyiittes. E.1. Jelentés a BM Hatar8rség
helyzetér6l. Gyarmati — S. Varga (szerk.), 2001: 320-340.
;Z MNLOL XIX-B-10-V11/1-25/1950. (1950/57.d.) AVH HOR Felderits Osztaly atadas-atvételi jegyzéke. 8.

Uo.
z; Uo. Atadas-atvételi kimutatas. 1950 novembere.

Uo.
zz MNL OL XIX-B-10-XV/1-3/1953. 083/Pk/1953. 1953/36.d. Jelentés a felderité osztaly munkajarol. E. n.

Uo.
1 ABTL 2.8.1. BMH allomanyparancsok-359/1953. (99-4842/1953.) Javaslat a Beliigyminisztérium Hatarérség
elharit6 szervei személyi allomanyszervezésére. Budapest, 1953. november 3.
2 MNL OL XIX-B-10-XV/1-1/1953. (1953/36. d.) Jelentés. Budapest, 1953. jilius.18. Kovacs Dénes
dllamvédelmi alezredes, a HOR felderitd osztaly vezetdjének jelentése Piros Laszlo allamvédelmi
vezérOrnagynak.
* Uo.
¥ MNL OL X1X-B-10-XV/1-11/1954. (48. d.) (002169/Feld.0./1954.) Budapest, 1954. szeptember 7. Feljegyzés
az ellenséges helyzetrdl.
¥ MNL OL XI1X-B-10-V11/1-25/1950. (1950/57. d.) AVH HOR Felderitd Osztaly atadas-atvételi jegyzéke. 5.
% MNL OL XIX-B-10-VI1/1-25/1950. (1950/57. d.) Feljegyzés. Budapest, 1950. november 1. Atadas-atvételi
jegyzék. AVH HOR Felderit Osztaly jelentése a felderité osztaly megalakulasarol.
¥ Uo. AVH HOR Felderit6 Osztaly, Budapest. Atadas-atvételi kimutatas. 1950 novembere.
% Uo. Feljegyzés. Budapest, 1950. november 1. Atadas-atvételi jegyzék. AVH HOR Felderitd Osztaly jelentése
a felderitd osztaly megalakulasarol.
¥ Uo. Feljegyzés. Budapest, 1950. november 1. Atadas-atvételi jegyzék. AVH HOR Felderitd Osztaly jelentése
a felderitd osztaly megalakulasarol. Az indoklds nem teljesen életszerti, ugyanis a legtdbb haldzattal foglalkozo
korabeli allamvédelmi jelentésben pont azt rdjak fel az operativ szerveknek, hogy nagyon kevés az ellenséges
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kontingensbdl szarmazo haldzat, mig tulsagosan sok a parthoz lojalis személy, ezért kevés informaciot tudnak a
belso ellenségrél megszerezni. Itt éppen az ellenkezdjét emlitik hatranyként.
“0 MNL OL XIX-B-10-XV/1-3/1953. 083/Pk/1953. 1953/36. d. Jelentés a felderitd osztaly munkajarol. E. n.
“ MNL OL XIX-B-10-VI1/1-25/1950. (1950/57. d.) Feljegyzés. Budapest, 1950. november 1. Atadas-atvételi
_‘il czagyzék. AVH HOR Felderité Osztaly jelentése a felderitd osztaly megalakulasarol.
v
“ MNL OL XIX-B-10-XV/1-7/1952-7. /1255/4-1952.Feld./ (30. d.) Ertékelés a felderitd munkarol, a
parancsnokok és felderitSk értekezletén. E. n.
® MNL OL XIX-B-10-VII/1-25/1950. (1950/57. d.) Feljegyzés. Budapest, 1950. november 1. Atadas-atvételi
jegyzék. AVH HOR Felderité Osztaly jelentése a felderitd osztaly megalakulasarol.
“ ABTL 1.4. (3. d.) L. tétel. AVH kollégiumi iilések 1951-1953. 10-4178/1952. Kivonat az 1952. december 3-ai
kollégiumi iilés hatarozataibol. Jelentés a fontosabb ipari és a hatar menti kirendeltségek munkajarol.
“ MNL OL XIX-B-10-XV/1-9/1953.00904/1953.Feld. (36. d.) Jelentés. Budapest, 1953. oktober 5.
Orsparancsnokokhoz informatorok kapcsolasa.
iz MNL OL XIX-B-10-XV/1-3/1953. 083/Pk/1953. 1953/36.d. Jelentés a felderitd osztaly munkéjarél. E. n.

Uo.
% MNL OL XIX-B-10-XV/1-3/1953. 083/Pk/1953. (36. d.)
1 MNL OL XIX-B-10-XV/1-11/1954. (48. d.) (002169/Feld.0./1954.) Budapest, 1954. szeptember 7. Feljegyzés
az ellenséges helyzetrol.
2 MNL OL XIX-B-10-XV/1-3/1953. 083/Pk/1953. 1953/36. d. Jelentés a felderitd osztaly munkéjarol. E. n.
% ABTL 4.1. A-2127/24. Hirszerzés-torténeti kutatas. A jugoszlav titkosszolgalat, az UDB Magyarorszag elleni
tevékenysége. Budapest, 1952. januar 8. A titdista hirszerzdszervek (UDB) 1951. évben hazank ellen folytatott
kémtevékenységének modszerei.
*Uo.
> Uo.
*Uo.
*"Uo.
% MNL OL XIX-B-10-1V-1-96/1956. 0330/1956. (1956/11. d.) Hatarsértdk ravaszsagai. Az AVH HOR
kiadvanya.
¥ MNL OL XIX-B-10-VI1/1-25/1950. (1950/57. d.) Feljegyzés. Budapest, 1950. november 1. Atadas-atvételi
jegyzék. AVH HOR Felderité Osztaly jelentése a felderitd osztaly megalakulasarol.
% ABTL 4.1. A-2127/24. Hirszerzés-torténeti kutatas. A jugoszlav titkosszolgalat, az UDB Magyarorszag elleni
tevékenysége.
®! Uo.
2 ABTL 1.4. (3. d.) V. tétel. AVH-jelentések. 1951. évi dsszefoglalé az imperialista hirszerzés Magyarorszag
elleni aknamunkajarél. AVH-jelentések. 1951. december 21. A jelentés szerint ugyanebben az idészakban 84
gsmerikai, 66 angol és 65 francia kémet fogtak el.

Uo.
% MNL OL XIX-B-10-XV/1-1/1954. (1954/48. d.) /0052/Feld.Oszt-1954./ Budapest, 1954. januar 8. Az 1953.
év hatardrizeti kiértékelése.
% MNL OL XIX-B-10-XV/1-4/1953. /00117/Tpk./ (36. d.) Budapest, 1953. augusztus 5. Utasitas a felderit6- és a
figyeldszolgalat fokozasara.
% MNL OL XIX-B-10-XV/1-13/1953. 00533/Feld.0./1953. (36. d.) Budapest, 1953. augusztus 5. Utasitas a
gatéron tuli igynokok utba inditasi tervének elkészitésére.

Uo.
% MNL OL XIX-B-10-XV/1-15/1953. 001026/MNVK Hadmiiveleti Csfség./1953. (36. d.) 1953. augusztus 13.
A jugoszlav katonai vezetés terveinek iddbeni felfedése.
% MNL OL XIX-B-10-XV/1-12/1953. (36. d.) Feljegyzés. Budapest, 1953. szeptember 5. Jugoszlaviaban é16
magyar emigrans szervezetbe iigyndkség utjan vald beépiilés. (Javaslat.)
" Uo. A tanulmany befejezé része a Betekintd kovetkezd szamaban fog megjelenni.

Levéltari forrasok
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

1.11.7. BM III/IV. Csoportfénokség iratai
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436/6/31. A Honvéd Hatar6rség elharito-felderitd
szolgalatanak megszervezése €s felépitése,
1945-1948.

2.8.1. Allambiztonsagi szervek nyilt allomanyu
alkalmazottainak iratai

4.1. Allambiztonsagi munkahoz késziilt hattéranyagok

A-2127/24. Hirszerzés-torténeti kutatas. A jugoszlav
titkosszolgalat, az UDB Magyarorszag
elleni tevékenysége. Budapest, 1952.
januar 8. A titdista hirszerzészervek
(UDB) 1951. évben hazéank ellen folytatott
kémtevékenységének modszerei.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)

XIX-B-10 Hatardrség Orszagos Parancsnoksaga, 1945-2005
Felhasznalt irodalom
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Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXII. évf.
25. sz.

Zsiga Tibor, 1999
Zsiga Tibor: A vasfiiggony és kora. Budapest, Hans Seidel Alapitvany.

Gyarmati — S. Varga (szerk.), 2001
A Beliigyminisztérium  Kollégiumanak iilései, 1953-1956. 1. kotet.
Osszedllitotta: Kajari Erzsébet. Szerkesztette: Gyarmati Gydrgy és S. Varga
Katalin. Budapest, Torténeti Hivatal.

Ripp Zoltan, 1998
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Eva — Kozék Gyula — Pataki Gabor — Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s
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