Petras Eva Betekint6é 2014/4.

~Alarcok mogott”
Nagy Tohotom élete

Nagy Toéhotém 1946-ban fényképsorozatot allitott 6ssze sajat arcképeibdl, amelynek az
JAlarcok mogott” cimet adta. A képeken rdla készilt portrék lathatdk kilonbozd
alruhakban: Nagy Tohotom sofér a Csonka Gépgyarban, Nagy Tohotém erdélyi
kozépiskolai tanar, Nagy Tohotom deportalasbol hazatéré zsidd kereskedd, hajof(ité a
Fekete-tengeren 1945-ben, vagy vatikani diplomata, de mindenekel6tt: jezsuita.1 A
képsorozat és Osszeallitasa hiven tikrozi jellemét: kockazatkeresésrdl és kalandvagyrol,
alkalmazkoddképességril és tettrekészségrél, nem kevés szinészies hilsagrol és
egocentrizmusrdél arulkodnak. Nagy késobbi életét vizsgalva is ezeket a jellemvonasokat
kell mindenekeldtt észben tartanunk, hiszen talan a legallanddobbak fordulatokban, s6t
hajtlkanyarokban és els6 kozelitésben nehezen kovethetd kiilsé és bels6 eseményekben
gazdag életében. ,Az 6 sorsa szamomra érthetetlen és félelmetes labirintus” - irta réla
egyik egykori KALOT-os munkatarsa, s ezzel bizonyara nem volt egyediil.2

De hat ki is volt 6 valéjdban? Tanulmanyomban Nagy Téhotémnek az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraban Orzott irategylttese felhasznalasaval szeretném eddig
kozkézen forgd életrajzait kiegésziteni.3 Erre azért van sziikség, mert Nagy oly sok
helyen és annyiféle szerepet jatszott, oly sok jo- és rosszindulati beszamold és legenda
ovezi kalandokban és fordulatokban bévelkedd életét, hogy sok esetben még életrajzirdi
is aldozatul esnek az 6nmaga vagy pl. élete utolsé masfél évtizedében az allambiztonsagi
szervek altal gyartott és Nagy Tohotom altal forgalmazott életrajzok - az allambiztonsagi
értelemben vett legenddk - megtévesztéseinek, illetve néhany esetben ténybeli
tévedéseknek.

Pedig az 6 élete is egyszerlien kezdO6dott: székelyudvarhelyi eredetl erdélyi csaladban, a
Torontdl megyei Magyarcsernyéhez tartozé Bozitdépusztan szliletett 1908. junius 23-an.
Gyermekkorat a Hunyad megyei Piskin toltétte, majd a Gyulafehérvari Katolikus
F6gimnaziumban kezdte el kodzépiskolai tanulmanyait. Befejezni azonban - csaladja
Magyarorszagra tortént attelepllése miatt - mar a Kisljszdllasi Reformatus
Gimnaziumban tudta 1926-ban. Kitlind tanulé volt és kitlnG tornasz, aki egy izben
orszagos ifjusagi bajnoki cimet is nyert szertorndbdl. Erettségi utdn Budapesten a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem torténelem-foldrajz szakara jelentkezett, de még
ugyanebben az évben, 1926-ban Ugy dontott, hogy belép a jezsuita rendbe. Jezsuita
tanulmanyait mindvégig kivalé eredménnyel végezte: eldszér Erden volt novicius két
évig, azutan 1928 és 1931 kozott bolcseletet tanult Szegeden. 1931 és 1934 kozott
nevel6tanarként dolgozott a jezsuitak kalocsai kollégiumaban, és testnevelést is tanitott
ugyanitt a gimnaziumban. 1934 és 1938 kozott teoldgiat tanult Innsbruckban, a jezsuitak
Petrus Canisiusrol elnevezett egyetemén. Itt ismerkedett meg a katolikus tarsadalmi
tanitds jezsuita képvisel6inek: Heinrich Peschnek, Gustav Gundlachnak és Oswald von
Nell-Breuningnak a munkadival és a szocidlis kérdés katolikus tarsadalmi tanitdsban
megjelens elméletével.4 Végul 1937-ben szentelték pappa, és tanulmanyai lezarasaként
1938-ban filozéfidbdl, teologiabdl és egyhazjogbdl is doktoralt. Ezutan visszakertlt
Szegedre, ahol rendi beosztasként Kerkai Jend helyettesitését kapta a KALOT-nal, mivel
ebben az évben Kerkai a jezsuita rendben kotelez6 harmadik probaévét toltotte
Budapesten a Manrézaban. Nagy Tohotom tehat ideiglenesen atvette téle a KALOT-
kézpont vezetését. Amikor pedig ra kerilt a sor, 6 1939-ben Firenzébe ment harmadik
probaévét letélteni. Hazatérve tovabb folytatta munkdjat a KALOT-ban, illetve a
tanulmanyait. 1942-ben még néprajzbdl is ledoktoralt, és 1944 januarjaban tette le
utolsé fogadalmat, igy lett Unnepélyes négyfogadalmas pater: ,Professus quatuor
votorum solemnium”.5



Eletében minden bizonnyal az egyik doénté fordulatot a KALOT-ban valé munkajan
keresztil Kerkai Jend hozta: Nagy ,az evildgi eszkézék embere”-ként6 a KALOT
,motorja” volt. A magyarorszagi szocialis kérdés megoldasara |étrehozott
legsikeresebbnek mondhatéd katolikus hivatasrendi mozgalom masodik szadmu
vezetGjeként, az Innsbruckban elméletben elsajatitott tudast pillanatok alatt gyakorlatra
tudta valtani ugy, hogy: ,a semmitmondé kezdetekbdl (istékésszerlien a kéztudatba
berobband egyesiilet [a KALOT] par esztendé alatt félmillios tagsagaval orszagos
viszonylatban is a legnagyobb egyesiiletté valt.”7

Nagy Tohotom szerepjatékai és egyhazi diplomaciai Utjai is kezdetben a KALOT-hoz
kotédtek: a KALOT haboru utdnra valdé atmentésének egyre slirgetobb imperativuszaval
kezd6dtek, abbol bontakoztak ki. A masodik vilaghabora vége felé, 1944 novemberében
Kerkai Jend legmegbizhatobb munkatdrsaval, Meggyesi Sandorral Dunaféldvaron
keresztlil Debrecenbe ment. Nagy Tohotom pedig Miskolc-Didsgyoron keresztlil - masfél
honapos szovjet fogsag ,beiktatasaval” - ugyancsak atszokott a fronton, és eljutott
Debrecenbe, hogy a KALOT tovabbi miikodéséhez sziikséges engedélyt Kerkaival és
Meggyesivel egyltt kieszkdzolje. Fronton vald atjutdsat, szovjet tisztekkel, végil
Malinovszkij marsallal valé targyaldsat a Széchényi Konyvtarban Orzott napldi, illetve a
Jezsuitak és szabadkémivesek cim(i konyvének vélhet6en részben e napld alapjan
készllt megfelel6 fejezetei tartalmazzdk. Beszamoldja szerint Nagy informalta a
szovjeteket a KALOT-rél, valamint a kereszténydemokrata part megalakuldsanak
kordlményeirdl, kapcsolatokat épitett orosz tisztekkel, és a kialakulatlan és zavaros
korilmények kozepette azzal a tulajdonképpen pozitiv benyomassal érkezett vissza, hogy
az oroszok nem voltak sem vele, sem a KALOT-tal kapcsolatban ellenségesek, hogy sok
mulik a kompromisszumkészségen és a szituativ okossag, ha ugy tetszik, jezsuita
erényén.8

1945 marciusaban Kerkaival ezutdn uUgy dontottek, hogy Nagy folytassa a KALOT
atmentése érdekében a hattértargyalasokat, am ezuttal Romaban; és ha lehet, a
mozgalom céljaira pénzt is szerezzen. Ezzel kezd6dott el Nagy Rédmaba vald szokéseinek
sorozata: 1945 aprilisdban indult Utnak, és 1945-46 folyaman még 6tszor jart Rdmaban,
hol Romanian és Tordkorszagon at indult el, hol Ausztria felé haladva kozelitette meg az
orok varost: hireket vitt a magyar egyhaz és az orszag allapotardl, a haborus karokrdl, a
politikai helyzetrdl és a kilatasokrél. Emellett természetesen beszamolt a KALOT Ugyeirdl
is, és pénzt is szerzett. Tobb izben fogadta 6t XII. Piusz papa is. A Serédi Juszitinian
biboros utédanak tekintett Apor Vilmos plispok vértanuhalalanak hire is Rémaban érte. A
papa magantitkaranak és tanacsaddjanak, P. Leibernek kérésére ekkor készitette el
javaslatat az esztergomi érseki szék betoltésére. Nagy elsé helyen Mindszenty Jozsef
veszprémi plspokot, masodikként Bandss Laszl6 debreceni prépostot, harmadik
személyként Shvoy Lajos székesfehérvari plspokét ajanlotta. A jeloltekrol részletes
jellemzést is készitett. A dontést kovetéen - elmondasa szerint - 6 hozta haza
Mindszenty kinevezését.

Nagy Tohotom kezdetben azt remélte, Mindszenty tandcsaddjaként hatassal lehet az
Gjonnan kinevezett biborosra, viszonyuk azonban kezdettél problematikus volt.
Mindszenty ugyanis sem a KALOT-ot, sem a Demokrata Néppartot nem tamogatta ugy,
ahogyan a mozgalom és a part koril tevékenykedd és ezek tuléléséért, mikodéséért
kizd6 jezsuita szerzetesek szerették volna, illetve javasoltdk neki. Az egyre
egyhazellenesebb belpolitikai Iégkérben a modus vivendi keresése Mindszenty szamara
elfogadhatatlan volt, mig Nagy Toéhotom (és Kerkai Jend) a kommunistadkkal szembeni
elutasitéd allaspontot tartotta térténelmileg elhibazottnak. A papa allitdlag egy késébbi
kihallgatdson szemrehanyast is tett Nagynak, hogy annak idején Mindszentyt ajanlotta
kinevezésre elsé helyen, ,egy olyan embert, akinek reakcidi tele vannak indulatokkal”.9

Mindszenty és Nagy kapcsolata id6kdzben annyira megromlott, hogy 1946 Oszén a

biboros elérte, hogy a jezsuita tartomanyfénok Nagyot elhelyeztesse Magyarorszagrol.
Ahhoz is ragaszkodott, hogy Nagy nemcsak Magyarorszagon, de Eurdépaban sem
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maradhat. Igy P. Janssens, a jezsuita rend &ltaldnos rendféncke Nagyot Dél-Amerikaba
helyezte at, azzal a reménnyel, hogy Nagy ott majd folytatja szocialis munkajat.

Nagy 1946 novemberében tébb levélben szamolt be Kerkainak Dél-Amerikdba torténd
athelyezésérél. Végil, utolsé levelében igy ir: ,Kedves Atyam! Ugyemet elintézték.
Lefejeztek és a fejemet elkildték a Hercegprimas urnak engesztelésil. Oeminenciéja
elégedett lesz. En szereztem neki Esztergomban egy hercegprimasi széket a megtisztelés
biboraval, 6 halabdl szerzett nekem Uruguayban egy kis allast a megszégyenités pirjaval.
Haragudni sem lehet ra, mert nem tudja, mit csinal. Most elhagyom kis orszagunkat és a
jelenlegi dispoziciom szerint tébbet vissza sem jovék. [...] Kedves Atyam! Elbucstzom
Ontél. Tiszta igazsdg, amit irok: senkit és semmit nem sajndlok Ugy, mint azt, hogy
tobbé nem egyiitt dolgozunk. Hany kemény és kényes kizdelmet vivtunk meg egyditt.
Hany nehézségen tértiink at vallvetve. Es sikeriink titka — nem beszélve a kegyelmi
rendrél - az volt, hogy ketten voltunk.” Késébb pedig igy folytatja: ,Majd spanyol
nyelven fogok KALOT-ot szervezni!” Végiil pedig ezzel zarja sorait: ,Aztdn, ha Onnek is
végleg beborul odahaza, j6jjén utanam és Paraguayban Uj redukcidkat alapitunk!”10 Mint
tudjuk, Kerkai élete masként alakult, nem kerllhette el a bortont, de dél-amerikai
jezsuita egzisztencidjat Nagy sem tudta felépiteni.

A magyar szerzetes els6ként Uruguayban rendezkedett be. Megtanult spanyolul, és
tanitott a montevidedi érseki szeminariumban. Ezutadn felmérte az uruguayi parasztsag
helyzetét, és megkisérelte az ottani problémakra a KALOT megoldasait alkalmazni. Ezért
részletes terveket készitett, am igyekezete megtéort a montevidedi érsek
konzervativizmusan. Mikézben paptarsai és szeminariumi hallgatdéi kozott egyre
népszerlbb lett, mozgastere egyre szlkilt. Végll az érsek minden mozgalmi lehet6séget
elvett tdle, a végén mar csak katekizmust tanithatott és gydntathatott. Ekkor Nagy ugy
dontott, elhagyja Uruguayt. Athelyezését kérte Argentinaba, ahol Buenos Airesben a
jezsuita rend dél-amerikai kollégiumaban tanitott argentin, chilei, perui és ecuadori
jezsuita novendékeket. A Buenos Aires-i érsek elGtt azonban azzal vadoltdak, hogy
szocidlis tanitasaival felldzitja az egész nemzetkozi jezsuita kollégiumot. Ezért az érsek
eltiltotta a tanitastél. Ekkor rovid idére Chilébe telepllt at, am amikor ott is atélte
Jlefejezését” (ezt a kifejezést ugy tlnik, kulénosen taladlénak érezte magara nézve), az
altaldnos rendfénokhoz fordult, s kérte, helyezze 6t laikus allapotba. Dontését részben az
egyhaztél és a jezsuita rendt6él elszenvedett sérelmekkel, részben hitkételyeivel
indokolta. Végul a papa 1948 O6szén engedélyezte szamara a laikus statust. A felmentési
formula értelmében nem sz(int meg jezsuita lenni, de civil statusba kerllt: nem tartozott
naponta misézni, reverendaban jarni, ugyanakkor ndsulhetett.

1948-ban tehat Nagy, miutdn 22 évet toltott a jezsuita rendben, Uj életet kezdett. Elete
kovetkezd szakaszat Dél-Amerikaban toltotte: két évtizeden keresztlil Argentina valt
hazajava, ahol mar 1948-ban megndsilt, és 1949-ben a kislanya is megsziletett.
Felesége Poloskey Paulina, egy erdélyi szarmazdst emigrans magyar csaldd gyermeke
lett. Lednyuk, Krisztina 1949 szeptemberében sziletett. Nagy fotozasbdl tartotta el
csaladjat, majd kilonb6z6 teoldgiai fakultdsokon és vildgi egyetemeken tanitott,
mikdozben faradhatatlanul dolgozott f6 m(ivén, a jezsuita rendet és a
szabadkOmUvességet Gsszebékiteni szandékozd kotetén. Hiszen szellemi otthont,
k6zbsséget keresve a jezsuita rendbdl vald kilépése utdn nem sokkal csatlakozott az
argentinai, magyar nyelven mikodd Kossuth Paholyhoz, és akarcsak a jezsuita rendben,
a szabadkéml(ivességben is nagyon hamar az élre tért. Ekkor 6tlott eszébe, hogy a két
titokzatosnak és ellenségesnek tartott tarsasagban szerzett tapasztalatait egy kotetben
foglalja 6ssze azzal a céllal, hogy a titokzatossag oldasaval a koztik 1évo ellenségeskedés
is csokkenjék. igy sziiletett meg a Jezsuiték és szabadkémiivesek, amely elészér 1963-
ban jelent meg spanyol nyelven, s amelyet VI. Pal papanak is elklldott. Tobbszor és tébb
helyltt megjegyezte azonban, hogy 6t a szabadkémlivesség nem elégitette ki, és a
katolikus egyhaz, valamint a szocidlis kérdés maradtak tovabbra is érdekl6désének
homlokterében, kilonosképpen a II. Vatikani Zsinat idején, illetve az azt kozvetlendl



kovetd idékben. S6t, életének tovabbi alakuldsat figyelemmel kisérve megallapithatjuk,
mindvégig e kettd korll forgott gondolkodasa és tevékenysége.

Taldn épp ezért, s mert szenvedélyes fotds volt, Buenos Aires nyomortelepeit is
végigfényképezte, s mikézben a nyomortelepeken él6 és dolgoz6 papokkal kapcsolatba
kerilt, vélhetéen maga sem tudta, hogy a késObbiekben ,felszabaditasi teoldgia”-ként
elnevezett dél-amerikai katolikus szocidlis mozgalom megsziletését latja és
dokumentdlja.11 Eletének erre a szakaszara visszatekintve egy helyiitt megelégedéssel
igy fogalmaz: ,Nekem sikeriilt sajat erbmbdl feltamadni. Egyrészt uj célokat kerestem,
masrészt a régit folytattam a valtozott kériilmények kézétt, valtozott programmal és
médszerekkel, de lényegében megmaradva hiiségesen a régi szocidlis elvek alapjan. Uj
cél volt a szabadkémlivesség felderitése és bemutatasa, amellyel szolgalni akartam
annak a Jézus Tarsasagnak, amelyet szerettem. [..] A régi cél folytatasa elvitt a
nyomortanyakra, ahol a valésagos térképezést, népszamlalast végeztem,; majd valdsagos
ldzas szervezémunkaba kezdtem, amelynek célja ebbbl az elesett emberanyagbdl
kézoésségi alapon (Associacion Communidades Rurales Argentinas, ACRA) falukat
szervezni és igy visszavezetni Oket a féldhéz, amelynek nyomorabdl menekiiltek a
févaros egy fokkal jobb nyomoraba.”12

Megelégedettsége azonban nem tartott sokdig, hiszen amikor a Buenos Aires-i magyar
nagykovetségen keresztil (ahol a Jezsuitak és szabadkémiivesek egy példanyanak
atadasaval jelentkezett) a magyar allambiztonsagi szervek 1966-ban megkeresték 6t és
felcsillantottdk annak reményét, hogy hazatelepilhet, Nagy tulajdonképpen gondolkodas
nélktl igent mondott. Ekkor még sem csaladja tiltakozasként is felfoghaté néma
beletérédése, sem a cserelizlet dra nem zavarta. Beszervezésére 1966. szeptember 15-
én kertlt sor. Az els6 években Bardos Gusztav 6rnagy volt a tartétisztje, aki a szakmailag
(pl. pszicholdégia szakot is végzett az ELTE-n) igy jellemezte 6t: ,A jelélt igen nagy
miveltségli, széles latokérl, megnyeré modoru, bizonyos fokig szuggesztiv egyéniség.
Latszdlagos szerénysége is tudatosan alkalmazott viselkedés, amely az emberekkel valé
banni tudasbdl, pszicholdgiai meggondoldsokbdl fakad. Valdjaban értékeinek tudatéban
lév6, azok masok altali elismerését elvard, hii ember, aki nehezen viseli el a
sziirkeséget, szeret rendkivilit alkotni és abban tetszelegni, hogy a térténelmi
események elbrelatasaban mindig évtizedekkel megelbzi kérnyezetét.”13 Kérdés persze,
hogy Nagy helyesen latott-e elére, mindenesetre a szocialista Magyarorszagrol szerzett
kezdeti irdnyitott tapasztalatai messzemendkig elhomalyositottdk tisztanlatasat.
Hazateleplilését elGkészitend6é ugyanis a szervek 1966 nyaran hazautaztattak 6t két
honapra, s ekkor a magyar helyzetrél olyan képet szerzett, ami nagyban hozzajarult
hazateleplilési szandéka megerGsitéséhez. Raadasul a szervek az Utikoltségét és az
ellatasaval kapcsolatos koltségeket is fizették, ambar Nagy oda- és visszafelé menet is
megallt Romaban, ahol régi kapcsolatainak felelevenitése kézben a Romaban él6 magyar
jezsuitdk adomanyait sem utasitotta vissza. Magyar részrél feladata a magyar katolikus
egyhaz képviselGinek és a Vatikannak a dezinformalasa volt, amelyre Nagy kiterjedt
magyarorszagi és romai egyhazi kapcsolatrendszere kinalt lehet6séget. A Jezsuitak és
szabadkémliivesek irdjat egyuttal arra is felkérték, bdvitse ki milvét a kommunizmus
iranyaba is, irjon cikkeket, tanulmanyokat az egyhaz és a kereszténység torténetérdl és a
szocializmushoz valé kapcsolddasanak lehetdségeirdl. Igy sziletett meg beszervezése
utdn, de hazateleplilését megel6z6en az Egyhaz és kommunizmus (Yglesia y
communismo) c. mive, amelyet el0sz6r spanyol nyelven, 1967-ben, Chilében jelentetett
meg.

Ez az irds egy nehezen meghatarozhaté mlifaju és tartalmd m(, nem csoda, hogy az
allambiztonsag a magyar nyelvi megjelenését egyre csak odazta: tulajdonképpen egy
kompendium, furcsa gondolati jaték, avagy utdpia. Olvasasa kozben az embernek
minduntalan Bibd Istvan majdnem ugyanekkor (1968-ban) keletkezé Uchrdniaja jut az
eszébe. Az Egyhdz és kommunizmusban ugyanis Nagy szintén egy elmaradt zsinatot
képzel el: gondolatban lejatssza a II. Vatikani Zsinat sosemvolt 5. Ulésszakat. Ennek
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Nagy radikalizalodo vildgképének megfeleléen egyetlen témaja a szocidlis kérdés,
amelyet a kereszténység és a kommunizmus k6z0s nevezdjeként hataroz meg, olyan
konkrét tarsadalmi valdsagként, amellyel kapcsolatban mindkét vilagnézetnek |ényegbe
vago Uzenete van, s amelynek megoldasaban Nagy szerint egymas partnerei kellene,
hogy legyenek. Nagy ©6nké6zlési lehetGséget latott minden képzeletbeli zsinati résztvevo
ugyancsak képzeletbeli felszdlalasanak végigirasaban: munkajaban megjelenik brazil,
észak-amerikai, spanyol, belga, holland, német, afrikai stb. plispok, akik sztereotip
megtestesit6i orszaguknak és orszaguk szocidlis kérdésrél vélelmezhetéen vallott
nézeteinek.14

Nagy ily modon szaz torokbdl egy hangon kritizadlja a II. Vatikani Zsinatot, amely
véleménye szerint nem volt elég radikadlis. Mint az &llambiztonsagi szerveknek egy
helyltt kifejti: ,Magyarorszagon lattam egy kézelmult hibain okult nyugodt, egyenletes
fejlédést [utalds 1966-0s hazaldatogatdsanak tapasztalataira]l és Romaban lattam egy
veszekedd, vitatkozo kapkodast egy oly fejlédés érdekében, amely nem a kézelmdult kis
és sulyos hibait igyekszik kikorrigalni, hanem évszazados elmaradast hoénapok alatt
behozni. [..] Erre az egyhaz szerkezeténél fogva egyszeriien képtelen. Nem az egyhaz
az, aki kivarja a kommunizmus elfejlédését, hanem a kommunizmus az, amelyiknek van
ideje kivarni, mig az egyhaz vagy hozzafejlédik az id6bkhéz, vagy szépen mindig kisebb és
elmaradottabb kérékre szoritkozik ra. [...] Rdma megerésitett Magyarorszaghoz [értsd: a
Magyar Népkoztarsasaghoz] valo hiségemben”15 — vonja le végul a kovetkeztetését. Ez
volt az az 6nigazolastél sem mentes allitds, amellyel Nagy egy még mindig koherens
életelbeszélést prébalt maganak krealni: meggy6zddése szerint egy kozos elvi szocidlis
platformon a katolikus egyhaznak aktivabban részt kellene vallalnia a szocializmus
épitésében Magyarorszagon.

Kovetkeztetést nem csak elméleti sikon vont le: feleségével és lanyaval 1968-ban végll
valoban felszamoltdk Buenos Aires-i egzisztencidjukat, s miutan a Jezsuitdak és
szabadkémiivesek, valamint az FEgyhaz és kommunizmus miatt ra megorrold
szabadkomivesekkel szakitott,16 hazakodltozott. A szervek egy harom és fél szobas
lakdshoz juttattak Budapesten a Pusztaszeri Gton, alldshoz pedig az Akadémiai Kiadd
szerkeszt0ségében. Kiadoi fizetésén kivil még havi 3000 forintot kapott az
allambiztonsagtél is, s mellékallast vallalt latin-amerikai orszagok budapesti
nagykovetségein is forditéként. Cserében a katolikus egyhaz és az allam kozti modus
vivendi tovabbmunkalasan dolgozhatott: Ggynodkként (,Franz Kirchenbauer” fed6néven),
1972-t6l pedig titkos megbizottként (,Kémlives Sandor”) foglalkoztattak.

Ezek utdn Nagy Ugy érezhette, ismét az események sirijébe kertilt. Ugy képzelte, Gjabb
romai Gtjai alatt Gjraéli az 1945-46-0s modus vivendi-keresést, nem sejtve, mennyire
torz tlikre ez az egykorvolt valonak. ,A modus vivendiért pedig azért dolgozom - irja egy
beszamoldjaban —, mert ez bizonyos értelemben a szakmam volt. Itt vannak személyi
dsszekottetéseim, multam, adottsdgaim miatt lehet6ségek. Es mivel tudom, hogy ennek
a népi demokracianak is sziiksége van egy bizonyos foku megbékélésre az elvek feladasa
nélkil - és én nagyon jol tudom, hogy meddig és hogyan lehet elmenni ezekben az
elvekben - ezért vallalkozom erre a szerepre.”17 Nagy tehat ismét hireket szerzett,
hozott és vitt, végiglatogatta magyar jezsuita baratait Magyarorszagon, koztik Kerkait
Pannonhalman (illetve Kerkai is vendégeskedett ndluk a Pusztaszeri Uton &regen és
betegen), masokat Ausztridban és Romaban, és mindvégig hliségesen tartotta magat
ahhoz a legendahoz, miszerint azért telepilt haza, hogy szellemileg kibontakozhasson és
szolgalhassa Magyarorszag és az egyhdaz Ugyét. Allambiztonsagi anyagaibdl ugy tdnik,
sikerllt is az esetleges gyanakvasokat eloszlatnia, majd’ mindenki baradtsagosan fogadta,
és a bizalmaba avatta. Egy id6 utdn azutdn mar az Allami Egyhaziigyi Hivatallal
egyeztetve juttatta ki jelentéseit a Vatikdnba is pl. a magyarorszagi hitoktatas
helyzetével kapcsolatban Poggi érseknek 1976-ban,18 de tébb izben masokhoz is az
Egyhazi Kéziigyek Tanacsaban. Poggi érsektdl egy izben felkérést is kapott, hogy pontos
informacidkat szerezzen a magyar katolikus egyhaz helyzetével kapcsolatban. Egy
allambiztonsagi jelentés szerint ,Kémdives elvallalva Poggi megbizasat utasitasainknak
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megfelelben magyarorszagi egyhdazi kapcsolati kérében informacidkat gyljtétt. Ezeket
atdolgozva, kiegészitve a BM III/III-1 Osztdly és az AEH elnbke, Miklés Imre elvtérs ltal
adott anyagokkal Osszedolgoztuk. Olyan részanyagkiegészitések is térténtek, amelyek
alapvetben tényekre tamaszkodnak, de ezek a rajtuk eszkézolt szandékos torzitasok
utjan alkalmasak arra, hogy allamtitkarsagi kérékben hamis illuziokat keltsenek.”19 A
beszdmoldt Nagy egy rémai Gtjan juttatta célba. Allambiztonsdgi anyagainak tandsaga
szerint Nagy teljesen azonosult szerepével. Késébb tobb alkalommal kozvetitett ily
maddon. 1978-ban pedig Mindszenty iranti személyes bosszlvagyat meglovagolva az
AEH-val egyeztetett forgatokényv alapjan egy Mindszentyt leleplezé ,dokumentumfilmet”
is forgatott vele Radvanyi Dezs6 és Matray Mihaly.20

Nem alakult azonban minden kezdeti varakozasainak megfeleléen. Lanya 1976-ban ugy
dontott, nem marad tovabb Magyarorszagon. Romaba tavozott, majd ,hazatért”
Argentindba, nem kevés f6fajast okozva ezzel apjanak. Nagy Tohotdom magyarorszagi
come backjét azonban nem csak csaladi problémak zavartdk meg: végig elégedetlen volt
kiaddi munkajaval, konyve nem jelent meg, ahogyan azt a szervek igérték, folyamatosan
anyagi gondokkal kizdott, és ugy érezte, nem kapta meg a neki kijaré ,dicséséget”.
Végig kitartott azonban amellett, hogy 6 ateista és marxista, csak nem a partfiskolan
jutott erre a meggy6z6désre, s hogy egykoron majd a torténelem fogja igazolni 6t. Egy
helyltt igy ir: ,Kijelentem és ime irasba is adom, hogy én ma mar ateista vagyok, az
egyhazrél az a véleményem, hogy Osszes nagyszerli alapelvei, az ugynevezett
evangéliumi igazsagok, semmivel sem tébbek egy tiszta, idedlis és egyetemes
humanizmusnal, ellenben ami kétezer év alatt rarakdédott és amit ma gyakorol, az ennek
a humanizmusnak a legteljesebb elarulasa. S mégis hiszek abban, hogy sokan az egyhaz
vezetbi koézil Obszintén vissza akarnak térni erre az alap-humanizmusra (6k
evangéliumnak nevezik). Meggybz6désem, hogy ezek az emberek, akik az
evangéliumban hisznek, Oszintén akarjék ugyanazt a humanizmust megvaldsitani, amit
mi nem evangéliumnak, hanem marxizmusnak neveziink.”21 Lanya tavozasa utan Nagy
a szervekkel egyeztetve olyan hireket is terjesztett magardl, hogy betegeskeds felesége
esetleges haldla utan szeretne Ujra visszatérni a jezsuita rendbe, erre azonban mar nem
kerllhetett sor, mert 1979. februar 21-én, 71 éves koraban szivrohamot kapott és
varatlanul elhunyt. Hamvait az Argentinaba, lanyahoz visszatelepil6 felesége Nagy utolso
kivansaganak megfeleléen Buenos Airesbe szadllittatta, s majd - miutan sikerilt az
argentin szabadkémiivesekkel megegyeznie — az Argentin Szabadkém(ives Nagypaholy
altal fenntartott Hogar Bernardino Rivadavia arvahaz udvaran egy nagy akacfa kordl
szétszoOratta.22

! Nagy T6hotom hagyatékanak nagy része az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban talalhato, a 216-0s
fondban. A képsorozatot a 216/19-es dosszié tartalmazza.

2 Takats, é. n. (utolsé letdltés: 2014. augusztus 16.).

® Nagy Tohotom életrajza igy is szitkségképpen toredékes marad, ameddig az 1945 utanra vonatkozé anyagok a
Vatikdnban kutathatova nem valnak.

* Bikfalvi, é. n. (utolsé letdltés: 2014. augusztus 16.).

> Nagy, 1990: 76.

® Egy rola a jezsuita eldljarojanak irt jelentés fogalmaz igy, amelyet Nagy idéz: ABTL 3.2.1. Bt-1584/5. 104.

" Balogh, 2010: 94. és vo: Balogh, 1998.

8 OSZK Kézirattar 2016/19.; Nagy, 1990: 145-175.

® Takats, é. n. (utolso letdltés: 2014. augusztus 16.).

% Nagy T6h6tom levele Kerkai Jenohoz, Roma, 1946. november 27. OSZK Kézirattar 2016/236. 39—41.

Y Errél 1asd pl. Chopp—Regan, 2005: 469484,

'? ABTL 3.2.3. MT-975/1. 22.

' ABTL 3.2.1. Bt-1584/1. 44.

" OSZK Kézirattar 216/181,

> ABTL 3.2.3. Mt-975/1/22. 20.

' Dobsa, 1997: 9-13.; Dr. Horvath, 2003: 65-74.

171966. augusztus 30-i beszamol6, ABTL 3.2.1. Bt-1584/1. 51.

'® ABTL 3.2.1. Bt-1584/8. 20.



Y ABTL 3.2.1. Bt-1584/6. 139.

2 Egy jezsuita pater vallomésai egy hercegprimasrol. OSZK Torténeti Interjuk Tara. Mozgoképkincs
Gylijtemény 1441. A film készitésének tervérol és allambiztonsagi céljarél lasd: ABTL 3.2.1. Bt-1584/8. A
tervezett kétrészes filmbol valdszinlileg Nagy varatlan halala miatt csak az elsd rész késziilt el.

L ABTL 3.2.3. Mt-975/1. 103.

22 A csaladra vonatkozé informéciokat eziiton is kdszondm Nagy Krisztinanak, Nagy T6hotom lanyanak.
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