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A barikad két oldalan...

Szocialdemokrata ,figyelok” és megdfigyeltek
II. rész

A szocidldemokrata Ugynokok nyomaba szegbédve, vizsgaléddsaim soran a
»barikadharcok” torténetéhez egyre tobb adalék birtokaba jutottam.1 Egyel6re azonban
nem taldltam megnyugtatd, kielégité valaszt arra, hogy miként valtak az egykor szilard
elvi és politikai elkotelezettséggel, emberi erényekkel rendelkezé parttagok egy
kegyetlen  allamgépezet kiszolgaldiva. Talan félelembdl, gyavasagbdl vagy
karrierizmusbdl véllaltdk e megaldzo tevékenységet...?

A forrasokbdl fény derll a beszervezés fortélyaira, az tigynokké valas korilményeire, az
elvégzend6 feladatokra, de kevés tudhaté meg az allambiztonsagi szerveknek dolgozé
egyén motivacidjardl, politikai, anyagi vagy csaladi indittatdsarol, megfontolasairdl.
Hasonloképpen arrdl is, hogy a politikai rendérség megelégedésére végzett, kitlinGnek
mindsitett teljesitményekkel hany és hany emberi sorsot pecsételtek meg, s hany
személyt juttattak artatlanul az igazsagszolgaltatas hirhedt buntet6 intézményeibe, hany
csalad és hany emberi kapcsolat, baratsag ment tonkre kozrem(ikodéslikkel. Mik6ézben
kétszin(i jatékokkal, alakoskodassal, fondorlatossaggal baratsagot szinlelve, j6 és
hasznos tanacsokat osztogatva, beférkézve volt elvbarataik bizalmaba, s megszerezve
tolik féltett titkaikat, politikai terveiket, elképzeléseiket minden bizonnyal maguk is
sériltek, torzult jellemUk, feladva emberi méltésagukat aruléva lettek.

Ritkan, de tetten érhet6 az ligynoki jelentésekben egyik masik idds, beteg egykori neves
szocidldemokrata vezeté irant Oszintének hatd tisztelet, megbecsiilés, betegségiik,
elesettséglik miatti sajnalat. Kar, hogy ezek az érzések sem mindig 6nzetlenek. Hiszen a
majdnem teljesen vak Kertész Miklds bécsi utazasahoz kisérének ajanlkozé ,Boros” hatso
célja az wvolt, hogy Kertész tarsasagaban az emigraciordl kozvetlenll értékes
informacidkhoz jusson. Talan igazi egyilttérzés motivalta az ligynokot, amikor a sulyos
beteg, agyhoz kotott Igaz Maria szamara latogatdkat toborzott baratinak alcazott
ismeretségi korébdl. Bizonyara ,Szepesit” is motivalhatta egyfajta emberiesség, az
anyagi nehézségekkel klizd6, segitségre szoruld volt parttarsai iranti aggodalma, amikor
hosszabb kuilfoldi tartézkodasa sorén a kintrél kildendd segélyek ligyében exponalta
magat. Igaz, az ezzel kapcsolatos megbeszélések alkalmaval igyekezett felderiteni a
hazai és az emigrans szocidldemokratak kapcsolatait. Taldan a szocidldemokrata ligynoki
gardanak a torténettudomany koszonheti a legtébbet, hiszen jelentéseikben szamos
olyan adat, tény, informacido lelhet6 fel, amely a tudomany fehér foltjainak
csokkentéséhez is hozzajarulhat.

Egy univerzalis ligynok

»~Szepesi Sandor”2 Pusztai (eredetileg Pucsok) Laszlé 36 évesen, 1957. majus 2-an lépett
az allambiztonsagi szervek szolgalatdba. Beszervezését terhel6 adatok alapjan Szabd
Istvdan rend6r hadnagy végezte Miskolcon. Az Ugynék 1945-t6l volt tagja a
Szocidldemokrata Partnak (SZDP), s az ifjusagi szervezet Borsod megyei titkaraként
tevékenykedett. Harom évvel késGbb jobboldalinak mindsitett nézetei miatt a partbdl
kizartak, majd 1950 augusztusdban a miskolci szocidldemokrata partvezeték - Virag
Sandor és tarsai - koncepcids perének egyik vadlottjaként tobb évi bortonre itélték.3 Az
1954-ben elkezdddd rehabilitécids eljarasok kovetkeztében 6t is szabadlabra helyezték. A
néhany éves aktiv politikai elGélete soran szocidldemokrata berkekben kell6
tajékozottsagra tett szert, és késObb jol hasznosithatd elvbarati kapcsolatokat |étesitett.
Mindezek figyelembevételével dénthettek beszervezésérdl, remélve, hogy jobboldali



szocidldemokratakrél sok értékes informaciét bocsat majd a politikai rend6rség
rendelkezésére.

Eleinte Borsod-Abalj-Zemplén megye, de els6sorban szlilGvarosa, Miskolc egykori
szocidldemokrata funkcionariusairdl készlltek jelentései. Majd a Szocidldemokrata
Ifjusagi Mozgalom (SZIM) azon megyei és févarosi vezet6irdl kértek téle informacidkat,
akikkel emigralasuk el6tt kozelebbi kapcsolatban volt. Késébb lakhely- és munkahely-
valtoztatassal Uj megfigyelési terepeket is kapott. Feladatai kdzé tartozott itthon és az
emigracidoban él6 jobboldali szocidldemokrata vezéregyéniségek bizalmaba férk6zni, és
politikai nézeteik formaldodasardl, terveikrdl, kapcsolataikrol pontos informaciokat
szolgaltatni tartotisztjei szamara.

Els6 feladatként jelentést kellett készitenie arrdl, hogy a helyi szocidldemokratak korében
milyen szervezési elgondolasok voltak az ,ellenforradalom” leverése el6tt és utan.4 Majd
az egyes egykori, jelentés borsodi funkcionariusok jellemzésére, kapcsolataik
felderitésére, politikai nézeteik megismerésére kapott utasitast. Ezzel egyidejlileg a sajat
elvbaratairdl, volt munkatarsairdl, politikus ismerdéseirdl is kellett megadott szempontok
figyelembevételével jelentést készitenie. A megfigyelendd célszemélyek kijeloléséhez és
vellik a kapcsolatfelvételhez jé tdmpontot adott ,Szepesi” 1957. augusztusi jelentése,
amely a megye volt szocidldemokrata tisztségvisel6inek (0sszesen 49 személynek,
kéztik sajat maganak is) korabbi beosztasardl és a forradalom utani lakhelyérdl,
munkaaddjarol, tarsadalmi statuszardl tajékoztat.5 Ezt kdvetben kerilt sor Virag Sandor,
az SZDP volt Borsod megyei titkdara helyi, vidéki és fovarosi kapcsolatainak
feltérképezésére s  tObbszori taldlkozas soran  politikai  helyzetértékelésének
megismerésére. A jelentésekbdl kideril, hogy Virdg - 1950-ben az els6 koncepcids per,
az ugynevezett ,lUzemiek” els6rend(i vadlottja - igen kiterjedt ismeretségi korrel
rendelkezett. Gyakran felkereste Budapesten egykori bértontarsait, Révész Andrast az
1956-ban U(jjaalakult SZDP fétitkarhelyettesét, Kertész Mikldst, a nagy tiszteletben allo,
volt szakszervezeti és partfunkcionariust, egykori fOvarosi térvényhatdsagi bizottsagi
tagot, parlamenti képvisel6t, Ivanics Istvant, a csepeli zemi bizottsag volt elnokét, a
.vasas per” egyik elitéltjét, valamint Zentai Vilmost, a koalicios id6k honvédelmi
allamtitkarat. Barati viszonyban allt kevésbé jelentOs tisztséget viselt egri és o6zdi
harcostarsaival is, Okos Mikléssal, Petyké Rudolffal, a kés6bb Svajcba emigralt Tamas
Jozseffel, de igaz baratsag flizte Veres Péter iréhoz is.6 Az lgynokkel taldlkozva Virag
foként magantermészetl dolgokrol, csaladi Ggyekr6l beszélt, politikai kérdésekrdl csak
ritkdn nyilvanitott véleményt. Azt azonban kifejezésre juttatta: bizik az SZDP joév6jében,
reméli, hogy lesz hely partjuknak a honi politikai palettan.7 Kés6bb a ,Szepesi” készitette
jellemrajzbdl megtudhatd, hogy Virdag megrogzott szocidldemokrata maradt, Kéthly Anna
és Szélig Imre hiveként ellenezte a kommunistakkal vald egylttmkodést, elitélte a két
part ugynevezett egyesiulését. Annak ellenére, hogy autodidakta mddon rendszeresen
képezte magat, olvasta a népi irok és egyes polgari filozofusok mdveit, az lgynok
megitélése szerint vildgszemlélete zavaros, ,konstruktiv politikai itél6képességre
alkalmatlan” volt.8

Virag vadlott tarsai: Kormos Vilmos, a helyi ifjusagi mozgalom korabbi vezet6je, Juhdasz
Istvan, a miskolci partszervezet volt elndke és Tasnadi Sandor, az SZDP mezdcsati jarasi
titkdra is az els6sorban megfigyelend6k kozétt szerepelt. Juhdsz Istvan személye
azonban nemcsak mint a Virag-féle per 15 évi bortonre itéltje kerilt az allambiztonsagi
szervek érdekl6dési korébe, hanem az lugynodk kapcsolatainak megismerését is célozta.
Mivel ,Szepesi” gyermekkora éta ismerte 6t, aki mar az 1920-as évek elején aktiv tagja
volt az MSZDP (akkor: Magyarorszagi Szocidldemokrata Part) miskolci szervezetének,
1945 utan partelndk, rovid ideig helyettes renddrkapitany, varosi torvényhatdsagi
bizottsdgi tag, parlamenti képviseld lett. Mivel a Kéthly-Szélig-vonal hiveként 6 is
ellenezte a két part egyeslilését, 1948-ban kizartak a partbdl, majd szembefordult régi
baratjaval, harcostarsaval, a kommunistakkal szimpatizdlé6 Roénai Sandorral, akit az
egyeslilési kongresszuson a Magyar Dolgozék Parja (MDP) Kozponti Vezet6ségének
tagjava is megvalasztottak. Juhasz a bortonévei alatt kotott baratsagot két jeles févarosi
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parttarsaval, Kelemen Gyulaval és Jancsecz Imrével. Szivélyes baratsag és politikai elvi
azonossag flizte Virdg Sandorhoz. Az 1960-as évek elején ismét fontossd és érdekessé
valt személye, ugyanis a politikai rendérség tudomasara jutott, hogy 6 Miskolcon a
.kOzponti goca az SZDP illegaciénak”. ,Szepesi” ekkoriban készllt jelentéseibdl
megtudhatd, hogy Juhasz igen tajékozott volt megyéje szocialdemokratainak helyzetérdl,
élet- és munkakorilményeikrél, politikai nézeteik alakuldasarél. Tobbséglkkel szoros
kapcsolatban allt. A személyes taldlkozaskor az is kiderllt, hogy sajat nézeteit is
némiképpen revidedlta, mérséklédott kommunistaellenessége, korrektnek és
becsliletesnek tartotta a nagypolitika célkitlizéseit, amelyek - szerinte is - a ,dolgozék
érdekeit szolgaljak”. Egyébként politikdval nem kivant foglalkozni, egy kamarakorus
tagjaként jarta az orszagot. A rdéla készilt Ugynoki jellemrajz minden baratinak és
szeretetteljesnek latszd viszonyuk ellenére nem éppen hizelgd. ,Szepesi” ideoldgiailag
képzetlen, hianyos altalanos mliveltségl, tehetségtelen, goromba egyénnek tartotta.9

A Kormos Vilmossal valé foglakozast tobb tényezd is motivalta. O ugyanis nemcsak mint
egykori jobboldalinak mindsitett szocialdemokrata vezeté6 s az ismét letartoztatott
Tasnadi ,partfogoja”, hanem mint Ujrabeszervezendd ,kizart héalézati személy” valt
fontossa az allambiztonsag szamara. Ez utdbbi terv realizalasaval az (igynok tartotisztje
minden bizonnyal a forradalom alatt és utdn megcsappant ligynoklétszam feltoltéséhez
akart hozzajarulni, valamint Kormos emigralt baratja (Ladng Lajos) révén remélt
informacidkhoz jutni a kint él6 szocidldemokratakrol. Tovabba ugy vélte, hogy ,az
esetlegesen beindulé kémkedést rajta [azaz Kormoson] keresztiil ellenérizni lehet”.10
Kormos Ujbdli beszervezését el6készitendd kellett az Ggyndknek kornyezettanulmanyt,
valamint jellemzést késziteni rola, és megtudni, kiket keres fel Budapesten Tasnadi
Ugyének tisztazasa érdekében. Kormos és a szocidldemokracia kapcsolata ifjukoraban
kezd6dott, eljart a partszervezeti kirandulasokra, kilénb6zé rendezvényekre, de aktivan
a partmunkdban csak 1945 ota vett részt. Els6sorban az ifjusdgi mozgalomban
tevékenykedett, el6adasokat tartott, szeminariumokat vezetett. 1948-ban belépett az
MDP-be, s a MAV-mlhely partszervezetének vezetGségi tagja lett. Mlveltsége atlagos,
elméleti és politikai nézetei kiforratlanok, @ megnyilatkozasain  érzédnek a
»~Szocidldemokratizmus nyomai”, esetenként az utodpista szocialista ideoldgia. Egyébként
igen értékes emberi tulajdonsagokkal rendelkezik: becsliletes, igazmondod, anyagilag
megbizhatd, bar ,eléggé szenzibilis” - jegyezte le réla az tigynok.11

~Szepesi” jelentései, illetve tartotisztjének megjegyzései, értékelései, intézkedései sok
érdekes adalékkal szolgdlnak Borsod megye egyes szocidldemokrata funkcionariusai és
az allambiztonsagi szervek sajatos kapcsolatédhoz. Mraz Ferenccel, az egykori miskolci
partszervezet titkaraval folytatott beszélgetés soran szdéba kerilt a mar disszidalt Illés
Gyorgy neve, aki ,Kiss Gyula” fedénéven allitélag valotlan torténeteket, hamis adatokat
szolgaltatott Mrazrél, amelyeket az érintett maga is olvasott. Egyébként nagyon
felhaboritonak tartotta azt a bizalmatlansagot, ami korllvette egy ideje, s azt is, hogy
allandéan medfigyelés alatt tartjak.12

Igen figyelemreméltd a tébb szocidldemokratarol készilt, 1958. marcius 6-i jelentéshez
flzott tartotiszti értékelés. Megtudhatd beldle, hogy a medfigyelt személyek kozott
akadnak olyanok, akik mar korabban is kapcsolatban a&lltak az allambiztonsagi
szervekkel, mint példaul Halasz Karoly volt partvezet6ségi tag, vagy a mar emlitett
Kormos Vilmos. Masokat éppen most szandékoztak megnyerni igyn6ki munkara. Példaul
Weiberger Ferencet és Freiberger Matyasnét. Az el6z6 személlyel kapcsolatos utasitas:
Leértékelni kell hazafias alapon tértén6é beszervezésre”; az utdbbit ,tanulmanyozas
céljabol ki lehetne hallgatni, és kompromittalé adatokat Ilehetne gyljteni ra”.
(Freibergerné ugyanis jelen volt 1956-ban az SZDP U(jjaszervezésénél Virag és Juhasz
tarsasagaban.) Beszervezése azonban el6rehaladott kora miatt megfontolanddnak
latszott. Simon Gabor a forradalom alatt csak eszmei iranyité volt, szocidldemokrata
lapndl dolgozott, &m Szabd Istvan rend6r hadnagy megitélése szerint ,nem maradhat
szabadlabon, mert vagy be kell szervezni, vagy ki kell tiltani Miskolcrdl”. Beszervezése
esetén Virag Sandor és egyes ,ellenforradalmarok” megfigyelésére tervezte raallitani.
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Szabd Ugy vélte, a feladatokat milveltsége és diplomata végzettsége révén minden
bizonnyal sikeresen tudna elvégezni. Beszervezéséhez kompromittalé adatokat 1956-os
ténykedése szolgaltathatna.13

.Szepesi” néhany havi vidéki lgynoki ténykedése utan, 1957 Gszén a fOvarosba
koltozott, de tovabbra is szem el6tt tartotta miskolci baratait, figyelemmel kisérte sorsuk
alakulasat, politikai ténykedéseiket. Tobb alkalommal személyesen is felkereste Gket, és
esetenként jelentett réluk. Igy szerzett tudoméast - tobbek kozott — arrdl, hogy Kormos
hatarozottan kozeledik az MSZMP-hez, és szorgalmazza parttagsaganak rendezését,
mivel a forradalom elGtt tagja volt az MDP-nek. TOle tudta meg, hogy Tasnadi egyre
lojalisabb a rendszerhez, Virag pedig istenhivo lett.14

Budapesten ,Szepesi” Uj feladata az itthon, majd az emigracidoban él6 egykori jelentGs
szocidldemokrata vezet6k megfigyelése lett. Kiterjedt ismeretségi kore, joé
kapcsolatteremt6 és kapcsolattartd képessége, bizalomkelt6é modora, megbizhatdsaga
egyarant alkalmassa tette mind a hazai, mind a kulféldi terepen végzendsé Ugynoki
munkara. A Kéthly Annaval vald talalkozas gondolata mar 1957 6szén felmertlt, széba
kerult kiutaztatdasa Bécsbe, de hosszabb kint-tartézkodasra a brisszeli vilagkiallitas
idején kerllt sor 1958-ban. Az Ugynok csaladi korilményei - felesége és két kiskoru
gyermeke — miatt a disszidalas veszélyével nem kellett szamolni a hatésagoknak.15

A politikai rend6rség igényt tartott arra is, hogy ,Szepesi” az ifjusagi mozgalombeli
korabbi kapcsolatairdl is szamot adjon. Ezért készilt 1958 majusaban sorozatjelentés
egykori SZIM-vezetdkrél. A széban forgd személyek mindegyike 1945 el6tt mar SZDP-tag
volt, 1945 utadn fontos part- és allami tisztséget toltott be, tobbségik a polgari
demokracia hivének vallotta magat, kommunistaellenes nézeteket képviselt, nem értett
egyet a két part egyesitésével. Késébb valamennyien a magyar szocidldemokrata
emigransok taborat gyarapitottdk. A kovetendd eszmei példakép személyét lattak
némileg masként. Baranyai Tibor, a SZIM ko6zponti vezetGségének tagja, majd a
Szakszervezeti Ifjimunkds- és Tanoncmozgalom (SZIT) fétitkarhelyettese, el6bb Peyer
Karoly, utdébb Szélig Imre és Kéthly Anna hive lett,16 miként Gal Jen6, a Viharsarok
egyik megyei titkara, kézponti vezetdségi tag is. (Bar korabban Szeder Ferenc és Takacs
Jozsef a szocidldemokrata foldmunkasmozgalom két jeles személyiségének Ugymond
jobboldali nézeteivel azonosult.) Er6ss Ferenc, a Zala megyei SZIM-titkar, kozponti
vezetdségi tag voltaképpen az imént emlitettekhez hasonld alldspontot képviselt, de 6
Peyert tekintette a part egyetlen igazi vezéregyéniségének. Egri Gyoérgy, rovid ideig
SZIM-fétitkar, Justus Palt és Révész Ferencet, az SZDP Ugynevezett baloldalahoz tartozo,
a két munkaspart egyesitését helyeslé politikusokat tartotta eszmei tarsnak, bar neki
voltak fenntartasai a fuziét illetéen.17 A Ban Antal - Kéthly Anna - Szélig Imre-vonal
legismertebb és legmarkansabb hive Boélcsfoldi Andor volt, aki Egrit kovette a SZIM-
fotitkari székben, emellett tagja volt a part vezet6ségének, de fluzidellenessége miatt
1948-ban kizartak. Ekkor legdlis Uton csaladjaval egyiitt elhagyta az orszagot.18

Miutan a politikai rendérség 1957/1958 forduldjan tervbe vette Marczali (Rakosi) Laszlé
és Lénart Imre koncepcidos perben elitélt rendortisztek beszervezését, ,Szepesi”
feladatkore tovabb bévilt. Tanulmanyoznia kellett mindkét személy politikai elGéletét, a
kiszabadulasuk utadn a civil életbe valéo bekapcsolddasukat, barati kapcsolataikat, a
hivatalos allami és partvezetéshez vald viszonyukat, kul- és belpolitikai kérdésekrdl
alkotott véleménylket, vilagnézetlikben bekovetkezett esetleges valtozasokat. 1945 utan
mindkettdjik vezet6 beosztasban dolgozott a Belligyminisztériumban. Marczali ekkor
még Rakosi néven szerepelt (nevét 1956-ban valtoztatta meg). 1948-ban belépett az
MDP-be, de 1956-ban részt vett az SZDP Ujjaszervezésében. Munkahelyi és barati
kapcsolatban allt Balassa Gyula orszagos rendérfékapitannyal, az egykori vadlott-tarsak
kézul Benjamin Olivérrel, Lénart Imrével, tovabba Szlics Andrassal és Révész Andrassal
(bar vele az utébbi idében a viszonya megromlott, Révészt merevnek, nézeteit elavultak
tartotta), valamint Rénai Sandorral. Szepesi az egyik 1957. decemberi jelentésében
Marczalit képzett, nagy mliveltséggel rendelkezd, puritan, polgari konvencidok nélkiili

4



emberként jellemezte, aki nem ellensége a rendszernek, de vannak fenntartasai. Ebbéli
nézeteit az igynok igy dsszegezte: ,...0szintén hisz a munkdsosztaly vezetd szerepében,
demokrata, de a népi demokraciat nem tartja egészséges formanak, mert a
személyiségeket teljesen kikapcsolja, elszlrkiti, az egészséges kritikai szellemet megdli,
és szolgalelk(ivé teszi a tarsadalmat.”19 Az els6 személyes taldlkozas alkalmaval a
tidobeteg Marczali az 1956-os eseményeket kovetd megtorlasok nyugtalanitd
kévetkezményeirdl és az SZDP illegadlis ,partvezet6ségesdi jatékanak” értelmetlenségérdl
beszélt. Kijelentette, hogy 6 semmiféle magas kozfunkciét nem lesz hajlandé vallalni.
Maskor a politikai vezetést Gszintétlenséggel vadolta, s ezzel magyarazta az MSZMP-vel
szemben megnyilvanuld bizalmatlansagot és a sajat aggalyait. ,E miatt van nekem is
etikai gatlasom, ezért vagyok képtelen tevékenyen bekapcsolddni a politikai életbe” -
jegyezte meg a téma kapcsan.20 Annak ellenére, hogy Marczali kritikusabba valt a
kormannyal szemben - mint ez utdbbi jelentésbdl is kitlinik —, Matéka Sandor rendor
hadnagy ugy rendelkezett, hogy beszervezése érdekében tovabbra is foglalkozni kell
vele, és tanulmanyozni kell lakasat a ,technika beszerelése” céljabdl. Tovabba ugy
dontott, hogy ,Szepesi” mellé parhuzamos (gynokként Marczali megfigyelésére
~Vermes”-t is be fogjak a&llitani.21 Hogy végul sikerllt-e beszervezni, s a
szocialdemokratakkal kapcsolatos ,bomlasztasi tervben felhasznalni”, arrél a
dokumentumok alapjan egyértelm( valasz nem adhatd, csupan feltételezhetd, hogy
nem.22 Ugyanis ,Szepesi” még évekig készitette talalkozasaikrél a jelentést, de érdemi
informacidkat nem szolgaltatott réla. Koztik a beszédtéma altaldaban Marczali egészségi
allapota, munkakorilményei, a gazdasagi helyzet, néhany aktudlis politikai kérdés
volt.23 Egyébként a késObbiekben Marczali alaposan revidealta a rendszerrel és a
politikai szerepléssel, illetve k&zfunkcio-vallalassal kapcsolatos allaspontjat. 1963-ban
belépett az MSZMP-be, néhany honappal kés6bb, 1964 januarjaban kinevezték a
Medicina Konyvkiadd igazgatéjava, majd 1970 és 1971 koOzOtt a Mdlvel6désligyi
Minisztérium kiadoi féigazgatdja volt. Ezt kovetéen nyugdijazasaig, 1980-ig kulturalis
miniszter-helyettesi tisztet toltott be. Elképzelhet6, hogy a kulturalis élet teriletén
bet6ltott magas tisztségeinek szerepe lehetett abban, hogy a beszervezésétdl végll
eltekintettek.24

A Lénart Imrérdl készilt jelentésekhez flizott tartotiszti bejegyzésekbdl kidertlt, hogy a
megfigyelt személy mar a forradalom el6tt a politikai rendérség lGigyndke volt. Matéka
renddér hadnagy két verziot emlit az ligynoki ténykedésének megszl(intérél. Az 1958.
februar 10-én kelt jelentésnél ez szerepel: ,lgynékink volt”, de kizartak, mert nemigen
dolgozott. Alig egy hénappal késébb a vele kapcsolatos bejegyzése a kovetkezd: ,Lénart
Imre, aki (gynékink, csupan a kapcsolat maradt meg vele, mivel az ellenforradalom
utan megtagadta a munkat.” E két, kilénb6z6 tartalmd megallapitdsbdl nem derdl ki
pontosan Lénart korabbi Ugynoki multjdnak sem a kezdete, sem a vége. Annyi
mindenesetre bizonyos: javaslat készlilt a vele vald kapcsolat Ujboli felvételére. Ugyanis
.Szepesi” jelentésébdl kitlinik: revideadlta egyes kérdésekkel kapcsolatos allaspontjat;
megmutatkozott ez példdul a rendszer iranti lojalitdsaban. Habar ragaszkodik
szocialdemokrata mivoltahoz, tudomasul veszi, hogy munkahelyén, ahol megbecsiilik, és
jol érzi magat, ,megrogzott szocdemnek” konyvelték el. Nem itéli el az egykori parttarsai
kdzil azokat, akik tisztséget vallaltak (példaul Kishdzi Odén, Vas [Witteg] Miklds vagy
Balassa Gyula).25 O azonban minden funkciétél és az MSZMP-tagsigtél mereven
elzarkoézott. Szamolt a rendszer stabilitdsaval, de Ugy vélte, hosszi tavon az egyén
érvényesilését a kommunista parthoz valdé viszonya, nem pedig képzettsége és
ratermettsége fogja eldbnteni.26 A vele folytatott beszélgetésekkor kifejtett nézeteit
figyelembe véve aligha képzelhetd el, hogy Ujra beallt volna az allambiztonsagi szervek
szolgalataba.

Viszont gyors és sikeres volt Szlics Andras beszervezése. Ries Istvannak, a koalicids iddk
igazsagligyi miniszterének a titkdra, majd 1950 &6szén a Kdalman Jlozsef és tarsai
koncepciés monstre per huszadrend( vadlottja volt. Mar a vaci bortonévei alatt vamzer,
azaz besugo lett - tudhaté meg a Révész Andrassal 1986-ban készilt interjubdl. Akkori
dontése - Révész szerint - részben érthet6, mivel azt csalddja iranti szeretete és
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aggodalma motivalhatta, ezért tettei inkabb emberi tragédianak, mint becstelenségnek
tekinthet6k.27 Mas volt a helyzet 1958 tavaszan, amikor ismét bekerult a politikai
rendérség kelepcéjébe. Ugyanis gazdasagi blncselekmény elkdvetésével gyanusitott
felesége letartdoztatasat kovetéen 6t is becitaltdk a rend6rségre, ahonnan csak mint
beszervezett ligynok tavozhatott. Feladatul kapta a vele egy hazban laké Révész Andras
figyelését. A torténtekrdl beszamolt Révésznek, aki azonnal megszakitott vele minden
tovabbi érintkezést, majd gyanudtlanul és bizalmasan tovabbadta a hirt ,Szepesinek”, aki
szbbeli jelentést tett réla tartotisztjének.28

Az ekkoriban beszervezésre kiszemelt, ,Szepesi” |atokorébe tartozd szocidldemokratak
kozott szerepelt még Nyeki Laszlo csepeli partfunkcionarius is, akivel lojalisnak tind
megnyilatkozasai, valamint az Ugynevezett ,vOrés Ovezet” (Pesterzsébet, Ujpest,
Pestl6rinc) dolgozoival vald szoros kapcsolatai matt tartottak szilkségesnek a foglalkozast
Ltanulmanyozas céljabdl”.29 Az gy fejleményeirdl dokumentum ,Szepesi” egyik munka
dossziéjaban sem talalhato.

Ez id6 tajt elvétve, azaz utasitasra késziilt még egy-két neves szocidldemokrata
vezet6rdl, példaul Kelemen Gyulardl, az 1956-ban U(jjaszervezett SZDP fétitkarardl,
Ivanics Istvanrdl, a csepeli szakszervezeti funkcionariusrél, egy-egy jelentés, azonban a
vellik vald rendszeres kapcsolattartas nem tartozott ,Szepesi” foglalkozasi koérébe.
Els6sorban az emigracidval kapcsolatba hozhaté egykori part- és szakszervezeti
tisztségvisel6k - Révész Andras, Igaz Maria, Bolcsféldi Tibor - figyelésére kellett
O0sszpontositania. Kulfoldre utaztatdsai sordn az emigrans szocidldemokrata vezetOkre
kellett koncentralnia.

Bolcsfoldi Tibor személye azt kovet6en kertlt a politikai rend6rség érdeklddési kérébe,
hogy ,Szepesi” tobb hdnapos brisszeli tartézkoddsa sordn a szocidldemokrata
emigraciordl szerzett sok értékes informacidéval és jol hasznosithatd tapasztalattal
hazatért. Ugyanis Bolcsfoldi Londonban él6 fivére az 1948-ban megszervez6dott MSZDP
Emigracioban elnevezés(i szervezet egyik vezéregyénisége lett, akivel ,Szepesi” kint-
tartézkodasakor tobb alkalommal személyesen is taldlkozott. Latszélag Bolcsfoldi Andor
kérése, illetve kérdésének kozvetitése képezte az apropdt, hogy az tgyndk felkeresse a
Budapesten él6, a Szakszervezetek Orszagos Tandacsaban (SZOT) dolgozd testvért. Az
emigrans baty ugyanis arra akart valaszt kapni, hogy testvére miért nem disszidalt 1956
utan. Bolcsfoldi Tibor itthon maradasat a honvagytdl valo félelmével indokolta,
ugyanakkor kozoélte: nem banta meg dontését, munkakoérilményeivel, tarsadalmi
statuszaval elégedett, csak testvére emigracidbeli partfunkcidja miatt aggodalmaskodott.
Egyébként a Kadar-rendszer intézkedéseit emberségesnek tartotta, de nem helyeselte a
proletardiktatira ,permanenssé” tételét. Magat megrogzott szocidldemokratanak vallotta.
A vele vald talalkozasok titkosszolgalati célja tovabbi informacidszerzés az Ugynevezett
LUjpesti frakcio”30 (amelyhez 6 is tartozott) tevékenységérdl, ezenkivil az emigracioval
kapcsolatos tavlati terv realizaldsanak el6készitése. Ez utdbbirdl az 1959. junius 15-i
jelentéshez flizott tartotiszti megjegyzés arulkodik: ,Bélcsféldi Tiborral a II/3. osztallyal
operativ célbdl foglalkozunk. A késbébbiekben tamaddlagos elharitds vonalan kivannank
felhasznalni. Konkrétan rajta keresztil batyjat, Bdélcsféldi Andort vissza akarjuk
vonultatni a politikai élettdl, ezzel elérjlik a Kéthly-féle szocidldemokrata part egységének
dezorganizalasat.” A terv kivitelezésére - a réla készilt addigi jelentések alapjan -
Matéka Sandor rend6r hadnagy Bolcsfoldi Tibort alkalmasnak tartotta, mivel kider(lt,
hogy az MSZMP irdnyvonalaval lényegében egyetért, és 6 is azt szeretné, ha fivére
mieldbb megvalna politikai tisztségétdl, és visszatérne eredeti szakmajdhoz, a
szerszamkészité lakatossaghoz.31 ,Szepesi” remélte, hogy néhany talalkozas utan
sikeril Bolcsfoldit meggyd6zni, hogy tegyen lépéseket testvére hazatérése érdekében.
Ezaltal alaposan meggyengitené az emigraciét, mivel megliresedett posztjara alkalmas
személlyel odakint nem rendelkeznek. Az ekkorra mar emigracios berekben jaratossa valt
Ugynok azonban tartott attdl, hogy Szélig Imre, az MSZDP Emigracidoban szervezet
fétitkara megakadalyozna az akciot. Ezért is tartotta volna szerencsésnek, ha Bolcsféldi



Tibor kiutazna batyjadhoz, és személyesen beszélné ra a hazatérésre, bar 6 elvben nem
zarkozott el a kilhoni talalkozastél, de az Utlevélkérelem benyujtasaig sem jutott el.32

Hogy milyen koriilmények, politikai megfontolasok motivalhattak a Bolcsfoldi testvérek
sorsanak alakuldasat, ma mar nehéz lenne rekonstrudlni. Az azonban tény, hogy az
emigrans fivér nem hagyta cserben kinti tarsait, 1966-ban az elhunyt Szélig 6rokébe
lépett, majd még évtizedekig tovabbi fontos nemzetkozi szint(i politikai tisztségeket is
betoltott.33 Az itthon él6 és itthon boldogulni akard testvért 1960 januarjaban
parttagsaganak rendezése foglalkoztatta, s err6l a ,Szepesivel” folytatott tarsalgas
kézben kijelentette: ,ott van a helyem az MSZMP-ben, [mivel] a munkasosztalyhoz
tartozom”. A jelentést értékel6 rendoOrtiszt szerint Bolcsfoldi realisan latja a politikai
helyzetet, magatartasa ,egyre pozitivabbnak mondhatd”, és személyével tovabbra is a
11/3. osztallyal kozosen operativ eszkdzokkel kivannak foglalkozni.34 Am a ,foglalkozés”
mikéntjére és eredményére utalé dokumentumok ,Szepesi” anyagaban nem talalhatdk.

Az (gynoOkot és Igaz Mariat a sorsk0zO0sség hozta latszdlag kozos politikai platformra.
Mindketten koncepcids per aldozatai voltak, a vaci bortdonben toltott évek tapasztalatait,
tanulsagait ki-ki a maga modjan dolgozta fel. Egyikik hi maradt a szocidldemokrata
elvekhez, s kiszabaduldsa utdn megbélyegezve és aldozatként prébalt beilleszkedni a
megvaltozott politikai miliébe. Masikuk elfogadta a rendszer kinalta egzisztencidlis
mentéovet, s mint Ggynok egykori parttarsai tiszteletét kihasznalva, bizalmukkal
visszaélve valt elvbaratai aruldjava. A szabadlabra kerlilés és a forradalom leverése utani
els6 taldlkozasukra 1957 novemberében kerilt sor. ,Szepesi” lakaskeresés, illetve
kulfoldi gydgyszer megszerzése Urligyén latogatta meg Igaz Mariat, az illegalis
partvezet0ség tagjat, aki a maga kozlékeny modoraban tajékozta az SZDP egyes
vezetbivel val6 taldlkozédsarol, az ott széba hozott témakrol, tovabba az emigracidval
kapcsolatos, hozza eljutott hirekrél. Igy az Ugynok pontos informacidokhoz jutott a
partvezetOség Osszejoveteleirél, a Vas (Witteg) Miklds és Bolcsfoldi Tibor SZOT-beli
funkciovallalasat elitél6 vezetGségi allasfoglalasrdl, a Kéthly Annatdl kapott levélrdl és
Igaz Méaria azzal kapcsolatos véleményérdl. © ugyanis helytelenitette Kéthly egyik-masik
nyilatkozatat, Benjamin Olivérrel és Havas Gaborral valé szoros munkakapcsolatat, mivel
érdemtelennek tartotta Oket posztjuk betoltésére. Igaz Maria az (gyndk tudomasara
hozta, hogy a megvaltozott korilmények ellenére h( maradt a szocidldemokrata
elvekhez. Egyébként bliszkén citalta azokat a szavakat, amelyeket Kéthly Anna - allitélag
- kulféldre tavozasakor bucsuzéul neki mondott: ,Maria, Rad bizom a partot, mert
tudom, hogy jézan higgadtsagoddal nem fogod hagyni, hogy kalandos utra térjen a part
vezetése.”35 Megjegyzendl, hogy ezt az allitast azonban semmi mas dokumentum nem
tdmasztja ala.

A politikai rendérség tudomasara jutott egyéb informacidkbdl és e jelentésbdl az igynok
tartotisztje arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Igaz Maridnak szerepe van a hazai
partvezetés és az emigracid kozotti illegalis kapcsolat megszervezésében, s feltételezte,
hogy ebben Révész Andras is részt vesz. Ezért utasitotta ,Szepesit”, hogy deritse ki,
milyen kapcsolat van kozottik. Az Ugynok megtudta, nem felhGtlen a viszonyuk.
Taladlkozasaik alaposan megritkultak, Igaz Maria szerint Révész nagyon zarkozott lett, és
nem fogad senkit a lakasan, s6t telefonon is alig érintkezik valakivel, 6t sem igen
hivia.36 Ot azonban a régi elvbaratok gyakran felkeresik, maga is eljar kiilénb6zd
politikai talalkozdkra, amelyeken olykor a volt koalicidés partok tagjaival is taldlkozik, s igy
jol informalt azok vezetlinek rendszeres Osszejoveteleir6l is. Nehezményezte, hogy
partja nem szervez hasonld rendezvényeket, s Ugy vélte, ezért felkésziletlentl érheti egy
esetlegesen bekdvetkez6 komoly politikai fordulat. A felel6sség - szerinte - elsGsorban
Révészt terheli, de vétkesnek tartja Kelemen Gyulat is, aki ,dolyfés és konok”, vezetésre
alkalmatlan. 37

Késdbb ,Szepesi” azt is feladatul kapta, hogy tudakolja meg Igaz Mariatdl kulfoldi

kapcsolatait, ismerje meg az emigraciébdl részére érkezd hireket és azok kozvetitsit. gy
dertlt ki, hogy Kéthly Annardl a hirhozé a hlga, Erzsébet, aki Igaz Mariat rendszeresen
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felkeresi. Egy rabtarsa él kilfoldon, akinek ,Szepesivel” szeretne majd lizenetet kildeni.
Mas egyéb hasznosithatdé informacidhoz azonban nem sikerlt jutnia. Pedig az ligynok
szerint ha Igaz Maridanak érdemleges kilféldi kapcsolatai lennének, bizonyara
megemlitette volna, mivel tarsalgasuk igen baratsagos és kozvetlen légkdrben zajlott.38
Tény, hogy Igaz Maria teljes bizalommal volt megfigyelGje irdnt. Hiszen vele Uzent
Révésznek, hogy aktivizalja magat a szocidldemokratdk Osszefogasa érdekében, és ne
csak a polgari partok képviselGivel keresse a kontaktust. Neki panaszolta el, hogy
hénapokig minden Iépését kovették. Am arrél nem volt tudomdsa, vagy csak nem beszélt
rola, hogy telefonjat 1959 tavaszatdl rendszeresen lehallgattak, s6t mar akkor javasoltak
.KkUlso figyelését is”.39

~Szepesinek” az Igaz Maria és Révész-kapcsolatai kozotti talalkozasok csokkentésére, a
lakdsan torténd diskurzusok beszlintetésére vonatkozd tdjékoztatdsa a valésagban
nemigen igazolddott. Noha a parthivekkel a talalkozasok — Révész szerint is - ritkultak,
és tobbnyire nyilvanos helyen bonyolddtak. ,Szepesivel” azonban mas volt a helyzet. Ot
ugyanis Révész legtobbszor otthonaban fogadta, csak elvétve taladlkoztak a munkahelyén
vagy valamilyen nyilvanos helyen. A lakason tortént taldlkozdsok Révész teljes bizalmarol
arulkodtak, a politikai rendérség szamara igy l|ényegesen kedvezGbb korlilmény
teremtédott az operativ munkahoz, a megfigyelés tokéletesitését célzé technika, a
telefon, illetve a szoba lehallgatasara szolgalo eszk6zok (a 3/a és a 3/e) beszereléséhez.
A beszélgetéseket rogzit6 hanganyag alkalmas volt az ugynodk ellenérzésére, az
utasitasban kapott feladat teljesitésének, valamint a jelentésben foglaltak hitelességének
elbiralasara is.

Révész bizalmas barati kapcsolatnak hitte viszonyukat, ezért Oszintén beszélt el6tte a
legtitkosabbnak tartott partligyekrdl, emigracidbeli kapcsolatairdl, maganéleti gondjairdl,
csaladi és anyagi problémairdl. Nyiltan hangoztatta a politikai rendszerrel kapcsolatos
fenntartdsait, véleményét egyes kuil- és belpolitikai kérdésekr6l, nemegyszer 6
kezdeményezte taldlkozasukat. Gyakran panaszkodott a megfigyelések okozta
kellemetlenségei és sérelmei miatt. Egyébként meglepl és érthetetlen, hogy miért nem
ismerte fel, még csak nem is sejtette, hogy kdzvetlen kdornyezetében kik azok, akik mint
volt szocidldemokratéak most a politikai rend6rség Ggyndkeiként keresik a ,baratsagat”
(pl. ,Szepesi”, ,Boros”, ,Ferenc” stb.). A m{velt, intelligens, tapasztalt partvezeté - ugy
tnik — hijan volt az emberismeretnek, vagy a baratnak alcazott Ggynok volt tul tgyes és
rafindlt. Szinte hihetetlen, hogy sem akkor, sem évtizedekkel késébb nem szerzett
tudomast (vagy nem beszélt réla) az 1956 utan egy ideig mellette titkarként dolgozo ifju
Kiraly Géza (,Ferenc”, illetve ,Kristaly”) vagy leanyanak elsé férje, Maté Ivan (,Keszthelyi
Pal”) tgynoki ténykedésérdl. Kiralyrdl még az 1986-ban készilt interju alkalmaval is azt
nyilatkozta, hogy ,nagyon jellemes, korrekt, jo szocidldemokrata maradt”, aki ,minden
partmunkara kivaldéan alkalmas”. Hibaja — szerinte — csak az, hogy nem tud nyelveket, és
egészségligyi problémai vannak.40 Matérdl kozel sem volt hasonld jo véleménye,
egyrészt az 1958-ban megjelent, jobboldali szocidldemokratdkat becsmérlé Ujsagcikke
miatt, masrészt mert ledanyat féltette a nalanal majdnem husz évvel idésebb Ujsagirdval
kotend6 hazassagtdol. A par hénap utan felbomlott hdzassag hirét Révész a Bécsbe
készll6 ,Szepesi” révén Kéthly Anndnak is tudomdasara akarta hozni, mivel 6 sem
szimpatizadlt a férjjel és politikai megnyilatkozasaival.41 Rejtély szamomra, hogy
~Szepesi” miként férkozott Révész bizalmaba, és milyen néven mutatkozott be nala.
Ugyanis az 1986-ban készllt koézel ezeroldalnyi visszaemlékezésében ,Szepesit”
egyetlenegyszer emlitette meg - méghozza ,Pusztai nev(” fiatalemberként (helyesen:
Pusztai Laszl0). Tehat még a keresztnevére sem emlékezett, vagy nem is akart?

A Révésszel folytatott beszélgetésekrdl altalaban terjedelmes és tartalmas jelentések
késziltek. Ezekbdl megismerheté a rendszerrdl, a politikai vezetésr6l s egyes
intézkedésekrdl alkotott véleménye, a nemzetk6ézi helyzet valtozasait koveto
eszmefuttatdsai. Sok minden tudhaté meg az illegdlis SZDP szervezési, miikddési
problémairdl, tavlati terveirél, az MSZMP-hez vald viszony atértékelésérol, a hazai és az
emigrans partvezeték kapcsolattartdsi nehézségeir6l. Igen érdekes eszmecserék folytak
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az Ugynok és beszélgetOpartnere kozott az MSZMP-be belépd vagy kozéleti funkcidt
vallald szocidldemokratak megitélésérdl. ,Szepesi” a kérdésére, hogy Révész mit tenne,
ha ez ugyben felkeresnék, hatarozott és egyértelm(i valaszt kapott: mint egykori
fotitkarhelyettes megmarad szocidldemokratanak - habar meg van arrél gy6zédve, hogy
rajta kivil alig tobb mint fél tucat neves kozéleti személyiség (Németh Laszlo, Illyés
Gyula és négy, meg nem nevezett szocidldemokrata) akad, aki nem hajlandd a politikai
vezetéssel egyuttm(ikodni. Abban az esetben, ha az SZDP Ujra komoly politikai
tényezdévé valna, véleménye szerint az MSZMP-bdl visszatérdk 6t évig nem viselhetnének
tisztséget. Lehet azonban kivételt tenni példaul: ,...a Te esetedben - mondotta - kétség
kiviil figyelembe jon a Kéthlyvel és velem valéd benséséges kapcsolatod.”42 A
beszélgetések alkalmaval kidertllt, hogy Révész figyelemmel kisérte a szocidldemokratak
megnyerésére, aktivizalasara iranyuld hatalmi torekvéseket, és aggddva konstatalta,
miként csOkken a vezetésre alkalmas parttagok szama. 1960 nyaran alig hldsz személyt
taldlt alkalmasnak arra, hogy a part vezetésében részt vegyen, de a koztik |évo
viszalykodas miatt nem volt tul der(laté az SZDP jovGjét illetéen. Kelemen szerinte
vezetésre alkalmatlan, ideoldgidja elavult, modora kellemetlen, nemigen tud vele mar 6
sem ko6zo6s nevezbre jutni, de komoly ellentét alakult ki Kelemen és Ivanics kozott is.
Fischer pedig kivalo épitész, de nem politikus, igy vezetének 6 sem felelne meg.43
Egyébként is a part reorganizaldsahoz, vélte, komoly tomegbazis sziikségeltetne, és
legaldbb 300 olyan kaliber(i és felkésziiltségl szocidldemokrata, mint 6, am jo, ha 30
van. A part programjabol ,ha majd rajtam mulik, 6rékre kilizom a marxizmust” -
jelentette ki egyik beszélgetésiik soran.44

A Bécsbe készul6 ,Szepesit” megkérte, hogy az SZDP ké&zponti irodajaban keresse fel
»~Karl Herczogot alias Oroszlan Pétert”, és tadjékoztassa - tObbek kozott — a hazai part
helyzetérdl. Révész az informacié atadasahoz szlikséges egyezményes titkos kellékeket
(Révész nevére kiallitott orvosi recept, budapesti képeslap az 6 udvozletével) is ,Szepesi”
rendelkezésére bocsatotta. Révész a kovetkez6 informacidk kozlését kérte:
rendszervaltas esetén Magyarorszagon kb. 1000 parttagra lehetne szamitani. Az idGsebb
generacio politikai ambicidja, |étszdma drasztikusan csokken. A fiatalabbak kozul tébben
behddoltak. A jovében csak olyan SZDP lehetne életképes, amely magyar nemzeti
vonallal rendelkezik, az egyhazzal nem ellenséges, és nem tekinti magat kizardlag a
munkasok  partjanak.45 Mas alkalommal, 1962 tavaszan Révész amiatt
aggodalmaskodott, hogy a szocidldemokratdk koézil egyre tébben valtak apolitikussa,
k6z6mbossé vagy MSZMP-tagga. Alig néhanyan vannak, akik hliek maradtak elveikhez,
6nmagan kivll Fischer lozsefet, Kertész Miklost, Kalman Jlozsefet, Erdei Istvant (aki
1956-ban Nagy Imre és Kéthly Anna kozott kozvetitd szerepet vallalt) sorolta ide.
Kelemen esetében elbizonytalanodott, szerinte & esetleg vallalkozna kozszereplésre.
Ugyanakkor szamolt azzal az eshet6séggel, hogy a napirenden |év6 rehabilitacios
eljarasok befejeztével az ismét tiszta lappal rendelkezd szocidldemokratak kozil sokan
Lfenntartas nélkul”, onként kérik majd bekapcsolasukat a tarsadalmi-politikai életbe.46

A gyors Utemben lefolytatott rehabilitacids eljarasok s azt kdvetéen az érintettek anyagi
kartalanitdsa tulzott illlzidkat ébresztett Révészben az SZDP koézeljovojét illetéen.
Gondolatait megosztotta ,Szepesivel” is. Ezek szerint rovidesen bekdvetkezhet, hogy
partja legalisan mlkddjon, amit a Kéthlytdl kapott Uzenetben foglaltak, azaz a
nemzetkodzi helyzet kedvez6 alakulasa is lehetévé tenne. A sajat szerepére vonatkozdan
el6adta: ha a rendszer vezet6i kezdeményeznék a politikai életbe vald aktiv
bekapcsolddasat, vdalaszadas el6tt konzultdlna 8-10 elvbaratjaval (koztik ,Szepesivel”
is), majd Kelemen Gyulaval egyitt keresnék fel az Ggyben illetékes targyalopartnereket.
Egyébként Révész mar kordbban sem tartotta kizartnak, hogy a kadari demokratizalasi
folyamat eredményeként 2-3 éven belll egy ,egységes munkaspartban” minden
szocidldemokrata megtaldlja majd a helyét. Am addig - hangsulyozta - a
szakszervezetekben ,kell modot talalni a politikai bekapcsolddasra”. Ugyanakkor
figyelmeztetett, hogy kozszereplést csak akkor szabad vallalni, ha mdédot kapnak 6nallo
politikai cselekvésre.47 Noha el6re sejtette, hogy a szocidldemokratdk sérelmeinek
orvoslasa utan tobben kérik majd felvételiket az MSZMP-be, mégis meglepte, mikor
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tudomasara jutott, hogy ,Szepesi” is a kérelmezdk kozott van. Révész azonban tovabbra
is vakon megbizott az (gynokben, és azt remélte, kapcsolatuk valtozatlan marad attdl
figgetlenidl, hogy a jovOben mar mas parthoz tartoznak. ,Szepesi” viszont mar egyre
nehezebben viselte Révész ,fennhéjazé” modorat.48 A tovabbiakban a vele folytatott
megbeszélésekrdl készillt jelentésekhez flizott tartdtiszti megjegyzések megerdsitik,
hogy Uj parttagsaga ellenére Revész ,Szepesi” iranti bizalma toretlen, ezért az Ggynok e
téren vald tovabbi foglalkoztatdasa szlikségesnek és fontosnak latszott. Am ennek
~Szepesi” munka dossziéjaban nincs nyoma, az utolsé dokumentalt taldlkozasuk 1963.
julius 4-én volt; az err6l készilt jelentésen szerepel Matéka rendor fohadnagy fentebb
emlitett megjegyzése is.49

Az aktuadlis kil- és belpolitikai kérdések szinte minden taldlkozas alkalmaval szdéba
kerlltek. Az ezekr6l készilt jelentések alapjan nyomon kovethet6 Révész nézeteinek,
allasfoglaldsainak moddosuldsa a korlilmények valtozdsa kovetkeztében. Megismerhet6
néhany konkrét eseménnyel kapcsolatos véleménye, vagy par ismertebb politikus
tetteir6l alkotott értékitélete. A nemzetk6zi helyzettel Osszefiiggé allasfoglalasa
idokdzben radikalisan megvaltozott. Példaul 1959-ben még bizott abban, hogy a
nemzetkozi feszliltségek békés Uton rendezédnek, és kévetkezményei a belpolitikaban is
éreztetik majd jotékony hatasukat. A késoObbi tarsalgasaik alkalmaval egyre gyakoribb
téma lett a haborl problémaja. 1961 nyaran Révész mar arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy akar egy éven belll hadidllapot alakul ki a nemzetkozi politikai porondon.
Megjegyezte, 6 ugyan ,nem kivanja a hdabordt”, de ugy hiszi, akik tulélik ,boldog
korszakban élhetnek”. A létrejové polgari demokratikus rendszerekben pedig bizonyara
meg lesz a helye az SZDP-nek is.50

Révész belpolitikai helyzetértékeléseiben az 1960-as évek elejétdl egyre tébb a realis
elem, a kritika mellett az elismerés is helyet kap bennlik. Noha ugy vélte, hogy kevés
igaz hive van a rendszernek, bar sokan vannak, akik mar ,behddoltak”, és azok is, akik
még csak tervezik, de a tulnyomd tébbség k6zombos.51 Egyes megnyilatkozdsai sokkal
inkabb a nagypolitika elvarasaihoz vald igazodasat, mintsem Gszinte véleményalkotasat
tlikrozik. 1961 O0szén - tobbek kozott - igy vélekedett: 1948 6ta nem volt ilyen stabil a
rendszer, a konszolidacios folyamat jelent6s sikereket ért el (példaul a
termelOszovetkezeti rendszer kiéplilésével megvaltozott, javult a parasztsag élet- és
munkakorilménye, s ezzel egyltt a rendszer iranti lojalitdsa is er6s6dott). A tanulasi és
m(ivel6édési lehet6ségek sokak szamara elérhet6bbé valtak, a borténviszonyok egyre
egészségesebbek, emberségesebbek lettek. A ,vita és kritika lehet6sége él6 valdsag
lett”, demokratikusan gondolkodéva alakitotta az orszag lakossagat, akik nem
szocidldemokratadk, hanem ,polgari értelembe vett demokratak” lettek.52 Mas
alkalommal elismerGleg szélt Kadar Janos politikai iranyvonalardl, a toérvényesség
megszilardulasarol, a mas véleményen lévok, mas nézeteket valldk irant megnyilvanuld
lojalitasrol, a béke és nyugalom megteremtésére vald torekvésrdl. Egy késGbbi
taldlkozaskor az MSZMP-r6l szélva megallapitotta: ,..a part legfelsébb vezetésének
magatartasa 1958-tol kezdédben [...] emberséges és becsiiletes, de a kézép- és alsobb
szintli szervekre még nem jellemzd6.” A jelentéseket Agdcs Istvan rend6r Ornagy
értékelte. Az elsOnél elismerte Révész nyilatkozatainak pozitivumait, de kétségbe vonta
Oszinteségét. Az utdbbindl méltadnyolta a rendszer iranti lojalitdsat, ugyanakkor
megjegyezte: érzOdik rajta sértédottsége és mell6zottsége.53

Révész visszafogott rendszerkritikdjat a rehabilitacids eljaras soran tapasztaltak tovabb
finomitottak. ,Szepesinek” elljsagolta, mennyire meglepte az igazsagszolgaltatasban
hasznalatos szokatlanul udvarias, el6zékeny stilus. A koncepcids perek felllvizsgalatat a
Legfels6bb Birésdg Katonai Kollégiumanak Kiléntanadcsa végezte. Az Osszes
szocidldemokrata-per elitéltjeinek lgyét So6mjén Gydrgy hadbiré Ornagy tanacsa
targyalta 1962 juliusdban. Az 1956-os forradalom utani megtorlas hirhedt ,vérbiraja”
ezuttal feltinéen megértéen és udvariasan bant az egykori elitéltekkel. Az id6s, vak
Kertész Mikldsnak karosszéket hozatott a targyaléterembe, majd intézkedett, hogy
autoval vigyék haza. Kilonosen figyelemremélténak tartotta Révész a bird reagalasat a
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Kéthly Anna lgyében kihallgatottak hezitadlasara. Zavaruk oldasara kijelentette: ,Kéthly
Anna kozismerten régi harcosa a munkasmozgalomnak és rendkiviil okos asszony. A vele
valod ismeretséget senkinek sem kell szégyellnie.” A targyalas befejeztével megkoszonte a
megjelenést, és kozolte, teljes erkolcsi, anyagi és jogi rehabilitaciora lehet szamitaniuk,
de kérte az érintetteket, hogy az elhangzottakat diszkréten kezeljék, nem lenne
szerencsés, ha a Szabad Eurdépa Radié hiranyagaba valdtlan, eltorzitott informacidk
kertlnének be.54

Korabban mar sz6 esett arrdél, hogy ,Szepesit” idénként a politikai rendérség kiutaztatta
Bécsbe, hogy informaciokat szerezzen az emigraciordl. Hosszabb kilfoldi tartéozkodasra
1958-ban a Briisszelben megrendezett vilagkiallitas szolgalt trigyul, indokul pedig, hogy
munkahelyén, a Belkereskedelmi Minisztériumban 6 a legfiatalabb revizor, igy 6t konnyen
tudjak helyettesiteni. A hat hdnapos kint-tartézkodas alatt mdédot biztositottak neki arra,
hogy néhanyszor hazautazhasson. Remélték, hogy ezen alkalmakkor értékelhetd
Uzeneteket, utasitasokat kozvetithet a hazai partvezetdknek, és vihet Ujabb kozlendbket
Kéthlyék szamara. Az lgynok kiutazasi tervében a legfontosabb feladat Kéthlyvel, az
MSZDP Emigracidoban elndokével és Benjaminnal, az egykori cellatarssal, az SZDP bécsi
szervezete (Kulturverein) vezetdjével vald talalkozas megszervezése volt. Szerepelt még
a felkeresendd személyek kozott egykori partkapcsolatai kézil Eréss Ferenc, a volt SZIM-
vezetd, Tamas Jbézsef, korabban Miskolc jarasi SZzZDP-titkar, utébb az MSZMP
Emigracidban vezetOségi tagja, és Szélig Imre, a szervezet f6titkdra. A szakszervezeti
megbizotti, illetve titkari teenddket ellatd Bolcsfoldi Andorral Kéthly Anna tarsasagaban
sikerllt taldlkoznia; t6le szdmos értékes informaciét kapott az emigracié helyzetérdl.
.Szepesi” valamennyijikkel mar régebbrdl igen jo, szinte barati, bizalmas viszonyban
volt — Szélig kivételével, vele személyesen még nem talalkozott, de remélte, ha sor kertl
erre, vele is kozvetlen, fesztelen beszélgetést folytathat, ami be is kovetkezett. Minden
szitudcidoban arra torekedett, hogy viselkedésével, megnyilatkozasaival raszolgaljon a
beszélgetOpartner tokéletes bizalmara, és minden esetben Révész nézeteivel megegyezd
véleményt képviseljen, s annak megfeleléen tajékoztasson a hazai part helyzetérdl, a
tarsadalmi-gazdasagi valtozasokrél, a lakossag politikai hangulatardl.55

Hogy ,Szepesi” abszolut bizalmat élvezett az emigransok korében azt kell6képpen
bizonyitjdk azok a titkos informacidk, amelyek a birtokaba jutottak. Példaul az egymas
kozotti érintkezésben hasznalatos rejtjelek, alnevek, Magyarorszagra kildendé levelek,
csomagok eredeti cimzettjének és rendeltetési helyének eltitkolasat (a hatdsag
megtévesztését) szolgdld mas nevek, cimek. Ez volt a helyzet a Kéthly Erzsébet részére
névérétol érkezd klildemény esetében is, igy az ligynéknek megadott fals cimek révén
Ujabb lehet6ség adodott a Kéthly testvérek levelezésének ellenbrzésére.56 Kéthly Anna
kozvetlensége, kozlékenysége és ,Szepesi” Ovatossagra inté szavai is jelzik, hogy
Kéthlynek sejtelme sem volt a gyakori vacsoravendég, a kellemes tarsalkodopartner, az
elvhlinek tartott barat valddi szerepérdl. Bizonyara ennek kdszonhetd, hogy oly nyiltan
beszélt az emigracié egységének problémairdl, a csoportosulasok kozotti viszalykodasrol,
a szocidldemokratdkat megoszto nézeteltérésekrdl. Hasonld dszinteséggel szélt az anyagi
nehézségekrol, a milkddésliket politikai ellenszolgaltatdas nélkll segit6é nemzetkozi
szervezetekrdl, intézményekrél, partokrdl. Szinte tételesen beszamolt sajat jovedelmérol
is: hogy a Szabad Szakszervezetek Nemzetkozi Szovetsége biztosit szamara havi 8000-
9000 belga frankot, ezenkivlll az osztrak part tdmogatasat élvezi, amit els6sorban a
maga és vezetl tarsai hivatalos utazasaira hasznal fel, az Ugynevezett Kéthly-alapbdl57
viszont ki kell gazdalkodni Szélig és Benjamin fizetését. A kulonb6zé nemzetkozi
féorumon, a testvérpartok rendezvényein vald részvétel koltségeit jészerével a Szocialista
Internacionalé finanszirozza. E jovedelemforrasok kiegészilnek még a szerzli
honorariumokkal is. Lakashoz és berendezéséhez a belga testvérpart kézremikodésével
jutott, ugyancsak az gondoskodik tdiiltetésérdl is.58

Kéthly lakascimének ,kideritése” és vele torténd kapcsolatfelvétel Sagi Gabor

kozrem(ikodésével sikerilt. Sagi 1957-ben emigrdlt Brlsszelbe, és Kéthly kodzvetlen
kéréhez tartozott. Révész ennek tudataban bocsatotta , Szepesi” rendelkezésére a régi, jo
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baratja kinti elérhetéségét, bizva, hogy ezzel megkoénnyiti szamara a taldlkozast az
emigracio vezéregyéniségével.59 Kéthlyvel az els6 taladlkozasra 1958. junius 5-én kerllt
sor, ekkor S&agi jelenléte miatt érdemi konzultaciéra, hasznosithaté informacidk
beszerzésére nem adodott alkalom. Par héttel késObbi ugyancsak kozos diskurzus
alkalmaval a legfébb beszédtéma Nagy Imre kivégzése volt. Kéthly el6adta: a rendkivil
felhaboritd esetet szovjet utasitasra végrehajtott gyilkossagnak tartja. Szikségesnek
vélte, hogy tiltakozasra szdlitsa fel a Szocialista Internacionalé tagallamait, és kérje,
tamogassak az ENSZ-ben a Magyarorszag kizarasara vonatkozé javaslatat, s6t Nehrunak
is taviratozott. Az lGgyben sajtoértekezletet tartott Miinchenben, nyilatkozott a Szabad
Eurépa Radidnak, vezércikket irt a londoni Népszava szamara. ,Szepesi” szoba hozta,
hogy fontos lenne a hazai szocidldemokratdk és az emigracié kozotti allandd kapcsolat
megszervezése, ami elél az otthoniak biztonsaga érdekében Kéthly kitert, miként
korabban Szélig is. O sem kivanta Magyaroszagon senki személyes szabadsagat
veszélyeztetni. Mindezek figyelembevételével jegyezte meg a tartétiszt, hogy ezt az
Ggyet nem kell eréltetni, fontosabb, hogy az (igyndk minél tébb informaciot szerezzen az
emigracio Osszetételérdl, szervezeti felallasarardl, anyagi er6forrasairdl.60 E feladatok
teljesitése nem (tkozott kiulonosebb akadalyba. Egyrészt, mert Kéthly és az 6t
tehermentesit6 Bolcsfoldi is igen kozlékeny és készséges volt az emigracidval kapcsolatos
kérdések megvalaszoldsaban, masrészt - némi hezitdlas utdn - nyiltan és Gszintén
beszéltek elméleti és gyakorlati problémaikrél, anyai nehézségekrél, egyes
szervezetekkel, személyekkel kapcsolatos gondokrdl. Kéthly kiilonos alapossaggal
szamolt be kilénb6z6 nemzetkdzi férumokon - tobbek ko6zott a Magantisztvisel6k
Nemzetkdzi Kongresszusan -, politikai demonstracidokon valé szereplésérdl (példaul a
londoni nagygyllésrél, amelyet Nagy Imre kivégzése elleni tiltakozasul rendeztek), az 6t
korilvevd szivélyes légkorr6l. Nyiltan beszélt személyes nemzetkdzi kapcsolatairdl,
készul6 tanulmanyairdl, amelyeket példaul az indiai szocidldemokrata delegacio kért téle
a magyar mez6gazdasagrol, az 1945 utani politikai viszonyokrdl, az 1956-0s
forradalomrdl.

A szocidldemokrata emigransok vezet6 személyiségeivel - Kéthlyn kivil Széliggel,
Benjaminnal, Bolcsféldivel — folytatott beszélgetések soradn gyakori téma volt a hazai
parttarsak segélyezési l(gyének rendezése. ,Szepesi” pontos tajékoztatast kapott a
kalénb6zi nemzetkozi szervezetekrdl, amelyektél az adomanyok varhaték, de azt is
tudomasara adtak, hogy csak korlatozott anyagi forrdsokat tudnak az illegdlis magyar
part rendelkezésére bocsatani. A korabban Révész altal kijuttatott kilonbozd listakon
szerepl6 tobb szaz személybdl legfeljebb 15-20 részesiilhet rendszeres tamogatasban,
elsGsorban élelmiszert és ruhanemdit tartalmazé csomag formajaban, a pénzbeli juttatas,
noha erre is nagy szlikség lenne, nemigen oldhatd meg. A létszam ilyen drasztikus
csokkentéséért Kéthly szerint egyértelmlen az 6nkényesked6 szakszervezeti megbizott,
Havas Gabor a felel6s, aki egyébként emigrans korokben elvesztette hitelét,
meglehet6sen kompromittalddott, mivel elterjedt réla, hogy a ,bécsi magyar kovetség
embere”.61

Az Uigynok az utasitdsoknak megfelel6en, lelkiismeretesen végezte feladatait, munkajaval
az allambiztonsagi szervek lényegében elégedettek is voltak, bar olykor konkrétabb,
b&vebb informéaciot igényeltek téle egy-egy kérdéssel kapcsolatban. O viszont néhany
hénap elteltével a rabizott szervezési feladatok miatt aggodalmaskodni kezdett. Ugy
vélte, hogy a kinti segély-, csomag- és pénzszerzési (gyletei kovetkeztében
Magyarorszagon egyesek ellen eljarast kezdeményezhetnek, és esetleg 06 is
kompromittalédhat. Tartétisztje igyekezett megnyugtatni: 6t semminem( felelésség nem
terheli, hiszen utasitasra cselekszik.62 Ezt koOvet6en egyre tobb konkrét feladatot,
~erdemi” munkat kapott: szerezzen egyre tobb informacidt az emigracio mikddésérdl,
Kéthlyrol és a tobbi vezetd funkcionariusrdél, tudakolja meg pontos politikai szerepiket,
munkahelylket, tajékozddjon maganéletikrél, megélhetési viszonyaikrol stb.
Ugyanakkor kapott precizen megfogalmazott feladatokat, megvalaszolandd kérdéseket is.
Példaul kérdezze meg Kéthlyt6l, hogy a mar széba kerilt tanulmanyai elkésziltek-e;
kezdeményezzen beszélgetést vele az ENSZ-Ulésszakrdl; kérjen tanacsot, hogy a
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klszobonalld magyar valasztasok alkalmaval milyen magatartast tanusitsanak az illegalis
SZDP tagjai. Vagy: készitsen pontos feljegyzést az emigracié anyagi bazisarrél; tudakolja
meg, miként készilnek kint az 1956-os forradalom évforduldjara; mik az emigracio
tervei; hogyan képzelik el az emigracio egységének megteremtését; mi a véleményik a
magyar kormany politikajarél.63 Az lgynoék hlen tolmacsolta Kéthly felé a felteend6
kérdéseket, amelyekre a legtébbszér korrekt és targyilagos valaszt kapott. Igy példaul az
ENSZ-(ilésszaki szereplésével kapcsolatos terveirdl a kovetkez6ket adta el6: targyalni
kivan egyes kildottségekkel, hogy kotelezzék a Szovjetuniét Magyarorszagon 1évo
csapatai kivondsara, tovabba hogy a SZU sziintesse be Kelet-Eurdpa belligyeibe vald
beavatkozast, valamint szorgalmazzak az 1956. oktdéberi eseményekkel 06sszefliggd
felel6sségre vonast; és hatdrozottan szélitsak fel a szovjet kormanyt, tartsa be a
»~magyar liggyel” kapcsolatos ENSZ-hatarozatokat.64 ,Szepesi” azon kérdésére, hogy
mir6l tajékoztassa az otthoniakat, milyen utasitast kiild a szamukra, a valasz ezuttal is
vildgos és hatarozott volt: ,Minden egyes beszélgetésiinket mondja el az elvtarsaknak,
semmit ne hallgasson el, titkolni valéink nincsenek. Nyugtassa meg az elvtarsakat, hogy
minden erbnkkel tamogatjuk a hazankat, és a nemzetkézi férumokon elkévetiink
mindent, hogy otthon jobb legyen.” Az utasitdsokkal kapcsolatban pedig megjegyezte,
nem tartana helyénvaldonak, hogy a magyar viszonyok kell6 ismerete nélkiil beleszdljanak
a hazai part lgyeibe, ugyanis emiatt egyesek kellemetlen helyzetbe keriilhetnének.65
Mivel a begydjtott informaciok fontos Ujdonsagokat, értékes adatokat tartalmaztak,
egyre nagyobb lett ,Szepesi” (igynoki presztizse. Am a ,figyel6k” sem kerilhették el a
biztonsagi szervek éberségét, s az 6 ellendrzésiket is megszervezték. Egy ,Bodrogi”
fedonev(i Ggynok és ,Szepesi” egymast figyelve tajékoztathattdk feletteseiket a rajuk
bizott sorstars viselt dolgairdl.66

Kulénosen érdekesek és értékesek ,Szepesi” azon 6sszegezd jelentései, amelyekben a
magyar emigraciorol szerzett informacioit bocsatotta rendszerezett formaban a politikai
rendérség rendelkezésére. A logikus, tematikus rendbe Osszeallitott, nevekkel, egyéb
adatokkal és tényekkel gazdagon dokumentalt anyagok a téma irant érdekl6dé mai
kutatok szamara is komoly forrasként hasznosithatok. Az 1958. december 9-i keltezéssel
készllt jelentéscsomag a kovetkez6 témakorokrél nyujt atfogd ismertetést: a
szocidldemokrata emigracié szervezeti felépitésérdl, taglétszamardl és féldrajzi
elhelyezkedésérél; programjardl; nemzetkozi kapcsolatairédl (kiemelve Kéthly Anna
meghatarozé szerepét); az emigracid egységének problémairdl; anyagi bazisardl.
~Szepesi” végezetil a hat honapos kint-tartézkodasa soran folytatott beszélgetések
hangulati elemeit summazta és Ujabb, kiutazassal kapcsolatos tavlati terveit ismertette.
(Magyar étterem megnyitdsa Brlsszelben, sajat francia nyelvtudasanak tokéletesitése,
hogy - ha sor keril ra - hatékonyabban tudja majd kinti munkajat végezni.67) Sajnos e
tervek realizdldsanak nincs nyoma az (igyndok késébbi munka dossziéjaban sem. Arra
vonatkozéan azonban vannak utaldsok, megjegyzések, hogy az emigracid
medfigyelésében még hosszu évekig foglalkoztattdk. A jobboldali szocidldemokratak
tevékenységérdl készilt osszefoglalok, a vellik kapcsolatos operativ tervek, intézkedések
jelzik, hogy munkajara az allambiztonsagi szervek igényt tartottak. Hogy a gyakori
kiutazdsai ne keltsenek felt(inést, tervbe vették athelyezését a kilkereskedelem
terlletére.68 1960-ban mar sikeresen hajtotta végre az emigracié bomlasztasa terén
rabizott feladatokat - olvashaté az évértékel6 jelentésben.69 Az 1967-re készilt
munkaterv szerint ,Szepesi” kdzrem(ikodésével kerlilt volna sor a titkos hazkutatasra
Benjamin Olivér bécsi otthonaban, hogy a tevékenységét dokumentadlé anyagokat
megszerezzék. Végul a feladatot ,Boros” kapta, Szepesit Belgiumba utaztattak
Kéthlyhez.70 A vele, illetve ligynoki ténykedésével kapcsolatos utolsd informacié Matéka
Sandor rend6r szdzados 1970. decemberi jelentésében taldlhatd, melybdl csak annyi
tudhaté meg, hogy az év folyaman ,Szepesi” nyolc jelentést adott le tartdtisztjének.71

A ,baloldali” iigyndk

Rakos Jendt, az SZDP volt GyO6r-Sopron megyei titkarat 39 éves koraban ,terhel6 adatok”
alapjan, 1959 tavaszan szervezte be Heged(is Mihaly a politikai rendérség szazadosa.
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Politikai elGélete 1945-ben kezdddott, akkor lett parttag és hamaroson vezetd
funkcionarius. Az értelmiségi szarmazasu, kbézgazdasagtudomanyi egyetemi diplomaval
rendelkezG, a habord alatt munkaszolgalatot teljesité fiatalember megkdrnyékezésekor
termelGszévetkezeti tagként borkiméréssel foglalatoskodott. (Meglehet, hogy
feddnevének megvalasztasakor foglalkozasa is szerepet jatszott, igy lett az ligyntk neve:
~Boros Jend”, roviden csak ,Boros”.) Politikai vétkélil a kovetkezoket hoztak fel:
jobboldali magatartdsa miatt 1948-ban az SZDP kizarta soraibol, 1956-ban részt vett
partja ujjaszervezésében, majd a forradalom leverése utan az illegalis szervezkedésben,
és koOzeli kapcsolatba kerilt Révész Andrassal, az Ujjadszervezett SZDP
fotitkarhelyettesével. Feladata az egykori jobboldali szocidldemokrata vezet6k kérében
végzendl ,felderité munka” lett. Hogy allomanyba vétele hasznos volt, arrél néhany
hénap mulva a Matéka Sandor renddr hadnagy készitette 0Osszefoglald jelentés
tanuUskodott. Ebben elismeréssel sz6l az (igyndk addigi komoly és értékes
teljesitményérol.72

»~Borost” elsGsorban az itthon €16, aktivan politizalé jobboldali, vezet6 szocialdemokratak
megfigyelésére szantak, azonban esetenként az emigracié bomlasztasaba is bevontak. E
célbdl utaztattdk példaul tobb alkalommal Ausztridba. Akkori konkrét ténykedésérdl
azonban mindéssze két jelentése tanuskodik. Az egyik 1960. oktoberi bécsi tartézkodasa
alkalmaval szerzett tapasztalatait 6sszegzi, amiben megemliti a Kurucz Antallal, a 150 f6t
szamlald szocidldemokrata szervezet egyik vezetdjével folytatott tobbszori beszélgetését,
de lényeges informacidkat nem tartalmaz. A masik Bede Bélaval, az egykori Ujpesti
funkcionariussal, az emigracidbeli MSZDP elndkségi tagjaval valo taldlkozasrél ad szamot.
Bede elismeréen nyilatkozott a magyar kormanynak a belpolitikai viszonyok
normalizaldsara hozott intézkedéseir6l. Ugyanakkor a hazai szocidldemokratak politikai
szerepvallaldsaval kapcsolatban hangsulyozta: az MSZMP-be nem kell belépnilik, csak ha
muszdj, mert azzal elveszithetik hiteliiket, mint Bélcsfoldi Tibor, Kishazi Odoén, Vas
(Witteg) Miklods, akikkel Bécsben mar szdoba sem alltak. Tovabba helytelenitette Kalman
Jézsef vitaklub-alakitasi tervét, mert miikddése felkeltheti a hatdésag érdeklédését (ami
be is kovetkezett), és a rendezvények résztvevli zaklatasoknak tennék ki magukat. A
tartétiszt az Ggynok és beszélget6partnere kozott kialakult jo kapcsolat tovabbi apolasat
tartotta szlkségesnek. Ugyanis Bede bevonasaval tervezte a ,tdmaddlagos elharito
munkat a jobboldali szocialdemokrata emigracié iranyaba” hatékonyabba tenni.73

Az 1960-as évek masodik felében, amikor az allambiztonsagi szervek ugy vélték, hogy a
Szocialista Internaciondlé, valamint az osztrdk testvérpart fokozza ellenséges
tevékenységét Magyarorszag ellen, tervbe vették ennek felderitését és az emigransok
alaposabb megfigyelését. Tobb ligynokot, koztik - mint lattuk - ,Szepesit”, ,Vermest”
kiktldték a jelent6sebb emigrans csoportokat befogadd eurdpai orszagokba, Belgiumba,
Anglidba és Ausztridba. ,Borost” Bécsbe ,delegaltdk”. Feladatul kapta, hogy vegyen részt
az osztrak szocidldemokratdk kongresszusan, és szerezzen hasznosithatd informacidkat.
Tovabba azt is, hogy kozremlikodésével hajtsdak végre Benjamin Olivér bécsi lakasanak
titkos kutatdsat. Ily modon szandékoztak tevékenységét dokumentdlé anyagokhoz jutni.
Hogy ,Boros” e feladatokat maradéktalanul teljesitette, azt Matéka Sandor Osszefoglald
jelentései tanusitjak. Miként azt is, hogy 1970-ben ismét kiutaztattdk Ausztridba, és az
év folyaman tizenot nyilvantartott, ,objektiv dossziéban” szereplé személyrdl adott le
jelentést. Kar, hogy sem az akkori emigracidbeli munkajanak dokumentumai, sem e
tizenét személy kiléte, sem a réluk készilt jelentések nem taldlhaték meg az lGgynok
munka dossziéjaban.74

.Boros” jelentéseinek tulnyomod tébbsége valdsagos korrajz a ,belsé emigracidoban” él6
Oregek és az elszigeteltséghdl kiutat keresd ifjabb generacidé nézeteltéréseirdl, a
gyakorlati cselekvés és a szocidldemokrata eszmékhez vald hiliség okozta konfliktusokrol.
Az 1960-as évek elejétdl szocidldemokrata korokben az egyik f6 téma a rendszer
stabilizalodasaval 6sszefliggé helyes politikai magatartas, a kormanyhoz, az MSZMP-hez
flz6d6 viszony atértékelése volt. A ,Boros” altal megfigyelendé személyek kozott volt
tébb, elveihez hlien ragaszkodo part-, illetve szakszervezeti funkcionarius, mint Révész
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Andras, Zentai Vilmos, Igaz Maria, Kertész Miklds, néhany hezitald: Kalman Jozsef és
Justus Pal, a politikai életbe aktiv bekapcsolodast szorgalmazd ifjabbak kozil Bacskai
Laszld, Veres Gabor, tovabba Lénart Imre. Utobbiak a szocidldemokratak és az MSZMP
vezet6i kozotti kezdeményez6, koOzvetité szerepre az (gynokot szerették volna
megnyerni, am 6 minden esetben mereven elzarkozott, és inkabb a fék, mintsem a
motor szerepét vallalta e kardinalis kérdésben. Hogy ,Boros” generaciotdl és politikai
elkotelezettségtdl fliggetlen bizalmat élvezett, azt a beszélgetések, jelentések sugallta
Oszinte hangnem bizonyitja.

Bacskai Laszld, volt SZIM-funkcionarius, egyarant jelentds kapcsolatokkal rendelkezett az
SZDP id6sebb és ifjabb képviselGi koérében, jé viszonyt alakitott ki a part kiilonbdzo
iranyzataihoz tartozé személyekkel is. Marosan Gyorgytél Révész Andrasig igen széles a
paletta. Személye egyrészt azért valt fontossa, mert rajta keresztil sok parttarsahoz
konnyliszerrel el lehetett jutni, s beférk6zni azok bizalmdaba, masrészt feltételezték, hogy
segitségével fontos adatokat tudnak beszerezni a Kalman Jozsef vezette, ,ellenséges
beallitottsagl csoport” tagjairdl és tevékenységérdl, hiszen Bacskai is e csoport
Osszejoveteleinek egyik résztvevéje volt.75 Ezenkivil igen jo hirvivonek és kit(ind
koézvetitének is bizonyult. ,Borossal” talalkozva hliségesen beszamolt, hogy a legutdbbi
beszélgetésiik 6ta kivel, hol futott 6ssze és mirdl tarsalogtak, legféképpen az akkoriban
aktualis témaval - az MSZMP-hez vald kodzeledéssel - kapcsolatban milyen allaspontok,
vélemények vannak kikristdlyosodoban. Bacskai 1959 nyardn még hatarozottan kidllt az
~€lzarkdzas” politikdja mellett, mert Ugy tartotta, hogy ezt a korrekt magatartast koveteli
téle az oregek iranti tisztelete, noha gyakorta biralta elavultnak itélt nézeteiket. Az
(gynok tarsasagaban a ,célszemélyekkel” folytatott diskurzusok soran egyre megértdbb
lett azok irant, akik a politikai életbe valé bekapcsoldodas mellé sorakoztak fel. Bacskai
informalta az Ggynokot e témaban a Kalman Jozsef lakdsan tartott megbeszélésen
elhangzottakrdl. Tobbek kozott arrdl, hogy Révész kivételével mindenki helyeselte a
~kOzeledés” szorgalmazasat. Mig Kalman Jbézsef az MSZMP vezet0 garniturajabdl
kozvetitérél igyekezett gondoskodni, Révész kijelentette: nem hajlandé egyezkedni.
Késébb kiderllt, hogy a kozvetitdbnek kiszemelt Vagvolgyi Tibor nem alkalmas a
feladatra, nem is reagalt Kalman Jézsef megkeresésére.76 Abban, hogy Bacskai a
szerteagazo ismeretségi korében igyekezett minél tobb friss informacidhoz jutni és azt a
szinte baratként kezelt Ugynok tudomasara is adni, fontos szerepe volt egyéni
az SZDP Ujjaszervezésében vald kozremilkodését. Ezért fontoskodott, és kereste a
~nagyok” tarsasagat. Rendszeresen latogatta Zentait, akivel gyakran konzultdlt a
szocialdemokratak politikai aktivizalédasa ligyében. Felkereste Kelemen Gyulat, Justus
Palt, Bechtler Pétert, és prezentdlta ,Boros” szamara azok nevét, akikrol azt gondolta,
hogy az MSZMP a megnyerésiikre idot szentelhetne (Szélig Imre, Kelemen Gyula,
Bittmann Istvan). Jdllehet az ligynok olykor fenntartassal fogadta beszélgetGpartnere
informacidit, maskor vele egyetértve azt jelentette, hogy az idésebb generacidéhoz tartozo
parttarsaik ,elég tehetetlenek és egyoldalu, rossz politikusok, akik még egymastdl is
tartanak”. 77

A passzivitasbdl kilépni szandékozo szocidldemokratdk masik jeles szdszéldja, szintén
.Boros” kliense, Veres Gabor, volt partfunkcionarius, 1956-ban tortént disszidalasa el6tt
a Vilagossag cimi folydirat munkatarsa. Miutan egy év elteltével, engedéllyel visszatért
Magyarorszagra, a rendszerrel kapcsolatos kordbbi nézeteit fokozatosan revideadlta, és
1960-ban eljutott odaig, hogy az MSZMP-hez vald koézeledést fontolgatta maga és
sorstarsai érdekében. Ezzel kapcsolatos problémajaval Révészhez, Kalmanhoz és az
Ugynokhoz fordult tandcsért, de mozgositotta kortarsait is. Veres aktivizalédasa és
politikai nézeteinek megvaltozasa kapdra jott a politikai rendGrségnek. Vele és
kézrem(ikodésével akartdk fokozni a ,kategéria [azaz a szocidldemokratak]
bomlasztasat, egyesek elszigetelését. Ha az akcié eredményes lenne, tébb ingadozé volt
szocidldemokrata vezet6t sikeril megnyerni és ezzel egy id6ében Révészt és tarsait
elszigetelni, melynek alapjén valdban »hadsereg nélkiili tabornokkd« valnanak”

olvashaté Kovacs Laszl6 rend6r f6hadnagy ,Boros” egyik jelentéséhez flizott
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megjegyzésében.78 Nem véletlen tehat, hogy az lUgynok és Veres koOzotti talalkozdk
egyre gyakoribba valtak, és napirendre kerllt az MSZMP szdmara megnyerendd
személyek megkornyékezése. A feladat oroszlanrésze latszélag Veresre harult, mivel az
Gigynok nem kivanta exponalni magat az ligyben, és tartétisztje is arra biztatta, hogy
maradjon a hattérben, a kezdeményez6 szerepet hagyja masokra.79 Bar megegyeztek,
hogy az illegdlis SZDP vezet6i kozll tobbekkel - Igaz Maridval, Zentaival, Révésszel -
els6sorban ,Boros” beszélget el a témardl, masokkal pedig Veres, és tapasztalatairdl
beszamol az lgyndknek, de esetenként sajat dontése alapjan kereste fel Kalmant és
Révészt is. Egyébként Veres tébb alkalommal siirgette ,,Borost”, hogy tegyen |épéseket a
szocialdemokratak mielGbbi bekapcsoldodasa érdekében. Az (gyndok 1960 nyaran tobbek
kozott azzal érvelt passzivitdsa mellett, hogy a kozeledési akcid most nem érdekelné az
MSZMP-t, és ,emellett a mi »barati kériink«-6n belll tébben vannak a kézeledés
ellenz6i”. Mas alkalommal tartétisztje is arra utasitotta, hogy a kozos allaspont
kialakitasa érdekében a Veres és Kalman szervezésében megtartandd 6sszejovetelen ne
vegyen részt.80 Veres tudatta az lgynokkel, hogy Lénart Imre és Dersi [Derzsi] Gyula
volt partfunkcionariusok tarsasagaban felkereste Kalman Jdézsefet, hogy megnyerje az
Ugy szamara, de 6 nem adott egyértelm( valaszt, egyel6re gondolkodasi id6t kért.81

Az 1962 nyaran lezajlott rehabilitacidos targyalasok, az érintettek anyagi és erkolcsi
karpotladsa koOvetkeztében az MSZMP-hez kozeledni szandékozdék szama s
megemelkedett, a korabban tétovazdk kozil egyre tobben vallalkoztak aktiv politikai
cselekvésre. Veres informacidja alapjan ,Boros” arrdl tajékoztatta feletteseit, hogy
~Kadlman és Kertész mar hivei a bekapcsolédasi lehet6ségek megkeresésének”, és
feltételezhetd, hogy az emigracié sem tiltakozna ellene.82 Az ligyndk ugyan ezzel nem
értett egyet, de tovabbitotta ,informatora” azon javaslatat is, hogy a VIII. kongresszust
kévetéen a fiatalok forduljanak a parthoz, és keressék a kozeledés maodjat. Azt, hogy
Veres igyekezete és az MSZMP irdnt erdsddd lojalitdsa elsdsorban karrierizmusabdl és
nem meggy6z0désébdl fakadt, az ligyndk és tartotisztje is vildgosan latta, éppen ezért
nem kivantak neki segédkezet nyujtani az (gyben.83 Annyi kovetkezménye azért lett
Veres szorgoskoddsanak, hogy 1968-ra kiérdemelte a biztonsagi szervek elismerését és
bizalmat, olyannyira, hogy a kovetkez6 évre sz6élé6 munkatervben elGirdnyoztak
beszervezését a hazai jobboldali szocidldemokratak kérébe.84

Lénart Imre Ugyvéd, az 1950-ben zajlé rend6rper egyik aldozata, az SZDP volt
vezetGségi tagja, az 1960-as évek aktualis politikai kérdésében |ényegében Veressel
megegyez6 allaspontot képviselt. O is sziikségesnek tartotta a passzivitds feladdsat és
kozeledést az MSZMP-hez. Am a konkrét |épések megtételétdl visszatartotta kételye:
hatha nem tartanak rajuk igényt, nincs szilkség a munkajukra. Tobbek kdzott ezért nem
kovette az MSZMP-be belépett sorstarsait (példaul Marczalit). ,Boros” kilon6sen
szimpatizalt Lénarttal, és az egyik rola készllt jelentésben szuperlativuszokban irt
jellemérdl, politikai nézeteir6l, amiért tartdtisztje meg is rotta, mivel nem a
beszélgeteslk lényeget rogzitette, hanem személyisegét értékelte.85 Mas alkalmakkor
viszont értékesnek, figyelemre mélténak tartotta a jelentésekben foglaltakat. Igy -
tobbek kozott - Lénartnak a rendszerrel kapcsolatos lojalis megnyilatkozasait, az
MSZMP-hez vald koOzeledés problémaja redlis megitélését, az SZDP jovéjét illetd
eszmefuttatdsait. Lénart szerint ,perspektivaban a szocidldemokracia, mint eszmei
aramlat, mint szemlélet a kommunista mozgalom fabianizmusa [...] lehet a szé épité
értelmében”. Taldn elképzelhetébnek tartotta a  szocidldemokracia jovébeni
létjogosultsagat, de csak a kommunista partok reformista iranyzataként, elismervén
szocidlis torekvéseinek értékét. Késbébb, visszatérve a témahoz, Lénart hangsulyozta,
hogy a szocidldemokracia ,tulhaladott kategodria”, a témegesen szinre 1épd fiatal
kommunistdk szakmailag és politikailag erlsek, és képesek a rendszert ,kulturaltabb
iranyba” vinni.86

A Dbelpolitikai helyzettel kapcsolatos joindulati véleményét sem rejtette véka ala.

Fontosnak tartott a Kadar-kormany és célkit(izései erkolcsi tdmogatasat, de széva tette
példaul a véleménynyilvanitas korlatozottsagat. Ugyanakkor tanulsagosak a Bécsbe
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készlld ,Boros” szamara adott féltd, barati jo tandcsai és az emigransoknak szant
Uzenetei. A kovetkezOképpen javasolta tajékoztatni az emigraciét a hazai viszonyokrol:
~a Kadar vonal jo és haladd”, de alsobb szinten sok a fékezés. A rehabilitacid
meglehet6sen korlatozott, munkalehet6ség van, és szerényen meg lehet élni. Tovabba
szlikségesnek tartotta hangsulyozni: ,...mi sem vagyunk hajlanddk 6rékés varakozasban
és bels6 emigracioban élni és mi is keressiik a bekapcsolddas lehetéségeit a Kadar
irdnyzatba, megfelelé6 formaban, ami nem arulas, hanem jozan realis és abszolut korrekt
becsiiletes dolog. Mondjak el 6k is errél véleményliket, hogy hogyan latjak ezt kintrél.”87
~Borost” 1960. oktdberi bécsi Utja elott Lénart kérte, hogy ne vigyen hirt az emigraciéba,
legfeljebb csak hozzon, mert sok kéztlik a provokator és a kém. Csak Havas Gaborral
bocsatkozzon politikai diskurzusba, Benjamin Olivérrel inkabb magantermészeti
beszélgetést folytasson. Mindenképpen legyen nagyon oOvatos, és kiutazasardl az
itthoniakat se tajékoztassa. Hazajovetelekor pedig szamitson arra, hogy a ,BM szervei
baratsagosan” ki fogjak faggatni, hogy kikkel talalkozott és mirdl informaltak Bécsben.88
Lehet, hogy Lénart, a potencialis kolléga sem sejtette, hogy ,Boros” a ,BM szervek”
képviselbje, illetve kiszolgaldja. Miként a tapasztalt ,6regek” sem. Kiutazasa el6tt hasonlé
j6 tanacsokkal latta el ,Boros”-t Kertész Miklds és Igaz Maria is. ,Boros” Ausztridban él6
rokonai révén hozzasegitette Kertészt, hogy Uzenetet kilildjon osztrak szocidldemokrata
ismer6seinek, Oscar Pollaknak, az Arbeiter Zeitung f6szerkeszt6jének és Friedrich
Hillegeist szakszervezeti vezetonek. ,Boros” Bécsbe utazasa el6tt Kertész tanacsat kérte,
mir6l tajékoztassa az emigraciot. Kertész is dvatossagra intette, és figyelmeztette, hogy
parthelyiségekben csak maganjellegli dolgokrdl beszéljen. Kéthly hazahivasat nem kell
forsziroznia, mert nélklile az emigracio széteshet, bar itthon bizonyara szivesen fogadna
a kormanyzat, mert erdsithetné a ,Kadar vonalat”.89 A tartdtiszt és az ligyndk azt is
szamitasba vette, hogy Kertész tervezett bécsi Utjara ,Boros” ajanlkozna kisérének, és
igy koOzvetlen informacidhoz juthatna Kertész kinti ténykedésér6l, kapcsolatairdl,
ugyanakkor gesztusa jotékony cselekedetnek tlnhetne, mivel Kertész ekkoriban szinte
teljesen vak volt. Hillegeisttél a meghivas ugyan megérkezett, de egy idore aktualitasat
vesztette, mivel a Kertész hazaspar megkapta az Izraelbe szdlo6 Utlevelét, 6k pedig ezt az
utazast részesitették elényben.90

Kertészt egyébként a politikai rend6rség berkeiben is az egyik elméletileg legképzettebb
szocidldemokratanak tartottak. A szellemileg teljesen friss, jovialis ,6reget” az Ggynok
sokoldall, nagy tudasu, targyilagos és ,jozan itéloképesség(i” emberként jellemezte.
Nem véletlen, hogy szivesen hallgatta eszmefuttatdsait a kulonb6zd aktudlis kil- és
belpolitikai kérdésekrdl. Kertész — tobbek kozott — elismeréssel nyilatkozott a Szovjetunid
Kommunista Partja (SZKP) XXII. kongresszusanak kovetkezményeirdl, redlisan itélte meg
Hruscsov politikajat, a nyugat-eurdpai integracidés folyamatot, de el6fordult, hogy
elbizonytalanodott, és - ,Boros” szerint — hol tul optimistdn, hol pedig pesszimistan
szemlélte a nemzetkozi helyzetet vagy egyik masik politikai eseményt. A hazai
viszonyokkal kapcsolatos véleményét legtobbszér egyfajta tolerancia jegyében
fogalmazta meg. Az 1962-es esztend6 f6 témaja politikai korékben a rehabilitacidé volt.
Sok sz6 esett rdla ,Boros” tarsasagaban is. Kertész méltanyolta a térvénytelentl elitéltek
Ugyének rendezését célzd intézkedéseket, de elitélte azokat, akik a rehabilitaciébol
hasznot akarnak huzni. Neki ugyanis az volt a hatarozott véleménye, hogy ,egy igazi
munkdsmozgalmi embernek kell6 méltésaggal el kell viselnie azt is, ha a politikai
események soran valami megbantas, vagy méltanytalansag érte”.91 Tobb alkalommal
adta tanuljelét a rendszer iranti lojalitdasanak. Orémmel nyugtdzta nyugdija felemelését
1962 januarjaban, azodta ,Boros” szerint nyugodt és kiegyensulyozott. Hasonlo jo
érzéssel fogadta Uj lakashoz juttatdsat 1963 nyaran.92 Megjegyzendd, hogy az
tgynoknek sikerilt Kertész bizalmat és rokonszenvét mar az els6 latogatasok alkalmaval
elnyernie. Mint jelentette: ,A hangulat nagyon meleg, szinte atyai volt részérél.”93
Allitélag az  ugynoknek  kb&szonhetd, hogy Kertész  Miklos  elkészitette
visszaemlékezését.94

~Boros” Igaz Mariat is felkereste, hogy nala is érdekl6djék a kiutazasaval kapcsolatos
allaspontjarol, aki nagy jelentGséget tulajdonitott az tigynek. Orlt ,Boros” személyének,
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mert mint kifejtette: ,Kell, hogy végre valaki kéziliink vald menjen ki, aki azutan
részletesen el tud mindent mondani, és akivel a kint levék is tudnak és mernek
beszélni.”95 Ugyanis altaldban az volt a tapasztalata, hogy a koélcsonds bizalmatlansag
miatt az Gzenetek tobbnyire semmitmonddak. Bar korabban emlitést tett egy Bécsbdl
hazatéré ismerGsétdl kapott, alaposabbnak t(in6é tajékoztatordl, amely szerint az
emigracio Kéthly és Szélig diktatori magatartasa miatt szétesett, Révészt pedig anyagilag
megbizhatatlannak tartjdk odakint. Megjegyzend6, hogy a hirt hozd is a politikai
rendérség embere, egy ,Szekszardi” fedénevl Ggynok volt.96 Igaz Maria egyébként azt
tanacsolta az Ggynoknek, hogy el6szor Havas Gaborral vegye fel a kapcsolatot, 6 majd
Ossze fogja hozni masokkal is. Fontosnak tartotta, hogy Bécsben GOszintén beszéljen a
hazai viszonyokrdl, az SZDP szétzildltsagardl, a csomagkiildés koérili anomalidkrél, az
anyagi gondokrol. Kozvetlenill elutazdsa el6tt Igaz Maria odaadta kinti ismerdseinek
cimét, és naivul arra biztatta ,Borost”, hogy miel6bb utazzon el, nehogy a hatdsagok
visszavonjak utlevelét.97 Egyébként az ligyndk gyakori latogatd volt Igaz Marianal, bar a
betegsége miatti zarkdzottsaga, barati és ismeretségi korének leéplilése folytan kevés
értékelhetd, hasznos informacidhoz juthatott. Pletykaszint{ hireivel, a fiatalok — Veres
Gabor, Bacskai Laszlé - irant bizalmatlansagaval, az idésebb generacié tagjainak gondja-
baja (Kertész nem kap kivandorlasi engedélyt, Bechtler Péternek suUlyos betegsége
ellenére sem emelik nyugdijat) miatti aggodalmaskodasaval, sajat romld egészségi
allapotaval traktalta fogyatkozd latogatdit. Kortarsai kozil egyre tébbel kerilt szembe
allaspontjuk megvaltozasa miatt, és ellenségesen nyilatkozott réluk. Kelemen Gyulaval
nem tartott kapcsolatot, Zentaival egyre kevésbé szimpatizalt, Kalman Jlozseffel
megkopott a baratsaguk, Réveésszel sok kérdésben nem értett egyet, telefonon is alig
érintkeztek. Igy egyre érdektelenebbé valt személye az allambiztonsagi szervek szamara.
~Boros” talan sajnalatbol, de lehet, hogy 0&szinte emberbarati érzésbdl meg-meg
latogatta. Kalmant, Bacskait és Verest is arra biztatta, hogy keressék fel idonként a
sulyos betegen, maganyosan él6 egykori elvbaratjukat.

Zentai Vilmos megfigyeltetésével a politikai rend6rség célja az volt, hogy éket verjen
Révész és Zentai kodzé. ,Boros” megbizatdsa ugyanis arra szolt, hogy kisérelje meg
Jlevalasztani” Révészrél, mivel vele volt a legbizalmasabb, legjobb kapcsolatban.98 Az
Ggynok 1961. majusi latogatdsa utdn arrdl informalta felettesét, hogy Zentai nagyon
magaba forduld lett, alaposan meglazultak kapcsolatai a volt parttarsaival, nemigen jar
sehova, még temetésekre sem, igy azutdn nincsenek ,jol értesilt informacidi” se.99 Ot
azonban mar korabban is szivélyesen invitalta Velence-flirdén 1év6é nyaraldjaba. ,Boros”
altalaban Bacskaival egyltt kereste fel, aki minden esetben igen baratsagosan és jo
vendéglatéhoz illéen fogadta Oket. Altaldban magdantigyekrdl és kilpolitikai témakrol
folytattak eszmecserét. Zentai elismeréssel szdlt példaul a Szovjetunidoban folyd
,hatalmas torténelmi, gazdasagi fejlodésrdl”, a fejlett ipari koncentraciérdl, az anyagi
javak tomeges el6allitasardl, az altalanos mliveltség emelkedésérdl, a képzett fiatalok
szamanak noOvekedésér6l. Szerinte a magyarorszagi viszonyok kedvezétlenebbek a
szovjetnél, ugyanis nalunk hidnyoznak a személyi feltételek ahhoz, hogy a
torvénytelenségeket teljesen jovategyék. Hasznosnak tartand a volt szocidldemokrata
vezetOket bevonni a nagypolitikdba. ,Boros” olykor tulzott optimistanak itélte
megnyilatkozasait, tartétisztje pedig azt konstatdlta, hogy az elvh( Zentai politikai
értékitéleteiben mar pozitiv elemek is eléfordulnak.100

A legtébb gondot és legtébb odafigyelést a régi szocialdemokrata garnitirabol az elveihez
g6rcsbsen ragaszkodd Révész jelentette. Mar a korabbiakban is szd volt réla, hogy
medfigyelésére szamos (gyndkot mozgositottak, és mindenféle technikai eszkdzt és
modszert bevetettek ellene. ,Borost” beszervezését kovetéen szinte azonnal ,bevezették”
mellé, miutan arrdl értesliltek a politikai rendérség biztonsagi emberei, hogy ,ellenséges
beallitottsdagl személyekkel tart kapcsolatot”, és Ujabbak I|étesitésére is torekszik,
ezenkivul allandd Osszekottetésben all a magyar szocidldemokrata emigracido prominens
tagjaival, valamint egyes osztrak szocidldemokrata vezetdkkel.101 A fokozott ellenGrzést
és megfigyelést késObb munkahelyére is kiterjesztették, ezzel egyidejlileg minden
eszkozt bevetettek lejaratdsara itthon és kilfoldon egyarant. Erre igen alkalmasnak
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bizonyult a kulfoldrél érkezd segélyekkel kapcsolatos visszaélések hirét kelteni, és
korrupcios Ulgyletekkel megvadolni. Ezzel a machinacidval nemcsak Révészt akartak
kompromittalni, hanem a szocidldemokraciat is bomlasztani.

Révész leanyat is megkornyékezték, hogy apjaval kapcsolatos informacidkat
szolgaltasson ki az allambiztonsagi szervek részére. A johiszemd, mit sem sejtd fiatal
ledny mindenre Oszintén valaszolt, amit a mellé kirendelt ligynokok kérdeztek. Altala
~Barna” és ,Boros” sok fontos informacidhoz jutott Révész kapcsolatairdl, egyes politikai
eseményekrél alkotott véleményér6l.102 ,Borosnak” azonban a Révész lakasan
rendszeresitett taldlkozasokat tartétiszti utasitéasra egy id6re fel kellett fliggesztenie,
mivel kiderllt, hogy a leany irant gyengéd érzelmeket taplal. Ettdl figgetlenil Révész
Anna mindannyiszor, amikor az tgynokkel talalkozott, gyanutlanul tajékoztatta 6t az apja
korul torténtekrél - tobbek kozott kisgazdaparti (Kovacs Béla, Futd Dezs6) és
~midszentysta” politikusokkal valoé talalkozasairél. Majd 1962 elején mar arrol
tajékoztatta ligynok baratjat, hogy apja felhagyott ,reakcidés, nagyhangu kijelentéseivel”.
Az utdbbi idében mar elismeri, hogy ,a kommunistak egy csomd sziikséges piszkos
munkat elvégeztek a térténelmi fejlédés érdekében, mint pl. a gyarak allamositasa, a
mezbgazdasag kollektivizalasa stb.”.103

A napirenden |évé aktudlis politikai kérdés, az illegalis SZDP és az uralkodd6 MSZMP
kézeledésének problémaja Révészt is élénken foglalkoztatta, gyakran volt beszédtéma az
Gigynokkel vald taldlkozasok alkalmaval. Abban egyetértettek, hogy célszerli lenne
lépéseket tenni az Ugyben, de nem tudtak megegyezésre jutni abban, hogy személy
szerint kiknek, illetéleg melyik partnak kellene a kezdd I|épést megtennie. Miutan
egyértelmdlvé valt szdmukra, hogy a szocidldemokratdknak kell a kezdeményez6knek
lenni, kezdetét vette az egymasra mutogatas. Révész ,Borost”, 6 pedig Révészt tartotta
erre a legalkalmasabbnak. Révész azzal érvelt, hogy egy nala |ényegesen kevésbé
exponalt személyt kellene ezzel a feladattal megbizni. A késbbbiekben a ,kozeledés”
kérdéséhez meglehetésen szangvinikusan viszonyult. Hol helyeselte az ifjabb generacié
Utkeresését, hol mereven elzarkézott mindenféle kapcsolatfelvételt6l. Gyakran éles
vitdaba keveredett a ,baloldalt” reprezentalé Lénarttal, Marczalival, és a szintén idesorolt
.Borossal” is, Justust egyenesen ,bolsi gyanusnak” tartotta, akivel eleinte csak Kalman
Jozsef kozvetitésével volt hajlandd szbéba allni.104

Kétségtelen, hogy Justus Pal mar a koaliciés kormanyzas idején tanujelét adta ,baloldali”
elkotelezettségének. 1948-ban belépett az MDP-be, és tagja lett a Kozponti
Vezet6ségnek, de 1956-ban visszatért az Ujjaalakulé SZDP-hez. Nem véletlen, hogy
akkor bizalmatlanok voltak vele szemben, és meglehetésen ellenségesen fogadtak.
Ebben kozrejatszhatott a politikai el6élete, tulzott népszerlisége a fiatal értelmiségiek
korében és kiterjedt kapcsolatai. Ez utébbi korilmények miatt komoly rivalist lattak
benne. Személye akkor valt fontossa a politikai rendérség szamara, amikor a
szocidldemokratak kozlil egyre tobben latolgattdk az MSZMP-hez valé viszonyuk
revidealasat. ,Boros” 1960 0szén kapta az utasitast, hogy készitsen részletes jelentést
Justus politikai mualtjardl, deritse fel kapcsolatait, illetve tajékozodjék tevékenységérdl,
ismerje meg a kialakult helyzetrol alkotott véleményét. A taldlkozasukkor elhangzottak
alapjan ,Boros” a koOvetkezbket jelentette: Justus ,politikai és személyi kérdésekben
kettés szemléletl. Magat ellenzékinek, legalabbis kivilallénak tartja.” Véleménye szerint
a kormany sok mindent jol csindl, jobban nem is lehetne a jelen viszonyok kozott,
egyébként a ,jovo a szocializmusé”.105

Gyakori talalkozasaik soran féként kulpolitikai kérdésekrdl folyt a diskurzus, a fo téma az
SZKP XXII. kongresszusa és varhatdé magyarorszagi hatasa, a hruscsovi politika
értékelése, a Szovjetunidhoz valé viszony problémdja volt. Justus ez utdbbival
kapcsolatos allasfoglalasabdl a tartdtiszt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,Boros”
beszélget6partnere nagyon ,lgyes taktikus, nem nyiltan szovjetellenes, csak a
Szovjetunidtdl vald fiiggetlenség biztositasara térekszik”.106 Ugyanakkor szamos
esetben tarsalogtak magantermészet(i dolgokrol, ,,Boros” allasvaltoztatasi Ggyérdl, Justus
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barati és ismeretségi koérébe tartozd személyekrdl, a velik vald talalkozasok alkalmaval
zajlé  eszmecserékrdl. Tovabbd sz6 esett az SZDP-n  bellli generacids
érdekkilonbségekrél, a part egykori vezetdi kdzotti személyi és politikai ellentétekrél, az
MSZMP-hez f(iz6d6 viszonyrdl és a rehabilitacié kérdésérol. A politikai életbe vald aktiv
bekapcsolddasra Justus szerint mar 1957-ben maga és masok szamara is lehetGség
kinalkozott, de ezzel az eshet6séggel akkor partja nem szamolt, és 06 sem
ambiciondlta.107 A rehabilitacidos Ulgyek lezarasat kovetdéen Justus elképzelhetének
tartotta, hogy az MSZMP nyitni fog a szocialdemokratak felé, és targyaldasztalhoz hivja
1956-0s tisztséglikre tekintettel Révészt és Kelement. Az Ggynok azonban nem osztotta
véleményét, és azt is kozolte, hogy Justus az altala tolmacsolt Kalman-féle gyakorlati
elgondoldsokat - vagyis hogy az egykori Nemzeti Bizottsdg mintdjara mkodoé
Népfrontba, illetve a szakszervezeti munkaba kellene bekapcsolédniuk - sem tartotta
helyesnek. ElsGsorban az MSZMP érdekeit tartva szem el6tt, hangsulyozta: fontos, hogy
elébb elvi alapon tisztazzak a kozeledés feltételeit, s valamennyijik megnyerésére kell
torekedni, nem pedig néhanyuk bekapcsolddasat elGsegiteni.108

A kozeledési és beilleszkedési témaban figyelemre méltd vita bontakozott ki Justus,
Kertész és az ligyndk kozoétt az egyik tobboras kdzos eszmecsere sordn. Justus felvazolta
a kilonb6z6 politikai partok, csoportok sorrendjét, amit - véleménye szerint - a
kormanyzat kovetni fog a potencidlis szovetségesek megnyerése érdekében. A lista élén
a polgari, majd a klerikalis korok szerepeltek, a végén pedig differencidltan a
szocidldemokratak: el0szér a jobboldaliak, azutdn a baloldaliak, s utolséként az
~0ppozicidban 1évé6 kommunistdak”. Tovabba megfogalmazta azokat a kritériumokat,
amelyek teljeslilése utan tartotta csak elképzelhetének a targyalasok megkezdését. Ezek
a kovetkez6k: az 1956-o0s letartoztatottak szabadon bocsatasa; a bortonviselt
szocialdemokratdk rehabilitdlasa; a jelenleg fliggetlenitett partalkalmazottak egy
részének levaltasa. Miutan Boros elGadta ellenvéleményét, Justus a vita lezarasaként
kozolte, a részletkérdésekre majd a konkrét targyalason kell kitérni, s egyben jelezte, az
elhangzottakrdl tajékoztatni fogja Révészt és Kelement, mert minden bizonnyal a
kormany oket fogja az Ugyben felkeresni. Matéka Sandor rendér féhadnagynak a
jelentéshez fizott megjegyzésébdl is kitlinik, hogy Justus megnyilatkozasaibdl a rendszer
iranti lojalitas tlkr6zodott.109 1963 nyaran Justus mar arrol beszélt, hogy a kozeledés
elél a fobb akadalyok elharultak, de azt is kijelentette, 6 nem kezdeményez semmit,
politikai cselekvés helyett inkdbb a fGiskolai oktatémunkat valasztand.110 A Bécsbe
készul6 ligynoknek azt tanacsolta, k6z6lje kint, hogy ,nalunk is van fejlédés” a korabban
rogzitett harom feltételbdl ketté teljesllt: az 1956-os letartoztatottak szabadlabon
vannak, az oOregek rehabilitdlasa megtortént. ,Tehat itt van a mod egy becsliletes
kézeledés lehetbségére. Most mar nem lehet [...] az 56-o0s sérelmekre hivatkozni, ez a
téma vilagpolitikailag is kifutotta magat. [...] El kell mondani kint, hogy Magyarorszagon
enyhlilés van, minden politikai téren, veliink szemben is. Ugyanakkor még sok a tudatos
akadalyozas kézép és alsé szinten.”111 ,Borost” viszont arra biztatta, hogy legyen
megfontolt és tartézkodod, amikor az emigransokat tajékoztatja a hazai viszonyokrél, nem
lenne szerencsés, ha Kéthly vagy Szélig zavart keltene a ,mi kdzeledési politikankat”
illet6en.

Az MSZMP-hez kozeledés lehetséges mobdozatait latolgatd Kalman  Joézsef
szocidldemokrata multjaval, politikai meghurcoltatasaval egy korabbi tanulmanyomban
részletesen foglalkoztam.112 Jelen esetben csupan azokra a tényekre, korllményekre
kivdnok roéviden ravildgitani, amelyek kovetkeztében tovébbra is az AVH érdekkorébe
maradt: széles ismeretségi kore, népszer(isége, tekintélye az id6s és ifjabb generacid
kérében, valamint az aktudlis politikai kérdésekkel kapcsolatos allasfoglalasai, az
emigracidhoz fliz6d6 kapcsolatai, politikai aktivitdsa miatt valt fontossd a folyamatos
medfigyelése. ,Boros”, aki élvezte fenntartds nélkili bizalmat, igencsak alkalmas volt e
feladat maradéktalan végrehajtasara. Kalman kilondsen felhivta magara a figyelmet a
lakdsan tobbé-kevésbé rendszeresen tartott dsszejovetelek szervezésével. A klubestek
vagy politikai szemindriumok mogott ellenséges csoportosulast véltek felfedezni az
allambiztonsagi szervek. Holott ezeken a ,vitaférumokon” toébbnyire azok a fiatal,
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baloldali érzelm(, egykor a part kozépkader allomanyahoz tartozdé szocidldemokratak
vettek részt, akik a passzivitas helyett a kozéletbe vald beintegralddas, az aktiv politikai
cselekvés felé orientdlédtak.113 Noha Kalman Jézsefnek a bekapcsolodast illetéen nem
voltak kiforrott elképzelései, néha elbizonytalanodott, megriadt a politikai szereplés eldre
nem lathatd kovetkezményeitdl. ElsGsorban az ifji nemzedék érdekeit tartva szem el6tt
igyekezett régi kapcsolatait is latba vetni, fontos allami tisztségeket bet6lté elvbaratai
segitségét kérni, hogy a passzivitasbdl kitorni szandékozok szamara megkonnyitse az
érvényesilést. Ugyanakkor megbantottnak, csalédottnak érezte magat mindannyiszor,
amikor tudomasara jutott, hogy egyik-masik parthive hitlenné valt a szocidldemokrata
eszmékhez, és belépett az MSZMP-be. Voltaképpen ez a kett0sség jellemezte 6t szamos
egyéb  megnyilatkozdsakor is. Az  lgynoki jelentések tanusdaga  szerint
véleménynyilvanitasai altaldban szangvinikusak. A belpolitikai helyzetrél hol nagyon
kritikusan, hol pedig elismeréssel nyilatkozott. Igy példaul az MSZMP VIII. kongresszusa
utan ugy latta, hogy nem toértént semmi, a kormany nem tett Iépéseket a szakemberek
bevonasara, tOmegbazisanak kiszélesitésére, csak a sajat embereit cserélgeti, ezzel
Rakosi rendszerét és modszerét idézi. Ennek ellenére reménykedett, hogy azért térténni
fog ,némi elmozdulds” a rovidesen esedékes parlamenti valasztdasok s az azt kdvetd
kormanyatalakitds utan. Mas alkalommal a partvezetést tehetetlenséggel és
hatarozatlansaggal vadolta. Megitélése szerint a Horthy-rendszerben nagyobb volt a
szb6lasszabadsag, mint az 1960-as évek eleji Magyarorszagon. Ezzel szemben a Bécsbe
készul6 ,Borost” azzal bizta meg, hogy az emigracio illetékes vezetdit feltétlenul
tajékoztassa a hazai helyzetr6l. Kozolje, hogy itthon Kadar kormanyat ,sok kérdésben
jonak és haladdnak latjak, s erbsen foglalkoznak azzal, hogy hogyan lehetne kézeledni
hozzajuk és egylittmikdédni veliik, valamint tamogatni 06ket”.114 Ugyanekkor
szikségesnek tartotta, hogy Bécsben széles korben terjessze Kéthly Anna
Magyarorszagra tértén6 hazatelepedésének otletét, mert egyedil 6 alkalmas a hazai
szocialdemokratak 6sszefogasara. (Egyébként korabban Kéthly Erzsébet altal is lizent, és
hazatérésre biztatta Kéthly Annat, mivel sem Révészt, sem Kelement nem tartotta
alkalmas partvezérnek.) Tovabba arra biztatta az (gynokot, hogy tajékozédjék az
emigracio helyzetérol, keresse fel Havas Gabort és Benjamin Olivért, és tegyen |épéseket
segélyek kulldése érdekében. ,Boros” ezeken kivil még szamos apro feladatot kapott
tole, amelyek teljesitésére nem vagy csak részben vallalkozott.

~Boros” kulfoldi utjardl visszatérve bizonyara beszamolt tartétisztjének az emigracid
kérében szerzett tapasztalatairdl, és tovabbra is aktivan folytatta (igynoki ténykedését a
hazai szocidldemokratak kozott. Am az elkdvetkez6 idészakra vonatkozd jelentéseit a
rendelkezésemre &all6 munka dossziék nem tartalmazzak. Arrdl azonban, hogy a
kés6bbiek soran, s6t még 1970-ben is az allambiztonsagi szerveknek dolgozott, mas
forrasok tanuskodnak.115

Az alig tobb mint fél tucat szocidldemokrata (gynok tevékenységébe betekintést nyujto
tanulmanynak nem volt célja palcat torni az érintettek felett. A dokumentumok tikrében
ugyanis nem vagy csak alig lehetne vallalkozni annak eldontésére, hogy valdjaban a
beszervezett egyén ,hohér” lett-e vagy aldozat, esetleg mindkettd. Nem tudni biztosan,
hogy a nagypolitika kényszere vagy egyéni ambicido kovetkeztében sodrdédott a barikad
egyik oldalardl a masikra. Tény, hogy a nagy multd, tekintélyes politikai tényezG6vé,
tomegparttd, sét kormanyzéparttd lett SZDP tagjai és vezet6i korében is akadhattak és
akadtak is szép szammal elveik feladasara kész, a politika csabitasanak engedd
személyek. Miutan tevékenységikre fény dertl, lehet, hogy egyesek emelt fovel tudtak
vagy tudjak vallalni az utdkor megvetését, masok taldn életliik végéig sem képesek
feldolgozni az tigynoki munka okozta traumat.

! A tanulmany els része a Betekinté 2013/1. szaméaban jelent meg.
2 ABTL 2.2.2. A ,,Szepesi Janos” fed6nevii iigynok 6-os kartonjan, valamint a jelentésein is ,.Szepesi Janos”-
ként szerepel, csak késdbb, ismeretlen okbdl atnevezték, és az ABTL nyilvantartasdban is igy regisztraltak.
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Megjegyzend6, hogy a kiilonb6z6 személyekkel folytatott beszélgetésekrdl késziilt beszamolokban ,,Szepesi”
magat legtobbszor egyes szam harmadik személyben és Pusztai névvel jeleniti meg.

® OHA Révész-interju 5/1. 672.

* ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1957. majus 15. 14.

® Uo. Jelentés, 1957. augusztus 21. (?) 88-90. (A dokumentumon a datum rosszul olvashato.)

® Uo. Jelentés, 1957. augusztus 27. 94.

" Uo. Jelentés, 1957. junius 27. 59-61.; ABTL 3.1.2. M-294096/1. Jelentés, 1959. december 28. 64—66.; uo.
Jelentés, 1960. januar 5. 105.

8 Vo. Jelentés, 1961. november 13. 280-281.

° Vo. Jelentés, 1961. november 13. 275-278.; uo. Jelentés, 1961. december 29. 235-236.; uo. Jelentés, 1961.
januar 11. 340-342.

10 ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1957. szeptember 17. 103.

' Uo. Jelentés, 1957. augusztus 27. 95.

12 Uo. Jelentés, 1957. oktober 1. 117-118.

B Uo. Jelentés, 1958. marcius 6. 129-131.

" ABTL 3.1.2. M-29409/1. Jelentés, 1959. december 28.; ABTL 3.1.2. M-29409/1. 64-66.; Jelentés, 1960.
januar 5. 104-106.

> ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1957. julius 16. 70.

oktoberében a Peyer Karoly altal egybehivott emigrans szocialdemokratdk kongresszusan az ekkor megalakitott
Magyar Szocialdemokrata Part vezet6ségi tagjava valasztottak, de hamarosan atpartolt a Szélig Imre és Ban
Antal vezetésével 1étrehozott Magyarorszagi Szocialdemokrata Part Emigracidban szervezethez. Lasd Borbandi,
1989: 209, 216.; Habuda (szerk.), 1985: 38, 47, 190.

' Egri Gyo6rgyot 1950-ben internaltak Recskre, 1953-ban szabadlabra keriilt, majd a politikai rendérség
beszervezte. Az 1956-0s forradalom utin emigralt. Kanadaban telepedett le, ujsagiroként tevékenykedett és
., Kasba” fedénévvel a magyar politikai rendérség iigynokeként is dolgozott. ABTL 3.2.4. K-439. Osszefoglald,
1959. aprilis 10. 16.; Bészorményi, 1990: 310-312, 317.

18 Kadar, 1999: 356-357. A SZIM-funkcionariusokrdl késziilt jelentések datuma egységesen: 1958. majus 22.
213-215, 218, 220.

19 ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1957. december 23. 154.

2 U Jelentés, 1958. marcius 19. 205.; Az el6z6 személyes talalkozorol lasd vo. Jelentés, 1957. december 24.
156-157. (Hogy Marczali allaspontjat a kés6bbiekben alaposan revidealta, azt bizonyitja, hogy 1962-ben
belépett az MSZMP-be, és miniszterhelyettesi rangban vett részt a kormany munkajaban. V6. OHA Révész-
interju 5/2. 827.)

L ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1958. marcius 19. 206.

%2 Uo. Jelentés, 1959. februar 25. 394.

2 ABTL 3.1.2. M-29409/1. Jelentés, 1960. majus 12. 8-82.; uo. 1960. december 1. 143-144.; 1961. oktober 26.
289-290.

% OHA Révész-interji 5/2. 827.
http://www.tortenelmitar.hu/index.php?option=com_content&view=section&id=7&Itemid=67&lang=hu (utols6
letoltés datuma: 2013. majus 5.).

% Kishazi 1957 elején a SZOT fotitkarhelyettese, 1957. méajus és 1963. marcius kozott munkaiigyi miniszter;
Vas (Witteg) 1958. marciustol 1975 februarjaban bekovetkezett halalaig a SZOT alelndke; Balassa 1957-t61
1966-ig az Orszagos Erdészeti Foigazgatosag vezetoje.

% ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1958. februar 10. 167—-168.; uo. Jelentés, 1958. marcius 19. 206.

2" OHA Révész-interju 5/2. 668.

% ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1958. méjus 7. 210.

2 Uo. Jelentés, 1958. februar 10. 162. V6. OHA Révész-interju 5/1. 513.

¥ Az iigyndkkel folytatott beszélgetés soran kideriilt: Bolesfoldi valamennyi egykori ujpesti funkciondrius
helyzetét jol ismeri, de allando kapcsolatot nem tart veliik. ABTL 3.1.2. M-29409/1. Jelentés 1959. junius 15. 37.
SUABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1958. december 23. 389.; ABTL 3.1.2. M-29409/1. Jelentés, 1959. 39.

% Uo. Jelentés, 1959. szeptember 14. 52-53.; uo. Jelentés, 1960. szeptember 5. 131-132.

% Kadar, 1999: 356-357.

¥ ABTL 3.1.2. M-29409/1. Jelentés, 1960. januar 12. 103.

% ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1957. november 30. 153.

% ABTL 3.1.2. M-29409/1. Jelentés, 1959. marcius 13. 6-7.; uo. Jelentés, 1959. szeptember 23. 58-59.

¥ Uo. Jelentés, 1960. oktéber, 13. 136.

% Uo. Jelentés, 1959. szeptember 23. 53.

¥ Uo. Jelentés, 1959. marcius 13. 7.; uo. Jelentés, 1961. majus. 29. 173.
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“0 OHA Révész-interji 5/1 510.

- ABTL 3.1.2. M-29409/1. Jelentés, 1961. marcius 20. 154.; uo. Jelentés, 1961. szeptember 5. 208.

2 Uo. Jelentés, 1959. aprilis 28. 11.

* Uo. Jelentés, 1960. augusztus 29. 124.

* Uo. Jelentés, 1960. junius 7. 119.; vo. Jelentés, 1961. augusztus 14. 182.

* Uo. Jelentés, 1961. szeptember 5. 205. és 207.

“® Uo. Jelentés, 1962. aprilis 10. 326.; uo. Jelentés, 1962. julius 23. 369.

*"Uo. Jelentés, 1962. november 6. 392-395.; uo. Jelentés, 1962. augusztus 13. 387-388.

* Uo. Jelentés, 1963. februar 14. 396. 398.

* Uo. Jelentés, 1963. aprilis 18. 415.; uo. Jelentés, 1963. augusztus 5. 420.

* Uo. Jelentés, 1961. augusztus 14. 183-184,

% Uo. Jelentés, 1960. augusztus 29. 121-125.; vo. Jelentés, 1961. marcius 20. 157.

%2 Uo. Jelentés, 1961. szeptember 5. 206.

% Uo. Jelentés, 1962. aprilis 28. 347, 350.; uo. Jelentés, 1962. janudr 24. 333-335.

* Uo. Jelentés, 1962. julius 23. 368.

% ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1958. méjus 6. 222224,

% Uo. Jelentés, 1958. junius 7. 233-236. Sagi Gabor az els6 talalkozasuk alkalmaval kozolte: telefonon ,,Péri”
néven fog bejelentkezni, egyébként Révésszel is ezzel a névvel levelez. Uo. Jelentés, 1958. december 8. 381.
(Benjamin tudatta ,,Szepesivel”: a Magyarorszagrol érkez6 tizenethozo ,,Semmering” jelszoval jelentkezzen nala
vagy Herczognal. Ha Révész vagy Kelemen irdsban akar kozolni vele valamit, azt ,,Halaszbastyas lapon tegye”.)
Uo. Jelentés, é. n. 278-281. (A Kéthly Annaval 1958. augusztus 20-an tortént talalkozasrol. Kéthly informacioja
szerint a dr. Hahn Sandor vezette Amerikai Szakszervezeti Csoport Magyarorszagra kiildend6 segélycsomagjait
Bréméban adjak fel és feladoként Dr. Antal szerepel.) Uo. Jelentés, 1958. december 8. 351. (Pénzbeli
segélyezéshez ritka esetben alkalmazando titkos moédszer a Magyarorszagrol érkez6 Herczognal vagy
Benjaminnal a ,,Semmering” jelszé utan a szoros abécé annyadik betlijét mondja, ahany ezer schillingre van
sziiksége, ha példaul 3000-re, akkor ,,C”-t, de maximum 5-6000-r61 lehetett sz0.)

> A Kéthly-alapot a Szocialista Internacionalé partjai egyszeri alkalommal hoztik létre a magyar emigrans
SZDP dologi kiadasainak ¢és Kéthly utazasainak fedezésére. Mivel az alapot Gjabb tételekkel nem gyarapitottak,
a beldle torténd kifizetéseket idovel korlatozni voltak kénytelenek.

%% ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, d. n. 278-281. Beszamol6 az 1958. augusztus 20-4n Kéthlyvel folytatott
beszélgetésrol; Jelentés, 1958. december 9. 347.; Strassenreiter, 1999a: 410-413.; Kadar, 2013: 101-104.

% ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1958. aprilis 26. 185.; uo. Feljegyzés, 1958. majus 13. 230.

% Uo. Jelentés, 1958. jilius 9. 252-255. V&. uo. Jelentés, 1958. julius 9. 249—250.

% Uo. Jelentés, 1958. julius 9. 249-250.; uo. Jelentés, é. n. 278-281. A Kéthly Annaval 1958. augusztus 20-4n
tortént talalkozasrol; uo. Jelentés, 1958. augusztus 26. 258—263.

82 Uo. Feljegyzés ,,Szepesi” és Meggyesi nevii kapcsolattartdja talalkozasarol, 1958. julius 1. 257.

% példaul: ABTL 3.1.2. M-29409. Jelentés, 1958. oktober 18. 337.

% Uo. Jelentés, é. n. 327. 1958. szeptember 26-i talalkozorol.

% Uo. Jelentés, 1958. oktdber 20. 339.

% Uo. Jelentés, é. n. 281. Beszamolo az 1958. augusztus 20-4n Kéthlyvel folytatott beszélgetésrol.

5 Uo. Jelentések, 1958. december 9. 353-354, 355-357, 345-348, 362-367, 349-352, 360. V0. Strassenreiter,
1991: 58-82.; 2012: 292.; Nagy, 1984: 127-157.

%8 ABTL 3.1.5. 0-14823/1. Osszefoglalo jelentés, 1959. januér 16. 112.

% Uo. Osszefoglalo jelentés, 1960. december 7. 156.

" UYo. Munkaterv, 1966. december 14. 190.; uvo. Jelentés, 1968. december 11. 205.

" Uo. Jelentés, 1970. december 10. 229.

2 Uo. Osszefoglalé jelentés, 1959. december 14. 140.; ABTL 2.2.2. ,Boros Jend” fedénevii iigynok 6-0s
kartonja.

™ ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1960. november 14. 263.; ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés, 1963. oktéber 9.
257-262.

™ ABTL 3.1.5. 0-14823/1. Osszefoglalé jelentés, 1960. december 7. 155.; uo. Egyiittmiikodési terv, 1967.
marcius 20. 188-190, 194.; uo. Munkaterv, 1967. december 28. 200.; vo. Jelentés, 1968. december, 11. 205.; vo.
Jelentés, 1970. december 10. 228-229.

> ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1959. junius 22. 37.

® Uo. Jelentés, 1960. aprilis 28. 148.; uo. Jelentés, 1960. julius 6. 189.

" Uo. Jelentés, 1960. majus 13. 162. A témahoz lasd még: uo. Jelentés, 1961. szeptember 7. 339.; uo. Jelentés,
1962. januar 25. 405-406.; uo. Jelentés, 1961. december 13. 397. (Bacskai beszamol az iigyndknek, hogy Zentai
tarsasagaban Bechtler kérdésének kozvetitésére felkereste Justust. Feladata volt megtudni Justus véleményét,
Révész Mihaly és Bechtler Péter, a SZDP févarosi frakcidjanak egykori prominens képviseldinek otletérdl, azaz
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ha megirnak a févaros torvényhatdsagi bizottsaganak Horthy-korszakbeli torténetét, miként fogadnak azt az
illetékesek. Justus valasza: ,,A téma torténelmileg is igen érdekes, de ezzel egyelére még varni kell.”
Megjegyzendd, fél évszazaddal késobb a mii el is késziilt, és 2011-ben meg is jelent, szerzéje e tanulmany
készitdje volt.)

8 ABTL 3.1.5. 0-14823/3. Jelentés, 1960. februar 26. 130.

" ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1960. marcius 14. 129.

8 ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1960. junius 2. 175.; uo. Jelentés, 1960. november 17. 260.

L ABTL 3.1.5. 0-14823/3. Jelentés, 1960. mércius 14. 190.

8 ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés 1962. szeptember 1. 66.

8 ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés 1963. januar 16. 122-123.

% ABTL 3.1.5. 0-14823/1. Munkaterv, 1968. december 11. 211.

8 ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés, 1962. szeptember 1. 63—64.

% Uo. Jelentés, 1963. februar 25. 137.; uo. Jelentés, 1963. julius 25. 208.

8 Uo. Jelentés, 1963. szeptember 25. 232.

8 ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1960. oktober 11. 249.; ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés, 1963. szeptember
25. 227.

8 ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1962. aprilis 9. 396.

% ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés, 1963. majus 13. 169.; uo. Jelentés, 1963. szeptember 25. 233. Hogy késébb
realizalodott-e a k6zG6s kiutazas, arra vonatkozoan adatot nem talaltam.

* Uo. Jelentés, 1962. oktober 11. 91.

% ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1962. januar 25. 408-409.; ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés, 1963.
szeptember 15. 219-220.

% ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1960. szeptember 27. 353.

% ABTL 3.1.5. 0-14823/1. Munkaterv, 1970. december 16. A 234. oldalon a kivetkezd olvashato: Kertész
Miklos visszaemlékezésének megirasat ,,operativ uton megszerveztiik” ,,Boros” segitségével. PIL 867. f. 1/k-9.;
uo. 867. f. 1/k—298. (A levéltarban mindkét jelzeten van Kertész-visszaemlékezés, az elsé datum nélkiili és
mindéssze két oldal, s csupan az els6 vilaghaboru elétti id6szakra vonatkozik, a masik 1966. augusztus 15-i
keltezésii, inkabb interjiszerii és a két habort kozti idészakot érinti, terjedelme kilenc oldal. Azt azonban nem
sikeriilt kideriteni, hogy valamelyiknek kdze van-e ,Boros” kdzremiikdodéséhez. Lasd még: Strassenreiter,
1999h: 409-410.)

% ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1960. szeptember 13. 222.

% Uo. Jelentés, 1960. janius, 14. 178-180.

" Uo. Jelentés, 1960. oktober 11. 247.

% Uo. Jelentés, 1960. november 14. 262.

% Uo. Jelentés, 1961. majus 29. 308.

0 Uo. Jelentés, 1962. marcius 27. 455-456.

100 ABTL 3.1.5. 0-14823/1. Osszefoglalé jelentés, 1959. december 14. 135.

102 ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1959. janius 17. 25. V6. ABTL 3.1.5. O-14823/1. Osszefoglalo jelentés,
1959. december 14. 134.; ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1959. november 12. 81.; uo. Jelentés, 1960. november
17. 257.; vo. Jelentés, 1961. jinius 26. 316. (Révész Anna talalkozasuk alkalmaval — tobbek kozott — arrdl is
tajékoztatta az iigynokot, hogy elitéli apjat, amiért a fia eldtt titkolja zsidd szarmazasat, és ,.egyenesen
antiszemitanak neveli”.)

1% ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1962. marcius 12. 458-459.

% Uo. Jelentés, 1961. december 13. 412.

105 Uo. Jelentés, 1960. szeptember 30. 234.; uo. Jelentés, 1960. december 12. 271-272.

1% Uo. Jelentés, 1962. januar 24. 427.; lasd még: uo. Jelentés, 1962. januar 25. 429-430. (Justus szerint a XXII.
kongresszus kovetkeztében Magyarorszagon néhany honapon beliil komoly valtozasok, ,kedvezd jelenségek”
varhatok. Jo jelnek tekintette példaul Friss Istvan levaltasat, amit a dogmatikus vonal leépitése kezdeteként
értékelt.) A XXII. kongresszussal kapcsolatos eszmecserékrdl késziilt korabbi jelentések: uo. Jelentés, 1961.
oktober 6. 381.; uo. Jelentés, 1961. oktober 27. 365-366.

7 Uo. Jelentés, 1961. marcius 25. 289.

108 ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés, 1962. augusztus 16. 47-48.

19 Uo. Jelentés, 1962. szeptember 12. 72-76.

0o, Jelentés, 1963. jilius 13. 194-196. V5. Jemnitz, 1999: 400-401.

M Uo. Jelentés, 1963. szeptember 25. 234-235.

12 varsanyi, 2011.

113 Veres Gabor, Dersi [Derzsi] Gyula, Bacskai Sandor, Lénart Imre, Macskasi Pal, tovabba az ,oreg”,
megrogzott szocialdemokratak koziil Révész és Zentai. Lasd ABTL 3.1.2. M-29405. Jelentés, 1960. aprilis 28.
153-155.

24



14 ABTL 3.1.2. M-29405/1. Jelentés, 1963. szeptember 25. 230.
115 peldaul: ABTL 3.1.5. 0-14823/1. Munkaterv, 1970. december 16. 234.; Szényei, 2012/1: 1073.; 11: 175.
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Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)
2.2.2. Halozati nyilvantartasok
6-0s karton ,,Boros Jen4”
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