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A barikad két oldalan...

Szocialdemokrata ,figyelok” és megfigyeltek

A masodik vildghaboru utdn a Magyar Kommunista Part (MKP) hatalmanak fokozatos
er6sodése kovetkeztében elotérbe kerilt azoknak a személyeknek, politikai
csoportoknak, partoknak a likvidaldsa, akiket, illetve amelyeket a rendszer stabilitdsa
szempontjabol veszélyesnek véltek vagy ellenségnek mindsitettek. Az ennek
véghezviteléhez sziikséges informaciok jelentd6s hanyadat a politikai rend6rség, azaz
eleinte a Budapesti FOkapitanysag Politikai Rendészeti Osztalya, majd 1946. oktobertdl a
Magyar Allamrendérség Allamvédelmi Osztalya, 1948. novembertdl a Belligyminisztérium
6nallé szerveként miikodé Allamvédelmi Hatdsdg, valamint a Honvédelmi Minisztérium
keretében felallitott Katonapolitikai Osztaly (KATPOL: 1945. marciustél 1950. februarig)
munkatarsai altal beszervezett (gynokhaldézat szolgdltatta.1 Az &llamvédelmi szervek
hatékony egyittmikodést és értékes jelentéseket foként azoktdl varhattak, akik maguk
is ahhoz a politikai kozeghez tartoztak, amelyhez a medfigyelendé személy, akivel
esetleg mar korabban bizalmas, barati viszonyban voltak.

A jelentGs politikai tényezOnek, sOt rivalisnak szamité Szocidldemokrata Part (SZDP)
jobboldalinak bélyegzett fels6 és kozépszintli vezetdi képezték az egyik
legveszélyesebbnek itélt ,célcsoportot”, amelynek megfigyelését a biztonsagi szervek
idejekoran meg is kezdték. Az egyes megfigyelendd személyek kivalasztasaban kozvetve
a szocidldemokrata vezérkar is segédkezett azzal, hogy az MKP nyomdsara 1947
decemberétdl nyiltan szembefordult jobboldalinak minGsitett tagjaival. Majd 1948
februarjdban és marciusaban tobb tucat jelent6s partfunkciot, illetve allami vagy
tarsadalmi tisztséget betoltdé személyt, koztliik szamos rendoértisztet is kizartak a partbdl.
A két munkaspart Ugynevezett egyesitésének elbestéjén a kizart szocidldemokrata
funkcionariusok szama mar 25 000 f6re gyarapodott.2 A sokszor alaptalan és
igazsagtalan vadak miatt kirekesztettek kozlil egyesek koncepciés perek aldozatai,
masok internalotdborok lakdi lettek. Tobbeket csaladjukkal egyltt az otthonuk
elhagyasara kotelezték és a kitelepitettek taborat gyarapitottdk. A meghasonlott,
eszméikben csalatkozott, egzisztencialis gondokkal klizd6k kozott voltak, akik a politika
csapdajaba estek, és egykori elvbarataik aruldjava, az allamvédelmi szervek babjava,
voltaképpen 6nmaguk és a hatalom aldozatava valtak.

A besugéi feladatra kiszemelt szocidldemokratdak nagy része a személylikre vonatkozo,
gondosan 0Osszegyl(ijtott ,terhelé adatok” alapjan, korlltekinté vizsgalodas utan kerilt a
halézat allomanyaba. Viszonylag kevesek szantak ra magukat (6nként), hogy ,hazafias
alapon” vallaljdk a becstelen feladatot, de erre is van példa. A jobboldali
szocidldemokratak megfigyelésével megbizott lgynokok tobbsége feltehetéen egykori
parttag volt. Vannak, akiknek korabbi politikai hovatartozasa a levéltari dokumentumok
(beszervezéssel kapcsolatos iratok, nyilvantartasok) alapjan egyértelm(. Masokrdl az
allamvédelmi, illetve az allambiztonsagi szervek tisztjei altal készitett feljegyzésekben,
kulénboz6 6sszefoglald jelentésekben fellelhet6é, az ugyndk egykori partallasara
vonatkozd utaldsbol tudhaté meg szocidldemokrata multja.3 Olykor az lgynokjelentések
maguk is arulkodnak készitéjuk politikai el6életérdl. Ha példaul az tGgyndk munkakori
feladata volt szocidldemokratak megfigyelése, az 6nmagaban még nem elegendd ahhoz,
hogy korabbi parttagsdgara vonatkozd egyértelm(i kovetkeztetésre jussunk. A
beszamolok azonban esetenként olyan bizalmas, barati hangnemrdl arulkodnak, ami csak
olyan személyek kozo6tt lehetséges, akik korabban igen koézeli emberi és politikai
kapcsolatban voltak egymassal. Ugyanakkor a megkérnyékezett szocidldemokratak
kozott is akadt, aki nem adta be a derekat, mint példaul Fischer Jézsef, a neves
szocidldemokrata épitész, 1945 utan a FOvarosi Koézmunkak Tanacsanak elndke,
Ujjéépitési kormanybiztos, parlamenti képvisel6. Miutdn beszervezése ,fanatikus
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ellenséges beallitottsaga miatt” meghilsult, terv készllt lejaratasara. Tucatnyi Ugynok
szorgoskodott, hogy szocidldemokrata berkekben elhireszteljék azt a teljesen alaptalan
informaciét, miszerint Fischer kapcsolatban all belligyi szervekkel. Az AVH minden
eszkOzt bevetett megfigyelésére, hazai és kulféldi kapcsolataival, barataival vald
talalkozasanak megakadalyozasara. Erre az egyik legszemléletesebb példa a Bruno
Pittermann osztrak alkancellarral valé taldlkozas megakadalyozasara bevetett
mandversorozat volt. Telefonon lemondtak a talalkozét, majd elrontottak a késziléket és
a kijarati ajté zarjat. Az ablakon at tavozo Fischert a villamosmegalldban feltartoztattak,
azzal az driggyel, hogy személyleirdsa megegyezik egy keresett személyével,
ellendrzésre bekisérték a rend6rorsre, ahol két draval a tervezett talalkozé utan kozolték
vele, hogy eltavozhat, s egyben kérték a segitségét a kornyékén esetleg felbukkand
szatir kézre keritéséhez.4

Egy .. dicstelen” iigynokkarrier

A C-V/2. (késGbb V/1031.) fed6szamon szereplé6 dr. Vadas Gyo6rgy zenetanar,
zongoram(ivész, bolcsészdoktor, 1945 utdn az Operahdaz mlivészeti tanacsaddja,
jobboldalisaga miatt kizart SZDP-vezetGségi tag, 1948 novemberében, 43 évesen kertilt
a Honvédelmi Minisztérium Katonai Elharitds F6csoportfonokség B osztalyanak
kotelékébe. A beszervez6 Boros Miklés 6rnagy, az egykori iskolatars volt, akivel a
véletlenek hoztdk OGssze a parttagsagatdl és allasatdl megfosztott, egzisztencialis
gondokkal kiszkéd6é muzsikust. Vadas latszélag abban a reményben vallalkozott az
Ggynoki munkara, hogy ezzel egyfeldl bizonyitani tudja hazaja iranti hlségét, masfeldl
feladata teljesitése utan visszaszerezheti elvesztett politikai és tarsadalmi presztizsét,
valamint érvényesiilési lehet6ségét a zenei életben. Azaz dontését érdek és karrierizmus,
s mint késObb kidertlt, pénzszerzés is motivalta.

Eredetileg kilféldon, a ,tdmadodlagos elharitas” teriletén kivantdk ot foglalkoztatni.
Parizsban disszidensként kellett volna beépilnie a jobboldali szocidldemokratak kozé, és
felvennie a kapcsolatot Peyer Karollyal, tovabba felderiteni az emigransok Magyarorszag-
ellenes tevékenységét.5 Klilhoni munkajanak els6 dllomasa azonban Bécs lett, ahol roévid
idén beltl - allitdsa szerint - sikerllt kapcsolatba lépnie fontos amerikai katonai
vezetOkkel, elnyernie neves szocidldemokrata politikusok bizalmat. Hamarosan
munkavallaldsi engedélyt és beutazasi lehet6séget kapott Londonba. Kozben
bevalasztottak a parizsi székhelyl Zsidé Vildagkongresszus és a Joint Committee
igazgatdtandcsaba. Ugy tervezte, hogy Parizsbdl rendszeresen atjar majd Anglidba, hogy
ottani munkajanak is eleget tegyen. Szolgalataiért anyagi juttatasra kezdetben nem
tartott igényt, csak Magyarorszagon maradt feleségérol valé gondoskodast kért, mig az 6
kiutaztatasa is megtoérténhet. A késdbbiekben azonban egyre gyakrabban és egyre tébb
pénzt kovetelt a semmitmondd, zavaros, a valdsagtdl elrugaszkodd jelentéseiért.
Fontosabb lgyekrél csak komoly anyagi ellenszolgaltatas ellenében akart nyilatkozni.
Noha széles ismeretségi korrel, jé kapcsolatteremté képességgel és megfeleld
nyelvtudassal rendelkezett, informacidi alig tartalmaztak értékelheté és hasznosithatd
anyagot. Jelentései egyaltaldn nem szokvanyos maddon irddtak: ,Téninak” cimezte, azaz
Boros Miklésnak barati levél formaban, olykor nehezen olvashatd kézirdssal, amelyek az
agynoki munka sikereivel kapcsolatos hirek (gyakorta alhirek), a magantermészetl
kézlendbk, ottani altaldnos tapasztalok, helyi pletykak, benyomasok terjengGs, zavaros
egyvelegét képezték. ,Politikailag sem megfelel6k. Roppant szubjektiv és feliiletes,
hallatlan lehetéségét nem tudja felhasznalni”, jelentései ,rendszertelenek [...], nehezen
attekinthet6k”, tobbséglk ,ugyszdlvan érékelhetetlen” - olvashatd tartétisztje egyik
feljegyzésében.6

Miutdn 1949 aprilisdban megkapta az osztrak allampolgarsagot, az eredeti tervek,
feladatok is atrendezddtek. Ausztridban kellett maradnia; az USA titkosszolgalata Bad
Ischl-i és gmundeni egységének és munkatarsai (ligynokei) nevének, valamint
magyarorszagi kapcsolatainak felderitésére kapott utasitast. Voltaképpen e munkavégzés
sikerétdl tették fliggdvé a vele vald tovabbi egytttmikodést. 7



Hogy Vadas a vallalt feladatokat nem tudta (bar minden adottsdga és lehet6sége meg
volt rd) vagy nem is akarta korrektil teljesiteni, azt ma mar aligha lehet kideriteni. Az
viszont tény, hogy teljesitménye messze elmaradt a kivanalmaktél. Jelentéseibdl arra
mindenképpen lehet kovetkeztetni, hogy mivészi habitusa, bizonyos fok( egzaltaltsaga,
karrierizmusa és anyagiassaga nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy kozte és
foglalkoztatéi kozott rovid idon bellil kenyértérésre kerliljéon sor. Mentségére a
késbbbiekben a kovetkezOket hozta fel: ,Kiképzésem hidanyos, iranyitdsom hibas volt és
nem tudtam megkilénbéztetni az érdekeset a fontostdl. Mindent, amit hallottam,
valogatas nélkiil leirtam [...] Tisztességgel és becslilettel szolgaltam (igyiinket, nehéz és
nem az én hibambdl dekonspiralt [sic!] és veszélyes kériilmények kézott.”8 Alig fél éves
ténykedésével azonban kell6 bizonyitékot szolgaltatott arra, hogy a KATPOL fontolora
vegye tovabbi foglalkoztatasat. Ugyanis vildgossa valt, hogy Vadas egy kozénséges
,Szélhamos, allitasai érthetetlenek és valdszinltlenek, hirei hazugok, feltételezhetb, hogy
hircsalast is elkovetett, hogy tevékenységének igy adjon fontossagot”. Felhaboriténak és
megengedhetetlennek tartottdak embercsempészési akciodit is. Ugyanis tobb alkalommal
kérte tartétisztje kdozremikodését, hogy anyagi ellenszolgaltatas fejében segitsen néhany
hazai ismerdsének illegalisan kulféldre jutni. Egyik alkalommal az is tudatta, hogy 6 750
dollart kapna, ha négy személy szokését elGsegitené, amib6l 7000 forintot helyezett
kilatdsba az allamvédelmi szervek képviseldinek segitségéért.9 Mindezek alapjan mar
1949. majus 9-én javasolta a tartétisztje, hogy a kapcsolatot haladéktalan szakitsak meg
vele. Az erre vonatkoz6é dontés napokon bellil megsziletett.10 Vadas azonban nem
nyugodott bele, és postan eljuttatott levélben jelezte, fontos és értékes kozlenddje van,
majd kierGszakolt egy személyes talalkozot a felettes hatésag embereivel, s szeptember
15-re Osszeallitotta az amerikai és brit titkosszolgalat ,felderithet6 adatait”, de tovabbi
informacidkért, valamint a beigért két jelentésért, amit a szocidldemokrata emigracioral
kivant elkésziteni, komoly anyagi ellenszolgaltatast kért cserébe. Az év szeptemberében
visszatért Magyarorszagra. Amikor budapesti kihallgatasat kovet6en, megallapitottak,
hogy ,egyénisége nem alkalmas hirszerzésre”, konkrét beszervezési utasitast kapott.
Feladata a Bernstein nevi allitdlagos CIA-Ugyntk megnyerése és beszervezése volt, amit
azonban nem tudott teljesiteni, helyette Friedrich Karl Werner professzort ajanlotta.
Wernerr6l a kovetkez6ket jelentette: ,Allitom, hogy [az] 6 személye lesz a f6nyeremény.
O lesz a kat. pol. sztérja [...] személyisége predesztindlja 6t, hogy a mi legsikeresebb és
legeredményesebb emberiink és hiviink legyen. Az életem [...] aran is vallalom a
felelésséget [...] brillirozni akarok vele, mert ki akarom érdemelni, hogy a Ti
segitségetekkel komoly poziciét kaphassak az otthoni zenei életben.”11 Am Vadas - mint
annyiszor - ezuttal is alaposan melléfogott, kivalasztott delikvense a haboru alatt
Csehszlovakiaban a Gestapo szolgalataban allt. Egyébként az is kiderilt réla, hogy a
hirszerzés szempontjabdl ,semmiféle redlis lehetéséggel nem rendelkezik”, egy vallasi
témaju ml kiadasaval foglalatoskodik.12 Tehat Vadas kapott ugyan még egy esélyt, de
(gynoki sorsat, pénzbeli juttatasat a beérkezd jelentésektdl tették fliggdvé. Ugyanakkor
tevékenységének medfigyelésére kirendelték a V/2029. fed6szamu Ugyndkoét, s az 6
jelentésében foglaltakat, valamint a kudarcba fulladt beszervezési kisérleteket is
figyelembe véve hoztdk meg a végsdé dontést a kapcsolat megszakitasardl 1949.
december végén.13

Vadas szamara a sokasodd anyagi gondok, temérdek addssdag miatt a hazatérés
jelenthette a kiutat a kildtastalan helyzetébdl. Am az a reménye, hogy jo szolgalataiért
Budapesten zenei karrierjéhez megfelelé6 segitséget kap, joszerével szertefoszlott.
Ugyanis id6ékdzben a KATPOL-t atszervezték, majd felszamoltdk,14 igy Boros Miklds, a
beszervez6 mar nem volt abban a helyzetben, hogy bevaltsa igéretét, biztositsa az
egykori iskolatars régi tarsadalmi és zenei presztizsének helyredllitasat. Az Uj vezetdket
pedig nem koételezte az el6dok igérete, még akkor sem, ha Vadas a kivanalmaknak
megfelelden teljesitette volna kildetését. Varsanyi Gyorgy allamvédelmi szdazados 1950.
majus 3-i jelentésébdl egyértelmien kitlinik, hogy Vadast addigi m(ikddése alapjan nem
all médjukban Magyarorszagon a kivant allashoz juttatni. Egyébként (igynokik utjan
tudomasukra jutott, hogy Vadasnak esze agaban sem volt komolyan dolgozni a ,,cégnek”,



csak miutan kalféldon nem tudott zenei palyan érvényesliini, itthon akarja karrierjét
megteremteni. Ehhez pedig a KATPOL nem kivant asszisztdlni, mivel hiteltelenné valt és
teljesen lejaratddott a szemiikben.15

A visszatérés megszervezése hodnapokig elhlzoédott és szamos nehézséggel, kudarccal
jart. A burokracia Uutveszt6i alaposan prébara tették az allandéan betegeskedd
feleségével miel6bb hazatérni vagyd zenészt. Véglil a semmeringi szovjet parancsnoksag
tudomasaval, de konkrét segitsége nélkil, illegdlisan |épték at az osztrak hatart.
Sopronban 1950. majus 10-én a hatarérseg hivatalos helységében, majd majus 15-én a
szombathelyi AVH éplletében kerlilt sor Vadas kihallgatasara. Vallomasa szerint az
Ggynokjelentéseit kezdetektdl ,dicsérettel és elismeréssel nyugtaztak”, és mindvégig
~tehetségesen”, tisztességesen szolgalta a népi demokraciat. Hibat nem 6, hanem a
KATPOL kovetett el, hogy nem tajékoztatta pontosan: mi a teenddje, azaz hibasan
irdnyitottdk, csak 1949 6szén tudattdk vele, hogy feladata elharitd jellegl hirszerzés.16
Sajatos stilusu és tartalmu ,jelentéseiben” gyakran bizonygatta hazaja és megbizoi iranti
hlségét és bensbséges érzelmeit. Példaul az 1949. marcius 1-jei levelében tobbek kdzott
ez olvashato: ,Oszintén szeret/ek Benneteket [ .] elvi és érzelmi sikon egészen hozzatok
tartozonak érzem magam.” Mas helyltt igy ir: ,Jdles6 tudat szamomra, hogy Veletek
egylitt kiizdhetek [a] magas célért: mindannyiunk szocialista Magyarorszdgaért. Igérem
és fogadom, hogy bizalmatokra és barati szeretetekre mindvégig méltd leszek.”17 Az
ilyen és ehhez hasonl6 érzelgls vallomasoknak @szintesége a koérilmények és Vadas
jellembéli adottsdgai miatt igencsak megkérddjelezhetdék. Hasonléképpen hiteltelennek
tlnhetnek életfilozéfidjat summazdé szentimentdlis sorai: ,mint mivész és ember [...]
nem akarok hiaba élni. Kételességem ez Istennel szemben. Kételességem Draga Sziileim
és Szeretteim emlékével szemben [..] Kételességem ez Barataimmal szemben [...]
6nmagammal és az emberiséggel szemben, amelynek feltartéztathatatlan fejlédésébe
vetett hitem nem ing meg, mert hiszek Istenben, hiszek az Igazsag és az Erkdlcs
diadalaban, hiszek a Zene é€s a Szeretet végtelen hatalmaban [...] nem valamivé, hanem
valakivé lenni, ez kételességem a zsidésaggal és a zsidésagommal szemben.”18 Am e
vallomasbdl kiérz6d6 nagyravagyd tervei, tiszteletre mélté kotelességtudata a
gyakorlatban megkoptak.

A szombathelyi kihallgatasrol készllt jelentéshez a vallatd tiszt - Szbke Béla
allamvédelmi hadnagy - a kovetkez6 megjegyzéseket flizte: Vadas ,hazudozo,
nagyképl, félényes modoru” vallomdsa soran sokszor kerilt ellentmondasba, aldozatta
valasat a KATPOL szakszer(tlenségével és atszervezésével magyarazta. Az elhangzottak
alapjan javasolta ,tartésan valo internalasat feleségével egylitt”. Ugyanis feltételezte,
hogy ,hazajévetele az ellenség megbizasabdl tortént”, mivel az 6 tudomdasa szerint a
hazateleplilés ,soha nem volt szandékaban”.19 Mlkozben folyt a Vadas-lgy tisztazasa,
fogdaban |év6 felesége tobbszor kisérelt meg Ongyilkossagot, majd éhségsztrajkba
kezdett, ezért allando feltgyelet alatt tartottak.20

A rendelkezésre allo forrasok alapjan a Vadas hazaspar tovabbi sorsa egyelGre ismeretlen
marad. A dossziéhoz21 csatolt iratokon szereplé bejegyzésekbdl nem deril ki az sem,
hogy mi torténik az Ggynodkkel. Ugyanis a dokumentumon két kilénb6z6 tartalmud, de
azonos keltezésli (1963. augusztus 17.) informacido talalhatdé. Az egyik szerint
LNyilvantartasban szerepel”, a masik szerint ,operativ nyilvantartasban jelenleg nem
szerepel”. Ugyanitt az is olvashaté, hogy 1963. szeptember 3-an a III/II.
Csoportfénokség nyilvantartasaban még benne volt a neve. Mindebbdl csak arra lehet
kovetkeztetni, hogy vagy félreértés tortént, vagy hibasan tintették fel a datumokat.

~Elvi alapon” beszervezett iigynokreménység

1947-ben, a két munkaspart kozotti nézeteltérések, konfliktusok kiélezédésekor kerilt
sor a Népszava belpolitikai rovatvezetéjének, Hamori Laszldnak a beszervezésére. A
joghallgatéként az SZDP tagjava lett fiatalember szakmai palydjat megpecsételték a
zsidotorvények. Tanulmanyait meg kellett szakitania, mivel Ukrajndba vezényelték



munkaszolgalatra, ott kotott baratsagot a jeles szocidldemokrata Gjsagiréval, Erdody
Janossal, neki koszonhette 1945 utdni munkalehetéségét az SZDP koézponti
sajtdborganumanadl. Eredeti nevét (Salamon Dezs6 Tibor Laszld) a haboru vége felé
valtoztatta Hamorira. Ezen az alnéven bujkalt,22 majd hamis papirokkal elhelyezkedett a
Marx és Mérei Tudomanyos Mlszerek Gyaraban. A masodik vildaghabord utan
Ujsagcikkeivel felkeltette a rivalis koaliciés partnerpart ,biztonsagi” embereinek
érdekl6dését. Ugyanis egyre tobb irdasaban biralta az MKP politikajat, tdmadta a
kibontakozé6 (j rendszer fonaksagait, propagandatevékenységet folytatott a
munkasegység megteremtése ellen. Ugyanakkor nem volt mindig konzekvens az
elveihez, politikai megnyilatkozasait olykor karrierizmusa motivalta, kezdetben példaul
Szakasits Arpad lelkes hiveként politizalt, s miutdn az 1945-6s vdlasztdsokon nem
sikerilt mandatumhoz jutnia, a jobboldalinak szamité Ban Antalhoz és koévetdihez
csatlakozott.23

Beszervezésének célja a szocidldemokratdk, els6sorban egyes jobboldali vezet6ik
medfigyelése, ténykedéseikr6l a hatdésag tajékoztatdsa volt. Beszervezésének
kordlményeit, tUgynoki munkajat kozvetlenlil dokumentadlé anyagok 1958-ban mar nem
voltak talalhatdék sem a ,belsé elharitas vonalan”, sem a tarsosztalyokon. A 200 oldalas
konyvbe rendezett, kivalonak, értékesnek és alaposnak mindsitett jelentései pedig a
forradalom alatt megsemmisliltek - tudhato meg Csala N. Imre renddr-nyomozé
fohadnagy 1958. februar 18-i jelentésébdl.24 Igy a 36 évesen ,Takacs Istvan”
fedénévvel ,munkdba all6” tigynok ténykedése csak az AVH-tisztek altal ,hdlézati uton
begy(jtott informacidk alapjan rekonstrualhatd. ,Takdacs” a ra bizott feladatokat minden
esetben korrektil elvégezte, a heti két alkalommal megszervezett taldlkozékon pontosan
megjelent, szolgdlataiért anyagi juttatast sohasem fogadott el, jelentéseit (talan
bvatossagbol) mindig géppel irta. Nagyon sok fontos informaciét k6zélt Kéthly Annardl,
Szélig Imrérdl, Justus Palrdl, Peyer Karolyrdl, Vagvolgyi Tiborrdl.25 Munkajat az AVH
tisztjei nagyra értékelték; kilénésen meéltanyoltak azt, hogy jelentésen hozzajarult az
»arulé szocidldemokratdk” elleni sikeres harchoz.26 Am az Ugyes, jo esz(i és kivald
kapcsolatteremtd képességgel, nagy ismeretségi koérrel rendelkezé aruldé maga sem
kerllhette el a ,jobboldalisag” bélyegét, 1948 tavaszan mar 6 is az SZDP-bdl kizartak
taborat gyarapitotta. Miutan allasat is elveszitette, megélhetési gondjai miatt az orszag
elhagyasara kényszerilt, amit tavozasa el6tt tartétisztje tudomasara is hozott. 1948
nyaran emigralt, el6bb Ausztridban, majd Svajcban, végll Svédorszagban telepedett le,
ahol Ujsagirassal foglalkozott, s az ottani magyar szocidldemokrata emigracidé egyik
vezéregyénisége lett. Peyer bizalmasa, Szélig egyik fGtanacsaddja, Kéthly is
rokonszenvezett vele, bizonydra nem volt tudomasuk arrél, hogy kordbban 6 is
informalta tetteikrdl az allamvédelmi hatdsagot.27

”

Tekintettel, arra, hogy ,Takdcs” alig egyéves eredményes (igyndki munkajaval elnyerte
az AVH bizalmat, s az emigransok korében tekintélyt és tiszteletet vivott ki maganak,
mar az Otvenes évek elején tervbe vették, hogy felveszik vele a kapcsolatot, remélve,
hogy jo szolgalatot tehet az emigracid6 Magyarorszag-ellenes akcidinak felderitése terén.
Személyét minden szempontbdl alkalmasnak itélték a hirszerz6 munkara. Elsé izben
1952 6szén sikertlt felvenni vele a kapcsolatot. Hamori, azaz az egykori , Takdcs” nem
zarkdzott el az ujbdli egylttm(ikdodéstol, bar feltételll szilei kivandorldsanak eldsegitését
kérte. Addig, amig szllei (igye nem rendezddik, elzarkézott a feladatok teljesitésétdl. A
szUl6k kivandorldsi engedélyének megadasa korlli huzavona, valamint a
kapcsolatfelvételi javaslat elkészitésével 6sszefliggd korlilményeskedés miatt, tovabba a
forradalmi események kovetkeztében az ekkori ismételt beszervezés meghilsult. Pedig
az allambiztonsag tisztjei reménykedtek, hogy ,Takacs” révén révid Uton hozzajuthatnak
a Peyer-féle emigrans csoport névsorahoz, s informaldédhatnak terveikrdl,
tevékenységiikrdl.28

Ujabb kapcsolatfelvételi prébalkozasra a forradalom utan kerilt sor. Ekkorra mar a szulék
- az AVH kozbenjarasa nélkil - megkaptak kivandorld Utlevelliket, és esélyesnek latszott
Hamori beszervezésének realizaldsa. Am az Ujboli hatdsagi megkeresésére nem is



reagalt, mivel tébb rokona Magyarorszagon mar nem élt, Svédorszagban a
medfigyelésére és ellenbrzésére nem volt mdd, ezért a hdldzatbdl vald kizérdsara és
anyaganak irattarba helyezésére tettek javaslatot, amit Tompe Andras vezérérnagy
1959. november 3-an joéva is hagyott.29

Beszervezés , presszios alapon”

Az értelmiségi szarmazasu, tehetséges szakember, a kivaldé mérndk, az Iparigyi
Minisztérium, majd a Jovatételi Hivatal tisztvisel6je, a Koztarsasdg Erdemrend tiszti
keresztje kitlintetés tulajdonosa, Vajda Pal 1947 &szén kerllt a belsé elharitas
érdekl6désének homlokterébe. Az orszaggyllési valasztasok soran az MKP kékcédulas
manipulacidja elleni fellépése, kommunistaellenes nyilatkozatai miatt figyelt fel ra a
rendérhatosag. 1947. szeptember elején el is készilt réla az elsé kérnyezettanulmany.
Ebb6l megtudhatd, hogy fénylizéen él, ,sokat kéit a nbkre [...] korrupciéra hajlamos”,
barati kore jobboldali szocidldemokratakbdl verbuvalddott. A jelentést készit6 sommas
Osszegzése szerint Vajda a ,demokracia kévetelményeinek sem erkélicsileg, sem
politikailag nem felel meg”.30 Az egy évvel késdbb rdla készlilt dokumentumok azonban
mar a beszervezése elGkészitését és mielébbi szolgdlatba allitasat céloztdk.31 Alaposan
tanulmanyoztdk politikai el6életét, csaladi és munkahelyi koéralményeit, jellembéli
tulajdonsagait.

Vajda Pal a Jézsef Nador Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen (ma: Budapesti
M(iszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem) 1934-ben szerzett gépészmérnoki diplomat,
hamarosan F{zfén, a Fellner Henrik alapitotta Hazai Papirgyar Rt. mérndke lett.
Akkoriban baloldali érzelm(, marxista nézeteket vall6, a munkdasok szocialis érdekeit
szem el6tt tartd alkalmazottnak szamitott. Ekkortajt baratai tobbségét, sét hazastarsat is
a fizikai dolgozdk korébdl valasztotta. A zsidotérvények azonban megpecsételték szakmai
karrierjét. Allasat elveszette, kés6bb interndltdk, majd megszokott és bujdosnia kellett.
Csak 1945 januarjaban érezhette ismét szabadnak magat, akkor belépett az SZDP-be.
El6adoi készségét, szonoki tehetségét orszagszerte partrendezvények keretében tartott
el6adasok soran kamatoztatta. Részt vett az SZDP f(izf6i szervezetének
megalakitasaban. A partvezetéség megbizasabdl vallalta el az Iparigyi Minisztériumban a
Ban Antal szocidldemokrata miniszter melletti titkari teenddket. Majd kilonb6z6
kormanyhivatalokban toltott be vezet6 tisztségeket, s tagja lett a munkahelyi SZDP-
szervezet vezetGségének. Kozeli elvbarati kapcsolatba kerllt Kéthly Annaval, Zentai
Vilmossal, Ivanics Istvannal, Kelemen Gyulaval, dr. Fodor Laszléval és tobb, mas, késdbb
jobboldalinak bélyegzett szocidldemokrata politikussal.

Amikor 1948 marciusaban athelyezték a Jovatételi Hivatalba, a sajtébdl értesilt arrdl,
hogy kizartdk a partbdl. Errdl hivatalos értesitést soha sem kapott, fellebbezésére a
K&zponti Ellen6rzé Bizottsag pedig nem is reagalt.32 Vajda nagyon méltanytalannak és
igazsagtalannak tartotta az 1945 el6tti, a szarmazasa miatti, utdna pedig a politikai
nézetei miatti, vele szemben érvényesuld diszkriminaciot s az tld6ztetést - tudhatdé meg
a beszervezéséhez engedélyt kér6 dokumentumbdl. A jelentés 41-es jelzés( készitje a
jeloltet meglehet6sen sokoldali személyiségként mutatta be. Ugyanakkor azon allitasat,
miszerint Vajda ,erésen munkasellenes”, cafoljak a munkahelyén szerzett tapasztalatok,
a fénokei réla készitett jellemzései, de hazassaga is, hiszen munkaslanyt vett feleségiil.
Tehetségét, taldlékonysagat, nyelvtudasat, j6 modorat nem vonva kétségbe ugyanakkor
ovatos karrieristdnak, korrupciéra hajlamosnak és kommunistagy(lél6nek tartotta. A
beszervezés szorgalmazasat a jelentést készitd a kovetkezOkkel indokolta: Vajda
igyekszik a multban elkdvetett hibait jovatenni, és kapcsolatai révén fény dertlilhet a
Jovatételi Hivatalban Iévl visszassagokra. A jelentésen a két kulénbozd kézirassal készult
megjegyzés a beszervezés korili bizonytalansdgot jelzi. Az els6é O&vatossagra int:
,Beszervezését meg lehet csinalni, de csak éplileten kiviil és atpolitizalassal [...] egy ilyen
személyt nehéz kézbe fogni”. A masik bejegyzés készit6je kételkedik Vajda
sikerességében: ,Mit tud ez nekiink adni? A reakciésoknak zsidé, és nem biznak benne.”
Az aggalyoskodd ekkor még bizonyara nem szamolt azzal, hogy hosszu tavon nem az



eredeti elgondolasoknak megfeleléen, a ,reakciésok” tédboraban, hanem a jobboldali
szocidldemokratak korében fogjak majd foglalkoztatni.33

Vajda 38 éves volt, amikor beszervezése 1948 végén ,pressziés alapon” megtortént. A
kényszerités eszkozéll felhasznaltak szocidldemokrata multjat, jobboldalinak mindsitett
tevékenységét (példaul az Iparigyi Minisztériumban tanusitott politikai magatartasat és
az 1947-es valasztasok alkalmaval a kékcédulas szavazas elleni megnyilatkozasait), Ban
Antal koréhez vald csatlakozasat és egyéb jobboldali személyekkel fenntartott
kapcsolatait.34 Vajda Pal fed6szama: 41/53., fedéneve el6bb ,Szakos Jdzsef”, utdbb
~Zoltan” lett. Beszervez6jén, Schrotter Istvan féhadnagyon kivil a kozel egy évtizedes
Ggynoki palyaja soran 8 tartotiszttel allt kapcsolatban.35 Munkajat az eredeti tervtol
eltéréen a jobboldali szocidldemokratdk korében kellett végeznie. Toébbek kozott
kapcsolatba |épett dr. Fodor Laszl6 és Gesztesi Jen6 egykori parlamenti képvisel6kkel,
felderitette Kéthly Anna illegdlis tevékenységét, kapcsolatait, a szocialdemokratak
kérében megszervezett segélyezési akciot. Fontos szerepe volt 1950-ben a
»~Szocidldemokrata szervezkedés” felszamoldsaban, ,tevékenyen részt vett” Kéthly,
Zentai, Fodor, Gesztesi stb. lebuktatdsaban és 1952-ben a jobboldali szocidldemokrata
szervezkedés felgongydlitésében. Pontos informacidival jelentésen hozzdsegitette az
AVH-t a jobboldalinak bélyegzett egykori parttarsai tevékenységének megismeréséhez és
szankcionaldsahoz.36 Radvanyi Karoly allamvédelmi féhadnagy a ,41/53.”, azaz ekkor
még ,Szakos Jozsef” egyik tartétisztje — mar 1950 nyaran - szuperlativuszokban szamolt
be Ugynodke erényeir6l és teljesitményeirdl: jo politikai érzékkel rendelkezik, remek
kapcsolatteremtd, szakmailag felkészllt, rugalmas, oOtletes, jelentései pontosak, soha
nem kovetett el dekonspiraciot. Rendezett a maganélete, biztos anyagi hattere van,
karos szenvedélye nincs. Mindezek alapjan javasolta, hogy tovabbra is e munkaterileten
foglalkoztassak (az 1I/2-a alosztalyon, amelynek feladata - tobbek kozott - La
megsziintetett politikai partok aktivan tevékenyked6 maradvanyainak felderitése és
artalmatlanna tétele” volt).37

1951. szeptember elején ,Szakos Jézsefet” mégis atadtak az X/3. Allamvédelmi Hirszerzé
Osztalynak (1951. szeptember 28-t6l Operativ Technikai Osztalyként m(ikodott),
ahonnan az AVH-n beliili atszervezések folytdn hamarosan atkerilt a VIII/4. (Hirszerz
F6osztaly, Emigrans hirszerzés) osztaly kotelékébe. 1952 juliusaban kiderilt, hogy az Uj
osztaly ,munkdjanak sajatossaga miatt” az Ugynodkoét ,felhasznalni” nem lehet, ezért
visszahelyezték a bels6é elharitassal foglalkozéd eredeti osztalyahoz (I/2-a), noha
lelkiismeretes, alapos munkajaval ott is nagyon elégedettek voltak. Az itthon és kilféldon
€l6 jobboldali szocialdemokratak és kapcsolataik felderitésérdl szamos értékes
jelentésében adott szamot - olvashatd az (j osztaly vezetéje, Horvath Arpad
allamvédelmi szdzados 1952. augusztus 8-i feljegyzésében.38 Kar, hogy az utékorra nem
maradt meg bel6lik egy sem. Fennmaradt ugyan késObbrdl egy-két szlikszavdy,
politikailag kulonésebben nem jelentds személyekrdl készllt jelentése. Tartoétisztjei
feljegyzéseibdl azonban tudni lehet, hogy rendszeresen jelentett példdul a Kéthly
testvérekrdl, tovabba Hajdud Ernéné volt parlamenti képvisel6rél. Gesztesi Jend
disszidaldsanak meghilsitdsdban komoly szerepe volt, am a sikeres akciéo utdézdngéi
megpecsételték felfelé ivel6 Ggynoki palyajat. Ugyanis Gesztesi szabadlabra helyezése
(1952) utan elkezdte terjeszteni ismeretségi és barati koreiben Vajdardl, hogy az AVH-
nak dolgozik. Erthetd, hogy az irdnta korabban taplalt bizalom megrendiilt, a ,figyelé” és
a ,megfigyeltek” kozotti, olykor baratinak nevezhetd kapcsolat megromlott. Igy az
alaposan kompromittalédott, maganéleti problémakkal (valas, Uj hazassag, lakassal
kapcsolatos gondok) terhelt (igynok tovabbi foglalkoztatasat tartotisztjei nem tartottak
célszerlinek, s 1956. szeptember 1-jén javasoltak kizarasat a haldozatbol.39

A koncepcibés perek elitéltjei egy részének szabadlabra kerlilésével egyidejlleg (1956-
ban) a kivalonak tartott ligyn6khaldzat tagjai kozll sokan lebuktak, s potlasukra nem
kerllt sor. A forradalom alatt és utan tovabb romlott a helyzet, Ujabb beszervezésekkel
nem foglalkoztak. 1957 &szén mindbdssze 13 lgyndk allt készenlétben a jobboldali
szocidldemokratdk megfigyelésére. Igy alaposan lecsokkent a felderitési lehet8ség,



kilénosen vidéken gyengllt az elharitd tevékenység - tudhaté meg az 1957. szeptember
14-i jelentésbdl.40 E korilmények miatt nem véletlen, hogy az AVH illetékeseinek
figyelme ismét a korrektnek és tehetségesnek ismert Vajdara terel6dott. 1956
decemberében felmerilt az Otlet, st javaslat is készilt a vele valé kapcsolat Ujboli
felvételére. Am holléte ekkor ismeretlen volt a hatdsag elétt. Ugyanis a forradalom alatt
hivatalos Gton Belgiumban tartézkodott, ahonnan nem tért haza. Ezért egyik Ugyvéd
baratja (Frankl Imre) segitségével probaltak a nyomara jutni. Az egykori tigynokrél 1957
szeptemberében készillt Osszefoglald jelentés tartalmazza az addigra gondosan
O0sszegylijtott informacidkat, amelyek egy része azonban még ellen6rzésre, pontositasra
szorult. Vajda kiilhoni cimét, kinti tevékenységét, munkahelyét Frankl tigyvéd leveleinek
ellendrzése révén prébaltdk megszerezni.41l Sikerllt: Vajda Washingtonban él,
papirgyarban dolgozik - olvashaté egy 1958. szeptember 13-i feljegyzésben. Készit6je,
Csala N. Imre rend6r szazados bar tudataban volt az egykori ligyndk érdemeinek,
dekonspiralédasa miatt azonban meégsem tartotta hasznalhatonak.42 A vele kapcsolatos
dokumentumokat tartalmazé dossziét 1959. januar 17-én Zsiga Arpad féhadnagy lezarta.
Vajda Ugyét még egyszer, 1963 nyaran elGvette a BM III/I. Csoportfénokség, és
elrendelte B-dossziéjanak felllvizsgalatat. Annak eredményeként megallapitast nyert,
hogy a foldrajzi tadvolsdg miatt az Gjbdli kapcsolatfelvételre nincs esély, bar reaktivalasa
esetén minden bizonnyal ,nem dekonspirdlédna”, ezért anyagat sziikséges irattarban
megorizni.43

Egy koncepciés per aldozatanak iigynokké lett fia

Ifj. Kirdly Géza 16 évesen, els6sorban a csaladi mili6 hatdsara kerillt kapcsolatba a
szocidldemokrata mozgalommal. Apja régéta ismert és elismert tagja volt az SZDP-nek.
Mint az Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet egykori elndke, kiterjedt ismeretségi és
barati korrel rendelkezett, majd a Kalman Jdézsef és tarsai koncepcidos per (1950) egyik
elitéltje lett. Az ifjG 1945 el6tt a Népszava cikkirdja, kés6bb a part kiaddhivatalanak
munkatarsa. A német megszallas utan néhany hétig a Generali biztositonal dolgozott,
majd munkanélkllivé lett. Az 1944 oktdberében kapott bevonuldsi parancs teljesitése
eldl betegséget szimuldlva még ki tudott térni, és nem jelentkezett az &altaldnos és
azonnali mozgositast el6ird rendeletre sem. Mint bujkald katonaszokevény végul szovijet
fogsagba esett: a godolléi hadifogolytaborba vitték, ahonnan el6bb Romaniaba
(Foksanyba),44 majd 1945 marciusaban a Szovjetunidba, a sztalindi kerilet 12. szamu
lagerébe kerillt. Ott rovid ideig banyaban dolgoztattak, hamarosan pedig a taborban
propagandistaként. Kulturdlis rendezvényeket szervezett, tanulmanyt irt a hazai
munkasmozgalomrdl, az ifjusag helyzetérdl, késGbb katonai kisegité (vojna convoj)
szolgalatot teljesitett (6 kisérte a rabokat a lageren kivili munkahelyekre), fogsaga
utols6 hoénapjaiban pedig koérhazi betegszallitd, illetve fogolyparancsnok lett.45 Sajat
elmondasa szerint a hadifogsdgban a szovjet szervek Ulgyndke volt, akik ,Ferenc”
fedonéven foglalkoztattak.46 1946 Oszén térhetett haza, akkor a Szocidldemokrata
Ifjusagi Mozgalom sport osztdlyan kapott allast. Munkahelyétél azonban baloldali
megnyilatkozasai miatt hamarosan meg kellett valnia. 1947-t6l kilénb6z6 lapoknal -
Vildgossag, Kossuth Népe, Szabadsag - foglalkoztattak. 1948-ban tagja lett a Magyar
Dolgozok Partjanak (MDP). 1950-1953 kozott a Kilfoldi Sajtészolgdlat alkalmazottja, azt
kévetéen 1957 januarjaig - rovid megszakitassal - a Magyar Tavirati Iroda (MTI)
munkatarsa volt. Ekkor megvalt munkahelyétdl, illegalitdsba vonult, és vidéken
(Cegléden) fizikai munkasként dolgozott.

Ifi. Kirdly Géza 1953-ban lépett az AVH szolgalatdba. Az & beszervezésére is, mint
legtobb sorstarsaéra, ,terhel6 és kompromittald adatok alapjan” kerllt sor.
Kivalasztasakor bizonyara szamitasba vették kiterjedt kapcsolatait mind a hazai, mind
pedig a kllféldi (els6sorban osztrak) szocidldemokratak kérében, tovabba az apja parton
bellil kordbban kivivott presztizsét, bizva abban, hogy annak révén az ifju tgynok
kénnyen elnyerheti a legveszedelmesebbnek vélt, prominens szocidldemokratak bizalmat
is. Kiraly Géza ugyanis Kéthly Anna egyik legbizalmasabb parthive volt, s e téren a fil az
apa nyomdokaiba |éphetett.47 A ,Ferenc”, illetve ,Kristaly” fed6nevet visel6 (gyndk az



AVH-s tiszteknek nem okozott csalédast. A jobboldali szocidldemokraték szorgalmas és
korrekt megfigyel6jének bizonyult, rendszeresen, kivansag szerint elkészitette
jelentéseit, gondosan ugyelt arra, hogy ne dekonspiralodjék - tudhaté meg a rdla és
munkajardl az 1959 aprilisaban készilt 6sszefoglaldobdl. (1958 elltti tevékenységének
megitélésére csak masodlagos forrds all rendelkezésre.48) Az 1956-os forradalom
azonban megtorte és megpecsételte Ggyndki palyajat. Részese volt az SZDP
Ujjaszervezésének, akkor kerllt kozeli kapcsolatba Kéthly Annaval, az 6 megbizasabdl
lett a part sajtéosztalyanak vezetdje, s e tisztségénél fogva részt vett a vezetdség
Ulésein. Az életre keltett Népszava munkatarsaként megjelentetett irdsai miatt is
kompromittalédott. A forradalom leverése és az azt kovetd politikai visszarendez6dés
idején az allambiztonsagi szervek tdbbszéri megkeresésére sem volt hajlandé
magyarazatot adni oktdberi politikai szereplésére, megszakitotta Gigynoki palyajat, és -
mint mar jeleztem - illegalitdsba vonult.

Az allambiztonsagi szerveknek azonban komoly tervei voltak ifj. Kiraly Gézaval, ugyanis
1956 oktdébere el6tti teljesitménye alapjan szamitasba vették kulfoldre telepitését is.49
Az elharitdsnak 1958 végére sikerilt felderiteni tartézkodasi helyét. Tervet dolgoztak ki
Ujbdli munkaba allitasara. Miutan szomszédjatdl megtudtak, hogy lakasan tartozkodik,
névtelen levélben szemrehanyast tettek neki a levélirokat ért allando rendérségi zaklatas
miatt. Ezt kovet6en 1958. november elején Orizetbe vették, hosszas, toredelmes,
Oszintének hatd vallomasa alapjan beszervezését ,megerdsitették”. Nyilatkozat, illetve
fogadalomtétel ellenében a hatdsag eltekintett az illegalitdsa fedezésére elkovetett
okirat-hamisitas miatti birésagi eljaras meginditasatol. ,Ferenc” kotelezte magat, hogy
rendszeres kapcsolatot tart a BM politikai rendGrségének operativ tisztjével, utasitasait
teljesiti, ,ellenséges tevékenységrél” minden esetben jelentést tesz, a politikai
rendérséggel vald kapcsolatardl pedig senkinek nem beszél. Ha a nyilatkozatban
foglaltaknak nem tenne eleget, arulas cimen és az okirat-hamisitas miatt blinvadi eljarast
indittatnak ellene. Ime, még néhany sor a nyilatkozat szévegébdl: ,En Kirdly Géza a BM
politikai rendérségének énként felajanlom szolgalataimat. Ezt teszem azért az ellenséges
cselekményemért, melyet az ellenforradalom alatt kifejtettem a népi demokratikus
rendszer ellen.”50 A kihallgatasi procedldra utdn szabadon engedték, de illegalitdsban
maradasa mellett dontottek.51

,Ferenc” feladata ekkor egyrészt a volt szocidldemokrata vezérkar egyes tagjainak
megfigyelése, masrészt sajat ismeretségi, illetve barati korébe tartozoé vagy tartozott,
itthon vagy emigracidoban él6 egykori szocidldemokrata Ujsagiré  kollegai,
Szocidldemokrata Ifjusagi Mozgalombeli (SZIM) munkatarsai életrajzanak elkészitése,
politikai beallitottsaguk, ellenséges tevékenységik ismertetése volt. Ezen kivil javaslatot
kellett készitenie az egyes személyekkel valo kapcsolat felvételének maddjara, tovabba
megfogalmaznia a réluk alkotott véleményét, ismertetnie jellembeli tulajdonsagaikat. Az
utdbbi feladatsor egyrészt a Nyugatra telepitéséhez sziikséges informaciok begy(jtését
célozta, masrészt, hogy ,jelentései alapjan, illetve az SZDP volt vezetbirél adott
jelentések alapjan még inkabb kompromittalja magat”.52 A telepitési szandékkal
Osszefliggésben kerlilt sor 1959 nyaran az Ugynok elGéletének alapos és korrekt
megismerése érdekében tobb alkalommal bekért onéletrajzi kiegészitésekre.53 Hogy
kelloképpen kompromittalddjék, utasitottak, hogy jelentéseket, 6sszefoglalokat készitsen
Révész Andrasrol, Fischer Jozsefrdl, Kalman Jozsefrdl, Igaz Mariardl. De jelentést kellett
készitenie az emigraciéban ¢él6, ismeretségi korébe tartozd egykori prominens
partvezetOkrodl is, igy példaul Kéthly Annardl, Szélig Imrérdl, SZIM-beli munkatarsairdl:
Bolcsfoldi  Andorrdl,54 tovabba Garamvolgyi Janosrol, Vandor Gyoérgyir6l, Tihanyi
Jozsefrdl és igy tovabb. Ugyancsak utasitdsra szamos korabbi munkatarsardl kozolt altala
ismert adatokat. Igy - tobbek kozott — a Népszavdnal megismert Szava Istvanrdl és
Erd6édy Janosrol, valamint az altala is nagyra becsiilt, az MTI-nél dolgozd Palfi Jézsefrdl,
Nagy Lajosrdl.55 Ugyanakkor jelentenie kellett Ggynokké lett egykori munkatarsaival,
elvbarataival kapcsolatos ismereteit is. Jelentett példaul a tobb évtizedes
szocidldemokrata mualttal rendelkez6 Fehér Andrasrdl (,Erzsébeti”), valamint a
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Kanadaban él6 Egri Gyorgyrél (,Kasba”).56 A ,Csatar” fedénev( lgynokkel (Vedres



Jozsef sportljsagird, egykori kollegdja) a kapcsolatfelvételt pedig a tartétisztje azért
szorgalmazta, mert azt tervezte, hogy ,Ferenc” telepitése az 6 kozremikodésével
realizalhaté lesz.57

,Ferenc” kapcsolatrendszerének minél alaposabb feltarasat a kulfoldre telepitésére
kidolgozott operativ terv tette indokoltta. A cél: meggy6z6édni az ligynok telepitésre vald
alkalmassagardl és megbizhatdsagardl, valamint ,lekompromittalasa” az allambiztonsagi
szervek mellett.58

~Ferencnek” az 1956-o0s forradalom idején parttisztséget visel6 Fischer J6zsefrdl és Igaz
Mariarél készllt beszamoldjaba alig kerilt a rendb6rség szamara hasznosithatd Uj
informacid; arra hivatkozott, hogy Fischert alig ismerte, csak 1956-ban, az Gjjaszervezett
SZDP ideiglenes vezetdségi tagjaként taldlkozott vele. Igaz Maridval pedig még a haboru
alatt a Népszava kiaddhivataldban kerilt kapcsolatba, az 1950-es években viszont
nemigen taldlkoztak, igy tevékenységérdl szinte nem voltak ismeretei. Csupan privat
életére vonatkozd, pletykaszintli informacidhoz jutott. Egyébként egyéniségérdl alkotott
véleménye nem volt éppen felemeld, amivel a szocidldemokratdk korében nem allt
egyedul. Komoly hianyossagokat vélt felfedezni Igaz Maria elméleti és politikai
képzettsége, altalanos mliveltsége terén. A Kalman Jlozseffel folytatott beszélgetésrol
sz6l6 szlikszavli, semmitmondd jelentése csupan néhany ismert életrajzi adatot kozolt,
és koncepcios perérdl, annak utézongéitdl tett emlitést.59 Meglepd, hogy Kéthlynek - a
korabbi jé viszonyuk ellenére - csupan rossz tulajdonsagait, hibait sorjazta 1958.
november 22-i jelentésében: ,kis kaliberli politikus”, befolyasolhatd, nincs kiforrott
véleménye, szervezOkészsége, munkabirdasa minimalis.60 A nem éppen hizelgo
véleményét késObbiekben is megismételte, sOt negativ jellembéli tulajdonsagait
Ujabbakkal gyarapitotta. Az 1959 06szén készult kiegészitd jelentéseiben részletesen
ismertette 1945 el6tti és utani tevékenységét, az 1956-o0s forradalom alatti ténykedését,
minden esetben hangsulyozva jobboldali politikai beallitottsagat. Ismeretei szerint Kéthly
elébb Peyer Karolyt, majd 1945 utan Ban Antalt és Szélig Imrét tekintette politikai
partnerének. Kulfoldi politikai eszményképének az angol munkasparti vezet6t, Philip
Morgant és az osztradk szocidldemokrata politikust, Oskar Pollakot tartotta. Kéthlynek
készonhetd, hogy a forradalom idején Ujjaszervezddott SZDP visszakapta a Conti utcai
(ma Tolnai Lajos utca) egykori székhazat és a Népszavat. A kormanyba vald estleges
részvételét illetéen osztrak elvbarataival kivant konzultdlni, Bécsben érte a hir, hogy
tavollétében allamminiszteri tisztet kapott a november 3-an atalakult kormanyban. A
forradalom leverése utan nem tért haza, s a magyar emigracié egyik meghatarozd
személyisége, jeles vezetGje lett - tudhatdé meg az 1959. oktéber 15-én kelt
jelentésbdl.61

Az 1959 juniusdban készllt munkaterv62 értelmében ,Ferenc” els6sorban a
szocidldemokratdk korében nagy tekintélyld, vezéregyéniségnek szdmitdé Révész
Andrassal szandékozott kapcsolatba |épni, akit 1950-ben koholt vadak alapjan tébbévi
bortonre itéltek s a forradalom elGestéjén helyeztek szabadlabra. ElképzelhetGnek
tartotta, hogy apjaval, Révész Mihdllyal is felveszi a kapcsolatot. (Ennek realizalasa a
dokumentumok alapjan nem igazolhatd.) Hasonlo tervei voltak dr. Vajda Imre egyetemi
tanarral is, aki 1945-t6l az SZDP vezet6ségének tagja, parlamenti képvisel6 volt.
Szakasits Arpad és Marosdn Gyorgy irdnyvonaldt kévetve maga is a két munkdaspart
~egyesitése” mellett voksolt. 1948-ban az MDP PB tagja, 1951-ben Szakasits és tarsai
perének harmadrend( vadlottjaként elitélték, 1956-ban szabadult. Vajdardl ,Ferenc”
fennmaradt munka-dossziéjaban egyetlen jelentés taladlhatd, amelyben csupan néhany,
személyére vonatkozd adatot ko6z6l, és taldlkozot tervez vele munkahelyén, a Marx
Karoly Kézgazdasagtudomany Egyetemen.63

Az elkovetkez6 id6kben ,Ferenc” szamara a ,célszemély” elsGsorban Révész Andras volt.
A megmaradt dokumentumok kozott talalhato, rdla készllt legkorabbi jelentés (1958.
november 22.) szerint kett6jiuk ismeretsége egészen Uj keletl, a forradalom idején
kertltek kapcsolatba, az gyn6k sem a multjara, sem a jelenére vonatkozo ismeretekkel



nem rendelkezett. Azt azonban tudni vélte, hogy nagyravagyd, szeret szerepelni, és
blszke az 1956-os fotitkar-helyettesi tisztére. ,Ferenc” az elsé személyes talalkozé
alkalmaval nem részesllt szivélyes fogadtatasban. Révész tulzottan tartdézkodd volt.
Ennek oka az ugynok tartétisztje, Hegedls Mihaly rend6r szazados szerint az volt, hogy
Révész attdl tarthatott, fény deril korrupcids lUgyeire. Kitudddik, hogy az illegalitasban
év6 Ggynoknek szant, kilfoldrol érkez6 anyagi tdmogatast a sajat céljaira hasznalta fel.
Neheztelhetett Révész azért is, mert illegalitasa idején meg sem kisérelte felvenni vele a
kapcsolatot.64 A kovetkez6 év Oszén tett ldtogatdasok sordn azonban komoly bel- és
kilpolitikai kérdésekkel kapcsolatos eszmecserére is sor keriilt. Révész el6adta, hogy a
Hruscsov-Eisenhower-talalkozd hatasara elképzelhetd, hogy valtozas kovetkezik be a
kommunista partok politikajdban: targyalasokat kezdeményezhetnek a szocidldemokrata
partokkal kozéleti szereplésiik lehetové tétele érdekében. Véleménye szerint a gazdasagi
élet terlletén felajdnlandd pozicié az SZDP szamara elfogadhatd lenne. Ha a partok
kozotti targyalasra sor keril, feltétlenil sziikségesnek tartja szoba hozni a nyugdijas, a
munkanélkili vagy a képesitésiiknek nem megfelelé alldsban lév6é szocidldemokratak
Ugyét. A mar is érezhet6 enyhilés biztos jelének tekintette, hogy nincsenek
~Szocialdemokrata (gyek”. Elvbaratainak, parthiveinek nincs mit6l félni, ha 6
jogtanacsosként dolgozhat erkdlcsi és feddhetetlenségi bizonyitvany nélkil. Pozitivan
értékelte a mez6gazdasdg nagylzemi atszervezésével kapcsolatos intézkedéseket. Az
emigraciordl szélva megfogalmazta a sommas véleményét: ,mindenki far mindenkit,
Kéthly olimposzi magassagban trénol, kijén Széliggel, de Presser [Istvan], Andreanszky
[Istvan] élesen tamadjak”.65

Hogy ,Ferenc” jelentései mennyire korrektek, a tényszer(i koézlései valdsak-e, azt
kilonb6z6 eszkozokkel és mddszerekkel ellenérizték. El6fordult az is, hogy ugyanazon
személyr6l mas ligynoknek is adtak utasitast jelentés készitésére, hogy meggy6z6djenek
~Ferenc” Gszinteségérdl, vagy lehallgattak telefonjat, hogy informalddjanak, kikkel, mit
beszél.66

Mivel az Ugynok munkajaval felettesei mar kevésbé voltak elégedettek, egyre
gyakrabban ellenérizték. Példaul Révész Andrassal folytatott beszélgetéseit gyakorta
rogzitette a lakasba beszerelt ,technika”, a 3/e rendszabaly.67 Agdcs Istvan rendor
6rnagy az egyik lehallgatdas eredményét a kovetkez6képpen értékelte: ,»Ferenc« a
jelentésben, amit leirt, az helytallé, de nem irt le mindent, nem adta vissza kelléen a
talalkozas hangulatat. Egyes, szamunkra értékes adatokat hanyagsagbdl vagy
nemtoérédémségbbl nem emlitett. Felvetni, réakérdezni nem lehet, mert a 3/e rendszabaly
védelme nem teszi lehetbvé. "68

1959 oktdberében , Ferenc” tartétisztje, Zsiga Arpad renddr féhadnagy ugy itélte, hogy a
megvaltozott kil- és belpolitikai helyzetre, valamint az (igyntk utdbbi idében kifejtett
tevékenységére tekintettel le kell mondani kulféldre telepitésérél. Javaslataban a
kovetkez6kkel érvelt: ,..a hazai szervek viszonylag »lojalis«x magatartdsa a volt
jobboldali szocidldemokratakkal kapcsolatban »Ferenc« esetében nem indokolja a
telepitést; emigracioban csak egy ember, Kéthly tamogatna; »Ferenc« nem {szinte,
Révésszel folytatott beszélgetés nem korrekt!”69 Mészaros Jozsef rend6r Ornagy
alosztalyvezeté azonban az elGterjesztést nem tartotta eléggé ,megalapozottnak és
felel6sségteljesnek”, ezért kérte: ,meghatarozni és referdlni az lgyben végrehajtando
tovabbi feladatokrdél”.70 A meglévld forrasokbol nem allapithaté meg, hogy kézben mi
tortént, milyen megfontolasok vezettek az 1960. januar 18-i keltezés(i dokumentumon
(zard lapon) szerepl6, ugyancsak Mészaros Ornagy szignalta intézkedéshez, amely
,Ferencet” Nyugatra telepitésre alkalmatlannak itélte, és elrendelte az tigyndk anyaganak
irattarba helyezését.71 Ezzel azonban nem ért véget ifj. Kirdly Géza titkosszolgalati
palyafutdsa. A hazai prominens szocialdemokratdk korében tovabbra is folytatta
megfigyeléseit, és szorgalmasan készitette jelentéseit.72

Az Uj gazdasagi mechanizmus bevezetésével 0sszefliggésben hozott parthatarozatok és a
kibocsatott belligyminiszteri parancsok értelmében a gazdasag kiemelt terlletein dolgozo



egykori szocidldemokratak (els6sorban Lénart Imre és Mérei Istvan) fokozottabb
ellen6rzése valt szlikségessé.73 E feladatra a sokakat figyeld, mindent jelenté Ggynokét,
,Borost” és ,Ferencet”, azaz ,Kristalyt” szemelték ki.74 Ifj. Kirdly Géza ez iranyu
tevékenységére vonatkozd anyagok azonban nem allnak rendelkezésre. Ugyanis
jelentéseinek egy része nemcsak az 1956-os forradalom idején semmisilt meg, hanem
nyoma veszett annak az 6t mgnka-dossziénak is, amit M-42027/1-4. szamon valamikor
nyilvantartasba vettek, de az ABTL-ben nincs meg, és a 6-os kartonja is hianyzik. Tehat
sajnos semmi tampont nincs arra, hogy azokban kikrél, mit és meddig jelentett. Csupan
az valészinlsithetd, hogy igen szorgalmasan tevékenyked6, sokat teljesitd, ambicidzus
Ggynok lehetett. ,Ferenc”, illetve ,Kristaly” személyével és munkajaval kapcsolatban az
utolsd haldzati informacié az, hogy 1970-ben informatorrd mindsitették, és a targy év
els6 felében pihentették, a masodikban 6 személyrél adott le jelentéseket.75

A tobbszoros aldozat

Maté (eredetileg: Markovics) Ivan Jenét, mint kommunistagyanus didkot, 16 évesen
kicsaptak a kozépiskolabdl, de egy masik realgimnaziumban sikerilt 1938-ban
leérettségiznie. Még abban az évben érte a kovetkez6 trauma, az elsé zsidotorvény,
aminek kovetkeztében ongyilkossagot kisérelt meg, s feléplilése hosszli hdnapokat vett
igénybe. Ezutdn az Ujsagiras felé orientalddott, s a Népszava kils6 munkatarsa lett.
Ekkor kerllt kapcsolatba az SZDP-vel, illetve egyes vezetGivel, példaul Kéthly Annaval,
Ménus Illéssel, Riesz Istvannal, Szakasits Arpaddal. Majd kétévi munkaszolgalat, illetve
Ausztridban elszenvedett bintetdlagerbeli megaldztatas utan visszatért az Ujsagirashoz,
tobb lapban publikalt. 1944-ben hamis okmanyokkal sikerult elkerlilnie a deportalasat.
Igazi Ujsagirdi karrierje 1945-ben kezd6dott, illetve folytatodott; belsé munkatars,
parlamenti tudosité lett a Népszavanal, ahonnan azonban 1948-ban elbocsatottak. A két
munkaspart ugynevezett ,egyesilésekor” tagja lett az MDP-nek. A kdvetkez6 évben a
Rajk-per kapcsan Ot is felel6sségre vontadk és tizévi fegyhdazbiintetésre itélték. 1956
tavaszan szabadult, majd politikailag és erkdlcsileg rehabilitaltak, visszavették a partba,
és anyagi karpotlasként 64 000 forintot kapott.

A forradalom alatt ismét a Népszavanal talaljuk. November els6 napjaiban megjelentetett
két omindzus cikke szolgdl majd ,terhel6” adatként, zsaroldsi eszkoézként az AVH
szamara a tervbe vett beszervezéséhez.76 1957 februarjatdl a Tandcsok Lapjanak
munkatarsa. 1957 nyaran az 1956-o0s ,vétkesek” felel6sségre vonasat végzok eljutottak
Maté forradalom alatti tevékenységének feltérképezéséig, az akkori szovjetellenes
megnyilatkozasait, az ifju forradalmarokat dics6ité cikkeit, csatlakozdsat a ,szélsé
jobboldali beallitottsagu” Kéthly Anna koréhez elegendOnek tartotta Matéka Sandor
rendér nyomozd hadnagy és Hollos Ervin rendér nyomozd alezredes, hogy javaslatot
tegyenek internaldsara, valamint ellene a blinvadi eljaras meginditdsara.77 Feltehetd,
hogy a felel6sségre vonastdl, az esetleges Ujabb bortonblintetéstél valo félelem is
hozzajarult Maté sulyos ideg-6sszeroppanasahoz.

A dokumentumok azt sugalljak, hogy mindkét fél taktikdzott. Maté 1957 marciusaban
atigazolasat kérte az MSZMP-be, mert, mint Onéletrajzaban fogalmazott: ,Szeretném
minél jobb partmunkaval bizonyitani, hogy valdban szembefordultam azzal, amit 1956
oktoberében képviseltem.” A felel6sségre vonas eldl pedig a betegségbe menekilt, ami
ideggyengesége miatt barmikor egyébként is utolérhette. Az AVH viszont internalds és
blntetbeljaras kilatdsba helyezésével kivanhatta elGkésziteni a talajt a jo képességl,
intelligens, nyelveket tudod, rokonszenves, udvarias, megbizhaté fiatal zsurnaliszta, a
~Szemfiles riporter” beszervezéséhez, s ravenni 6t, hogy a népi demokracia szolgalataba
alljon, és egykori elvbaratai aruldjava valjék.

Az 1957. december 20-an kelt javaslat szerint a hatésag birtokaban lévé kompromittalo
adatok (Népszava-cikkek) és Maté személyi kvalitdsa, jellembéli tulajdonsagai alapjan
beszervezése problémamentesen megoldhaténak latszott. A beszervezés végrehajtasara
megrendezett szinjaték soran a jelolt hosszas téredelmes vallomast tett 1956-o0s



blineir6l, amely summazatanak a koévetkez6k tekinthetdk: ,Azt az ellenforradalmi partot
tamogattam aktivan cikkeimmel, amely tagadasba vette a népi demokracia eddig elért
vivmanyait, amely kévetelte Magyarorszagon ENSZ csapatok égisze alatt szabad
valasztasok tartasat.” A kihallgatas zaré akkordjaként kinyilvanitotta: ,Fenti vallomasom
az igazsagnak megfeleléen tettem meg miden kényszerit6 eszkéz alkalmazasa nélkiil.”78
A kihallgatasrol késziilt jelentésbdl fény deril a kitervelt, beugrato, zsarolé6 mandverekre.
A beidézés indokaként az 1956-0s blinei miatt ellene meginditott eljarast hoztak fel, és
kozolték vele: ha ,a kérilmények ugy adédnak, (lgyét birésagi utra tereljik”. A
fenyegetés bevalt, a gyenge idegzet(i, borténviselt ember igencsak megszeppent és
mindenaron el akarta kerilni az Gjabb birdsagi atrocitast. Mindent bevallott és mindenre
fogadalmat tett, ahogyan azt elvartak téle. Kérte, tegyék lehetévé, hogy bizonyitani
tudja blnei 6szinte megbanasat és hliségét a népi demokracidhoz. Ekkor kerilt sor a
feletteseknek irando kérvény elkészittetésére — mondvan: a dontés az 6 keziukben van.
Maté kérelmében - tdbbek kdzétt — ez all: ,Onként felajdnlom szolgdlataimat az ellenség
elleni harcban. Ha lehetdséget kapok [...], vallalom, hogy ellenséges kérékben felderitést
végzek, ezzel is bizonyitani akarom blincselekményem megbanasat, a parthoz és a
rendszerhez valé hlségemet.”79 A ,vallatas” kozben elrendelt szlinettel azt a latszatot
kivantak el6idézni, mintha a kérvény kézbesitésére és a felettesek dontésére varnanak.
Am Maté kérelmét nem kildték sehova, a dontést a kihallgatdk mar maguk kozott
meghoztdk, s a beszervezést befejezettnek nyilvanitottdk. Sziikségeltetett még a
delikvens nyilatkozata, amely azt tanudsitja, hogy oOnként felajanlja szolgalatait a BM
Politikai Nyomoz6 Féosztalynak, hogy jévategye eddigi blineit. Vallalta, hogy felderitést
végez: ,minden irdanyu ellenséges korokben és ellenséges tevékenységet kifejtd
személyekrél irdasban szamolok be a velem kapcsolatban all6 BM tisztnek. Jelentéseimet
»Keszthelyi Pal« fedénévvel irom ala [..]. Tudom, hogy a fenti kapcsolatom szigortan
titkos, ezért errél soha senkinek [..] nem beszélek [..]. amennyiben a fentieket
megszegném [...] ellenem jogos eljaras indulhat.”80 Kovacs Laszlé és Matéka Sdandor
hadnagyok igen sikeresnek és eredményesnek itélték akciojukat. Biztak abban, hogy az
egykori jobboldali szocidldemokrata bortontarsak, rendszerellenes Ujsagirdk korében
végzendd munkajat ,eredményesen fel lehet hasznalni”, s a joév6ben esetleg ,kilhoni
szolgalatra is alkalmazhatd lehet”.81

~Keszthelyi Pal” els6 jelentése mar 1958. janudr 7-én Kovacs Laszlé rend6r nyomozd
hadnagy asztaldn volt. Feladatat teljesitette: megkezdte beszdmolasat kapcsolatairdl,
ismeretségi korér6l. Ezuttal Erdédy Janost, Szava Istvant és feleségét, Vamos Magdat,
valamint dr. Faragd Laszlét emelte ki kapcsolatrendszerébdl. Tartétisztje még nem volt
igazan elégedett a jelentéssel, bar elismerte az (gynok igyekezetét, s bizott abban, hogy
folyamatban 1évé nevelése és oktatasa eredménnyel jar majd. Utasitotta: készitsen a
jelzett személyekrdl kilon-kilon jellemzést, s jelezte, Faragdval személyes talalkozasra
lesz sziikség.82 A jellemzések egy héten belll elkészilltek, s a honap folyaman tébb
jelentésben is foglalkozott elsGsorban Ujsagiré korokbsl szarmazd ismerdseinek
bemutatasaval, illetve utasitdsra elkészitette a Népszava 1956. oktdéberi Gjraindulasakor
kézrem(kodo személyek listajat, koztik példaul Nador Jend, Benjamin Olivér, Szirmai
Rezs6 nevét emlitette.

Erdekes ,Keszthelyi Pal” elsd jelentésének és a rola készilt, ,Vermes” fedénev(i tigyndk
altal készitett jelentésnek az idébeni egybeesése. A beszervezOk bizonyara biztosak
akartak lenni, s halézati Gton is informalédni kivantak legUjabb tigynokiikrél. Igy
készulhetett el sebtében ,Vermes” ellen6rz6 jelentése ugyancsak 1958. januar 7-ére. E
beszamolobdl tudhatd, hogy Maté Faragdn kivil jé baratsagban volt még Lux Laszldval és
Justus Paéllal, akikkel rendszeresen talalkozott a Club Ké&véhazban. A rdla készitett
jellemzés szerint Maté Ivan ,tehetséges, rokonszenves, becsliletes, nyilt és Gszinte, bar
idegileg labilis, depressziéra hajlamos” ember, akinek ,hilisdga és érvényesiilési vagya a
leggyengébb pontja”. Tarsasagadban Ujsagirokon kivil politikusok, muivészek is
el6fordulnak, kozottik nemigen politizal. Noha kommunistakkal is baratkozik, de ,ma is
koézelebb all a szocialdemokrata felfogashoz, mint ahhoz a parthoz, amelynek tagjai kézé
tartozik”.83



Egyébként ,Vermes” nem az egyedili, aki figyelemmel kisérte ligynoktarsa, ,Keszthelyi
Pal” tevékenységét, s6t maganéletét is. Tudositott 1958. novemberi hazassagkotésérol,
az esklvOi tanukrol, a 200 fO6s ndasznéprol.84 ,Barna LaszI6” egy 1959. februari
talalkozordl adott szamot tartétisztjének. Matérdl meglehetésen rossz véleménye alakult
ki, kellemetlen, sokat fecsegd, idegileg teljesen labilis ember benyomasat keltette, akit
egy hdénappal a hazassagkotés utan felesége is elhagyott.85

A kozel haromévi Ggynoki ténykedés soran nagy horderejl teljesitményrdl nemigen lehet
beszamolni. Olyan feladatot sem kapott, amivel igazan brillirozni tudott volna. Néhany
jobboldali szocidldemokrata megfigyelésére, az 1956-o0s Népszava ,feltérképezésére” és
altalanos informativ anyagok gy(ljtésére kapott megbizatast. Noha a kapott feladatot
mindig igyekezett megoldani, de tartétisztje véleménye szerint ,mélyrehatd felderité
munkat nem képes végezni, fél, hogy sajat magat is kompromittalja”. Tovabba a
tartotiszt ugy itélte meg, hogy alaposan csOkkentek hirszerzési lehetGségei egyrészt
MSZMP-tagsaga miatt, masrészt azért, mert a megfigyelt egykori parttarsaival
tulsdgosan nyiltan szokta k6zolni, hogy ,politikai allaspontjuk helytelen”. E korilmények
miatt Ggynokként foglalkoztatni nem tudtdk, ezért Kovacs Laszlé renddér féhadnagy
atmindsitését javasolta ,tarsadalmi kapcsolatta”.86

,Keszthelyi Pal” tovabbi tevékenységének dokumentalasara forrasok nem allnak
rendelkezésre. A kutatott dosszié utolsé bejegyzése azonban arrdl tanlskodik, hogy neve
a rendszervaltozas kiszébén a Magyar Demokrata Forum tagjai soraban felbukkant, s
felkeltette az illetékes szervek érdekl6dését. Ekkor a ,nevezett anyagat operativ
pozicidonk esetleges bbévitése céljabdl attanulmanyoztuk, a kapcsolat Ujrafelvételét nem
tervezziik” - olvashaté az 1989. februar 1-jei, Miskolcon készllt rend6rségi
feljegyzésben.87

Az egyes beszervezett szocidldemokratdk tevékenységének, Ulgynoki palyafutasanak
kutatasat nem tekintem befejezettnek. E tanulmany keretében azonban a terjedelmi
kotottségek miatt nem volt lehet6ség, hogy tovabbi személyekkel kapcsolatos
vizsgalédasaim eredményeir6l szamot adjak. Ezért folytatasként tervezem két igen
sokiranyu tevékenységet folytaté Ugyndk, ,Szepesi” és ,Boros” vaskos koétetekben
fennmaradt, érdekes informacidkat tartalmazoé jelentéseinek elemzését és értékelését.88

! palasik, 2000: 57-70.; Kiszely, 2000: 15-21, 52— 54, 72-77.

2 Varga (fészerk.), 1999: 157-163, 464-465.
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elott a kispesti szocidldemokrata szervezet egyik vezetdje, 1945 utan Kispest polgarmestere lett, 1948-t61 MDP-
tag, a jelentés készitésekor mar az MSZMP tagja. ABTL 3.1.5. 0-14823/1. Osszefoglalo jelentés, 1959.
december 14. 141-142. Tobb évtizedes szocialdemokrata multtal, a Népszava kiadohivatalbeli tevékenység
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Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti levéltara (ABTL)

3.1.2. Munka dosszié
M-29408 ,»Kristaly”

3.1.5. Operativ dosszié
0-14823/1. Jobboldali szocidldemokratak
0-12387 Korondi €s tarsai

3.2.1. Beszervezési dosszi¢k
B-92587 ,Keszthelyi Pal”
Bt-684 ,,Takacs Istvan”
Bt-591 »Zoltan”

3.2.4. Kutato dossziék
K-439 if]. Kiraly Géza iigye
K-543/1. Dr. Vadas Gyorgy iigye
K-543/2. Dr. Vadas Gyorgy iigye
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