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~Informatorunk is a Turul Szovetségnek volt tagja...”
Egykori Turul-tagok a politikai rendo6rség latéterében 1945 utan

Bevezetés

A Turul Szovetség a Horthy-kori Magyarorszag legmeghatarozébb jobboldali radikalis egyetemi
ifjusdgi szervezete volt, amely az 1930-as évek folyaman - tullépve a felsoktatasi
intézmények falain - tagegyesiiletei révén szinte az egész orszagot behaldozta. Eszmei és
szervezeti elézményei az els6 vildghaboru végére, illetve az 1918/19-es forradalmak
id6szakara nyulnak vissza.1 Ekkor a vereség keser(i életérzése, az egzisztencialis
kilatastalansdg, az orszag terileti integritdsdnak felbomlasa, a liberalis-pacifista, majd az
internacionalista-kommunista mozgalmak egyre erdteljesebb térnyerése szinte torvényszeriien
magaval hozta azt, hogy a jobboldali radikalis, nacionalista és irredenta érzelm( fiatalok is
szervezkedésbe kezdjenek. A lassan kibontakozd és kevésbé erételjes probalkozasaikat (ilyen
volt példaul a Piros-Fehér-Zold Blokk) a Tanacskoztarsasag megakasztotta, és csak az (altaluk
is) ellenforradalminak nevezett mozgalmak révén, a ,keresztény-nemzeti” eszme és a ,szegedi
gondolat” zaszlébontasaval kaptak Uj lendiletet - féként a kommunista diktatlra utan. Ekkor a
fovaros felsGoktatasi intézményeiben a rend fenntartdsara, illetve a baloldali érzelm( (és
zsidd) hallgatok eltavolitasara a jobboldali radikdlis fiatalsdg karhatalmi alakulatokat hozott
létre, az Ugynevezett medikus, tudomanyegyetemi és miiegyetemi (csendOr)zaszldaljakat.
Ezekre a félkatonai csoportokra alapulva jottek létre az (j tipusu és a két vilaghaboru kozotti
id6szakban végig meghatarozé egyetemi ifjusagi szervezetek, a bajtarsi szovetségek: elsének
még 1919/20 folyaman a tudomanyegyetemek didksagat osszefogd Turul Szovetség, majd a
mUliegyetemistak szervezete, a Hungaria Magyar Technikusok Egyestlete, 1921-ben a csak
katolikusokat témoritd6 Foederatio Emericana, majd 1927-ben a Habsburg-parti legitimizmust
hirdet6 Szent Istvan Bajtarsi Szévetség.

Noha tobb konfliktus is elvalasztotta 6ket egymastdl, kozés volt bennik a ,bajtarsi
eszme”, ami foként a keresztény-nemzeti ideoldgiat, a militarizmust, a revizionizmust és az
antiszemitizmust foglalta magaba, szervezeti tekintetben pedig az, hogy cslicsszervezetként a
felsGoktatasi intézmények kilonbozé fakultdsain  mikodd bajtarsi  tagegyesileteket
(csoportokat, un. ,térzseket”, corporatiokat stb.) fogtak &ssze (példaul a Turul az orvosi
karokon m(ikod6é Csabat, a jogaszokat tomorité Werbbczyt, a bodlcsészek Arpad Bajtarsi
Egyesliletét stb.). A fentiekben felsorolt négy nagy szovetség ko6zial a Turul tett szert
legnagyobb befolyasra az egyetemi hallgatok kozott, ami tobb okbdl fakadt. Egyfeldl abbdl,
hogy nem szoritkozott csupan egy felsGoktatasi intézményre (mint a mlegyetemi Hungaria),
valamint felekezeten felliliséget hirdetett (tehat nem korlatozdédott a tagsaga kizardlag egy
vallasfelekezetre, mint az Emericana esetében), és a fiatalsdg korében népszerilibb szabad
kiralyvalaszto allaspontot képviselte (szemben a Szent Istvan Bajtarsi Szovetséggel). Fontos
arra is ramutatni, hogy a Turul alapvet6 céljanak tekintette a tagok segélyezését, ezért a
fiatal, egyetemet kezdé - foként a nehéz szocidlis hatter( - hallgatéknak elényodkkel jarhatott
belépnilik a szbvetség valamelyik tagszervezetébe, még ha nem is szimpatizaltak annak
(meggy6z6dés vagy szikség) is allt a hatterében - a masodik vildghaboru utan ,fekete
foltként” szerepelt szinte minden érintett életpalyajaban.

A Turul Szbvetség teljes, egész orszagra vonatkoz6 pontos taglétszamadatai sajnos nem
allnak rendelkezésre. Egyes forrasok (elsGsorban a Turul propagandakiadvanyai) az 1930-as
évek végén 40 ezer fore tették ezt a szdmot,2 ami redlisnak tekinthetd, mivel a szdvetség
fontosnak tartotta, hogy az egyetemet végzett fiatalok a diplomdjuk megszerzése utan is
tartsak meg a tagsagukat (6ket nevezték ,dominusoknak” vagy ,6reguraknak”), és tovabbra is
tevékenykedjenek a Turul érdekében (a bajtasi eszme terjesztése, allasszerzés a felsGoktatasi
intézményekbdl frissen kikertl6k szamara, rendezvények szervezése stb.). Ez tette a
szervezetet egyetemi ifjisagi mozgalom helyett szélesebb tarsadalmi mozgalomma, azonban
kérdéses, hogy a dominusok kozll mennyit tekinthetlink valdban aktiv tagnak.3



A Turul Szbvetséggel és rokonszervezeteivel, illetve altalaban a két vildghabord kozotti
egyetemi ifjusagi mozgalmakkal foglalkozd, 6rvendetesen megszaporodd szakirodalmi munkak
mar tobb fontos aspektust megvizsgaltak és lényeges kérdést tisztaztak, illetve szadmos
tévhitet eloszlattak. Szdéltak a bajtarsi szovetségek/egyesiiletek szervezeti kereteinek
kialakulasardl és szokasrendjér6l, az antiszemita akcidik természetér6l, motivaciéirdl, a
kirdlykérdéshez vald viszonyukrdl és az abbdl fakadod konfliktusaikrdl, egyéb - az egyetemeken
jelentdsen tulnyulod, szélesebb szocialis és tarsadalmi - tevékenységeikrdl (példaul az 6nkéntes
munkataborokrél vagy a Magyar Egészség Hetérdl). De - lényegesen arnyalva a féként
rendszervaltozas el6tti torténetirds egyoldall véleményét — ramutattak arra is, hogy ezek a
szervezetek az 1930-as évek folyaman mar egyre inkdabb a fiatal generacié szellemi
Utkeresésének szintereivé valtak, igy nemcsak jobboldali radikalis, hanem baloldali vagy
demokrata érzelmi egyetemistak is tagjai lettek.4

Azonban a szakirodalom eddig kevésbé ,vitte tovabb a szalakat” a masodik vildaghaboru
utdni idészakra. Erdemes felvetni azt a kérdést, hogy a legjelentésebb egyetemi bajtarsi
szbvetség, a Turul ,bajtarsi eszmében” nevelkedett tagjai hogyan illeszkedtek be (ha
egyaltalan beilleszkedtek) az 1945 utan egyre inkabb balra tolédé és végul kommunista
diktaturaba torkolld politikai-tarsadalmi koérnyezetbe. Ennek megvizsgaladsa azért is fontos,
mert a két vildghdbord kozotti fiatal generacidk jelent6s részének gondolkodasmadjat
befolydsol6 és meghatdrozé Turult nemcsak feloszlatta az 1944 végén hatalomra kertld Uj
politikai elit,5 hanem az altala képviselt ideoldgiat, mentalitast kifejezetten az ellenségének
tekintette. Révai Jozsef, a Magyar Kommunista Part (MKP) f6 ideoldogusa 1945 decemberében
egy nemzetgyllési vitanap alkalmaval példaul ugy fogalmazott, hogy ,ifjusdgunk jelent6s
része, kilondsen az egyetemi ifjusdag, nemcsak idegenil, hanem egyenesen ellenségesen all
szemben a demokraciaval, [...] nem is lehet masként, mert tudjuk, hogy ezt az ifjusagot az
elmult két és fél évtizedben elég mélyen megmérgezte a Turul szelleme, a nyilas-szellem, a
fasizmus szelleme”.6 Hasonldéan vélekedett, de kevésbé radikalisan fogalmazott a szintén
kommunista - és egyébként korabbi Turul-tag - Losonczy Géza is 1948 marciusaban az MKP
politikai akadémidjan tartott el6adasaban, amiben kifejtette, hogy ,mig a Horthy-rendszer a
Turul vezér idedljat allitotta az ifjusag elé, addig a demokratikus rendszer a tanulj tobbet
idedlt”.7 Nem meglepd, hogy a masodik vildghabori utdn létrejové (vagy ujjaalakuld)
egyetemi ifjusagi egyesiletek is elhatarolédtak a Turul altal kordbban képviselt mentalitastol
és szellemiségtdl. Az 1945 utani Uj egyetemi ifjusagi cslcsszervezet, a valdjaban egyre
erésebb kommunista befolyds ald kerilé6 Magyar Demokratikus Ifjusagi Szévetség (MADISZ)
budapesti kozpontjanak hetilapja, az Ifjusdg is ugy foglalt allast, hogy a Szalasi-kormany
~Eletrehivasaban és terjesztésében az egyetemi hallgatdknak, sajnos, igen nagy résziuk volt”,
els6sorban a ,,dzsentriszarmazasu turulistaknak”.8

Tehat a konfliktus — kissé lesarkitva — adott: a Turul szellemiségében szocializalédott, az
1940-es, 1950-es évek folyaman is legfeljebb kozépkord emberek a két vilaghabord kozott a
szervezettdl az antikommunista mentalitast kaptak, 1945 utan azonban mar éppen annak a
széls6baloldalnak a képviselGi kerlltek hatalomra, akik ugyanennyire ellenségesen tekintettek
rajuk. Mindezekbdl a tanulmany f6 kérdése egyfeldl az, hogy milyen életpalyat futhattak be az
egykori Turul-tagok a masodik vilaghdborli utdn, masfel6l pedig az, hogy a kommunista
belligyi és allamvédelmi szervek mennyire szenteltek figyelmet az egyes személyek turulos
multjanak.

Eletat-lehetéségek 1945 utan9

Altaldban megallapithatd, hogy a masodik vildghaborut koévetden az egyéni sorsok alakuldsa
nagyban fliggott a Horthy-korszakban befutott palyafutastdl és attdl, hogy a Turulon bellil,
illetve azon kivil ki mennyire, milyen mdédon és szervezetekben (egyesililetekben, partokban)
exponadlta magat a jobboldali rendszer, valamint az akkor ,divatos” ideoldgidk (,keresztény-
nemzeti” gondolat, fasizmus, nemzetiszocializmus, hungarizmus) mellett vagy azokkal
szemben. Az egykori Turul-tagok 1945 utani életpalyai hasonléan alakultak, mint mas
jobboldali radikalis szervezetekben, partokban tagsagot vagy funkciot viseltek esetében, és
tobb csoportba oszthatok.



Az egyik kategdridba azokat sorolhatjuk, akik a vildghabord utani magyar emigracios
hullam(ok)ban kulfoldre tavoztak, és nem is tértek haza. Ezt az utat valasztotta példaul Salld
Janos, aki az 1930-as években a Turul propagandavezére, a szdvetség kozponti lapjanak, a
Bajtarsnak a szerkeszt6je, az egyetemi hallgatdk 6nkéntes nemzeti munkataborainak egyik
szervezOje volt, és 1936-ban 6 hivta életre a szélsGjobboldali Nemzeti Frontot. A haboru alatt
egyre inkabb hattérbe szorult, korabbi hiveinek egy része Imrédy Bélahoz, a masik része pedig
Szalasihoz partolt at, bar Sallé elvetette az utdbbival vald egytttmikodést. Egészen bizonyos,
hogy a vilaghaboru utadn - a politikai multja miatt - 6t is felel6sségre vonta volna az Uj
rendszer, ezért ezt redlisan felmérve az emigracio mellett dontétt. A haboru végén Nyugat-
Eurdpaba tavozott, 1952-ben pedig az Egyestlt Allamokba, ahol tevékenyen részt vett az
ottani magyarok életében, és egyik szervezbje volt a San Franciscé-i Magyar Haznak.10

Az 1945 utani életutak masik kategéridajaba azok tartoznak, akik - o©nként vagy
kényszerliségbdl - turulos multtal is Magyarorszagon maradtak. Kozottik legkényesebb
helyzetben az igazolé bizottsagok és a népbirdsagok altal elitélt egykori, foképpen exponalt
széls6jobboldali turulistak voltak. A vellik szembeni eljarasokra egészen az 1950-es évek
elejéig talalunk példakat. A leginkabb elmarasztald itéletek foképpen azokat sujtottak, akik a
német megszallds utan is hivatalt viseltek, vagy aktiv tagként tevékenykedtek a
Nyilaskeresztes Partban, a Szalasi-rendszert is tamogattak, illetve kiszolgaltdk, és a haboru
végén Németorszagba is kovették a szovjetek eldl visszavonuld magyar hivatali apparatust.11

A leggyakoribb itélet a tébbéves bértonbintetes, a politikai jogfosztas, a vagyonelkobzas
és/vagy az internalas volt. Erre példa Kemény Zoltan esete. O 1932-ben |épett be a Turul
Szbvetségbe, 1937-t6l a Sallé Janos altal vezetett Nemzeti Front, majd nem sokkal késGbb,
1940 majusatdl a Nyilaskeresztes Part tagja volt. 1944 oktoberében tevékenyen részt vett a
nyilas hatalomatvételben, amikor fegyveres Orséget allt a part féhadiszallasan. 1944. oktdber
23-an a Nemzetvédelmi és Propaganda Minisztérium ideoldgiai osztalyanak vezetdjévé
nevezték ki, és ,Mi a hungarizmus?” cimmel katét készitett Szalasi munkai alapjan. 1944
decemberében Szombathelyen atvette a propagandaminisztériumban az elnoki osztaly
vezetését is. A Népbirésagok Orszdgos Tandcs 1947 juniusaban 8 év bortonre, teljes
vagyonelkobzasra és politikai jogainak 10 éves felfiiggesztésére itélte. Bortonblintetésének
letoltése utan 1955 augusztusaban szabadult.12

Tobb olyan egykori Turul-tagot is talalunk, akik - oOnként vagy kényszer(iségbol -
kiszolgaltdk az 1945 utani politikai rendszert. A Rakosi-diktatira kiteljesedéséig viszonylag
nyugodtabb koérilmények kozott élhettek azok, akik a két vilaghabord kozott illegalis
kommunistaként lettek a Turul tagjai, vagy a sztvetségben orientalédtak a baloldali eszmék
felé. Kozottik akadtak olyanok is, akik meglehetésen magas pozicidig is eljuthattak, mint
Losonczy Géza, Kallai Gyula vagy Zo6ld Sandor. Losonczy a népmluvelési minisztérium
allamtitkara (1949-1951), Kallai elébb a tajékoztatadsi minisztérium politikai allamtitkara
(1945-1947), majd a Dobi-kormany kuligyminisztere (1949-1951), Z6ld Sandor pedig 1950
juniusa és 1951 aprilisa kézott — Kadar Janos utan - belligyminiszter volt. Azonban az 1950-es
évek elején, a diktatura ,cstucspontjan” 6k is kegyvesztettek lettek a hatalmon |évé Rakosiék
szemében: Losonczyt és Kallait 1951-ben koncepcios perbe fogtak, ekkor (illetve az 1954-es
felUlvizsgalati targyaldsaik soran) az allamvédelmi szervek az egykori Turul-tagsagukrdl is
faggattak Oket, és bortonbe keriltek. Zo6ld Sandor sorsa tragikusabban alakult: Rakosi a
Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsaganak egyik Ulésén biralta 6t a korabbi illegalis
kommunistakhoz és egykori Marciusi Front-tagokhoz f(iz6d6 barati kapcsolatai miatt, ami utan
masnap egész csaladjaval egyltt 6ngyilkos lett.13

~Hazafias alapon” — Az egykori Turul-tagok és a politikai rendorség

Nem véletlen, hogy 1945 utdn nemcsak az igazsagszolgaltatds, hanem az
allamvédelmi/allambiztonsagi szervek latéterébe is bekerliltek az egykori Turul-tagok. Ahogy a
korabbiakban utaltunk ra, ez a szervezet a két vildghaboru kozo6tt, markans gondolkodasmad-
formalé erbével birva, a fiatal értelmiségi generdcié jelent0s részére hatast gyakorolt,
olyanokra, akik az 1930-as évek folyaman fontos vagy megbecsiult tarsadalmi poziciéba
kertl(het)tek, és a kommunista diktatira kiépllésének, illetve csucspontjanak idészakaban is
még csak kozépkoruak voltak. Egy 1945 utani, Turul Szovetségrol készllt 6sszefoglalas a



kovetkez6képpen érzékeltette a vellik kapcsolatos (allamvédelmi szempontbdl is) fontos
veszélyeket: ,a bajtarsi egyesliletek a nacizmus trojai falovava lettek”, a ,didkvezérek [pedig]
a fasiszta mételyt szerte-szét szértdk az egyetemi ifjusag soraiban, s rajtuk keresztil az egész
magyar értelmiségi rétegben, mely bizony amugy is alig érdemelte meg az »értelmiségi«
nevet. A két habora utan [sic!] tobb szazezer fiatalember részesiilt ilyen »keresztény-nemzeti«
nevelésben, s raadasul mind olyanok, akik osztalyhelyzetiiknél és képesitésiiknél fogva vezetd
helyekre kerlltek!"14

Ezt természetesen az allamvédelmi szervek is felismerték a madsodik vildghaboru utan,
ezért ezt a réteget (tisztvisel6ket, egyetemet végzett értelmiségieket) komoly figyelemmel
kisérték, hiszen azzal valdszinlileg maguk is tisztaban lehettek, hogy a Turul altal mintegy
negyed évszazadon at a fiatalokba taplalt ideoldgiat és gondolkodasmddot nem lehetett egy
rendelettel eltlintetni. Beszédes az az 1945 utan készllt, széls6jobboldali partokban és/vagy
egyesiletekben tagsagot viselt és emiatt megfigyelt személyekr6l készitett, mintegy 4400
nevet tartalmazé kimutatds is, amiben a néven nevezett egykori Turul-tagok szama
meghaladta a 160 fot, és megtaldlhatd volt kozottik szinész, egyetemi oktatd, torvényszéki
bird, s6t minisztériumi allamtitkar is.15 De jol érzékelteti a Turul altal az értelmiségbe ,szort
mételyt” az is, hogy az 1950-es évek els6 felében Szegeden néhany egyetemi hallgaté Turul-
garda néven titkos csoportot alakitott, amit 1955 szeptemberében leplezett le az
allamvédelem. Ez a szervezet nemcsak a neve miatt hozhaté 6sszefliggésbe a két vilaghaboru
kozotti Turul Szévetséggel, hanem a tagok tevékenysége miatt is, akik kifejezetten Trianonnal
foglalkozo, nacionalista szellemU kdnyveket olvastak és azok tartalmardl vitatkoztak.16

Az 1945 és 1956 kozotti id6szakbdl tobb olyan Ggynokot, besugét taldlunk, akik
kifejezetten volt turulosokat figyeltek meg, sOt olyat is, akit éppen egykori Turul-tagsaga miatt
szerveztek be azért, hogy rendszeresen jelentsen egykori egyestleti tarsairdl. Eklatans
példajat adja az utdébbinak a ,Nagy Dezs6” fedénevl igynok, aki 1950-es évek elején
aruforgalmi osztalyvezetoként dolgozott a hddmez6vasarhelyi kotottaru-gyarban. Beszervezési
dossziéja szerint: ,Nevezettet 1956. II. hé 2-an hazafias alapon informatorként szerveztik be
[...] azzal a céllal, hogy rajta keresztll felderitsik azon osztdlyidegen személyek
tevékenységét, akik a felszabadulas el6tt a Turul Szovetségnek voltak a vezet6ségi tagjai.
Informatorunk is a Turul Szovetségnek volt tagja, és mint ilyen a kapcsolattartas soran
tudomasunk szerint azoknak részben csak az adatait adta meg, mivel hivatkozott kiilonb6z6
elfoglaltsagaira.” A ,Nagy DezsG” feddnevl tgynodkkel azonban ,a rendszeres kapcsolattartas
[csak] kb. fél évig tartott, mivel kbézben az [1956. oktdberi] ellenforradalmi események
megszakitottak”.17

Kapcsolatba kertlt a belligyi szervekkel a Turul Szovetség egyik leghosszabb ideig, 1932
és 1939 kozott hivatalban 1évé orszagos févezére, Végvary (eredeti nevén Verbovszky) Jozsef
is. Végvary 1921 ota jatszott jelent0s szerepet a jobboldali radikalis egyetemi ifjusagi
mozgalmakban. Miutan 1932-ben fOvezérnek valasztottak, tevékeny munkat fejtett ki a
szovetség kiblOvitése érdekében, és l|ényegében neki koszdonheté az, hogy a Turul a
felsGoktatasi intézményeken tulnyulé tarsadalmi szervezetté valt. Ezt bizonyitja az is, hogy
1932 és 1935 kozott 32 (j bajtarsi egyesilet alapitasaban vallalt szerepet. A Turulon beldl
foleg szocioldgiaval, falu- és munkasszeminariumok megszervezésével foglalkozott. A bajtarsi
szOvetség mellett tagja volt a Magyar Orvosok Nemzeti Egyesliletének, illetve alelnoke lett a
Tarsadalmi Egyesiletek Szovetségének. Kifejezetten G6mbds Gyula hivének szamitott, ezért
nem meglepd, hogy az 1935-0s valasztdsokon a kormanypart, a Nemzeti Egység Partja
jeloltjeként kapott mandatumot Nagylakon. Noha tébb alkalommal is hangoztatta, hogy
orszaggyllési képvisel6sége és parttagsaga nincs hatassal a foGvezéri feladataira, |1ényegében a
NEP-ben vallalt szerepe miatt a kortarsak és az utdkor is Ggy latta, Végvary célja az volt, hogy
a Turult Gombo6s politikajanak rendelje ala. A minisztereln6k és a bajtarsi sztvetség
0sszekapcsoldasa kézenfekvdnek latszik, hiszen szellemi-ideoldgiai alapjaik és hangoztatott
jelszavaik ugyanazok voltak (fajvédelem, szegedi gondolat, ,nemzeti 6ncélisag”), azonban a
Turul tagjainak egy része az 1930-as évek kozepétdl egyre élesebben tdamadta Végvaryt a
politikai szerepvallaldsa miatt. Ennek oka a Turulban megjelené fiatalabb generacié egyre
nagyobb térnyerése volt, akik szdmara a meghatarozé élményt mar nem els6sorban az
1918/19-es forradalmak id6szaka, hanem maga a konszolidalt Horthy-rendszer, majd a
gazdasagi valsag jelentette. Ok olykor mar nyiltan birdltdk Gombos politikdjat is, és ebbdl



adodoan mas mozgalmakkal (féként a nyilasokkal, de a baloldali Marciusi Fronttal is) akartak
kapcsolatot keresni. Ez a konfrontacié Végvary bukasahoz vezetett.

Miutan 1939 elején levaltottak a szovetség fovezéri posztjardl, visszavonult a politizalastal,
és a vilaghaboru alatt a gyogyszerészeti cikkek forgalmazasaval foglalkozo Oleokémiai
Vegyipari Kft. résztulajdonosa lett. Erdekesség, hogy a naciellenes, de olykor durvan
antiszemita Végvary a holokauszt idején zsidékat mentett, ennek ellenére a hosszu ideig tartd
Turul-févezérsége és a korabbi kormanypart szineiben viselt parlamenti mandatuma miatt nem
kerllhette el a felel6sségre vonast a masodik vildaghaboru utan. A politikai rend6rség indoklasa
szerint ,tekintettel arra, hogy gyanusitott a politizalast 1939-ben mar abbahagyta, masrészt
viszont politikai szereplése a hirhedt Turul szellem jegyében tortént, kivanatosnak latszanék 6t
a magyar tarsadalombdl egy id6re kikliszobélni, de legalabb is a demokratikus magyar
tarsadalom ellen6rzése ala vonni”.18 Az 1945 juliusa és oktébere kozott lezajlott monstre
perében lényegében nemcsak Végvary, hanem az egész Turul felett mondott itéletet a
népbirdsag. Az egykori févezér (masodfokon) egy év bortonblintetést kapott, és politikai jogait
ot evre felfliggesztették. Buntetése letdltése utan maganorvoskent praktizalt, azonban nem
gyakorolhatta nyugodtan hivatasat, ugyanis ekkor az Allamvédelmi Hatésag kényszerrel
beszervezte. A zsarolds alapjat természetesen a Turulban betoltott fovezéri szerepe és a
kiterjedt kapcsolatrendszere jelentette. Végvary semmitmondo jelentéseket irt, majd 1949
elején - az AVH folyamatos nyomasa miatt — Ausztridba disszidalt. Azonban a magyar
allamvédelmi szervek itt is figyelemmel kisérték, és megkisérelték az Ujbdli beszervezését
azért, hogy az emigrans magyar szervezetekrol készitsen jelentéseket. Ekkor a
Magyarorszagon maradt csaladtagjaival zsaroltdak meg, illetve azzal, hogy a korabbi
jelentéseinek eljuttatasaval kompromittaljak 6t az emigrans baratai el6tt. Arra vonatkozoéan
nem maradtak fenn forrasok, hogy sikerilt-e Végvary ismételt beszervezése. Valoszin(ibb,
hogy nem, ugyanis mar csak annyi adat taldlhaté réla a politikai rend6rségi iratokban, hogy
1951/52 forduldjan az Egyesilt Allamokban telepedett le, és ezutdn teljesen visszavonultan
élve kikeriilt az AVH latéterébdl.19

Fordulatos és az allamvédelmi szervekhez is kapcsolodd életpalyat futott be a Turul masik
meghatarozé vezéralakja, Fitos Vilmos is. Az 1913-ban Budapesten szliletett Fitos a Turul (j
Bajtarsi Egyesiletének tagja. Ismeretségi kore meglehetésen kiterjedt volt, amit a Magyar
Kozbsség nevl titkos szervezetben viselt tagsaganak koszonhetett, és 1938-t6l a népiekhez
kozel all6 Magyar Elet szerkesztGjeként is fontos kapcsolatokat épithetett. 1939-ben Fitos is
jelentGs szerepet jatszott a Turul kordbbi févezérének, Végvary Jozsefnek a megbuktatasaban,
és ezt kovetéen - egészen 1941-ig - helyet kapott a szovetség legfelsObb vezetGségében
kulturdlis alvezérként. A kovetkez6 évben vezetdje lett a Magyar Ifjusag Nagybizottsaganak,
amely els6sorban a haborlellenes egyetemistakat tomoritette, majd 1944-ben bekapcsolddott
az ellenallasi mozgalomba is. A vildghabord utdn a Magyar K6z6sségben viselt tagsaga miatt
letartéztattdk. 1946 decemberétdél 1947 nyardig Glt borténben, ahonnan aztdn - sajat
bevallasa szerint - ,szilard kommunista meggy6z6déssel” szabadult. Ezutan kilénboz6
kulkereskedelmi vallalatoknal dolgozott. Az Allamvédelmi Hatdsag 1949-ben szervezte be, és
egészen 1969-ig ,Futd” fedénévvel volt az Ggynokhaldzat tagja. Ekkor feltehet6en kizartak, és
csak kés6bb, (valdszinlleg) 1981-ben vette fel vele Gjra a kapcsolatot a III/III-as
csoportfonokség. Ezutdn a rendszervaltozasig ,Hegyi” fedénévvel volt informator. A
forradalomban nem vett részt, viszont 1956 novemberében tagja lett a Magyar Szocialista
Munkaspartnak (innen ismeretlen okbol 1972-ben kizartak). Fitos neve felbukkant az 1956-0s
Magyar Forradalom Toérténetének Dokumentdcios és Kutatdintézete Kozalapitvany honlapjan
2009 nyaran kozzétett, Nagy Imre Ujratemetésekor tevékenykedd és jelentd ligynokok listajan
is. Feladata ekkor az volt, hogy az eseményre utazd emigrans jobboldali ismerdseivel felvegye
a kapcsolatot, és készitsen rdluk (hangulatukrdl, véleménylkrél) jelentéseket.20 A
rendszervaltozads utadn tagja lett a Magyar Szocialista Partnak, de a szélséjobboldali Hunnia
lapjain is publikdlt.21

De volt olyan beszervezett egykori Turul-tag is, aki tudatosan torekedett az allambiztonsag
félretajékoztatdsara és kijatszasara. Jaszai Lajos még 1947 novemberében lett a haldzat tagja
~Tamasi” fed6névvel. Jaszai Mari szinmlvésznG unokatdccse 1934-ben kerllt be a Turul
vezet6ségébe, ahol hamar a Fitos Vilmos korll csoportosulo ellenzékhez csatlakozott, és a népi
gondolat hive lett. Egyes forrasok szerint Teleki Pal miniszterelnok ongyilkossdga utan kertlt



Osszetlizésbe a Turul vezet6ségével, konkrétan az akkori fovezérrel, Ambrus Jézseffel, mert
»Mmig Jaszai er6sen németellenes volt, s Teleki halalan, illetve temetésén demonstralni akart az
ifjusaggal a németek ellen, addig Ambrus ezt ellenezte”, és - jellemz6 mddon - ,kblcséndsen
lehazaaruléztdk egymast”.22 A masodik vildghaboru alatt elhagyta a Turult, és részt vett a
Magyar K0zO0sség tevékenységében, illetve az ellendlldsi mozgalomban, amiért a nyilasok 1944
decemberében letartoztattdk. Erdekes, hogy beszervezése el6tt hogyan jellemezték 6t a

politikai rend6rségnél: ,Egy valdédi u(gynevezett »kitenyésztett fajmagyar«, »magyar
lelkiséggel«. Egyszer(i gondolkodasi - de reakciéds - semmi szakképzettséggel nem

rendelkezik, de azért magat nagyszer( kereskedGi érzékkel megaldottnak képzeli, akit csak a
zsidok és egyes »elfajzott« keresztény emberek - akik kilonben egyivaslak vele - tettek
tonkre és nem engedték érvényesilni. A demokraciat gydloli, igazsagtalannak és
diktatorikusnak tartja.”23 1947 novemberében szervezték be, az allamvédelmi tiszt indoklasa
szerint azért, ,mert a tarsadalomban az Un. »jobb« korokben mozgd személy, aki
megjelenésével és fellépésével, valamint igen nagy kiterjedésli ismeretségi és barati
kornyezetén keresztil feltétlentl be tud épilni az altalunk kivanatos egyhazi helyre vagy
helyekre. Mellette szdl itt az a koérilmény, hogy katholikus, bar nem vallasos. Beszervezése
presszidval torténhet, amely presszidt jelen esetben a Magyar K6z0sségi tagsaga miatti eljaras
képezheti.”24 Jaszai kezdetben készséges volt, és sajat magat ,nagyon alkalmas személynek”
talalta a rabizott feladatra. Azonban ,beszervezése utan jelentéktelen dolgokat jelentett”, sot
egy rola (is) jelenté Ugynok 1948. Aaprilisi beszamoldja szerint a disszidaldsat kezdte
el6késziteni, és ennek leplezésére hasznalta fel az informatori munkat: ,Jaszai Lajossal
beszéltem a Szabadsag kavéhazban. Bevezetdul elmondta, hogy azonosak lévén érdekeink,
teljes mértékben megbizik bennem, mert egyébként bizalmatlan mindenkivel szemben, olyan
jol megszervezett az AVO. Biztositottam 6t arrdl, hogy hasonléan gondolkodom, hajlando
vagyok egyltt elmenni, de sziikségem van legalabb 4 hétre, hogy pénzt tudjak szerezni. Azt
valaszolta, folésleges, mentdl hamarabb megyink, annal jobb. Megint felhozta Nagy Ferenccel
[a miniszterelndkkel] valdé jo viszonyat, s mikor megkérdeztem, miért nem hasznalta ki a
multban, azt valaszolta, egyrészt nem volt ra szilksége anyagilag, de egyel6ére Nagy Ferenc
sem forszirozta, mert félt attél, hogy Nagy Ferencet feszélyezné az 6 volt Turul vezérsége.”
Noha lathatéan az allamvédelmi szervek tudtak Jaszai szandékardl, nem sokkal kés6bb mégis
sikerilt disszidalnia.25

A fentiekben bemutatott személyek életpalydja kényszer(iségb6l vezetett az Ugynoki
munkaba, voltak azonban olyan egykori Turul-tagok is, akik énként, minden kényszer nélkul
szegbdtek a politikai rend6rség szolgalatdba 1945 utan. Rendkivil érdekes Janikovszky Béla
esete, aki egyetemi évei alatt (az 1940-es évek elején) a budapesti orvostanhallgaték Csaba
magaénak. Azonban 1944 folyaman kapcsolatba kerllt a német megszallokkal szembeni
illegalis ellenallasi mozgalommal, és részt vett a Mardt-partizancsoport akcidjaban, melynek
soran 1944. oktdéber 6-an felrobbantottdk Gombos Gyula budapesti szobrat. A vildghaboru
utan Janikovszky a szegedi allamveédelmi osztaly parancsnoka, 1948-ban pedig mar az
Allamvédelmi Hatdésag Hatar-, Folyam- és Légirendészeti Osztalyanak vezetGje, késébb a
Katonai Elharité Osztaly vezetShelyettese lett. AVH-s tisztként — Tabajdi Gabort és Ungvary
Krisztian munkajat idézve - ,brutdlis kinzdsokkal sorozatosan produkalt eredményeket a
kulénféle koncepcios perekben, amelyek sulyos itéletekkel zarultak”. Részt vett a Rajk-per
kihallgatésain és a Kadar Janos elleni eljarasban is. 1952-ben elbocsatottak az AVH-tél, 1956
oktéberében letartoztattak, és 1957 folyaman eljaras folyt ellene a koncepcidos perekben
jatszott szerepe miatt.26

1956 utan

Nem meglepd, hogy azok az egykori Turul-tagok, akiket a masodik vildghabord utani rendszer
megblintetett, felbukkantak az 1956-o0s forradalomban. A mar emlitett Kemény Zoltan példaul
tagja volt a mosonmagyaroévari timfoldgyar munkastanacsanak.27 Nala is jellemzdbb Antaldczi
Sandor életpalyaja. Az 1915-ben Ungvaron szuletett Antaldczi 1938-ban a Turul mellett tagja
lett a Nemzeti Szocialista Part Hungarista Mozgalomnak is. E szervezetekben vallalt szerepe
miatt 1945 utan folyamatosan az allamvédelmi szervek latoterében volt. 1948-ban internaltak,



a kovetkez6 évben - mivel politikai nézeteit tovabbra is nyiltan hangoztatta - a népbirdsag
izgatas miatt egyhavi foghazra, harom év hivatali és politikai jogvesztésre itélte, amit annak
ellenére sem kerllhetett el, hogy tagja volt a szocidldemokrata, majd a kommunista partnak
(1) is. ,Rendszerellenes magatartds” miatt 1951 jdliusaban a pécsi birdsdg Ujabb hathavi
bortonnel blntette, amit 1952-ben két évre sulyosbitottak. Szabaduldsa utdn Budapestre
kerdlt, ahol 1955-ben szakorvosként praktizalt. A forradalom kirobbandsa utan a Corvin-
kézben harcoldokhoz csatlakozott, el6bb a sebesliltek kezelGorvosaként segédkezett, majd a
helyi parancsnoksag tagja és politikai tanacsaddja lett. Egyes politikai rend6rségi forrasok
szerint a ,fogvatartott parttagokat és AVH tiszteket tobb esetben meg akarta mérgezni Ugy,
hogy mérget akart vériikbe fecskendezni”, de ezt a jelentéstevd is ,egyoldall, nem ellen6rzétt
érteslilésnek” mindsitette. Az 1956. november 4-i harcok soran sulyosan megsebesiilt,
kérhazba szallitottak, majd még a honap folyaman Ausztridn keresztil Svajcba menekitették.
Az allambiztonsagi szervek szerint a Magyar Szabadsagharcos Vilagszovetség (MSZHVSZ)
svajci szervezetének vezetbjeként nyugatnémet politikai korokkel allt kapcsolatban.28

A két vildghaboru kozott szélsdjobboldali Antaldoczi palyajahoz hasonldéan az 1956-os
forradalomba vezetett Jonds Pal és Jod Béla Karoly életutja is. Az 1922-ben szlletett Jénas alig
20 évesen kozgazdaszhallgatéként Iépett be a Turul Szovetségbe. A vilaghdboru alatt
németellenes tevékenységet folytatott, ezért 1944 decemberében a nyilasok letartéztattak, de
megszokott. Egy hdnappal késébb szerepet vaéllalt a MADISZ megalapitdsdban. 1948-ban
Kistarcsara, majd Recskre internaltdk. 1956-ban csatlakozott a forradalmarokhoz, és
november 3-an az Ujjaalakult Petdfi Kér elnbkének valasztottak. A forradalom leverése utan az
Egyesilt Allamokba emigradlt. A Jonasnal kozel 20 évvel idésebb Jod Béla Karoly még a Turul
szervezetben, hanem ideggydgyaszként praktizalt. A masodik vildaghaborl utan azonban helyi
szinten bekapcsolodott a politikdba a Flggetlen Kisgazdapart egyik Csongrad megyei
szervezojeként. 1956 oktdberében részt vett az FKGP Ujjaalakitdsaban.29

Az ilyen életpalyak ismeretében nem véletlen, hogy 1956 utan még hangsulyosabban
kerllt elotérbe az allambiztonsdgi munkaban az egykori Turul-tagok megfigyelése és
beszervezése. A 30 és 60 év kozotti értelmiségi vagy ekkorra mar deklasszalddott korosztaly
szemmel tartdsdnak oka elsGsorban természetesen a forradalomban vald részvételtuk volt, de
fontos szerepet jatszott ebben az a szempont is, hogy megakadalyozzadk egy esetleges Ujabb
forradalom kitorését. Ugyanakkor megjegyzend6, hogy nemcsak magara a Turul-tagsagra,
hanem a szbdvetség alapjat jelent6 egyetemi zaszldaljakban viselt tagsagra is odafigyeltek az
allambiztonsagi szervek emberei 1956 utén. Errdl tandskodik egy 1958-ban késziilt feljegyzés,
miszerint ,a volt csenddrzaszldalj tagjai operativ szempontbdl kategoriat képeznek. Az eddigi
feldolgozd6 munka soran Ugy az operativ osztalyok, mint a nyilvantartd osztaly részérol
hidanyossag az, hogy a csenddrzaszldalj tagjai sem Ugy, mint csenddrék, de ugy sem, mint
nemzetvédelmi keresztesek nincsenek megfeleléen feldolgozva és nyilvantartasba véve. A
jelenleg folydé fellilvizsgadlat soran megallapitdst nyert, hogy egyes személyek kozuluk
izgatasért, vagy népellenes blintett miatt vannak nyilvantartdsba véve, azonban a dossziéban
elfekvé anyagokbodl és a kartonokbdl nem tlinik ki az, hogy ezek a személyek a M(iegyetemi
CsendO6rzaszldéalj tagjai voltak és tevékenységikért Nemzetvédelmi Kereszttel is ki vannak
tlintetve. A felllvizsgalat soran nagy figyelmet kell forditani a fenti kategoriakra, féleg jogi,
orvosi és mliegyetemi diplomaval rendelkez6 személyeknél, akik 1895 és az 1900-as években
szlilettek, ugyanis ezek a személyek jartak 1919 és 1921 kozo6tt egyetemre, ahol tagjai voltak
a csenddbrzaszloaljnak.”30

A kilonb6z6 forrasok alatéamasztjak, hogy nemcsak a korabbi volt turulos lGgynokoket
aktivizaltak Ujra a belligyi szervek 1956 utan, hanem Ujak bevonasara is torekedtek. Példaul
1957 tavaszan szervezték be a ,Fekete Elek” és a ,Kavasi Andras”31 fed6nevl lgynodkoket,
el6ébbi egy telefongyari diszpécser, utébbi egy budapesti gimnazium tanara volt. Mindketten
tagjai voltak korabban a Turul Szovetségnek (,Fekete Elek” a forradalom eseményeiben is
részt vett egy vidéki kisgazdaparti csoport Gjjaalakulasa révén32), és az egykori turulosok
medfigyelését kaptak feladatul.

Azonban ezeknek az informatoroknak a tevékenységével dltaldban elégedetlenek voltak az
allambiztonsagi szervek. A mar emlitett ,Nagy DezsG” fed6nevli Ugyn6k haldzatbdl vald
kizdrdsat mar 1958 februarjadban javasoltdk, mert az Ujboli kapcsolatfelvétel utan ,az els6
taldlkozé alkalmaval szintén hivatkozott elfoglaltsdgara és arra, hogy a politikai



blincselekmények felderitésére nincs lehetdsége”, mert az allambiztonsagi szerveket ,érdekld
személyek kozott csak részben van ismeretsége, azonban szorosabb kapcsolatot veliik nem
tart”.33 Hasonldéan alakult ,Kavasi Andras” palyafutasa is, noha 6 sokkal tovabb, 1974
majusaig volt a haldézat része, amikor az altala nyujtott, operativ szempontbdl értéktelen
informacidk miatt mar nem tartottak igényt a szolgalataira.34

Azonban az 1956 utani lUgynokhalézatnak voltak olyan egykori turulos tagjai is, akik
nemcsak oOnként, hanem szerfelett szorgalmasan folytattak a korabban megkezdett
tevékenységliket. Erre példa Kristd Nagy Istvan és Sovago Gabor palyaja. Kristd Nagy 1943-
ban még a Turul nyilas- és nacibarat szarnyanak volt tagja, és a propagandaminisztériumban
is dolgozott. A masodik vilaghaborl vége felé azonban mar azok koézoétt talaljuk, akik
felismerték, hogy a Turul-tagsag, illetve a jobboldali rendszer melletti exponalt magatartas
terhes 6rokség lehet a vildgégés utani idékben. Beszédes Ortutay Gyula napldbejegyzése, aki a
kovetkez6képpen irta le a Kristd Nagy Istvannal tértént 1944. februari talalkozoéjat: ,Kristo
Nagy Istvan, volt szegedi hallgatdm jart ndlam: a propagandaminisztériumban van. Szeretne
szabadulni mar onnan, hogy ne kompromittalja magat. Eléggé belekeveredett a széls6jobb
didkmozgalmakba, ezen a réven jutott épp a minisztériumba.”35 Nagy valdszinlséggel éppen
a terhes multtél valé szabadulds motivalta abban, hogy mar 1945 utdn jelentsen az
allamvédelmi szerveknek ,Juhdsz Lajos” fed6név alatt. Az 6 1956 utani lgyndki tevékenysége
meglehet6sen sajatos volt, ugyanis - Tabajdi Gabort és Ungvary Krisztiant idézve -
~valamennyire 6nalldsitotta magat: jelentéseibdl egy példanyt maganak is mindig elrakott, és
tobb alkalommal is kllonvéleményét hangoztatta tartdja el6tt”. Hozza hasonld onkéntes
palfordulast mutatott be 1945 utan Sévago Gabor is, akit az 1930-as évek masodik felében a
Turul egyik legjobb szénokaként tartottak szdmon. A masodik vildghaborli utdn viszont
~Harmath Andras” fedénévvel a politikai rendérség egyik legbuzgobb ligynoke volt, aki
életméddszerlien ,(zte” a besugast (csak az 1956 és 1970 kozotti jelentései 14 ezer oldalt
tettek ki). Ok ketten a turulos multjuk ellenére is a kommunista korszak taldn legaktivabb
Ggynokei voltak, és az 1956 utani tevékenységlk kifejezetten arra irdnyult, hogy jelentéseikkel
elésegitsék a forradalom nyilasokkal torténé diszkreditaldsat (ehhez kapcsolédott az un.
Péntek Istvan-ugy is).36

Az eddigiekben felvazolt életpalyak sajatosan Gsszekapcsolnak két, egymassal teljesen
ellentétes korszakot, éppen ezért érzékletesen mutatjak be két kilonb6z6 politikai-tarsadalmi
rendszer szellemiségét és mikodési mechanizmusait. Ugyanakkor sajatos példaval szolgalnak
arra is, hogy az egyén személyiségjegyeinek koészénhetben hogyan alkalmazkodik - 6nként
vagy kényszer(iségbdl - az 6t korilvevo ,térténelmi kdrnyezethez”.
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2! Fitos életpalyajahoz lasd: Papp, 2006: 72—-77.

22 ABTL 3.2.4. K-629. 25. Jelentés, 1947. julius 29.

% Uo. 5. Jaszai Lajos jellemzése, d. n.

24 Uo. 27-28. Jelentés, 1947. november 24.
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%0 ABTL 4.1. A-840. 17-19. A Tudomanyegyetemi és a Miiegyetemi csendSrzaszloaljak szerepe és tevékenysége a
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%1 ABTL 3.1.2. M-36074. , Kavasi Andras” dossziéja.
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Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

3.1.1 Beszervezési dosszi¢k (B-dosszi¢k)


http://www.rev.hu/89/f?p=107:17:2011063341233297::NO:17:P17_PERSON_ID:13225

B-80895 »Nagy Dezs6”

3.1.2 Munka dosszi¢k (M-dossziék)
M-20991/1. ,.,Fekete Elek”

M-36074 ,,Kavasi Andras”

3.1.5 Operativ dossziék (O-dosszi€k)

0-11802/23. Fekete Hollok
0-14847/82. Kemény (J6zsef) Zoltan
0O-14849/6/56. Antaléczi Sandor
0-14937/51. Kriveczky Lajos
0-14967/510. Joo Béla Karoly

3.1.9 Vizsgalati dossziék (V-dossziék)

V-6600 Dr. Hodi Andras
V-88720 Végvary (Verboch) Jozsef dr. és tarsai
V-145252 Kiss Tamas és tarsai

3.2.4 Kutato6 dossziék (K-dossziék)

K-338 Végvary Jozsef
K-629 Jaszai Lajos
4.1 Allambiztonsagi munkahoz késziilt hattéranyagok (A-anyag)
A-840 Horthysta erdszakszervezetek, jobboldali

szervezetekre vonatkoz6 anyagok

A-1084 1945 elétti jobboldali szervezetek névsorai

Magyar Orszagos Levéltar (MOL)

partokra,
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K612 Magyar Orszagos Tudosité — Hiranyag, 1924-1944

P 1364 Turul Szovetség (A Magyar Egyetemi ¢€s Foiskolai Bajtarsi Egyesiiletek Or-
szagos Kozpontja) 1920-1944
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