Magyar nyelv(i roma nemzetiségi nevelés
az ovodakban

Tapasztalatok és gyakorlat

| Ezt a szakmai anyagot a Nemzetiségi Pedagdgiai Oktatdsi Kbzpont megbizdsdbdl készitettem, annak a kutatdsnak az ered-
ményeit elemezve, amit két éve magyar nyelv( roma nemzetiségi nevelést megvaldsité évoddk intézményvezetsi kdrében
végeztem. A teljes kord tapasztalatok részletes eredmeényeit szakdolgozatom &rzi, az elemzés — jelen irds — voltaképpen e szak-
dolgozat kivonata kiegészitve a szaktandcsadds szempontjdbdl is fontos kérdésekkel.

Az eredmények nagyon tanulsdgosak, olyan 6sszefliggésekre vildgitanak rd, amelyek a megvaldsitds és a szaktandcsadds

sikerességét egyardnt befolydsoljdk. Az elemzésen kiviil ajdnldsokat is megfogalmazok, amelyek hasznosak lehetnek az okta-
tdsirdnyitdsi szakembereknek, dvodavezetéknek, nemzetiségi szaktandcsaddknak.

A kutatdsra és az anyag megirdsdra sajdt szakmai és szaktandcsaddi tapasztalataim bszténdztek. Tudom, olyan terlilet ez,
ami nem mindig a sikerélményrdl szél. Irdsomat roma nemzetiségi szaktandcsadé szaktdrsaimnak és roma gyermekeket ne-
vel6 dvoddk vezetSinek ajdnlom szeretettel. Azoknak, akik hosszabb ideje végzik mdr ezt a tevékenységet, vagy most tervezik

bevezetni, néha elbizonytalanodva.

Kutatasom célja az volt, hogy felmérjem: a roma
nemzetiségi nevelést megvaldsito ovodak képesek-e
megfelelni a jogszabalyban meghatarozott elvara-
soknak, s mely koriilmények befolyasoljak az ered-
ményességet (pl. a személyi feltételek, a célcsoport
tajékoztatdsa, illetve ennek igénye).

Feltételeztem, hogy ezekben az 6vodakban okoz
némi nehézséget a megvalositas, hiszen a roma
nemzetiséghez tartozok nem tudnak kapcsolatot
tartani anyaorszaggal (nincs ilyen), illetve mas nem-
zetiségekkel ellentétben a nemzetiségi nyelvhaszna-
lat sem igazan jellemzd. Ezt mi sem tamasztja ala
jobban, mint az, hogy a roma nemzetiségi 6vodak
minddssze 2%-aban van roma nyelvii nevelés is. Ku-
tatdsom arra is kitért, milyen tapasztalatai vannak
az 6vodavezetSknek, s mit tudnak tenni a kit(izott
célok jogszerli és sikeres megvalositasaért. Termé-
szetesen arra is kivancsi voltam, hogy milyen ta-
mogatas all a rendelkezésiikre, ismerik-e ezeket és
élnek-e a lehetdségekkel.

2015 o6ta folytatott roma nemzetiségi szaktanacs-
addi tevékenységemet is meghatarozd kérdéskor,
hogy milyen tartalommal, miként valésuljon meg a
roma nemzetiségi nevelés az dvodaban. Az elmult
években Borsod-Abatj-Zemplén, Heves és Hajdu-Bi-
har megyében kaptam feladatot. Egy alkalmat lesza-
mitva mindenhol kiemelt kérdés volt: mit és hogyan
kozvetitsenek a pedagogusok a roma nemzetiségi
nevelés keretében.

Az egy kivételt Hosszupalyi jelentette, ahol két-
nyelvii 6vodai nevelés folyik, gyonyorti példajat
adva annak, hogyan lehet elhivatottan, az évodas

kort gyerekeknek megfelel6 tartalommal megvalo-
sitani a nevelési célokat.

A masik fontos kérdés, amiben elég nagy a bi-
zonytalansag, hogy az ovodapedagodgus miképp
tervezze, illetve dokumentdlja a roma nemzetiségi
nevelést. Hogyan szerepeljen ez a tevékenység az in-
tézmény stratégiai dokumentumaiban? E probléma
megoldasa, a segitségnyujtas, amely intézményfej-
lesztési szaktanacsaddi kompetencidkat igényel.

A kutatasrol

Az Oktatasi Hivatal Nemzetiségi Pedagogiai Okta-
tasi Kozpont adatbazisa, valamint a koznevelés in-
formacios rendszer (KIR) kozzétételi listaja alapjan,
kérdéivet kiildtem minden olyan évodanak, amely-
nek alapitd okirata tartalmazza a roma nemzetiségi
nevelést. Szazhatvanhat ilyen intézménybe kiild-
tem el a kérddivet. Harom helyrdl jelezték, hogy bar
alapité okiratuk, tartalmazza, mégsem folytatnak
ilyen tevékenységet. A fennmaradd szazhatvanha-
rom intézmény 41,7%-a toltotte ki a kérdobivet. A ku-
tatds szempontjabol a legalabb 70-80%-os valasza-
das lett volna optimalis, a visszaérkezett kérddive-
ket vizsgalva azonban megallapithat6 volt, hogy az
aranyok alapvetéen nem valtoztak az egyes kérdé-
sekre adott valaszokban, s6t, nagyon egyértelmiiek
voltak.

Mindenképpen hasznos és tanulsagos tehat mind-
ezt elemezni, mivel kiinduldsi alap lehet a roma
nemzetiségi nevelés fejlesztése soran, valamint a
szaktanacsadoi tdmogatas indokoltsaga miatt.

Racz Zita: A nemzeti és etnikai kisebbségek jogainak érvényesitése a koznevelésben. A nemzetiségi nevelés
megszervezésének gyakorlata az 6vodakban, kiilonos tekintettel a roma nemzetiségi nevelésre (Szakdolgozat. 2018.
BME Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar Alkalmazott Pedagodgiai és Pszicholégiai Intézet Miiszaki Pedagogiai
Tanszék Koznevelési Mestervezetd Szakiranyu Tovabbképzési Szak — Konzulens: Iszak Tibor).
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A legfontosabb kérdések és tapasztalatok

Melyik megyében taldlhaté az évoda?

Az orszdg kozigazgatasi egységei koziil nagy
szamban valositanak meg roma nemzetiségi neve-
lést Borsod-Abatij-Zemplén megyében 41 (az Osz-
szes roma nemzetiségi ovoda 34,3%-a), Nograd-
ban 23 (11,9%), Baranyaban 18, Somogyban 17, Sza-
bolcs-Szatmar-Beregben 14 és Heves megyében 13
ilyen 6voda mikodik. Nyilvanvald, hogy ott maga-
sabb a roma nemzetiségi 6vodak szama, ahol jellem-
z6en nagy létszamu a roma lakossag.

Intézményfenntarté tipusa?

A valaszadok ovodéjanak dont6 tobbsége onkor-
manyzati fenntartasban miikodik (94%). A KIR adat-
bazisa alapjan 2018-ban egyetlen olyan 6voda sem
akadt, amelynek fenntartdja roma nemzetiségi on-
kormanyzat volt.

Ez elég beszédes arany, ami egy nagyon fontos
kérdést is felvet: az orszag legnagyobb lélekszamu
nemzetiségének onkormanyzata, képviselete miért
nem mutatott szandékot ez iranyban?

Ad-e timogatdst a nemzetiségi onkormdnyzat a roma
nemzetiségi nevelés meguvaldsitdsihoz?

Itt arra kerestem a valaszt, mennyire jellemzo,
hogy a helyi roma 6nkormanyzat barmilyen forma-
ban (pl. zenei anyag, konyvek juttatasa vagy barmi-
lyen mas egyiittmiikodés keretében) —hozzajarul-e a
roma nemzetiségi nevelés tartalmanak bévitéséhez,
sikeres, eredményes megvaldsitashoz. A valaszaddk
46%-a semmilyen tdAmogatast nem kap, 38%-a csak
részben szamithatott erre (nem tortént kifejtés, mi-
lyen formdban) és csak 16%-a valaszolt igennel. Meg
kell jegyeznem, hogy a nemzetiségek jogairdl szolo
2011. évi CLXXIX torvény 115. §-a alapjan a képviselt
nemzetiségi kozosség kulturalis autondmiajanak
erdsitése érdekében kapcsolattartds, egytittmiiko-
dés sziikséges a helyi intézményekkel. A tapasztalat
az, hogy ez az egyiittm(ikodés az esetleges anyagi
tamogatasban meriil ki. Mindenképpen kivanatos
lenne, hogy tullépjen ezen a szinten. Ha a helyi roma
kozosség kulturalis értékeit, hagyomanyait kozveti-
tenék az 6vodaknak, ez meg is torténne.

Miéta folytat roma nemzetiségi nevelést az évoda?

A valaszokban ugyan 1970 és 2015 kozott nagy
volt a szoras, de legtobben 2008-at és 2009-et nevez-
ték meg a nevelési tevékenység kezdeteként.

A kutatas nem terjedt ki erre, de a sajat tapasztala-
taim alapjan azt allapitottam meg, hogy az 6voddk, a
fenntartoi szandékot kifejezve jellemzden az 1993-as
kisebbségi torvény alapjan vezették be az un. cigany
kisebbségi nevelést, ami akkor az iskoldzottsagbeli,
szociokulturalis hatranyok csokkentését ttizte ki cé-

lul. Az alapité okiratokban nagyon sok helyen kertilt
rogzitésre ez a ,felzarkoztatd nevelés”, és benne is
maradt. Minddssze az elnevezés modosult az ido-
szer(i jogszabéalyokhoz igazitva. Igy érthets, hogy
az alapvetden felzarkoztato tevékenységet felvallalo
ovodék nagy valoszintiséggel nem késziiltek fel a
roma nemzetiségi kultura tovabbadasara.

Nagyon fontos az a tény, hogy a 90-es évek végé-
re megsziint mindenféle kiils6 szakmai ellendrzés,
szakmai tdmogatds (pontosabban fogalmazva csak
azoknak az 6voddknak adatott meg, ahol a fenn-
tartd biztositani tudta a szakmai segitség olykor
képteleniil magas dijat), tehat kapaszkodd nélkiil,
szakmai, tartalmi tAmogatds hidnyaban, ellendrizet-
lentil végezték az 6vodak a cigany ,felzarkdztatd”
nevelést, teljességgel a vezetdk és pedagdgusok at-
titGidjére bizva mindezt. Persze voltak nagyon szép,
kovetend6 példak, de tudni kell, hogy ebben a te-
vékenységben sokat szamitott a fenntartoi szandék,
ami azt a tobbletnormativat célozta meg, amit erre a
tevékenységre igényelhettek.

A gyermekek hdany szdzaléka érintett a roma nemzetiségi
nevelésben?

A megadott vélaszok kétharmadaban (67%) a
sziiléi nyilatkozat alapjan 50% folotti aranyt jeloltek
meg, egyharmadaban pedig 50% alattit. A valaszt
ad6 6vodak kétotodében volt 90% folott a roma nem-
zetiségi nevelésben résztvevok aranya.

Hogyan tdjékoztatjik a sziil6ket a nemzetiségi nevelés le-
hetdségérdl? Mik a roma nemzetiségi nevelés igénylésével
kapcsolatos tapasztalatok?

A valaszaddk 81%-a az dvodai beiratkozas soran
szoban tajékoztatja a sziiléket a roma nemzetiségi
nevelésben vald részvétel lehetdségérdl, 19%-a vi-
szont {rasos tajékoztaté anyagban. Az dvodavezetdk
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15%-a valaszolta azt, hogy tobbszori
tajékoztatds, meggydzés sziikséges ezzel
kapcsolatban.

Amennyiben nem szivesen igénylik a sziildk,
annak mi az oka?

Akadtak érdekes, elgondolkodtatd va-
laszok, pl.: ,mivel nem jar pénzbeli jutta-
tassal, nem szivesen valljak magukat ro-
manak”, vagy ,érdektelenek”. Néhanyan
arra utaltak, hogy a sziil6k nem értik meg,
miért fontos ez: ,félnek, hogy hatranyos
helyzetbe keriilnek a gyermekeik”. A leg-
tobb valasz — és szerintem ez jelzésértéki
— arra utalt, hogy a sziil6k bizalmatlanok:
,félnek a megkiilonboztetéstdl”, ,tartanak
a megbélyegzéstdl”, ,szégyellik a nemze-
tiségi hovatartozasukat”, ,onmaguk sem
ismerik kulturdlis értékeiket, szokasaikat,
nem hasznaljak a roma nyelvet”.

Adottak-e a roma nemzetiségi nevelés tdrqyi
feltételei?

Targyi feltételek alatt azt értettem, hogy
rendelkezésre all-e akarmilyen zenei
hanghordozo, cigany meséket tartalmazo
konyv, kézmtves tevékenységhez felhasz-
nalhat6 anyag, barmiféle roma népismereti
kiadvany, modszertani segédanyag. A valaszadok
31%-a felelt igennel, 57%-a irta, hogy csak részben
rendelkeznek a felsoroltakkal, mig 12%-a ellatottsa-
gat e téren hidnyosnak itélte meg.

Adottak-e a roma nemzetiségi nevelés egyéb személyi fel-
tételei?

Személyi feltételek alatt azt értettem, hogy részt
vettek-e olyan képzésen, ami ezzel kapcsolatos, eset-
leg van-e roma ovodapedagogus, vagy olyan, aki
beszéli a romani nyelvet. A személyi feltételeket 16%
itélte megfelelének, 47% részben megfelelének, 23%
hidnyosnak.

A személyi ellatottsag és megfeleldség szempont-
jabol lényeges forrast jelentett a 2011-ben indult om-
budsmani vizsgalat, melynek egyik kiemelt teriilete
volt a nemzetiségi felsGoktatds, pedagdgusképzés
allapotdnak a bemutatdsa, valamint az alapveto jo-
gok biztosa és a Magyarorszagon €16 nemzetiségek
jogainak védelmét ellatd biztoshelyettes jelentése a
nemzetiségi pedagogusképzés utdvizsgalatairdl.
Ez a 2017. évi jelentés azt vizsgalta, hogy a 2011-es
ajanlasokban megfogalmazottak 6t évvel késObb
érvényesiiltek-e, illetve a felsGoktatasi torvény mo-
dositasat kovetéen mennyire biztositott a nemzeti-
ségi szakiranyu pedagogusképzés, tovabbképzés. A
kinalati-keresleti oldalat vizsgalva megallapitottak,
hogy drasztikusan csokkent a nemzetiségi pedago-
gusképzésre jelentkezOk szama a szlovdk, roman,
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szlovén nyelvteriileten, valamint nincs ruszin, bol-
gar, gorog, lengyel, 6rmény és ukran 6vodapedago-
gus-képzés. Az Emberi Eréforrasok Minisztériuma
adatai alapjan a 2014/2015-0s tanévben alap-, mester-
és osztatlan képzésben 6sszesen 6tszazhuszonnyolc
hallgato vett részt. Legnagyobb szamban a német
nemzetiséguliek.

Es mi volt a helyzet a roma nemzetiségi képzéssel?

_ Az adott évben negyven hallgato vett részt ebben.
Osszehasonlitva a roma nemzetiségtliek és az intéz-
mények nagy szamaval, lathatd, hogy a pedagdgus-
képzésbdl kikeriilok itt sem elegenddk, azaz az 6vo-
dakban a személyi feltételek nagy valdszintséggel
nem fognak megfelelni az elvaradsnak. Mivel a nem-
zetiségi torvény 2011-ben, az iranyelveket tartalma-
70 jogszabaly pedig 2013-ban lépett életbe, azok a
pedagogusok nincsenek konnyl helyzetben, akik
képzésiik soran nem kaptak roma nemzetiséggel
kapcsolatos ismereteket. Szerencsére ma mar egyre
tobb olyan képzés kinal lehetdséget, ami tartalmaz-
za a roma népismeretet, hagyomanyokat. Ez javit-
hatja, javitja a kialakult helyzetet. Az 6vodapedago-
gus- és tanitoképzésnek ma mar része a romologiai
ismeretek. A Debreceni Egyetem Gyermeknevelési
és Felndttképzési Karan inditott roma nemzetiségi
ovodapedagdgus szakon jelentdsen nétt a jelentke-
zettek és felvettek szama, azonban — mint azt mar
emlitettem — tovdabbra is jelen van egy nagy létsza-



mu pedagdgus réteg, amely tanulmanyai soran nem
részesiilt ilyen képzésben.

Van-e az ovodiknak tematikus terve, iitemterve a roma
nemzetiségi nevelés megualdsitdsdra?

A megkérdezetteknek 60%-a igennel valaszolt,
40%-anal azonban nem késziiltek ilyen dokumen-
tumok. Ez az arany azt jelenti, hogy — jollehet a
személyi feltételek nem elégségesek — az Ovodak
tobbsége mégis arra torekszik, hogy rendelkezésre
alljon valamilyen segédanyag, gyUjtemény, amit
hasznalhatnak.

Amennyiben van tematikus terv/iitemterv, hogyan dllitot-
tak Ossze?

Els6sorban arra voltam kivancsi, hogy a kérdéses
dokumentumokat a nevel6testiilet dnalldan készi-
tette-e el, vagy valamilyen kiilsé segitséget (szakta-
nacsadot, cigany miivészt, nemzetiségi onkormany-
zatot stb.) vett-e igénybe. Mint kideriilt, azon 6vo-
dak, amelyek rendelkeztek ilyen tervvel talnyomo
tobbségben (86%) 6nalldé kutatémunkaval allitottak
Ossze ezeket és csak 14%-uk vett igénybe kiilsd se-
gitséget.

Igényelnének-e olyan segédanyagot, amely ajinldsokat,
hasznos ismereteket, roma népismeretet, dvodai anyago-
kat tartalmaz?

Erre a kérdésre az évodavezeték 89%-a valaszolt
igennel. ElImondhato tehat, hogy az évodak ugyan
valamilyen médon 6nélldan is torekednek a roma
kulturalis anyag felkutatasara, sszeallitasara, nagy
segitséget jelentene azonban nekik, ha rendelke-
zésiikre allna egyfajta kozponti ajanlas, szakmai

anyag.

Igényelt-e tdmogatdst az Oktatdsi Hivatal Nemzetiségi
Pedagogiai Oktatdsi Kozpontjdtol?

A vélaszadoknak csak kevesebb, mint egynegye-
de (24%-a) fordult tamogatasért az Oktatasi Koz-
ponthoz, 76%-a nem. Az igényldk koziil 44%-ban pe-
dagogiai tajékoztatast, képzést, 50%-ban tevékeny-
séglatogatast és a pedagdgus tamogatasat, 6%-ban
vezetdi konzultaciot igényeltek.

Amennyiben nem igényelt, miért?

Nincs rd sziiksége — jelentette ki a nyilatkozok
24%-a, 76%-a (!) viszont azt a valaszt adta, hogy
nincs értesiilése a lehetdségekrdl.

2015-t8l az 4j tipusu szaktandcs, valamint peda-
gogus-€letpalya bevezetésével a Pedagogiai Oktata-
si Kozpontok (POK) biztositjdk és hangoljdk 6ssze —
tobbek kozott — a pedagogusok, intézmények, intéz-
ményvezetdk szakmai tdmogatasat. A Nemzetiségi
POK orszagos lefedettséggel latja el a nemzetiségi

oktatast-nevelést folytatd intézmények szakmai ta-
mogatdsat. Ami bizonyos, hogy elektronikus elér-
het6ségen keresztiil valamennyi POK folyamatosan
tdjékoztat, szakmai napokat, mithelymunkakat szer-
vez. Felmertil tehat a kérdés: hol keresendd az oka
annak, hogy az intézményvezetok jelentds része az
informacidhidnyt jeldlte meg.

Hogyan ellendrzi, kiveti nyomon a nemzetiségi nevelés
megualdsitdsat az intézményben?

A valaszad6 vezetOk 26 %-a belsd ellendrzési terv
keretében, 40%-a tevékenységlatogatassal, 34%-a
nevelQtestiileti megbeszélés soran ellendrzi az intéz-
ményében folyé roma nemzetiségi neveldmunkat.

A zard kérdés soran a vezetSk részletesebben is
kifejthették a témaval kapcsolatos véleményiiket. A
szoveges valaszok kozott tobb olyan volt, amelyben
a vezet0 leirta, hogy van roma évodapedagogusa az
intézménynek, roma dajkat alkalmaznak, s akad,
aki romoldgia szakot végzett. Van, ahol minden év-
ben tartanak roma napot, nemzetiségi napokat. Tob-
ben megfogalmaztak azt az elvarast, hogy 6rommel
vennék a roma nemzetiségi onkormanyzatok na-
gyobb elvi és anyagi tamogatasat is.

Javaslatok

A szakdolgozatban kiemeltem néhany olyan felada-
tot, amely a vezetOk szamara fontos ahhoz, hogy az
ovodaban sikeresen valositsak meg a magyar nyel-
vl roma nemzetiségi nevelést. Ezek roviden a ko-
vetkezdk:

— a jogszabalyok kovetése, tajékozodas, hiszen az
intézményvezeto felel a kotelez6 feladatok ellata-
saért, a szakmai munka szinvonalaért;

— a sziil6k minél szélesebb kord, sziikség szerinti
tajékoztatasa;

— elkotelezettség, elfogadas, nevelGtestiilet moti-
valasa;

— kezdeményezokészség, kommunikacié a roma
nemzetiségi onkormanyzatokkal;

— a roma nemzetiségi nevelés — mint barmilyen
mas pedagogiai munka -megvaldsitasanak nyo-
mon kovetése (belsé ellendrzés, tevékenységlato-
gatas, konzultacio stb.).

Amit a szakdolgozat nem tartalmaz, de a nemzetisé-
gi szaktanacsadas oldalarol megkozelitve, érdemes
figyelmet forditanunk ra:

— A tdjékoztatasra elektronikus formaban vissza-
jelzést kérni példaul az intézményvezet6tdl. Sajat
bevallasuk szerint ugyanis még mindig sokuk-
nak nincs ismerete a Nemzetiségi POK altal nyuj-
tott szakmai tAmogatasrol.

— Képzések szervezése vezetdk és pedagogusok
szamara a roma nemzetiségi nevelés céljarol,
modszereirdl, megszervezésérdl, lehetdleg in
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tézményi kornyezetben, vagy olyan helyszinnel,
ami kozel van hozza. Hangsulyozni sziikséges a
kiilonbséget a hatranycsokkento tevékenység és a
roma nemzetiségi nevelés kozott!

— Szakmai ajanlas, tematika kozreadasa, ami kiin-
dulasi pont lehet a roma nemzetiségi nevelés tar-
talmi tervezéséhez, és a helyi sajatossagok alapjan
bovithetd, mddosithatd.

— Jo gyakorlatok kozreadadsa, hogy minél tobb
o6vodaban megismerhessék ezeket. A jo gyakor-
latokat a roma szaktandcsadokkal is sziikséges
megosztani, megismertetni. Legyen egy tudasba-
zis, amit barmelyik roma szaktanacsado ajanlani
tud az intézményeknek.

Az oktatasiranyitas szamara:

— Erdekeltté kell tenni a magyar nyelv{i roma
nemzetiségi nevelést megvalosité évodakban a
vezetOket és ovodapedagogusokat. Részesiilje-
nek példaul nemzetiségi potlékban. Jollehet, a
jelenlegi jogszabaly a nemzetiségi nyelv haszna-
latat részesiti elényben — és ez érthet6 —, de biz-
tos vagyok abban, hogy ha legalabb a minimum
potlékot, vagy egy részét a magyar nyelvl roma
nevelést megvalositd 6vodak pedagdgusai is
megkapndk, tudatosabb lenne a tervezés, a meg-
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valdsitas. Kordbban normativa-kiegészitést kap-
tak azok a fenntartok, amelyek 6évodaiban roma
nemzetiségi nevelés folyt. Itt azonban nagyon
fontos kiemelni, hogy ezt elsésorban a hatrany-
kompenzalasért, esélyteremtd feladatok megva-
lositasaért kaptak. Erre most a nehéz kortilmé-
nyek kozott végzett munkaért jard potlék adhato,
amennyiben megfelel a jogszabalyi feltételeknek
az intézmény. Jelen esetben kifejezetten a magyar
nyelvi cigany kulturalis nevelés megvaldsitasa-
1ol beszélek.

— Az ellendrzési oldalrol olyan szempontokat kel-
lene beépiteni a pedagdgiai — szakmai ellendrzés
folyamatdba, amelyek hangstlyosan erre a terii-
letre irdnyulnak. Ugyantuigy, mint mds alapfela-
datra (pl. esélyegyenldség, sajatos nevelési igényt
gyermekek nevelése, szervezetfejlesztés) erre a
feladatra is nagyobb figyelmet kell forditani az
ellendrzés soran. A szakértdk is legyenek tehat
felkésziiltek ezen a teriileten, amennyiben ilyen
intézményt jelolnek ki szamukra tanfeliigyeletre.
Ezaltal az Oktatasi Hivatal, a fenntartd és a vezetd
is visszajelzést kapna az intézményben megvalo-
sulé nemzetiségi nevelés helyzetérdl.

Racz Zita
szaktanacsadod




