~Tarsadalomban gondolkodunk...”

| Papp Z. Attila, a Magyar Tudomdnyos Akadémia Tdrsa-
dalomtudomdnyi Kutatékézpont féigazgato-helyettese
| &5 az ezen intézményen beliil mikodé Kisebbségkutatd
Intézet igazgatdja, egyetemi docens, végzettségét te-
kintve szocioldgus. Munkdjdrdl, kutatdsairdl, a kisebb-
ségekrél és a hdtrdnyos helyzetlek felzdrkoztatdsdrol
beszélgettem vele.
Papp Eszter Katalin felvétele

— Kérem, roviden mutassa be az intézetet!

— Ahogy neve is sejteti, kisebbségkutatassal, valo-
jaban ot tipust — elsésorban etnikai — kisebbséggel
foglalkozunk. Az elsé csoportot a magyarorszagi
nemzetiségek alkotjak. (Bar nagy vagyam, hogy
a Magyarorszagon él6 egyes nemzetiségekkel kii-
16n-kiilon is tudjunk részletesebben foglalkozni,
erre azonban sajnos jelenleg nincs erdéforrasunk.)
A nemzetiségeken beliil a magyarorszagi cigany-
sag helyzetét kiilon kezeljiikk, mig a harmadik cso-
portot a hataron tuli, kiilhoni magyarok kozosségei
alkotjak. Kiilon vizsgaljuk a migransokat, az 6todik
csoport pedig a magyarorszagi zsidosag, melyet a
fennall6 torvények szerint azonban nem neveziink
etnikai kisebbségnek. Az intézet viszonylag fiatal
és mivel jelenleg szociolégusok, antropoldgusok,
torténészek, néprajzosok, jogaszok, politologusok
egyarant dolgoznak itt — a hazon beliil adott az inter-
diszciplinaritas. Természetesen nem tudjuk minden
kutatasban érvényesiteni, de ez a szellemiség jelen
van az intézetben.

— Egyik szakteriilete a hatdron tuli magyarokkal kap-
csolatos kutatds, e témdban tobb irdsa is megjelent. EQyik
elemzésében részletesen beszimol egy fokuszcsoportos in-
terjiikra épiild vizsgdlatrol, melynek sordn a résztvevék
elég ellentmonddsosan foglaltak dlldst a kisebbségi lét kér-
déseirdl. Az utobbi id6ben — akdr a kettds dllampolgdrsig
hatdsaként — milyen viltozdsok figyelheték meg ezen a
teriileten?

— A kisebbségi léthez hozzatartozik egy sajatos
habitus, egy sajatos attitlid, és ezt probaltam meg-
ragadni abban a kutatasban. Trianon utan a hataron
tuli magyar kozosségek eltavolodtak az anyaorszag-
tol, és a kérdés az, hogy ezek az tGjonnan létrejott
kényszerkozosségek hogyan szervezték meg ma-
gukat, milyen kulturalis és tarsadalmi alrendszere-
ket miikddtetnek. Nagy elmozdulas nem tortént az
utobbi idében, mivel itt olyan gondolkodasbeli beal-
litodasokrdl van sz6, amelyeket nem hiszem, hogy
egy-két aktualpolitikai dolog feliilirna. A kettds al-
lampolgarsag kiterjesztése mar egyfajta kedvezd
iranya elmozdulast okozhat az identitas kérdésé-
ben, a kisebbségi 1ét megélésében. Minden poziti-
vuma mellett ugyanakkor két nagyobb kockazatot
is rejteget. Az egyik az, hogy a hatdron tuli magya-
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rok korében megnd a kivandorlasi hajlandosag, csak
paradox mdédon nem Magyarorszag irdnyaba. Az
a migracids trend, ami az elvdndorlas tekintetében
Magyarorszag esetében tapasztalhato, a hataron tali
magyarsag koreben is megfigyelhetd, és ott is Nyu-
gat-Eurdpa s az Egyesiilt Allamok a cél. Ezzel par-
huzamosan a mdsik kockazat az, hogy a helyi koto-
dések kezdenek fellazulni, a kozosségek nem tudjak
magukat ellatni: felbomlik a hataron taliakat 6ssze-
tarto szolidaritds. Sokszor az anyaorszagtdl varnak
segitséget, s nem helyi er6forrdsokat mozgositanak.

— Nemrégiben egy ondk dltal rendezett konferencia kere-
tében eldaddsokat hallhattunk a romdk oktatdsi helyzetérol,
s arrdl, hogy mennyiben ad esélyt szamukra a kozoktatds
egy esetlegesen hitrdnyos helyzetbdl vald kitorésre. Sike-
riilt-e ebben valamilyen haladdst elérni az utobbi idében?

— Kezdjiik azzal, hogy Magyarorszdgon van egy
ellentmondas, miszerint allandéan meg akarjuk ol-
dani a roma kérdést, csak éppen az etnikai hovatar-
tozast nem tartjuk szdmon. Ez nem volt mindig igy, s
nem az a kérdés, hogy jo ez, vagy nem — mert nyilvan
rengeteg érvet fel lehet hozni mellette és ellene is.
Sokszor akadalyozza azonban egy-egy program ki-
dolgozasat, mert nem tudjuk beazonositani a célcso-
portot. A nemzetkozi mérésekbdl azt lehet lesz{irni,
hogy Magyarorszagnak olyan az oktatdsi rendszere,
hogy leginkabb a csaladi hattér hatarozza meg az is-
kolai teljesitményt, ami gondot okoz. Minél inkabb
jellemzd ez, annal kevésbé beszélhetiink méltanyos
oktatasrdl. [gy ugyanis nagyon kicsi a kitorési esély.
A legutdbbi PISA-felmérés, de a hazai kompetencia-
mérés alapjan is latszik, hogy négy-6t szdzalékban
vannak azonban olyan iskolak, ahol adottak a lehe-
téségek a tarsadalmi mobilitas elsegitésére.



— On szerint miért nem torténik ezzel kapcsolatosan el-
mozdulds, hiszen a négy-ot szdzalék, valljuk be, nem tul
sok, ennyi valdszintileg mindig van. A roma hallgaték ard-
nya a fels6oktatdsban ugyanakkor még mindig nem éri el
az egy szdzalékot.

— Az oktatasi rendszer nagyon szelektiv, nem
adottak azok a strukturalis feltételek, amelyek tom-
pitanak a tarsadalmi kiilonbségeket. J6 lenne a sike-
res életutakat intézményesiteni, és alkalmazhato tu-
dassal sokkal személyre szabottabban felkésziteni a
jelenlegi diakokat, azaz a majdani munkavallalokat.
A méltanyos oktatds megvaldsitasat célzod sikeres
kezdeményezések léteznek, de amig az ilyen projek-
teket fel lehet mutatni, az épp annak az indikatora,
hogy rendszerszint(i problémak vannak, azaz nincs
elég sikeres program. A tanarképzésben fontos té-
nyezd, hogy a hallgatok elit iskoldkban végzik a
gyakorlatot, igy nem is tanuljak meg azokat a mdd-
szereket, amelyek segitségével a hatranyos helyzet(i
diakok nagyobb pedagogiai kihivast jelent6 tani-
tasat is meg tudnak oldani. A romak felséoktatasi
aranyaban van némi pozitiv elmozdulas, de ennek
nyilvan az is oka, hogy az egész oktatasi rendszer
eltomegesedett. A romak és a nem romak kozti kii-
16nbségek pedig a magasabb oktatdsi szinteken je-
lentkeznek. Meg lehetne nézni példaul, hany roma
szarmazasu PhD-s hallgaté van, és a kiilonbségek,
azt gondolom, élesen el6bukkannanak.

— Ha egy kutatdisuk sordin arra jutnak, hogy kellene
kezdeni valamit a pedagdogusképzéssel, akkor ez eljut va-
lakihez? Van-e az intézménynek befolydsa a tdrsadalmi
kérdésekkel kapcsolatos dintéshozatalban?

— Altaldban nem igy miikddnek az akadémiai
kutatéintézetek. Az Akadémianak 6nmagaban van
ugyan tarsadalmi felel6ssége, de mi valdjaban alap-
kutatasokkal foglalkozunk, olyanokkal, amelyeket
- ahogy egyik igazgatokollégam fogalmazott — a
kutatdk irnak/miivelnek mas kutatéknak. Ez nem
jelenti azt, hogy nem mondhatnank a tarsadalmi
eseményekrdl véleményt. Nincs kifejezetten ilyen
funkciéonk, de vannak témadk, amelyeket be szok-
tunk mutatni, melyek irant nagyobb a tarsadalmi
érdeklédés. A romak oktatasa példaul ilyen. Vannak
olyan helyzetek is, amikor doéntéshozok vagy mas
intézmények keresnek meg benniinket, de nem ez
az elsddleges.

— Onnek megjelentek olyan kutatdsai, melyekben az is-
kolai szegregicio jelenségét és hatdsait elemzi. Sikeriilt-e
mdr konszenzusra jutni ebben a kérdésben?

— Mindenféle oktataspolitikai beavatkozastol
figgetlentil, tehat mindegy milyen part volt kor-
manyon, 2002-t6l folyamatosan né a szegregalt is-
koldk szdma. Magyarorszagon mar most is vannak
olyan kistérségek, ahol a romdk aranya az Otven
szazalékot is meghaladja. A szegregacidval, integra-

cioval tehat kéne valamit kezdeni, de nem lehet azt
varni, hogy az iskola oldjon meg minden tarsadal-
mi kérdést. Az oktatdsi intézmény nem tud térségi
problémdakat megoldani, tehat ahol teriileti szegre-
gacio van, ott az iskola csak az egyik szerepld, igy
kezelheti az ilyen kihivdsokat, de nem tudja meg-
oldani. Ma Magyarorszagon koriilbeliil hdromszaz
olyan tanintézet van, melyet gettéiskolanak hivunk.
A mar korabban kialakitott IPR (Integracios Peda-
gogia Rendszer) rendszerti iskoldkban valamivel
jobbak az eredmények. A cigany nemzetiségi isko-
lakban a kisebbségi programnak a hozzdadott ér-
tékben viszont nincsen kimutathato6 hatdsa. Ez nem
azt jelenti, hogy az ilyen programok nem fontosak,
hanem csak azt, hogy vélhet6en olyan ismereteket
adnak at, melyek a kompetencidban nem hoznak
eredményt. Tanoddkban tortént hatdselemzések
alapjan is kimutattak kollégak, hogy az ottani kép-
zés is inkdbb a szocialis készségek fejlesztésében
jatszik szerepet, mintsem egyéb, matematikai, szo-
vegértési vagy éppen logikai kompetencidk fejlesz-
tésében. A cigany kisebbségi program is jelent tehat
vélhetden valamit, de abban a két kompetencidban,
amit Magyarorszagon mérnek, nem okoz pozitiv el-
mozdulast.

— Személyes vizekre evezve: on tanit a Miskolci Egyete-
men. Miért villalja az oktatéi munkdt szdmos, egyéb teen-
ddje mellett, amik mind-mind fontosak?

— Nagyon szeretek tanitani, s mivel az oktatas-
szociologia a szakteriiletem, kiilonosen hasznos
beliilrdl is figyelemmel kisérni egy intézmény ma-
kodését. Ugyanakkor azt is kell tudni, hogy a ku-
tatast s az oktatast valdjaban nehéz szétvalasztani,
sok nyugati orszagban nem is létezik olyan tipusu
intézményi elkiiloniilés, ami nalunk és néhany mas
kelet-kozép-eurdpai orszagban is tapasztalhato.

— Szerintem a szociologia egy nagyon sajdtos teriilet,
erre sziiletni kell. Hogyan alakult az on pdlydja, miért vd-
lasztotta éppen ezt?

— Erdélybdl szarmazom és igazabdl pszichologus
szerettem volna lenni. Az ottani felvételi soran azon-
ban meggyilt a bajom az anatémiaval. A szocioldgia
szakra viszont a felvételi matematikabdl és pszicho-
logiabol allt és én mindkettdbdl jol alltam, igy keriil-
tem oda. Es aztan beleszerettem, mert szociolégus-
ként masképp latjuk a vilagot, rendszerben, tarsa-
dalomban gondolkozunk. A szociologiai munka, a
tudomanyos kutatas soran ugyanakkor a pszichold-
gus és empatikus képességek is fontosak. Miskolcon
tobbek kozott statisztikai adatfeldolgozast tanitok,
de sok kvalitativ interjut is készitek, és oda kellenek
az empatikus tulajdonsagok.

— Kdszonom az interjut!
Szemzd I1diko
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