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Maruzsanné Sebd Katalin

A magyarorszagi szlovak préza konturjai

Bevezet6 gondolatok”

Jelen kotetben azokat az irodalomtudomanyi is-
mereteimet, olvasoi élményeimet és pedagogiai ta-
pasztalataimat igyekszem Osszegezni, melyeket a
kortars magyarorszagi szlovak szépproza témakoré-
ben végzett kutatdsaim soran szereztem. A szlovak
irodalomnak a kotet cimében megjelolt fejezetéhez
els6sorban egy felismerés vezetett, melyet a Szegedi
Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagoégusképzd
Kar Szlovak Nyelv és Irodalom Tanszék tanaraként
a hallgatdkkal valo k6zos gondolkodas hivott eld.

Az irodalmi szovegekkel valo foglalatossag lehe-
téséget kindl annak megtapasztaldsara, hogy maga-
ban az irodalomban, mint a miivészetek egyik aga-
ban, mennyi lehetdség rejlik onmagunk megismeré-
sére. A felismerés, hogy a szépirodalom barmely tu-
domanyagnal alkalmasabb az 6nismeret fejlesztésé-
re, igen hasznosnak bizonyult tanari palyam soran.
Tudvalevo, hogy a hazai szlovaksag kozel harom-
szaz éve szakadt el egykori felfoldi sziil6foldjétol, és
telepedett le a torténeti Magyarorszag déli térségei-
ben. Az elmult évszazadok alatt kiilsé6 nyomasra és
(vagy) belsé késztetésre kulturalis gyokereihez vald
kotédése egyre lazabba valt, s ennek kovetkeztében
szlovaksagtudata is meggyengiilt. Itt jut szerephez a
magyarorszagi szlovak irodalom, mely az el6doktol
orokolt hagyomanyok mentén mutatja be ennek a ki-
sebbségi kozosségnek a sorsat és szellemiségét. Az
elbeszélt torténeteken és irodalmi hésokon keresz-
tlil az olvaso a szoveggel vald elmélyiilt kapcsolat
révén sajat személyes életére vald utalasokra is ra-
bukkanhat, ami tovabbi buvarkodasra, dnmagaval,
nemzetiségével kapcsolatos j ismeretek szerzésére
0sztonozheti.

Az irodalmi szdveg rejtett sszetevdinek feltara-
sara, tapasztalataim szerint, a leghatékonyabb madd-
szer a textussal valo céltudatos foglalkozas. Ezért is
valasztottam a kortdrs magyarorszagi szlovak pro-
za bemutatdsdara az interpretacié formajat, amellyel
élményszertien igyekszem vezetni az érdekléddket
ebben a sajatsagos szovegvilagban. A ma érvényes
interpretacios (kontextudlis, textudlis, intertextua-
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lis) technikak koziil az intertextualis médszert ré-
szesitem elényben, mely az olvasonak tulajdonit je-
lentésképz6 szerepet. Ahol azonban az adott szoveg
értelmének feltarasara a hagyomanyosabb eljarasok
bizonyulnak célravezetobbnek, vegyitem a modsze-
reket. A kotetben szerepld irok (Michal Hrivnik, Pa-
vol Kondac, Zoltan Birkdnyi Valkin, Michal Bernula,
Andrej Medvegy, Ildika Fiizikovd, Imrich Fuhl, Zdvada
Pal) munkdssagat az alfoldi szlovdk hagyomanyok
tematizalasa koti 0ssze; amiben viszont kiilonboz-
nek egymastdl, az a hagyomanyokhoz valo viszony
és az iroi stratégia. Ett6l az 0sztonzd forrastdl két
szlovakiai, Magyarorszadgon letelepedett ir6 tér el
(Maria Fazekasovd és Oldrich Knichal), akik ennek el-
lenére keriiltek be a kitetbe, amely igy, veliik egyfitt
a teljes magyarorszagi kortars szlovak szépprozat
feloleli.

E szépprozardl mar tobb hazai és szlovakiai iroda-
lomtorténész és kritikus is megnyilatkozott. Kozii-
liik mindenképpen Peter Andruska, szlovéakiai irot,
irodalomtorténészt illik kiemelni, aki Literatiira Slo-
vikov z Dolnej zeme (1994; Alfoldi szlovak irodalom)
cim muvében elséként térképezte fel a magyaror-
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szagi szlovak irodalom torténetét. A 2008-ban nap-
vilagot latott Sucasni slovenski spisovatelia z Madurska
(Kortars magyarorszagi szlovak irok) cimt kotetét
pedig kizardlag ennek a témanak szentelte. Ezek az
Osszefoglalo konyvei jelentik szamomra is a kiindu-
lépontot. Mivel munkdmban a tudomanykozi szem-
lélet érvényesiil, haszonnal forgattam a magyaror-
szagi szlovak kulturolégusok, irodalomtorténészek,
nyelvészek, néprajzkutatdk (Gyivicsin Anna, Kovics
Anna, Zsilik Maria, Uhrin Erzsébet, Tuska Tiunde,
Krupa Andras) irasait is.

Napjaink 1j kihivasai arra késztetnek benniin-
ket, hogy az idészer(i irodalomtudomanyi iskolak
szemszOgébdl ujra értelmezziik a régebbi muveket;
s ennek eredményeként az elemzett mtvek hagyo-
manyos modszerekkel nehezen feltarhato értékeit és
jelentéseit is felszinre hozhassuk. Az 4ij nézépontok
és Osszefliggések felismerése hozzajarulhat az olva-
soi érdeklédés felélesztéséhez, ugyanakkor eldsegit-
heti az ir6i aktivitas felélénkiilését is, melyre igen
nagy sziikség lenne a hazai szlovak prézairodalom
berkeiben. Jelen kotet célja ennek a folyamatnak az
elésegitése. A konyvet els6sorban szlovakistaknak
ajanlom, de mindenki masnak is, aki e téma irant
érdeklédik.

A miivek interpretacidja folyaman érint6legesen
szoba kertil a kortars magyarorszagi szlovak iroda-
lom torténete is, ezért a tisztanlatas érdekében rovi-
den felvazolom legfontosabb koordinatait és alapve-
t6 fogalmait. Mar a kotet alcimének elsé olvasasa-
kor kérdések és bizonytalansagok meriilhetnek fel
azokban az olvasokban, akik kevésbé tajékozottak
a szlovak irodalomnak ezen a sajatos tertiletén. Az
,alfoldi szlovak tradicié”, a ,kortars magyarorsza-
gi szépproza”, valamint a publikacioban eléforduld
tovabbi fogalmak is, mint példaul a , szlovak iroda-
lom”, ,alfoldi szlovadk irodalom”, ,magyarorszagi
szlovak irodalom” az egységes szlovak irodalomtu-
domany targykorébe tartoznak. Ennek keretében a
szlovak irodalom azon agardl beszéliink, melyet a
torténeti Magyarorszag északi varmegyéibdl (mai
Szlovakia) szocialis és vallasi okokbol a XVII. sza-
zad végétdl, a XVIII-XIX. szazad folyaman az orszag
déli teriiletein letelepedd szlovaksag hozott létre.
Ennek a teriiletnek hagyomanyos neve Dolnd zem,
melynek sz6 szerinti magyar jelentése , Alfold”. A
szlovak nyelvli szokapcsolat azonban a magyarhoz
képest tobbletjelentéssel bir, és a szlovak leteleptilok
altal lakott alfoldi teriiletekre vonatkozik. Az ezen
a teriileten sziiletett szlovak irodalmakat ennek
alapjan ,alfoldi szlovak irodalomnak” nevezziik. A
fogalmak tisztdzdsdnal azoknak az elismert iroda-
lomtuddsoknak és kulturolégusoknak a munkaira
tamaszkodom, akik az ,alfoldi szlovak irodalom”
elméleti alapvetéseit és szakterminologigjat kidol-
goztak (Peter Andruska, Anna Divicanovd, Dagmar
Maria Anoca, Michal Harpari, Michal Babiak).

A ,szlovak alfoldiséggel” kapcsolatban érdemes
megjegyezni, hogy volt id6, amikor a pilisi hegy-
vidék szlovak nyelvszigetein €16 kolték (Gregor Pa-
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pucek, Alexander Kormos, Imrich Fuhl) az ,alfoldi
szlovak irodalom” kereteibe valo besorolasukkal
szemben ellenvetéseket fogalmaztak meg. Ezek
tobbnyire a pilisi és az alfoldi tdj kiilonbozbségei-
nek hangsulyozasara épiiltek és els6sorban foldrajzi
szempontbol értelmezték az ,,alfoldi szlovak iroda-
lom” fogalmat. Ma mar vitan feliil all, hogy a ,szlo-
vak alfoldiség” orszagokon és foldrajzi tdjegysége-
ken ativeld szellemi rokonsagot jelent. Ezt a felfogast
igazoljak tobbek kozott Michal Harpan az ,,alfoldi
szlovak” koltészet teriiletén végzett kutatasai is, me-
lyek eredményeit magam is felhasznalom és akcep-
talom a pilisi prozairok (Zoltan Barkanyi Valkan, I1-
dika Fazikova, Imrich Fuhl) m{iveinek elemzésénél.

A Dejiny slovenskej literatiiry II1. (Szlovak irodalom-
torténet IIL.) a szlovak irodalom korpuszaba sorolja a
Szlovakiaban sziiletett mtvek mellett azokat is, me-
lyek Szlovakia tertiletén kiviil, szlovak nyelven vagy
annak az orszagnak a nyelvén sziilettek, melyben az
adott ird él, és szlovak témat dolgoz fel. Ennek alap-
jan a szlovak nemzeti irodalom keretébe tartoznak a
XVII-XIX. szézad folyaman az egykori Osztrak-Ma-
gyar Monarchia déli teriiletein létrejott diaszpdrak-
ban keletkezett irodalmak is. Elsésorban a mai Ma-
gyarorszag, Romania és Szerbia szlovak nyelvszige-
tein kialakult és napjainkban is fejl6d6 irodalmakat
soroljuk ide. Az ebbdl a régiobol szarmazo irodalmi
alkotasok 0Osszességét ,alfoldi szlovak irodalom-
nak” nevezziik. Az ,alfoldi szlovak” jelzd alatt az
»alfoldi szlovak irodalom” egyes dgainak foldrajzi
szarmazashelye mellett elssorban szellemi értéke-
ket értiink, melyek kozos torténelmi-kulturalis ha-
gyomanyokbol taplalkoznak, és melyeket az egykori
Felfoldrdl (Fels6-Magyarorszag, a mai Szlovakia te-
riilete) idetelepiilt szlovak 8sok utdédainak nemze-
dékei hoztak létre. Ezeknek az irodalmaknak a fej-
l6dése a Monarchia 6sszeomlasa utan (1918) eltérd
iranyt vett az adott utodorszag politikai-kulturalis
iranyultsaganak és a nemzetiségekhez valo viszo-
nyanak megfeleléen. Az eltérd feltételek kovetkez-
tében a koz0s és hasonld kulturalis jegyek megor-
zése mellett ezek az irodalmak sajatos jegyekkel is
rendelkeznek, és kiilonb6z6 kontextusokba agya-
zddnak (szlovak irodalmi és kulturalis kontextus;
annak az orszagnak a kontextusa, melyben az adott
nemzetiség él; sajat nemzetiségi kontextus; és alfol-
di szlovak kontextus), melyek kolcsondsen atszovik
egymast, és ezeken a kapcsolatrendszereken beliil
lépnek egymassal kolesonds interakcioba.

A magyarorszagi szlovak irodalom tehat az ,al-
foldi szlovdk irodalom” szerves része, ugyanakkor
a romaniai és szerbiai szlovak irodalommal egytitt
a szlovak nemzeti irodalom része is. Irodalmi fe-
nomén, mely a magyarorszagi szlovak nemzetiség
soraiban keletkezett és indult fejlddésnek, része kul-
turdjanak (szubkultara, kisebbségi kultura), mely
a fenti kontextusokba tagolddik. (A magyarorszagi
szlovak irodalom meghatarozasanal Dagmar Maria
Anoca a romaniai szlovadk irodalomra vonatkozo
definicidjat alkalmaztam.)



Az alfoldi szlovak irodalom sajatsagos arculatat
létrehoz¢ faktorokkal kapcsolatban mar emlitésre
keriiltek a hagyomanyok, melyekbdl ez az irodalom
taplalkozik. Foleg az egykori Felfoldrdl a szlovak
telepesek altal az 1j lakohelyre hozott hagyoma-
nyokrdl van sz6 (népkoltészet, népszokasok, hie-
delmek, vallas, nyelv, torténelmi emlékezet, életfel-
fogas, etikai elvek, irott vallasi emlékek), melyek a
fokozatosan fejl6dé alfoldi szlovak kulturalis tudat
kiindulopontjat alkotjak. Ezen a helyen érdemes
megemliteni, hogy a szlovak 6sok a Felfold kiilon-
b6z vidékeirdl érkeztek az Alfoldre, kiilonbozd
nyelvjarasokon beszéltek, és eltérd vallastiak voltak.
Ami 0sszekototte Oket, az a sziil6foldhoz és a kozos
hagyomanyokhoz valé kétédés, valamint az dssze-
tartozas érzése volt.

Az emlitett nyelvi és vallasi kiilonbségeket két, a
XVII. szazadbdl vald jelentds egyhazi irasos emlék-
kel lehet demonstralni. Az egyik a Cithara sanctorum
(Tranoscius), a Juraj Tranovsky altal 6sszeallitott cseh
nyelvii evangélikus énekeskonyv (Locse, 1636); a
masik, a Canthus Catholici, Sz6llési Benedek katolikus
kancionalja (L6cse, 1655). Mar akar az els6 szlovak te-
lepesek is magukkal hozhattak ezt a két egyhazi em-
léket, melyek az j kornyezetben elsédleges szellemi
és lelki tamaszt jelenthettek szamukra. Kozismert,
hogy a szlovak katolikusok elvetették a cseh nyelv
hasznalatat, és mivel akkoriban még nem létezett
onallo szlovak nyelv, a katolikus énekeskonyv Ossze-
allitéja a cseh nyelvili énekeket erésen szlovakositott
(nyelvjarasi) formaban jelentette meg, ezzel jelezve
eltérd nyelvi és vallasi orientacidjukat az evangéliku-
sokkal szemben. Miutan Anton Bernoldk nyelvtudds,
katolikus lelkész 1790-ben a nyugat-szlovak nyelvja-
rast alapul véve megalkotta az els6 szlovak irodalmi
nyelvet, a katolikusok ezt tekintették sajatjuknak. Az
evangélikusok viszont elejétdl kezdve magukénak
érezték a bibliai cseh nyelvet (a csehorszagi Krali-
ce telepiilésen cseh nyelvre leforditott [1593] Biblia
nyelve, a ,biblicstyina”), melyet egyhdzi és irodalmi
nyelvként hasznaltak. A katolikusok és evanggli-
kusok kozos nyelve végiil a ludovit Stiir altal 1843-
ban, a kozép-szlovak nyelvjaras alapjan létrehozott
egységes szlovak irodalmi nyelv lett. A Tranoscius
az alfoldi szlovak evangélikusok korében (példaul
Békéscsaban, Szarvason, Totkomldson, a romaniai
Nadlakon-Nagylakon, a szerbiai Petrovecen-Petrd-
con) maig megdrizte a kozos jelképes kulturalis kod
helyzetét, mely haszndldit a régi sziil6fold izére em-
lékezteti. A Tranoscius hagyomany a Funebralhoz
(szlovék és cseh nyelvi halotti énekeskonyv) hason-
léan az egyhazi alkalmakon kiviil irodalmi moti-
vumkeént is megjelenik példaul Zdvada Pal regényei-
ben. A Dejiny slovenskej literattry I. (Smatlék: 1999,
Szlovak irodalomtorténet 1.) szerint a Canthus Catho-
lici nem valt a katolikusok kérében olyan mértékben
kedveltté és él6 hagyomannyd sem az egyhdazi, sem
az irodalmi életben, mint az evangélikusok szamara
a Cithara sanctorum. Ennek a megallapitasnak a valo-
sagtartalmat tdmasztja ald az a tapasztalat is, mely

szerint a magyarorszagi szlovaksag koztudataban a
Canthus Catholici nem forrt 0ssze a hazai szlovak
katolikussaggal, tehat nem t6lti be az etnikai és kul-
turalis szimbdlum feladatat olyan értelemben, mint
az a Tranoscius esetében fennall. A pilisi katolikus
szlovak nyelvszigeteken (példdul Pilisszentkereszt,
Pilisszanto, Piliscsév, Pilisszentlélek, Kesztolc) a
népi valldsossag ma is €16 emlékei (apokrif imak,
Maria énekek) véltak a nyelvi, etnikai hovatartozas
hordozéiva (Gyivicsdn Anna: 2001).

Az egykori szlovak telepesek nyitottak voltak azok
irdnt a kulturdlis hatdsok irant, melyekkel kozvetlen
kapcsolatba kertiltek az tj kornyezetben, és melyeket
kolcsonosen atvettek egymastol az egyditt €16 szom-
szédok. A kiilonb6z6 kulturdlis elemeket beépitették
sajat kulturdlis rendszeriikbe, s ily modon a felfoldi
hagyomanyok alkotta kulturdlis keret fokozatosan
kibéviilt az Gj kornyezetbdl atvett elemekkel. Ezért
az alfoldi szlovak kulturalis tradicié a k6z6s vonasok
mellett egyedi jegyekkel is rendelkezik attol fiiggo-
en, melyik orszagban milyen nemzetiségekkel kertil
kozvetlen kapcsolatba. (A Totkomlost ujraalapito
szlovakok példaul az id6k folyamadn magyarokkal,
zsidokkal és ciganyokkal kertiltek kbzvetlen kapcso-
latba.) Ezen a folyamaton gondolkodik el Zavada P4l
Milota cimt regényében (2002), amikor a méhészet
vilagtorténetének tiriigyén felvazolja a vilagiroda-
lom és kultura fejlédésének ivét, és ezen beliil foglal-
kozik az alf6ldi szlovak kulturalis értékekkel is.

A hagyomannyal kapcsolatban elmondhaté, hogy
csak akkor fejti ki 0sztonzé hatasat egy kozosség
kulturajara, amennyiben részévé valik életének,
természetesen megujult formaban, a mai kornak
megfeleléen. A hagyomanyok megujitasanak egyik
lehetséges terepe a szépirodalom, esetiinkben a kor-
tars magyarorszagi szlovak proza. Az irdk az alfol-
di szlovak szimbolumokat, melyek javarészt mar
csak muzeumok kiallitasi targyaiként szerepelnek,
kiemelik ebbdl a passziv helyzetbdl, és epikai moti-
vumként a cselekmény részeseivé teszik. Az, hogy
a szovegben mennyire sikeriil az iréonak megvalo-
sitania ezt a célt, mennyiben bdviil és mddosul az
etnikai jelképek hagyomanyos jelentése, elsésorban
az iroi stratégiatol fligg. Ezekre a kérdésekre keresi
a valaszt a jelen publikacio. Ezzel el is érkeztiink e
tanulmany f6 targyahoz, a magyarorszagi szlovak
irodalomhoz és ezen beliil a kortars szépprozahoz.

Amikor a magyarorszagi szlovak irodalomrol
beszéliink, feltétleniil meg kell emliteniink Sziklay
Lasz16 (1912-1987) tanar urat, akinek neve szorosan
Osszeforrt a magyarorszagi szlovakok kulturtorté-
netével. Az 1949-ben Budapesten, az Gtvenes évek
Ota a Szegedi Pedagdgiai Fdiskola, jelenleg pedig
a Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Peda-
gogusképzd Kar keretében miikddod Szlovak Nyelv
és Irodalom Tanszék alapitdjaként és karizmatikus
pedagoguskeént is jelentds szerepet jatszott nemcsak
a magyarorszagi szlovak értelmiségi képzésben,
hanem a magyarorszagi szlovaksag kulturalis ha-
gyomanyainak ujra felfedezésében és felélesztésé-
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ben is. Az altala vezetett tanszék a hazai szlovaksag
szamara sokkal tobbet jelentett egy szokvanyos fel-
sOoktatasi intézménynél. Annadl is inkabb, mivel te-
vékenységének koszonhetben a tanszék rovid idon
beliil az alfoldi szlovak kulttra egyik legjelentésebb
centrumava fejlédott, ahol igényes miihelymunka
keretében formalodott a hazai szlovak értelmiség
els6 nemzedéke. Személyes elkotelezettségével,
rendkiviil széleskor(i, nemzetkozileg is elismert tu-
dos és irodalomtanari felkésziiltségével, pedagogi-
ai tapintataval nemcsak arra 6sztonozte hallgatdit,
hogy nyuljanak vissza elédeik hagyomanyaihoz,
és becstiljék meg azokat, hanem arra is, hogy anya-
nyelviikon alkossanak tudomanyos és/vagy szép-
irodalmi szovegeket.

Nem véletlen, hogy éppen e tanszéki mihely-
munka eredményeként is, Sziklay tanar ar kozre-
mukodésével jelent meg 1955-ben a mara mar le-
gendéva valt Hrusky mamovky Spiakovej (Spiak anyé
kortéi) cimii els6 magyarorszagi szlovak antologia,
melyben a reménybeli fiatal alkotok probalgattak
a szarnyaikat. A kotet szerz6i koziil Szdmuel Pal és
Bacsa Pal a tanszék akkori hallgatdi voltak, mig egy
alkoto, Chlebnyiczki Janos késébb lett az intézmény
diakja. Az antoldgia a Szamuel P4l azonos cimti bal-
ladajarol kapta a cimét. Bacsa Pal sziil6faluja nyelv-
jarasarol készitett értekezést és ez az érdeklédése vé-
gigkisérte egész pedagogiai és kutatdi munkassagat.
Chlebnyiczki Janos maturandusként publikalta elsé
és maig utolsd prozajat, melyet a békéscsabai Szlo-
vak Gimnazium irodalmi szakkorének tagjaként,
tanarndjének, Ruzicska Ilonanak az Osztonzésére
irt. Bar a szépirodalommal valé foglalatossaggal
idejekoran felhagyott, ezt a torekvését tudomanyos
kiadvanyok szerkesztéjeként és a Békéscsaban mi-
kodé Szlovak Kutatd Intézet tudomanyos fémunka-
tarsaként kamatoztatta. Ezek a példak bizonyitjak,
milyen fontos szerepe volt a tanaregyéniségeknek
és az iskolanak abban, hogy a haboru utani nehéz
idészakban visszavezesse gyokereihez a két habo-
ra kozotti beolvaszto kulturpolitika kovetkeztében
a szellemi 6rokségétdl teljesen elidegenedett szlo-
vaksagot. Természetesen a pedagdgus szerepe az
onismeret formalasaban minden korban id6szert és
nélkiilozhetetlen, s foleg igaz ez napjainkra, amikor
globalizalt vildgunkban az egyedi nemzeti és nem-
zetiségi kulturalis értékek beolvadasanak veszélye
hangsulyozottan fennall.

Az els6 magyarorszagi szlovak antologiat mér-
foldkének tekinthetjiik a két habora kozotti ido-
szakban alkotdé népi irdk és az 1978-ban, a Vyhonky
(Hajtdsok) cim(i kotetben debiitalod szerzok kozott.
Ennek az antoldgidnak a megjelenésétdl szamitjuk
a kortars szlovak irodalom kezdeteit. A szerzok
kozott szerepel Michal Hrivndk és Pavel Kondac, a
hazai kortars szlovak proza két létrehozdja, tovabba
Gregor Papucek, Alexander Kormos és Juraj Marik
lirikusok. Kés6bb csatlakoztak hozzdjuk mas irok
is, akik tematikailag a magyarorszagi szlovak ha-
gyomanyokhoz kotédtek (Zoltan Barkanyi Valkan,
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Andrej Medvegy, Michal Bernula, Ildika Fazikovs,
Imrich Fuhl), valamint olyan szerzék (Maria Faze-
kasovd, Oldfich Knichal), akik masféle (az egykori
Csehszlovékia, mint sziil6f6ldhoz k6t6dd) inspiraci-
0s bazissal rendelkeztek.

A két antoldgia megjelenése kozott eltelt kozel ne-
gyed szazad mintha eldre jelezné, hogy az els6 kotet
nyomdokan formalédo kortars irodalom fejlédése
nem lesz zokkendémentes. E hosszu idébeli tavol-
sag felveti a kelet-kozép-eurdpai térség irodalma-
ira (példaul magyar, szlovdk, cseh, szerb, szlovén,
roman) jellemzd ,,megkésettséget”, mely a fejlettebb
nyugati irodalmaktol valod id6beli lemaradas kovet-
kezménye. Ezzel Osszefliggésben figyelheté meg az
ennek a lemaraddsnak az elhdritdsara vagy mérsék-
lésére tett kisérlet, az ,akartsdg” jelensége. Lényege
abban all, hogy az érintett irodalmak mesterséges
beavatkozassal igyekeznek behozni, azaz gyorsita-
ni a természetes irodalmi folyamatokat példaul ugy,
hogy olyan irodalmi miifajt emelnek be a rendszer-
be, amely addig hidnyzott az adott irodalombdl. Az
esetek tObbségében azonban ez a fajta elsietett 1épés
nem talalt megfeleld talajra, mivel az adott irodalom
nem volt még felkésziilve befogaddsara és a folyta-
tasra. Példa erre az elsd szlovak nyelvi(i regény René
mlddenca prihody a skiisenosti (1783) Jozef Ignac Bajza
tollabol. Hosszu évtizedeken keresztiil kellett elszi-
getelten varakoznia a szlovak irodalomtorténet lap-
jain a regény mtfaj folytatasara, ami csak 1846-ban
kovetkezett be, J. M. Hurban Olejkar cimi kisregé-
nyének a megjelenésekor. Ezt kdvetden is viszonylag
hosszt1 id6 utan sziilettek a késébbi regények (L. Ku-
bani: Valgata 1872; S. H. Vajansky: Sucha ratolest 1884;
M. Kukucin: Dom v strani 1903-1904.)

Feltételezem, hogy teljesen mas kulturalis és poli-
tikai helyzetben ugyan, de valami hasonlé jelenség
befolyasolhatta a két kotet kozreadasa kozott eltelt
hosszu sziinetet. Amikor a mult szazad Gtvenes éve-
inek kozepén a Magyarorszagi Szlovakok Demokra-
tikus Szovetsége szlovak irodalmi versenyt hirde-
tett, valojaban igyekezett felgyorsitani a két habora
kozott asszimildlodott szlovaksag visszatalalasat
nyelvéhez, hagyomanyaihoz. A versenyre kiilonbo-
z6 mifajokban, anyanyelven irt mtivekkel neveztek
be a reményteli szerzék. A szovetség kezdeménye-
zését csak helyeselni lehet, hiszen ezzel a lépéssel
sikeriilt mozgositania néhany fiatalt, és felhivnia a
figyelmet az anyanyelv fontossagara. Ugyanakkor
azt is tekintetbe kell venniink, hogy ezek a fiatalok
a két haboru kozotti szlovak népi irokon kiviil nem
tudtak mas irodalmi hagyomanyra tdmaszkodni.
Az, hogy ennek ellenére a vartnal tobb munka ér-
kezett a versenybizottsaghoz, a budapesti és a bé-
késcsabai szlovak gimndzium és a szegedi tanszék
pedagdgusai aldozatos munkdjanak koszonhetd.
Ezek a munkdk azonban még csak az els6 batorta-
lan lépéseket jelentették a magyarorszagi szlovak
irodalom torténetében, melyeket a tanarok segitd
odafigyeléssel iranyitottak és tdmogattak. Ennek a
munkéanak az eredményeként sziiletett a mar emli-



tett elsé hazai szlovak antoldgia, mely az itteni szlo-
vak kisebbség irodalmi torekvéseinek sokaig egyet-
len kézzelfoghatd bizonyitéka volt. Mindemellett
azt is jelezte, hogy egy adott irodalom fejlédésének
egymasra épiil6 szakaszait nem lehet kdvetkezmé-
nyek nélkiil felcserélni vagy barmelyiket is kihagy-
ni. Ezt tdmasztja ala a kovetkezé nemzedék mintegy
negyedszazados felkésziilési ideje, mely a Vyhonky
publikalasaban csticsosodott ki.

A Vyhonky megjelenésével 1j korszak kezddédik
a magyarorszagi szlovak irodalom torténetében. A
kotetnek mar maga a puszta léte is tobbet jelentett
egy egyszerti konyvnél, mely nemcsak inspiracios
forrasként mikodott a késébbiekben, de valamiféle
sirodalmi anyaként” is, ami kiindulopontot és egy-
ben tamaszt jelentett az iroknak. Kedvez6 hatdsa a
szlovak kulturdlis élet szinte valamennyi teriiletén
éreztette hatasat. Az irdk sajat alkotdé munkajuk
mellett irétarsaik miveire is reflektaltak, figyelem-
mel kisérték a magyarorszagi és a kiilfoldi irodalmi
mozgasokat, kapcsolatokat alakitottak ki szlovakiai,
romaniai és szerbiai szlovak irodalmarokkal. Szép-
irodalmat forditottak, iro-olvaso talalkozodkat szer-
veztek; megalapitottak a szovetség mellett mikodo
Irodalmi szekciot (1981), késébb a Magyarorszagi
Szlovak Irok Szovetseget majd a Magyarorszagi
Szlovak Trok és Miivészek Szovetségét, s ezzel 1ét-
rehoztak a szlovak irodalom intézményrendszerét.
Megalapitottak a ZROD (1983) cimii almanachot és
a SME (1988) kulturalis-kozéleti folyoiratot, melyet
sajat irasaikkal toltottek meg. A Vyhonky megjelené-
sét kovetd elsé évtizedet a felivelés jellemzi ugy a
szerzOk szamanak novekedése, mint az 6nalld pro-
zai és verseskotetek megjelenése szempontjabdl. A
prozanal maradva a nyolcvanas évek iroit az ifjai
lendiilet, a sajat maguk tehetségében valo hit és a
szlovak kulttra iranti elkotelezettség jellemezte. A
magyarorszagi szlovak irodalom kérdését az itt €16
szlovaksag kozos ligyének tekintették.

Ezt az elkotelezettséget tamasztja ala a nyolcva-
nas évek gazdag rovidprozai termése. Michal Hriv-
nak: Vpride casu (1981; Az id6 6rvényében), Tulipiny
(1986; Tulipanok), Nadisiel cas (1988; Eljott az ido).
Imrich Fuhl: Korene sii pod zemou, Prvy sneh, Nivrat
(1981; A gyokerek a fold alatt vannak; Az els6 h¢;
Visszatérés). Pavol Kondac¢: Onemeld izba (1983, Az
elnémult szoba). Andrej Medvegy: Stary strom nep-
resadis (1986; Oreg fat nem tiltethetsz at). Zoltan Bar-
kanyi Valkan: Vzplanutie (1987; Fellangolas). Oldfich
Knichal: Predjarie (1989; Tavaszel0).

1982-ben jelent meg az els6 kozos prozakotet Pra-
mene (Forrasok) cimmel. Ebben a korszakban sziile-
tett meg az elsé magyarorszagi szlovak regény Pa-
vol Kondac¢ tollabol, a Hrbolatdi cesta (1984; Rogos 1ut),
amit a Neskory ndvrat (1987, Kései visszatérés) cimt
masodik — s egyben utolsé — regénye kovetett. A ma-
veket természetesen a mennyiségi novekedés mellett
a mindségi fejlédés is jellemezte. Ezt a Szlovakiabdl
és a hazai kornyezetbdl érkezd tdmogatd visszajel-
zések is megerdsitették. A felivelS szakasz azonban

1989 utdn varatlanul megtort, bar a 90-es években is
sziilettek figyelemre mélté miivek. (Oldfich Knichal:
Krilovstvo z iného sveta 1990; Masvilagi kirdlysag;
Maria Fazekasova: Vorna Fidzi s hamburgerom 1991;
A Fidzsi illata hamburgerrel; Ildika Fazikova: Mdm
miesto v srdci 1994; Van hely a szivemben; Zoltan
Barkanyi Valkan: Ndvrat 1998; Visszatérés; Michal
Bernula: Prekliate casy 1998; Elatkozott idok). A régi
lendiilet azonban jelentdsen aldbbhagyott, és a hazai
szlovak irodalom fejlédése azodta is stagnal annak
ellenére, hogy a 2000-es évektdl tapasztalhaté némi
felélénkiilés (itt kizarolag a szlovak nyelvli miivekre
gondolok, Zavada P4l munkassagaval kiilon foglal-
kozom). Ennek a kedvezdtlen fordulatnak az okai-
ol tobb szakember (Peter Andruska: 2002.; Oldfich
Knichal: 2006.; Karol Wlachovsky: 2006.) és maguk
az irdk is értekeztek (Michal Hrivnak: 2002., Gregor
Papucek: 2006., Alexander Kormos: 2005.).

A magyarorszagi szlovak irodalom fejlédési fo-
lyamatat kovetve véleményem szerint a fejlédés
megtorpandsa tobbek kozott abban keresendd, hogy
a SME folyoirat koré tomoriild legaktivabb irok (Mi-
chal Hrivndk, Alexander Kormos, Gregor Papucek,
Imrich Fuhl) a rendszervaltozas éveiben ugyano-
lyan vehemenciaval vetették magukat a nemzetiségi
politikaba, mint egykor az irodalmi életbe. Eredeti
foglalkozasukat tekintve szinte valamennyien uj-
sagirdk, akiknél az 1j tarsadalmi-politikai helyzet-
ben hirlapiroi vénajuk kertilt el6térbe. Az irodalom-
hoz valo6 viszonyukat is a politika befolyasolta. Az
altaluk is észlelt stagnalast és az olvasoi érdeklédés
csokkenését irodalmon kiviili koriilményekkel ma-
gyaraztak. Az allami tdmogatas elégtelenségére, a
magyar politikai elit nemzetiségekkel szembeni ko-
zOnyére €s a sajat soraikbdl irantuk megnyilvanulé
ellenségeskedésre hivatkoztak. Ervrendszeriikben
kozponti szerepet kapott az egynyelvli szlovak is-
koldk hidnya és tjra szervezésiik igénye. T6liik var-
tak a szlovak irodalom olvasoinak kinevelését és az
irodalmi alkoté munkara alkalmas utanpétlas fel-
készitését. Argumentacios stratégiajukbol azonban
teljesen hianyoztak az aktudlis irodalmi szovegal-
kotéassal kapcsolatos kérdések. Az elmult idészak
sikereire hivatkoztak, és kozben nem figyeltek az 4j
korszak tj kihivasaira, melyekre mtvészileg reflek-
talniuk kellett volna. Egy masik lehetséges ok, hogy
az alkotoi kiteljesedés éveiben mar mindent kiirtak
magukbdl, amit fontosnak tartottak; tematikai és
formai szempontbol is fokozatosan kimeritették le-
hetdségeiket, f6bb motivumaik (sziil6fold, nemzeti-
ségi 1ét, hagyomanyok) jelentései kitiriiltek és az 1j
tarsadalmi helyzetben, amely pedig tartalmi és m-
vészi megujulds irant kialtott, perspektivatlanokka
valtak. Etnikai irdnyvonaluk megdrzése érdekében
azonban inkdbb bezarkoéztak nyelviikbe, s ezzel
akaratlanul is kiviil maradtak a korszak irodalmi
folyamatain. Ezt a bezarkozottsagot valdjaban azo-
ta sem sikeriilt lekiizdeniiik. Erdeklédésiik athelye-
z0dését az alkotd munkardl a nemzetiségi politika
torténéseire az 1j tarsadalmi helyzet keltette elbi-
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zonytalanodas és tandcstalansag is magyarazhat-
ja a tekintetben, hogy miivészileg adekvat mdodon
hogyan reflektaljanak az 4j viszonyokra. Irodalmi
aktivitasuk csokkenésével parhuzamosan azonban
magas szinten muvelték a kiilonb6z6 publicisztikai
miifajokat pl. nyilt levél, peticio, kialtvany, polémia,
politikai, nemzetiségpolitikai, kultirtorténeti esszé.

Ha nagyito ala vessziik a kortars magyarorsza-
gi szlovak prozat (részben érvényes a koltészetre
is), egybdl ratapinthatunk fajo pontjaira: a szerzdék
rendkiviil alacsony szama, kis terjedelem, stagnalas.
Napjainkban csupan harom ird vesz részt erételje-
sen a hazai szlovak préza életben tartasaban: Michal
Hrivnak, Oldfich Knichal és Zoltan Barkanyi Val-
kan. Pavol Kondac¢ életmtivét mar lezartnak tekint-
hetjiik, hiszen masodik regénye utan visszavonult
az alkotoi tevékenységtdl. A jelenleg is aktiv szer-
zOk mar jocskan a hetvenes éveikben jarnak, és Uj
szereplok idaig még nem tlintek fel a hazai szlovak
proza lathataran. Némi bizakodasra adhat okot Zol-
tan Barkanyi Valkan, a prézairok triumviratusanak
legfiatalabb tagja, aki féleg napjainkban megnyil-
vanulo alkotdi lelkesiiltségének kdszonhetéen a ko-
zelmultban harom révid prézai kotettel jelentkezett:
Vianoce tetky Karovej (2009; Kara néni karacsonya),
Pivnica (2011; Pince) és Jablorn (2013; Almafa). Hosszu

kihagyas utan, 2000-ben hallatott ismét magardl Mi-
chal Hrivnak kétnyelvi, publicisztikai vonasokkal
atszott emlékezo torténeteket tartalmazo kotetével:
Laszlé Sziklay — skutocnost’ a legenda — Sziklay Ldszlo
valdsig és legenda. A Na periférii (2005; A periféri-
an), Corpus delicti (2006), és Akt (2011; Aktkép) cimt
novelldi a Cudové noviny hasdbjain jelentek meg.
Oldfich Knichal jelenleg — egyebek mellett — emléke-
z6 prozéjan dolgozik, melybdl a Ludové novinyben
(2008) kozolt részleteket.

Mindezen pozitiv események ellenére, melyeket
csupan egyéni, személyes hozzjarulasnak tekinthe-
tiink a hazai szlovak proza torténetében, az olvaso-
nak/kutaténak nem véletleniil van hlanyerzete Ugy
tlnik, hogy a magyarorszagi szlovak proza nagyon
nehezen lesz képes a felvazolt koriilmények kozott
valddi belsé6 megujuldsra, mivel eddig nem jelent-
keztek fiatal tehetségek, akik magukra vallalnak ezt
a feladatot. Ebben a helyzetben az irodalommal valo
foglalatossag féleg a régi muvek tjraoclvasasara és
tjraértelmezésére irdnyul, ugyanakkor érdeklddés-
sel fordul a kevés szamu, napjainkban sziiletd-szii-
letett prozak felé.

Végezetiil szeretném megkdszonni a tdmogatast
mindazoknak, akik hozzajarultak ennek a konyv-
nek a megsziiletéséhez.
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/oltén Bdrkdnyi Valkan

Almafa

(részlet)

Kertjének hatalmas almaféjat sokszor elnézegette az 6reg Jozef Makovic, és ilyenkor mindig va-
lami csodalatosan jolesé melegség toltotte el a szivét. Szotlan baratjat nemcsak zamatos, savany-
kas iz, illatos gytimolcséért szerette, hanem aldott lombkorondjaért is, melynek hiise a legna-
gyobb kanikuldban is menedéket nyujtott az egész csalddnak. Meg aztan volt még egy masik
oka is annak, ami miatt a vildg minden kincséért sem valt volna meg néma tarsatdl. Egyidések
voltak ugyanis: a sziilei, akik mar réges-régen 6rok almukat alusszak, tigy mondtak egykor,
hogy az almaféat az 6 sziiletésének évében tiiltették, szdmara ismeretlen emberek, akik aztan
nemsokéra elkoltoztek a falubdl, attelepiiltek a Duna bal partjara. Eletéveire, a valldra neheze-
do6 csaknem nyolcvan esztend6re gondolva, egykdnnyen kiszamithatta, hogy ez a gyiimolcsfa,
bizony, mar harom nemzedéknek termett almat. Igy aztdn, nem méltatlankodott amiatt, hogy a
mulo id6 Osszegabalyitotta a vén fadgakat, egyiket-masikat derékba torte, félig elsorvasztotta, s
darabokra ztizva az avarba szdrta, ott pihennek, mig a szél fel nem kapja Sket.

Gyakran eltin6dott ezen, csodalkozott, sajnalkozott amiatt, hogy az emberek tobbsége mit
sem torédik a maga szotlan tarsaival. Mondhatnd akdr agy is, hogy szinte észre sem veszik a
kertekben, gyiimolcsosokben, it mentén, erdékben, vagy barhol masutt névekvd barataikat,
amelyek hasznos tarsai az embernek, kornyezetenek ékei, s egészséges Csemeget teremnek.
Erthetetlen, de bizony mégis igy van, szerény barataikrél megfeledkeznek még azok is, akik
egyébként szeretik ezeket a hatalmas, békés novényeket. Kevésen mulott, hogy annak idején,
amikor tjonnan vasarolt telke fainak sorsardl dontott, nem kovetett el hibat maga is. Nem volt
konnyti eldonteni, a telek melyik pontjara épitse a hazikot, hiszen figyelembe kellett venni sza-



mos koriilményt: a széliranyt, a napjarast, a szomszédok szempontjait, a telek nyujtotta legszebb
panoramat, és sok minden egyebet. Jozef Makovic aligha tévedett, amikor nem vagott ki egyet-
len fat, vagy nagyobb bokrot sem az épitkezés miatt, s nem engedte ezt masoknak sem.
Kezdetben 6 maga sem forditott kiilondsebb figyelmet az almafara. Amikor a telket megvasa-
rolta az allamtol, pontosabban szélva a kdzségtdl, gyiimolcshozo volt mar ez a fa, illatos, izletes,
szamara addig ismeretlen almafajtat termett, amit azonnal megkedvelt. A falusiak htsvéti roz-
maringnak nevezték, mivel a csaladi hazak his kamraiban friss maradt egészen Huisvét nap-
jaig. S hozza még az a jo kis almas rétes, amit a felesége igencsak gyakran siitott neki, végképp
meggyOzte arrdl, hogy ezt a fat rossz szandékkal megkozeliteni — senkinek sem szabad.

*

Tavaly, egy kora 6szi napon, Jozef Makovic portaja el6tt egy elegansan 61tozott idés hazaspar
allt meg, szemmel lathatdan ismeretlenek voltak ezen a vidéken.

— Bocsasson meg, uram - szdlt a gazdahoz csendes, félénk hangon az ismeretlen asszony. —
Szabadna megnézniink a maga szép kertjét? Karol, vagyis a férjem, nagyon szeretné latni...

Jozef Makovic, apré féhajtas kiséretében, habozas nélkiil kitarta eléttiik a kertkaput. Alig-
hogy kezet fogtak és futolag bemutatkoztak egymasnak, az ismeretlen férfi nyomban iparko-
dott az almafdhoz.

— Ttalsagosan kozel épitette a hazat... — jegyezte meg tiistént. — Ezért forditotta el a koronajat
a masik iranyba...

Néma csend kovette az elhangzott igaz szavakat.

— Merem allitani, ugyanis ezt a fat az édesapam meg én, mi ketten tiiltettiik ide — f{izte hozza
az elhangzottakhoz a latogato csendesen, szerényen, hogy szavait ne holmi jottment {ires fecse-
gésének, hanem barati megjegyzésnek tekintsék.

—Réges-rég tortént ez.... Abban az évben eresztett gyokeret ez az almafa, amikor én elséaldo-
z6 voltam — folytatta csendesen, majd elhallgatott.

Egy szdval sem emlitette a gazdanak, hogy ez a fa, az 6rok ifjusag és szeretet bibliai jelképé-
nek emlékeként, elkisérte ket 4j hazéjukba ahova egy boldogabb élet reményében koltoztek.

— Bizony, igy igaz, belatom magam is, hibaztam, amikor ilyen kozel epltettem a hazat a fa-
hoz ... — bélogatott egyetértSleg, sértddottség és kételkedés nélkiil az 6reg Makovié. Oszinte
Orommel fogadva annak a férfinak a véleményét, akinek — mint most megtudta — a sok 6romot
koszonheti, amit hii, néma tarsatol hosszu éveken at kapott.

— Miféle hibat? Felejtse el! — szakitotta meg tapintatosan a zavart csendet a latogato.

A halk, szerény megjegyzés mintegy megfejtette a rejtélyt, megvilagitotta az dreg Makovic
el6tt, miért is nétt ferdén ez a rendkiviili, az egész falu szemében oly becses almafa. Csakhogy
ezer dicsérd sz6 sem ér fel azzal a gyonyoriiséggel, amit az ég édes ajandékanak egyetlen falat-
kaja ad, hisz ennek még maga Adam sem tudott ellenallni az Edenkertben, gondolta magaban a
kerttulajdonos. Még ennél is erésebben bantotta azonban, hogy a becses latogatokat nem tudja
megkinalni legalabb egy kosar friss almaval. Pedig hat tudja 6, mi a hala, és mit kivan az illem.

— Szivesen szednék maguknak ttravaloul, meg az otthon maradt csalddtagjaik szamara egy
kosarnyi friss almat, de hidba, lathatja barki, hogy az almafa pihenét tart az idén, nem hozott
termést ebben az évben.

Fiirkészo tekintettel vizsgalja egyik gallyat a masik utan a férfi, akinek jovoltabdl az almafa
ott all Makovi¢ portéjan, de bizony csak csupasz dgakat lat. Mintha csak holmi szupermarket
tires polcai kozott sétalgatna. Mignem pillantasa megallapodik a félre hajlé koronacstics strt
again, s mint akit villam sujtott, felkialt:

— Hej, Makovic¢ tr, varjon csak! Megvan! Eszembe jutott, hogy annak idején, volt amott font
a taloldalon egy gally, amely minden aldott évben termett, s 6t-hat gyonyor(i, egészséges és
paratlanul nagy almat hozott, még a meddo esztenddkben is. Nini... nézze csak... megleltem!

Deriilt mosoly iilt ki a vendég arcdra, s a szeme 6romtdl ragyogott. Amott font, ahova kezét
folemelve mutatott, a strti lombkorona rejtekében meg6rizte régi szokasat a biiszke fa, s valami
csoda folytan, mintegy kincset 6vja az 6t szem meseszép almat..

Amult-badmult néhany pillanatig Jozef Makovic, meglepodve a latogato altal felfedezett rej-
tekhelyen, melyet az almafa mindmaig titokban tartott eléttiik. Am hamar feltalalta magat s
magyarazkodas helyett, egy szempillantas alatt, maris létraért szaladt, hogy kedvébe jarjon a
vendégeknek.

— Fogadjak kostoloként ezt a finomsagot, mint régi k6zos ismerdsiink ajandékat. Ha majd jo-
vére eljonnek, sok kosarat szedhetnek tele, mintha csak a sajatjukat sziiretelnék — ismételte tjra
a gazda, majdhogynem menteget6zve. — Varni fogjuk magukat...
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—Jovore? Sajnos.. sa]nalom ahgha jovok én mar ide vissza. EI6bb kellett volna, mondogatja
is a feleségem. Oreg vagyok én mar ahhoz, idestova kilenc évtizeddel a vallamon... Oh! — sdhaj-
tott fel fajdalmasan a latogatd és kezet nytjtva, hirtelen buacstuzkodni kezdett Makovictdl, aki-
nek az volt az érzése, hogy a varatlanul gyors tavozast az dregember szemében lassan feltorni
késziild férfi konnyek okoztak.

— Bocsasson meg, amiért igy utkdzben megzavartuk, de tudja, valdjaban nem vagyunk mi
idegenek ezen a vidéken — szolt Makovichoz a latogato felesége. — A hadbora utan innen tele-
piiltek at a csaladjaink a hatar taloldaldra, a Duna bal partjara — folytatta magyarazatképpen,
s arcan banat tiikroz6dott. — Emléksziink, az elsé id6kben egyaltalan nem johettiink at ide, a
sziil6helytiinkre, latogatoba... Nem engedtek at benniinket, kilenc éven keresztiil... Gyakran
el6fordult, hogy még a rokonok temetésére sem johettiink el... Hisz tudja, akkor csak a mada-
rak juthattak at szabadon, ttlevél nélkiil a hataron, az embereket rabszolgaként megbéklyoztak.
Komisz id6k voltak, nagyon komiszak. Ragondolni is rossz... Késébb aztan, mikor mar gyak-
rabban utazhattunk, lassacskan nem volt kit meglatogatni. A fiatal rokonok meghdazasodtak,
vagy masutt kerestek maguknak munkat. Csak az 6regek maradtak, de bizony, mostanra 6k is
meghaltak mar. Miért is jottiink volna hat? — kérdezte fejét lehajtva, csendben elgondolkodva,
talan a valaszt kutatta magaban, mi is az voltaképpen, ami idehozta Sket.

— A férjemet mindvégig gyotorte a honvagy, hogy legalabb egyszer visszajojjon ide, gyermek-
kora és ifjusaga szinhelyére — folytatta a asszony. — Mint holmi gyerkdc, az utdbbi idében egyre
siirgette, szanjuk el magunkat végre az ttra, noha nincs is olyan messze. Ha torik, ha szakad
szeretné latni... talan utoljara... ezt az almafat... Nagyon koszonjiik, hogy ezt lehetévé tette
neki... Halasan koszonjiik...

— Igazan nincs mit megkdszonniiik, kérem!
asszony arcat.

— Hogyne lenne? K6szonjiik, hogy nem vagta ki az almafat... Hogy kaptunk bel6le most egy
kis csemegét — szipogta elérzékenyiilve az asszony, s mar-mar elsirta magat. Majd egy {igyes
mozdulattal a taskajaba nyult és elovett beldle egy palack hazi almapalinkat.

— A sajat termésiinkbdl valo6 — arulta el az asszony. — Ajandéknak szanta a férjem, s az imént
idestigta, hogy ez az almapadlinka magat illeti. Valjék egészségére...

Jozef Makovic¢ vonakodva fogadta el az itokat, s azzal a szandékkal, hogy csak megdrzésre

— mondta az 6reg Makovic, kérdén fiirkészve az

veszi at...

Szlovdkbdl forditotta: Arqyelian Erzsébet Katalin

Pavel Agoston Vend nyelvtanardl

Tavaly — tobb mint 70 évvel a kézirat lezarasa utan

— jelent meg Pivel Agoston (Avgust Pavel) muravi-
déki szlovén nyelvtana, amely nem csak a szlovén,
de a magyar kdzonség szamara is érdekes olvasma-
nyul szolgal. Ezt a nyelvet a torténelmi Magyaror-
szag Vas, Zala és Somogy varmegyéiben beszélték.
Nyelvjarasi 1étbdl nétte ki magat a XVIII-XIX. szazad
soran irodalmi nyelvvé. Irodalmi nyelvi normaja ki-
alakulasat hagyomanyosan az evangélikus lelkész
Kiizmics Istvan (Stevan Kiizmi¢) Ujszovetség-fordi-
tadsdhoz kotik, amely 1771-ben Halléban jelent meg
Nouvi zakon cimen. A XIX. szazad masodik felét6l
kezdve a magyarosito politika hatdsara titotte fel fe-
jét az tn. vend-elmélet. Ez az elmélet a muravidéki
szlovén nyelv szlovén voltat hivatott megkérddjelez-
ni (A témarol részletesen szol Lukacs Istvan konyve:
A vend kérdés — Bp., 1996.) A vend-elméletet els6-
sorban az evangélikus muravidéki irokkal, s koz-
ponti alakjukkal Kardos Janos (Janos Kardos) hodosi
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(Hodos) lelkésszel kapcsolatban emlegetik, 4m a XX.
szazadban is fennmaradt. Nem véletlen, hogy Pavel
Agoston (,két nép hti fia”, ahogy Illyés Gyula nevez-
te) ezt a cimet adta nyelvtanénak, bar zardjelben a
,hazai szlovén” meghatdrozas is szerepel, amelyet
a magyar szlavisztikaban Asboth Oszkar honositott
meg. Ebben tamtvanyakent Pével Agoston, majd
késébb Kniezsa Istvan is kovette. Azt pedig, hogy a
muravidéki szlovén szarmazast Pavel Agoston ter-
mészetesen nem értett egyet a hatalom 4&ltal ,erd-
szakolt” vend-elmélettel, jol bizonyitja a nyelvtan
bevezetd részének 4. §-ban olvashaté meghatdroza-
sa is: ,, A vend nyelv a délszldv nyelvek (szlovén, horvit,
szerb, bolgdr) csoportjaba tartozik. Voltaképpen csak a
szlovénnak egy onallésult, nagyobb nyelvjdrdsa, amelytol
elsdsorban eltérd hangsiilyviszonyaiban, hanglejtésében,
a madssalhangzok lagyitdsdinak kérdésében és — komolyabb
nyelvijitds hijan — a modern székincs feltiing szegénysé-
gében kiilonbozik.”



A nyelvtant eredetileg a muravidéki altalanos
iskolak magyar tanuldinak nyelvtanuldsa céljabol
rendelte meg a Vendvidéki Magyar Kozmtvel6dési
Egyestilet, amely 1941. szeptember 1-jei tilésén hata-
rozott annak megirasarél, Pavel Agoston egyetemi
magantanart bizva meg az elkészitésével. Annak
ellenére azonban, hogy a kézirat idében elkésziilt, a
kiadasa akkor elmaradt. Ennek elsésorban ideologi-
ai okai lehettek, Pavel ugyanis nem a vend-elmélet
szellemiségének megfelel6 miivet irt. A nyelvtan
igy csak most jelenhetett meg a Maribori Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar Nemzetkozi Kiadojanak
gondozasaban.

A kiadvany jelentségét noveli, hogy kétnyelvii:
az egyik oldalon Pavel Agoston gépelt kézirata, a
masikon parhuzamosan pedig szlovén forditasa
olvashat6 Lukdcsné Dr. Bajzek Maria fels6szolno-
ki (Gornji Senik) szarmazasu nyelvész szakavatott
tolmacsolasaban. A nyelvtani rész utan 6t szlovén
nyelv{i tanulmanyt talal az olvasd, amelyek a nyelv-
tan keletkezésének hatterével, a muravidéki szlovén
(irodalmi) nyelv torténetével, valamint a kézirat pub-
likalasaig vezetd viszontagsagokkal foglalkoznak.

A nyelvtan, az el6szo6 és a bevezeté mellett a ko-
vetkezd részekbdl all: I. Hangtan, II. Alaktan, IIL
Szotan, IV. Mondattan. Minden egyes szamozott fe-
jezet tovabbi alfejezetekre tagolodik. Az bemutatott
példak muravidéki szlovén nyelviiek, am a szlovén
forditasban ezek magyar megfeleldi helyett, a szlo-
vén irodalmi nyelvi valtozat all. Az egyes fejezete-
ket Pavel Agoston igen részletes rajzai, tablazatai
gazdagitjak (pl. a beszédszervek, az igei osztalyok
stb.). Munkaja, mely minden tudomanyos igényt ki-
elégit voltaképpen az akkori €16 muravidéki szlo-
vén nyelv nyelvtanba foglalt megoOrokitésére tore-
kedett. Erdemes megjegyezni, hogy a szlovén fordi-
tasban is megmaradt — persze a megfelel6 szlovén
megnevezes is szerepel — Pavel eredeti muravidéki
szlovén terminoldgidja, pl. Gliszoszlovje (hangtan),
Beszédni zaklad (Szokincs), Proszti sztivek (Egyszer(i
mondat) stb.

Megallapithatjuk, hogy a legrészletesebben a
hang- és alaktani fejezet van kidolgozva, kiilon ki-
emelhetjiik az igék rendkiviil alapos attekintését. A
kozottiik valo eligazodast a kiilonbozé igeosztalyok
attekintd tablazata szolgalja. A szlovén forditasban
megQrizték a muravidéki szlovén szavak eredeti he-
lyesirasat is, amely jelentds magyar hatdst tiikroz. A
nyelvtan egyik legnagyobb érdeme annak sziszte-
matikussaga és attekinthetdsége. A tartalomjegyzék
alapjan az olvas6 konnyen atlatja és megtalalja az
altala keresett részt. Szintén a kotet javara valik az
egyes nyelvtani jelenségeket illusztralé példak nagy
szama is. Kiilon figyelmet érdemel a mondattanrdl
irott fejezet, ugyanis sem azel6tt, sem azdéta nem
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akadt olyan kutato, aki a muravidéki szlovén nyelv
mondattani jelenségeit ilyen részletességgel vizsgal-
ta volna.

Erdemes hangstilyoznunk, hogy ez az els és egy-
ben egyetlen muravidéki szlovén nyelvtan is. Pavel
a nyelvtan Osszedllitasakor tobb forrast is hasznalt.
Beledolgozta az 1909-ben a Magyar Tudomanyos
Akadémia kiaddsdban megjelent A vashidegkuti
szlovén nyelvjdrds hangtana cim( miivét, de biztosan
hasznalt magyar leir6 nyelvtanokat és a szlovén
Anton Breznik kozépiskolai nyelvtanat is (Slovenska
slovnica za srednje Sole, 1934), amelyet elsGsorban a
szerkezeti hasonlosagok igazolnak.

Orvendetes, hogy oly sok Vlszontagsag utan végre
keziinkbe vehetjiik ezt a miivet, ami vélhetéen ezu-
tdn a muravidéki szlovén nyelv egyik alapmiivének
szamit majd. A kétnyelvii megjelenésnek koszonhe-
téen tigy a szlovén, mint a magyar olvasokozonség
szamara befogadhato. A nyelvtan végén talalhato
tanulmanyok tovabb segitik a Pavel-életm(i jobb
meglsmereset

Pavel Agoston nyelvtanat elsésorban a szlav nyel—
vek irant érdekl6d6knek, valamint a magyarorszagi
szlovén olvasoknak ajanljuk.

Dudas Eléd
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