»A nemzetiséqi literaturak folottébb

hasznos voltaro

Tisztelt Holgyek és Urak!

Nemzetiségi irodalmi antoldgia be-
mutatdjara gytltiink e rangos kozgytijte-
ményben Ossze. Val6 igaz, hogy nem tul
stirtin lehet ilyen élményben résziink, in-
kabb ritka kivétel, hogy kiadok ilyenre val-
lalkoznak.

Pedig hazank, Magyarorszag, nem csu-
pan a jelenben, hanem évszazadok ota a
tobbnyelviiség, tobbkulturajusag hona.
Kovetkezésképp ennek lenyomata nyo-
mon kovethet6 tigy a sajtd hasabjain, mint
a megjelent szak- és szépirodalmi muvek
soraban.

Amikor a mai alkalomra késziiltem, le-
emeltem a konyvespolcrol A soproni par-
nasszus. Sopron-Odenburg kétnyelvii irodal-
ma a kezdetektdl napjainkig cim kotetet. A
konyvbol megtudhatjuk — és ez korant-
sem egyedi eset —, hogy a ,leghtiségesebb
varos” tobbnyelvili irastudasa a késé reneszanszig
vezethetd vissza. A latin mint a torvényhozas, az
allamigazgatds és a koltészet nyelve a kozépkortol
altalanos a Magyar Korona orszagaiban, s mintegy
az egylitt é16 népek kozos nyelveként is funkcionalt.

Sopronban a nemzeti ébredés a XIX-XX. szazad-
ban nem szoritotta vissza egyik nyelvet sem a masik
rovasara. Tovabb virdgzik a helyi német koltészet:
Alexander Bertdk a maga koteteivel, Kolbenheyer Mor
— Arany és Pet6fi forditdja — az egész korabeli német
irodalommal egy érverésben alkot. Az 1920-30-as
években Becht Rezs6 novellait német irodalmi lapok
kozlik. Az 1937-ben mar hetvenedik éve megjelent
Oedenburger Zeitungot épp a német megszallok tiltot-
tak be, mert nem az 6 szajuk ize szerint valo volt...

A Szent Mihdly-templomtdl délre fekvd varos-
részt laktak a poncichterek, vagyis a ,,Bohnenziich-
ter” babtermeszté németajkt gazdapolgarok. Nem-
csak beszélték a hiencnek nevezett nyelvjarast, ha-
nem irodalmi alkotasok is sziilettek rajta.

A soproni proza hasonloképpen sajatos nyelvi
izeket 6rzott meg. Egy a kiegyezés kornyékén pa-
pirra vetett elbeszélés a kulturdlis sokszintiséget is
megOrokiti: ,Szines tomegben hulldmoztak horvitok,
heanzok, magyarok és osztrikok, vdrosi és vidéki damak,
iizletemberek és flaszterkoptatok, zsiddk és keresztények,
luxus és szegénység tarka szinjdaték Osszevisszasdagdaban.”

A potsdami békekonferencia hirhedt XIII. cikke-
lye nyomdn a soproni poncichterek jelentés hanya-
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Latorcai Csaba koszontdjét mondja

dat kitelepitették, ami épp az 1921-ben népszava-
zassal Magyarorszagot valasztokkal és utodaikkal
szemben volt kiilonosen méltatlan... A trauma el-
lenére sem szakadt meg a folytonossag: az ocsu-
das utdn ismét irnak a megmaradottak, s irtak fajo
szivvel a sziil6foldjiiktdl elszakadtak is. Bohdti Rezs6
példaul — bar banktisztviseloként kereste kenyerét —
németre forditotta Mikszath Szent Péter esernydjét
(ami tizenkét [!] kiadast ért meg), Kolcsey Himnu-
szat, az Eszterhdzi vigassagokat, Marai tobb novel-
13jat, s6t Ujfalussy professzor Bartok-monografigjat
is. Becht Rezsd kétnyelvli esszéiro prozajat pedig
mind itthon, mind Ausztridban szamon tartottak,
irdsai egyszerre jelentek meg Sopronban, Pesten és
Bécsben.

A soproni német példat azért hoztam fel, mert
talmutat onmagan. Jol illusztralja, milyen gyodke-
rekbdl taplalkoznak, milyen erdtérben mozognak a
hazai nemzetiségi irodalmak. Ezért is dicséretes a
most elbttiink all6 antologia, hiszen — ahogy a szer-
kesztdi el6szo leszogezi — ez az etnokulturdlis kotet
Magyarorszaig szellemi kincseinek egy eddig alig ismert
érték-gyiijteményét mutatja: a nemzetiségi irodalmak
mindegyikét ondlloan, bdr mégis egyiittes, kolcsonds dsz-
szeiitkdzésben és parbeszédben, mikozben taldn ez az elsé
jelképesen kiteljesedett érintkezés is a tobbségi magyar
nemzet irodalmdval.”

Ha talan nem is az els6, de azon ritka egytitthang-
zasok egyike az el6ttiink allo kotet, amikor mellé-

Elhangzott az ,Egyiitt jobb! Nemzetiségi szépirodalmak Magyarorszagon” (Krater Kiadd, Pomaz, 2014) cimi antoldgia
diszbemutatdjan, az Orszagos Idegennyelvii Konyvtar konferenciatermében, 2014. aprilis 25-én.

7877



rendel6 modon, egymast erdsitve szolalhat meg e
tizenhdrom ko6z0sség szépirodalma, a rdluk szold
torténeti ismertetokkel egytitt. Szép volt a kezdemé-
nyezés, hogy a PoLiSz folydirat hasabjain 2011-2013
kozott, ,Egyiitt jobb!” cimmel rovatot inditottak a
hazai nemzetiségi literatirak bemutatasara. Tudom,
hogy mindezt megel6zte 6t évvel ezel6tt Pomazon,
ugyanilyen cimmel egy interetnikus kulturalis be-
mutatd, amelynek részeként kisebbségi irodalmi
kerekasztalt is rendeztek. Még korabban a Magyar
Irészovetség kebelében mertilt fel nemzetiségi szak-
osztaly megalakitasa, de mivel az egyes alkotok sok
esetben tagjai a hazai és a nyelvorszagaik irdszerve-
zetének egyarant, a tobbségiik végiil nem latta sziik-
ségesnek kiilon szakosztalyba tomoriilni.

Nos, az emlitett rovat hozadékat tartotta a kiadd
és a rovatvezetd alkalmasnak — nagyon helyesen —
arra, hogy 6nallé konyvet szenteljen az ott megjelent
anyagnak. Jdl kivilaglik az oldalain e néptoredékek
irodalmainak a hasonldsaga, de a kiilonbozdsége is.
Egy résziik anyanyelven, mas résziik magyarul szii-
letett, am mindegyikiik hordozza azt a sajatossagot,
amely e kozosségek lelkiiletébdl, fejlodésébdl, histo-
ridjabol kovetkezik. Az alkotdk koziil vannak, akik
helyi érvénnyel, vannak, akik a maguk egyetemes

nemzeti irodalmuk szintjén szoélalnak meg. Mind-
egyik a maga nemében értékes, egyszeri és megis-
mételhetetlen. Az altaluk megfogalmazott kozérzet,
életérzés hi, hiteles lenyomata mindannak, amit a
veliink €16 kozosségek a sziviikon viselnek. A beva-
logatott koltok, irok zome igazi kulturakozvetits: a
sajat irasaik mellett a befogadé magyarsag irodal-
mat anyanyelviikre, az anyanyelviikon sziiletett
muveket pedig magyarra is atiiltetik.

Latjuk Dr. Sutarski Konrad kotetszerkesztd kezde-
ményezésének az értékeit, ezért is allt a megvaldsitas
mellé az Emberi Eréforrasok Minisztériuma Egyha-
zi, Nemzetiségi és Civil Tarsadalmi Kapcsolatokeért
Felel6s Allamtitkarsaga. Valoban gy az egyes nem-
zetiségek, mint mindenki mas sokkal tobbet tudhat-
nak meg egyiitt él6 kozosségeink irodalmardl, ha
belemélyiilnek a konyv olvasasaba. Emeli a gytijte-
mény értékét, hogy illusztracioit nemzetiségi kép-
zémuvészek munkaibol valogattak. Koszonet illeti
tehat az otletgazdakat, a szerkeszt6 mellett kiilon ki-
emelve név szerint Turcsiny Péter Kolcsey-dijas kol-
tét, miforditdt, a Krater Miihely Egyesiilet elnokét,
Pomaz varos képviselStestiiletének tanacsnokat.

Koszonom a figyelmiiket.

Dr. Latorcai Csaba

L ukdts Janos

A nemzetiséqi irodalmak és a magyar irodalom
kdlcsonkapcsolatai

.Nyelvében él a nemzet” — g Széchenyinek tulajdonitott mondatot az elmult, majd’ kétszdz év alatt szinte folyamatosan
' értelmezték és magyardztdk, hivatkoztak rd és fellebbeztek hozzd. Ma sincs ez mdsképp. .. A nyelv és a nemzet egy mondatba,
| kézos értelmi kbrbe dllitdsa arra vall, hogy aki elészér végiggondolta, kimondta vagy leirta a mondatot, sokoldald, szoros és
fontos kapcsolatot tételezett fel. (A szdlldigévé lett monddst Széchenyin kivil Kblcseynek s Egressy Gdbornak is tulajdonitjdk,
akik mindhdrman kizdelmet folytattak a nemzetért, az anyanyelvért — és az életben maraddsért.)

Az anyanyelv a nemzetiségek életében is alapvetd
fontossagui tényezd. Minden nemzetiségi helyzet-
ben él6 embercsoport kiizd az anyanyelv besziikii-
lésének, a nyelvromlasnak a veszélyével, s vallalja
(ha kell) a kétnyelviiség allapotat, a nyelvvaltast.
Szamos nemzetiségi csalad megéli, hogy a fiatalok
mar inkabb ,nagyanyanyelvként” tekintsenek arra
az Orokségre, amely sziileiknek (vagy sziileik egyi-
kének) még anyanyelve volt. Ugyanakkor éppen
napjainkban lehetiink tandi az ellentétes folyamat-
nak is, a mar szinte csak emlékeiben 6rzott nyelvhez,

csaladi és kulturalis hagyomanyhoz torténd vissza-
nyuldsnak, a szokdsok felelevenitésének.

Hogy melyik nemzetiség milyen mértékben ké-
pes megdrizni nyelvét, vagy vallalni az allamnyelv
hasznalatat (esetiinkben a magyart), ez tobb ténye-
z6tdl is fligg. Elsésorban a nemzetiség létszamatol,
s attdl, hogy vajon Osszefliggd teriileten élnek-e az
egyazon nyelvet beszéldk, vagy diaszpora helyzet-
ben, multjuk soran beépiiltek-e a befogadd nemzet-
be (ez a beépiilés akar a tarsadalmi felemelkedést is
jelenthette). A kereskedd népek (példaul az 6rmény,

A kozolt tanulmany roviditett valtozata 2014. aprilis 25-én bevezet6ként hangzott el az Orszagos Idegennyelvii
Konyvtarban, az , Egyiitt jobb! Nemzetiségi irodalmak Magyarorszagon” (Krater Kiado, Pomaz, 2014) cimii antologia

bemutatdjan.
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a gorog) életmodjuk okan hasznaljak (és érzik idovel
magukénak) az allamnyelvet, a foldmiives munka
viszont egyben tartja a paraszti népet, és nyelvét is
jobban megorzi (példaul a szlovének esetében). Az
anyanyelv és hasznaldi kapcsolatat tovabb arnyalja
az a koriilmény, ha tobb nyelvjaras is hasznalatos a
nemzetiségi népcsoporton beliil (példaul a horva-
tok, a szlovének vagy a ciganyok esetében). Hogy
kell-e torekedni valamelyik nyelvjaras irodalmi
nyelv rangjara emelésére? Egyes nyelveknek 6nal-
losaguk elismertetéséért is kiizdenitik kell (példa ra
a ruszin). A német, mint elismert vilagnyelv mellett
ott talaljuk a XVII-XVIIL szdzad ota beszélt hazai
svab nyelvet, amely szintén , koveteli a jogait”.

A nemzetiség nyelvhasznalata és a nemzetiségi
irodalom nyelve természetesen kolcsondsen folté-
telezi egymast, de a két fogalom nem azonosithato.
Alig van olyan magyarorszagi nemzetiség, amely
teljes egészében (és minden alkotdja személyében)
anyanyelvét hasznalna. A nemzetiségi irodalmak
alkotasai kozott (kiilonbozd aranyban) taldlunk
anyanyelven létrejott irasokat, s olvashatunk ma-
gyar nyelven sziiletett miiveket és kétnyelvti kiad-
vanyokat.

A magyarorszagi nemzetiségek koziil némelyik
— mondhatni — ,6shonos” Magyarorszagon, ilye-
nek példaul a szlovének, a ruszinok, a szlovakok. A
magyar torténelem els6 szazadaitol vannak jelen a
németek, a romanok, a kdzépkor vége tajan jelentek
meg a ciganyok, a torok veszedelem eldél huzodtak
Magyarorszagra a gorogok, a szerbek. Apafi Mihaly
fejedelem telepitett Erdélybe 6rményeket, a ,, megél-
hetési emigracio” hatasara keriiltek az orszagba a
bolgarok, mint kertészek, a II. vilaghaboru vihara
elél menekiiltek a lengyelek, az 1950-es években a
gorogok masodik csoportja. Némelyek megtartot-
tak Osi telepiilési helyiiket, masok csoportosan kol-
toztek mai szallashelyiikre — vagy telepitették oda
Oket —, némelyek diaszporaba szérodtak széjjel. A
torok idok elmultaval az elnéptelenedett alfoldi te-
riiletekre (pl. Békéscsaba vagy Kiskoros vidékére)
szlovakokat telepitettek, Délkelet-Magyarorszagra
harom hulldamban is német népcsoportokat hivott
meg az uralkodd (Maria Terézia, a XVIII. sz4dzad fo-
lyaman), a szerbek tobb Duna-menti varosban foly-
tattak keresked6 és ipartizé6 munkajukat (Szentend-
re, Komarom, Vac, Rackeve). Némelyik nemzetiség
az anyaorszaghoz kozeli orszagrészen €l (szlovének,
horvatok, romanok), igy viszonylag egyszertibb a
személyes kapcsolattartds, hagyomanyapolds, mig
mas népcsoportok behdlozzak az orszag nagy ré-
szét (németek, szlovakok, cigdnyok).

Az ormények, a gorogok, a szerbek és a betelepi-
tett németek kozott mar kezdetben tobb ,irastudo”
is volt, az irds azonban tobbnyire szerz6dések, csa-
ladi feljegyzések és helytorténeti dokumentumok
készitésére szolgalt, ezt vallasi miivek (imdk, pré-
dikacidk, halotti buacsuztatok) kovették, idével pe-
dig megjelentek a szépirodalmi igény(i mivek is.
A XVII-XVIIL sz4zadi szerb irodalom jo része Ma-

gyarorszagon bontakozott ki, az elsé ukran nyelvt
kényv Budan jelent meg,.

Az 1. vilaghaboru utdn a magyarorszagi nemzeti-
ségek tarsadalmi, politikai, kulturalis helyzete tobb
szempontbol megvaltozott. A délszlav népeket hatar
valasztotta el az anyaorszaguktol, igy elszakadtak
kulturdlis kozpontjaiktdl, a szerbek tomegesen tele-
piiltek at Jugoszlavia szerb részére (optaltak), a meg-
kisebbedett orszagban maradt romanok szdmaranya
néhany ezer {6 lett.

A 1L vilaghaborut kovetéen a magyarorszagi né-
metek tobb 1épcsében végrehajtott kitelepitése meg-
tizedelte létszamukat, a hatra maradtak koziil sokan
megvaltak anyanyelviik hasznalatatdl, vagy évtize-
dekig eltitkoltdk azt. A lakossagcsere kovetkezté-
ben a szlovakok létszdma is csokkent. Jugoszlavia-
val olyan politikai, ideoldgiai konfliktus alakult ki,
amely a délszlav népek szabad nyelvhasznadlata és
zavartalan irodalmi megnyilatkozasa ellenében ha-
tott. Az er6szakos szovetkezetesités a foldmiivel6k
koziil sokat kilenditett évszazados falusi életforma-
jabol (természetesen magyart is, nemcsak a nemze-
tiségekhez tartozokat), ezek a varosokban kerestek
menedéket, 11j megélhetést, a nemzetiségiek igy di-
aszpora helyzetbe keriiltek, és anyanyelvismeretiik
elhalvanyodott.

Ezekrdl a politikai hatasokrol — valdjaban nem-
zetiségtorténeti tragédidkrol — évtizedeken keresz-
tiil nem esett szo, a nemzetiségek ,éneklé-tancold”
csoportokka valtak, a létrejott irdasmiivek sem meny-
nyiségben, sem mindségben nem haladtak meg ,a
politika szolgaldleanya” szinvonalat.

A rendszervaltozast megel6zd és kovetd években
(1985 és 1995 kozott) jelentds mértékben atstruk-
turdlodott az egész magyarorszadgi nemzetiségi
konyvkiadas. Evtizedes (el)hallgatas utan kezdtek
megjelenni a nemzetiségekkel kapcsolatos politikai,
torténelmi, szocioldgiai miivek, amelyeket kezdet-
ben megyei és varosi intézmények adtak ki (levélta-
rak, konyvtarak, egyetemi tanszékek), nemzetiségi
kutatdintézetek jottek létre, megujult az irott és az
elektronikus kisebbségi sajtd. K6zos nemzetiségi ki-
adé mellett tobben sajat kiadot alapitottak (romanok,
szerbek, németek, cigdnyok), ami a kiadvanyaiknak
kétségteleniil eldnyt biztositott, ugyanakkor azon-
ban gazdasagi bizonytalansaggal is jart. A németek
immar szolhattak a kitelepitésrdl, a szovjet munka-
taborba hurcolasrdl, a délszlavok az Oket ovezd bi-
zalmatlansagrol, a felvidéki magyarok a ki- és a csa-
bai szlovakok az attelepitésrdl, a cigany holokauszt-
rol, meg a tobbirdl. Abban az évtizedben az Osszes
megjelent nemzetiségi konyv kotetszdma hatszaz
volt, ami ,bizonyosan a sajat igényeiknek, lehet6sé-
geiknek és képességeiknek megfelel$ szam”.

*

A nemzetiségek lélekszamat kezeljiik kell§ koriilte-
kintéssel, a népszamlalasi statisztika, a becsiilt adat
és az onmagukat valamely nemzetiséghez szadmlalo
allampolgar onbesoroldsa nem esik feltétlentil egy-
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A kotet szerkesztdje, Konrad Sutarski

Bajtai Laszl6 felvételei

be! Az asszimildcié minden nemzetiségi lakos ,tu-
domasul vett réme”, amelyet népszamlalaskor idéz
fel, vagy utasit el magatol. A 2011-es népszamlalas
adatai szerint a legnagyobb lélekszamu magyaror-
szagi nemzetiség a ciganysag, amely hivatalosan 315
ezer f6t szamlal, de a becslések ennek akar kétsze-
resét is feltételezik. A németek hivatalosan vallott
lélekszama 185 ezer (kevéssel tobb a becsiilt), a szlo-
vakoké 35 ezer (a becsiilt érték viszont 80 ezer koriil
mozog), a horvatok lélekszama 27 ezer (6k szintén
joval magasabb, 80 ezer fOs becsiilt értékkel sza-
molnak), a romanok 35 ezren vannak, a szerbek 10
ezren. Ennél kevesebben az ukranok és a lengyelek
(7-7 ezer kortil), majd csokkend aranyban a bolgarok
(6000), a gorogok (4500), a ruszinok (3800), az or-
mények (3500) és a szlovének (2800). A nemzetiségi
irodalom és kultira szempontjabdl ez a szam egy-
uttal azt is meghatarozza, hogy mekkora vasarloko-
zOnségre és olvasotaborra szamithat a nemzetiségi
konyvkiadas.

7880

Mender Ibolya az OIK féigazgatéja koszonti
avendégeket

A kdnyvbemutatd kozonsége

A magyarorszagi nemzetiségi irodalmaknak ter-
mészetesen megvan a sajat torténete, amelyet — ki-
sebb vagy nagyobb mértékben — dpolni és éleszteni,
elemeit megdrizni, illetve feleleveniteni kell. Meg-
vannak a miiveldi, akik kozott talalunk valddi és
hiteles irodalmi alkotdkat (irokat, koltdket), a nem-
zetiségi kultura elkotelezett terjesztdit (Gjsagirokat,
a médiumok szakembereit, de papokat, nyelvésze-
ket, szociologusokat is). Kutatéintézetek munka-
tarsai, egyetemi oktatok vannak koztiik, akik kell6
elvi megalapozottsaggal fogalmazzdk meg, amit
meg lehet, és meg kell fogalmazni a nemzetiségek
mindenkori tarsadalmi, kulturalis helyzetérdl, nyel-
viikrdl, valamint az anyaorszaghoz — ha van — és a
magyar tarsadalomhoz, kulturahoz kétédésiikrol. A
tizenharom nemzetiség sokféle valaszt ad a felvetett
kérdésekre, egymashoz hasonl6 és merében kiilon-
b6z6 valaszokat. Az igazan fontos feleletek azonban
maguk a muvek, amelyeket alkotoik alkalmanként
.letesznek az asztalra”, amit képesek a sajat nemze-



tiségi népcsoportjuknak, az anyaorszagi irodalom-
nak és a magyar irodalomnak nyereségként-tobblet-
ként nytjtani.

*

A magyarorszagi német nemzetiségi irodalom leg-
Ujabb kori szakaszanak alkotdi (1980 utan) ,4j iden-
titdsmintak” kialakitasan faradoznak. Ennek lénye-
ge a ,sorsiildozott” nép és az ,aldozat” attittid, ami
erésen biralhaté csoport- és tomeglélektani allas-
pont — allapitja meg a témakor szigoru szakértdje,
Propszt Eszter. Megjelenik egyttal két ellentétes jel-
képrendszer: a ,,pusztuld kert” motivum, és a ,hid-
verés” szerepe is. Mindezt az olvas6 a magyarorsza-
gi német kisebbség identitds-meghasonlasanak, de
inkabb ujraértelmezésének érezheti. Ezek a szem-
pontok az igényes miivekben nem egymassal szem-
beforditva, hanem egybefonodva jelennek meg, leg-
hitelesebben Kalidsz Marton nemzedéki regényében,
a Téli barany-ban, Elmer Istvan Parasztbarokk-jaban és
Balogh Robert kdnyvében, a Svdb evangélium-ban.

Az Ujrakezdés igénye mar az 1970-es években
megindult, a Neue Zeitung folydirat Ragadj tollat!
cimen inditott mozgalmat a hazai német emlékek,
helyi és csaladi torténetek felélesztésére — a vartnal
is nagyobb sikerrel. A k6z0s szellemi iranyba muta-
té anyagok egy sor antologiat eredményeztek (Mély
gyokerek, A legszebb orokség, Vallomdsok és felismerések.
A cimek onmagukért beszélnek). A korszak talan
legismertebb hazai német koltondje, Koch Valéria
muvészetét németorszagi irodalmi dijra érdemesi-
tették. , A kolték visszahdditottak az anyanyelvet (a
németet), de a kdzonség nem” — mintha errdl valla-
na Koch Valéria kotetének cime is: A nyelv mostoha-
gyermeke.

A magyarorszagi szlovikok ugy tartjak, ,a XX
szazadban rajuk nehezedett a legerésebb asszimila-
cios kényszer”. Imrich Fuhl arnyaltabban fogalmaz:
~A nemzetiségi létiinket alapjaiban megrengetd,
de reményeink szerint végérvényesen soha be nem
fejez6d6 nyelvvaltas korszaka utan... egyre jobban
faj minden &szinte reflexié”. Az 1980 utan megin-
dult Gjrakezdést Imrich Fuhl keser(i optimizmus-
sal festi: ,messze tulmutattunk a kirakatpolitikan,
majomparadén, a tulpuderezett minden-nagyon-jo
- minden-nagyon-szép nemzetiség-képen”. Remény
és kétség kozotti valosagelemeket sorakoztat fel: az
elnémulé alkotokat, a kiadatlan kéziratokat, a pub-
likalas novekvd nehézségeit. Pavel Kondac konyve
(Hraboldta ceste — Gorongy0s ut) az elsé magyarorsza-
gi szlovak regény. A vers konnyebben talal utat az
olvasohoz, gyermekvers-antologia is kozkézen fo-
rog (Fialocka, fiala — Ibolyacska, ibolya), Wedres San-
dor Ha a vildg rigo volna cim kotete is olvashatd mar
szlovakul. (Gregor Papucek forditasaban. — A szerk.)

A magyarorszagi romdn kisebbségi irodalom ne-
hezen talalta meg 6nazonossagat, 1920 utan Arad és
Nagyvarad helyett Gyula lett és maradt kulturalis
és irodalmi kozpontjuk. A néprajzi, valldsi tanul-
manyok, helytorténetek konnyebben sziiletnek meg

és taldlnak olvasdra a roman nyelvt évkonyvekben,
almanachokban, mint a szépirodalom. Az igényes
kisproza témai a tarsadalmi beilleszkedés nehézsé-
gei, a tovatling ifjusag, a kettds nemzetiségi identitas
(példaul Ilie Ivinus irdsaiban). Borza Lucia, egyediil
a magyarorszagi romanok koziil, gyermekverseket
ir. A hazai roman irok legnagyobbrészt kétnyelviiek,
a kevés szdmu olvasé miatt egyre inkdbb a magyar
lesz miiveik nyelve. ,Lucian Magdu Magyarorszag
legjelentésebb roman koltdje, azon nyilvanvalo para-
dox dacéra, hogy magyar nyelven ir” — 4llapitja meg
Petrusan Gyorgy. Berényi Maria elsé kotete még ro-
man nyelv{i volt, a tobbi hdrom mar kétnyelv. ,On-
magunkba emigrdlunk” — vallja, némi szomorusaggal.

Kemény mondattal inditja a magyarorszagi hor-
vdt irodalomrol szolo tanulményat Stjepan BlazZetin:
,Kérdés, hogy az allamot jel6lS jelz6é irodalomtor-
téneti, poetikai szempontbol hordoz-e informaciot,
vagy csupan teriiletet jelol. Vannak-e a magyaror-
szagi horvat irodalomnak olyan jellemzd&i, amelyek
indokoltta teszik ,elvalasztasat” a horvat irodalom
egeészeétdl?” A valaszt a magyarorszagi horvat iroda-
lom elmult (fél)évszazadban atélt torténelme, tarsa-
dalomképe, nyelvezete adja. ,A magyarorszagi hor-
vat irodalom napjainkban — allapitja meg a tovabbi-
akban maga BlaZetin — gorcsosen 6rzi hagyomanyos
beszédmddjat, amivel mar nem képes tjratermelni
befogadoit”. A hazai horvat olvasokdzonség egyik
része eloregedett, érdeklédésiikben a népkoltészet
és a kalendariumok foglaljak el a legf6bb helyet, a
masik része igényesebb fiatal, akiknek viszont az
anyanyelvismerete gyenge. A magyarorszagi horvat
irodalom mitivei ezért alig keriilnek be az anyaorsza-
gi konyvkereskedelembe.

A legrégebbi szerb irodalmi alkotas Szent Laszlo
magyar kiraly és Batu kan legenddja, vagyis mélyen
a kozépkorban gyokerezik. A torok veszedelem eldl
tobb szerb féur és kereskedd huizodott (menekiilt)
Magyarorszagra, a féuri udvarokban mar irastu-
dokat talalunk, ortodox papokat, de még regdsoket
is. A szerb koltészet ujjasziiletése Magyarorszagon
ment végbe, és ez egészen a kiegyezésig tartott.

A modern szerb irodalom azonban mar Jugoszla-
vidhoz (Szerbidhoz) kotodik, 1918 utan csak kevés
szerb maradt Magyarorszagon, ugy tlint, kétszaz
év utan elhal a magyarorszagi szerb irodalom. Az
1970-es években — immar jugoszlav szemléletben
— azonban 1j lendiiletet kapott. Rovid préoza- és
kalendariumirodalom virdgzik ekkor, elkotelezett
politikai platformon. Vujicsics Sztojin koltd és pro-
zaird a XX. szazad masodik felének legjelentésebb
magyarorszagi szerb irodalmi személyisége. Az it-
teni szerbség sorsarol szold Rasztocsenje (Széthullas)
cim kotet (Belgradban jelent meg), amely szellemé-
ben kotédik a modern, anyaorszagi szerb és az 1918
el6tti magyarorszagi szerb irodalomhoz is. Az Elil-
lant évek sz6l6hegyén... tanulmanykotet a szerb-ma-
gyar irodalmi kapcsolatokrdl szdl, de Adyrdl, Juhdsz
Gyularol, Babitsrol is. Stepanovics Predrag regényét
a Meghasonlottak-at (1979) gazdag nyelv és lélekrajz
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jellemzi. Az ujkori szerb irodalmi aranykor beko-
szontését jelzi. Petar MiloSevic ir6 és teoretikus egy
személyben, legjelentdsebb alkotasa kétségkiviil re-
génytrilogidja (London — Pomdz; Mi, szentendreiek; A
szulejmanovdci csata).

Az ukrin irodalom sajatos modon valik ismertté:
1837-ben Magyarorszagon jelent meg ezer példany-
ban a Ruszalka dnyisztrovaja (azaz: A dnyeszteri sel-
16) cimt verskoétet, az tj galiciai ukran irodalom elsé
kiadvanya, amely népdalok, historias énekek gyij-
teménye. Sem Bécsben, sem Lvovban nem sikeriilt
szamara nyomdat szerezni, Pesten viszont igen. A
kotet gyorsan elfogyott, mivel az osztrak titkos ren-
ddrség hamarosan betiltotta, s ennek hirére Pesten
szétkapkodtak, Galicidba csak alig jutott bel6le.

1918-ig az ukran irodalombdl Tarasz Sevcsenko és
Ivan Franko mfiveit forditottak magyarra. Bar Sev-
csenko Kobzar-ja (A kobzos) csak 1951-ben jelent meg
magyarul Ungvaron. i

Figyelmet érdemel Grigdssy Eva karpataljai kolto-
nd személye és miiforditdi életmiive, ukran, orosz,
de mas eurodpai nyelvekbdl is fordit. Sajat verseinek
nyelve a Nyugat legjobb lapjaira emlékeztet. Oksza-
na Smorgun kolteményei filozofiai toltettiek, vallaso-
sak, parbeszédek Istennel. Magyarorszagon kiviil
Ukrajndban, Németorszagban és Kanaddaban jelen-
nek meg.

A II. vilaghaboru kitorésekor tobb lengyel értel-
miségi, miivész, ird is menekiilt Magyarorszagra,
6k idével nyugatra tavoztak, vagy a habortu utan
hazatértek. A mai magyarorszagi lengyel kisebbség
tagjai legnagyobbrészt Lengyelorszagban sziilettek,
anyanyelviik a lengyel. A ,polonia” (a magyaror-
szagi lengyelség) varosi irodalmat teremtett, mai té-
makrdl irnak (vagyis nem ,népi”, nem falusi és nem
torténelmi témakrdl), és diaszporaban élnek. Kon-
rad Sutarski, a kivalé kolt6, mutfordito, nemzetiségi
politikus (6 iiltette magyarra és szerkesztette a Heét
lengyel éneke cimt gyUjtemény verseit) ekképp fogal-
mazza meg a Magyarorszagon €16, mintegy hétezer
fés lengyel nemzetiség helyzetét: ,a tobbségi ma-
gyar nemzet javara torténd természetes asszimilacio
koriilményei kozott... bizonyos idd tavlatabol mar
csak torténelemként és legendaként fog emlékezni a
polonia irodalmi multjara”.

Szvetla Kjoszeva is toprengé mondattal inditja ér-
tékelését a magyarorszagi bolgirokrdl, kultarajukrol:
»~Amikor nemzeti irodalomrol, vagy nemzetiségi
irodalomrdl beszéliink, kell lenni valamiféle cso-
porttudatnak, kozosségnek, amelynek szol: Vajon,
amit bolgarul irtak, az a bolgar irodalom része, és
amit magyarul, az a magyar irodalom része? Es aki
nyelvet cserél, és aki lakohelyet valtoztat?” Valasz-
képpen a kérdésfiizérre: Magyarorszagon magyarul
ir Teodor Radevszky, Szvetoszlav Sztojcskov, Kriszti-
na Hadzsipetkova, Toso Doncsev.

Sztojcsev és Radevszky kozmopolita szemléletd,
nincs benniik semmi ,tipikusan bolgar”, Hadzsi-
petkova és Doncsev ,foldhozragadt vilagot” abrazol
(igy itél, pontosit — és talal célba Kjoszeva), az el6bbi
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szerzOk elségeneracids bevandorlok, a masodik ket-
té viszont mar régen integralddott a magyar tarsa-
dalomba.

Magyarorszag torténete soran két alkalommal jot-
tek nagyobb szdmban girdg bevandorlok az orszag-
ba. A torok kitizése utdn szamos gorog kereskedd
teleptilt Kozép- és Kelet-Europaba. Befolyé hasznu-
kat nagymértékben forditottdk az orszag kulturalis
céljaira, 1867 utan a magyar nemzetallam elsé me-
cénasai kozott voltak a gorogok (pl. a Sina és a Haris
csalad), tdAmogattak tobbek kozott a Magyar Tudo-
manyos Akadémia s a Lanchid felépitését.

A II. vilaghdboru utan tjabb gorég menekiilthul-
lam érkezett, a gorog polgdrhabora eltizott parti-
zéanjai. Mivel 6k Gordgorszdgban paraszti és pasz-
tornépek voltak, nem volt zavartalan a beilleszke-
dés, nehezebb volt ,,megszeretni a mostoha hazat”.
Ma mar kevés a gordg ir6 Magyarorszagon (akar
gorog, akar magyar nyelven), gordg identitasuk fo-
lyamatosan halvanyul, az 6haza emlékét elsésorban
az idésebbek Orzik. Emlitést érdemel Szidiripoulosz
Archimedesz konyve: Ithaka partjain (1990), és 1956.
Gorogok a forradalomban c. kotete (1997), amely ,a
hazai gorog nemzetiség legujabb kori torténeté-
nek tragikus eseményeit, a magyarorszagi gorogok
megitélését megrazd Oszinteséggel és szocioldgiai
hiiséggel mutatja be”.

A ruszinok Kozép- és Kelet-Eurdpa hat orszaga-
ban élnek, a magyarorszagi ruszin konyvkiadds
bizonyos mértékig a mas orszagokban €l6 ruszinok
ellatasat is feladatanak tekinti anyanyelvi kiadva-
nyokkal. A ruszin nyelv 6nallosagat csak 1995-ben
kodifikaltak, szomszédjaik (mind a keleti, mind a
nyugati szlav népek) sokaig vitattak. A legigénye-
sebb magyarorszagi ruszin alkotdok bizonyosan
Hattinger-Klebasko Gabor és Kiss Judit. Mindketten
kolték. A ruszin kiadvanyok tobbsége Budapesten
és Nyiregyhazan jelenik meg, a Bessenyei Gyorgy
Tanarképzd6 Fdiskola kiilon sorozatot inditott a ru-
szin (és az ukran) filologia tAmogatasara.

A magyarorszagi nemzetiségek soraban sajatos
helyet foglalnak el az érmények. Gyors beilleszkedé-
siik és elért tarsadalmi pozicidjuk okan hamarosan
végrement kozottiik a nyelvvaltas, de erés maradt
az Ormény eredet tudata. Szépirodalmi miveiket
(torténelmi, vallasi, néprajzi koteteikhez hasonldan)
tobbnyire magyarul adjak ki. Néhany konyv azon-
ban mindkét nyelven megjelenik (példaul Huszir
Agnes—Veres Péter: Az 6rmény genocidium és utdé-
lete, vagy Bona Gabor: Az 1848-49-es szabadsagharc
ormény hdsei). A magyar irodalom torténetének né-
hany kivalé 6rmény alkotdja volt: Csiky Gergely iro,
Petelei Istvan, az el6z6 szazadvég talan legkivalobb
novellistdja és az I. vildghaboruban fiatalon elesett
Binyai Elemér (akit Zuboly néven 6rzott meg az iro-
dalmi emlékezet).

A szlovének 6shonosak Magyarorszag délnyugati
végein, vend, s6t szorb néven is nevezik ¢ket, ami a
nép (a nyelv) nyugati szlav rokonsagara utal. A XIX.
szazadban a magyar klasszikusokat forditottak a



sajat nyelviikre, ezek az els6 irodalmi kapcsolatok,
afféle ,hidak” a magyar kulttra felé. Pivel Agoston
(akit Illyés Gyula két nép fiaként emlegetett) nyel-
vész volt, néprajztudos és kolts, a szombathelyi mu-
zeum konyvtaranak Ore, a Vasi Szemle munkatarsa,
aki Wedres Sandor induldsat is segitette.

1990 utan elsGsorban tarsadalmi, torténeti témak
keriilnek el6, ,szocialis és egzisztencialis megraz-
kodtatasok” a kozelmultbdl és a jelenbdl, de mind-
végig a legfontosabb a csaladi élet rajza, a néi sor-
sok bemutatdsa, a maganélet kibontakozasa. ,A
Raba-vidéki szlovén embernek nem jut siker, vagy
szerencse. Helyette: it az idegenbe, vagy vissza a
foldhoz”. Franci Just lemondassal megfogalmazott
mondatai ezek, de nem alaptalanok: 1956 utan sok
szlovén hagyta el Magyarorszagot. Francek Mukic:
A garaboncids c. konyve latszolag bliniigyi torténet,
amelyben komoly szerephez jutnak a szétzilalt nem-
zetiségi gyokerek, az 1950-es évek munkataborai,
ahova sok szlovén embert hurcoltak (mint kémgya-
nus jugoszlavokat), de nevezhetjijk a kényvet ,mo-
dern szlovén Philemon és Baucisnak is”. Napjaink-
ban a kortarsi szlovén irodalomban egyre kevesebb
a keserti torténelmi trauma, és egyre tobb a humor
(szdjaték és tréfa, de nem a harsanysag), a Raba-vi-
déki taj szépsége mindent besugaroz.

»A hazai cigdny tarsadalom a XX. szazad utol-
so0 évtizedeiben tobb alapvetd szellemi-kulturalis
valtozason ment keresztiil. Az évszazados (vagy
akar évezredes) szobeliség utan a ciganysag ekkor
tért at az irasbeliségre. Ugyanebben az idészakban
a ciganysag tomeges nyelvvaltasanak is tanui le-
hettiink: a korabban egységes (vagy legalabb egy
nagycsalad szintjén hasznalt) nyelvet egyre inkabb
a magyar koznyelvre cserélték. E kett6s valtozassal
egyiitt jart egy harmadik: megjelent, folyamatosan
er6sodik és ontudatosodik a cigany értelmiségi ré-
teg...” — allapitja meg a szakértd.

Karsai Ervin azonban mashol ezt vallja: ,A ma-
gyarorszagi magyar nyelvi cigany irdk irasa — zsa-
kutca”. Karsai az asszimildcié rémét latja maga el6tt,
és elutasitja azt, illetve mas utat kinal: ,A cigany
nyelv az egyetemes, europai kultirkorhoz kapcso-
lodik, csak masodlagosan a magyarhoz. A kozvéle-
mény azonban — allapitja meg targyilagosan — a ma-
gyar nyelvii cigany irodalmat fogadja el”.

Es sorjaznak tovabb a nevek: Bari Karoly, Szécsi
Magda, Csemer Géza, Choli Dardczi Jozsef, Rostds-Far-
kas Gyorgy. Es ha visszapillantunk egy nemzedék-
nyi idével: 1974-ben jelent meg a Rom Som folyoirat,
1981-ben a Cigdny bolcsédalok, a paratlan forditasi
kincs a magyar és a vildgirodalombdl: a Biblia, a
Hamlet, A kis herceg, Az ember tragédidja, Faludi
Gyorgy bortonversei, Lorca spanyol balladai.

Choli Dardczi Jozsef — az alkotdk, a tanitdk és a
megfogalmazok egyike — az irodalom talan leg-
gyakorlatibb oldalat jeloli meg: ,El kell juttatni az
irodalmat oda, ahol egyaltalan nem ismerik, nem ol-
vasnak, és tovabb kell 1épni... az izlés formalasaval,
az igény novelésével, az anyanyelvi irodalom megis-

mertetésével, megszerettetésével... Ennek el6feltéte-
le az iskolai oktatas, a felnéttoktatas, a cigany nyelvt
kiadvéanyok, a cigany irodalom eljuttatasa az olvaséi
tomegekhez.”

*

Nehéz volna olyan észrevételeket tenni, amelyek a
magyarorszagi nemzetiségi irodalmak mindegyiké-
re érvényesek. Talan néhany kérdést azért érdemes
megemliteni, amelyekre minden nemzetiségnek
valaszt kell adni. Leginkdbb az anyanyelv megléte,
megtartdsa jelenthet gondot, ami elvalaszthatatlan
a nemzeti(ségi) dnazonossag kérdésétdl. Hasonlo-
képpen megoldando (s talan bizony néhol mostohan
megoldott) a nemzetiség és az anyaorszag kapcso-
lata, illetve a nemzetiségi irodalom esélye az anya-
orszagi irodalomba keriilésre. Gond tovéabba (de ta-
lan jobban orvosolhatd) a nemzetiségi irodalom és
a nemzetiségi olvasok kapcsolatanak élébbé tétele.
De ne feledjiik: irodalomrol, miivészetrdl van szo
mindvégig! A legfontosabb az alkotasok helyszine-
it, személyeit, Viszonyait az irodalom eszkozeivel
megkeresni, abrazolni és az irodalom hasznaloinak
a kezébe adni. Es — legyen ez a reményt keltd végsz6
— ebben nincs, nem lehet kiilonbség magyar vagy
mas nyelv(i, anyaorszagi vagy nemzetiségi alkotas
kozott.
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