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A 2011. évi népszamlilds adatairdl, illetve azok értelmezésérdl szol a mai talilkozonk. Szeretném megkdszonni
a rendezvény kezdeményezdinek, hogy ezt a miihelybeszélgetést ilyen gyorsan meguvaldsitottik, hiszen a téma
eléggé iddszeril, sokakat érdekel, foglalkoztat, mindenki vizsgdlgatja az adatokat, igy tehdt van mirdl beszélniink.

Kiilon kdszontom a délel6tt elsé két megszolaldjat, dr. Latorcai Csabdt, az Emberi Erdforrdsok Minisztériumad-
nak egyhdzi, nemzetiségi és civil kapcsolatokért felelds helyettes allamtitkdrat, valamint Hepp Mihaly urat, aki
egyrészt az Orszigos Horvit Onkormdnyzat, masrészt az Orszigos Nemzetiségi Onkormdnyzatok Szovetsége
elnokeként vendéglitonk és kezdeményezdje a mithelybeszélgetésnek. Nem is szaporitandm a szot, felkérem ot
koszontse a vendégeket — mondta Paulik Antal foosztilyvezets, moderitor.

Hepp Mihaly kdszontdje

Tisztelt Vendégek, Kedves Meghivottak! Engedjék meg, hogy a szervezdk, a Magyarorszagi Orszagos
Nemzetiségi Onkormanyzatok Szovetsége, a Croatica Nonprofit Kft. és a BARATSAG folyoirat nevében
nagy tisztelettel koszontsek mindenkit Szovetségiink mai kibdvitett {ilésén. Koszonom, hogy elfogad-
tak meghivasunkat.

Mi, a magyarorszagi nemzetiségi kozosségek nagyon vartuk marcius 28-at, amikor értesiiltiink
arrol, hogy hogyan is all a létszamunk, mennyien vagyunk, mert mint tudjuk, az elkdvetkezd évek-
ben a tevékenységiink, a nemzetiségi politikai torténések nagymértékben fliggenek a népszamlalas
eredményeitdl. Nem oOriiliink, és ennek mar tobbszor hangot is adtunk, hogy ez igy lesz, de hat itt
vannak a szamok, az eredmények. Ezért is szeretnénk hallani az sszes nemzetiség véleményét, va-
lamint meghivott vendégeink hozzaszolasat, akik valdszintileg mas-mas aspektusban fogjak majd
megyvilagitani ezeket az adatokat. Nem vagyunk gyakorlott statisztikusok, belebonyolodtunk, hogy
egyaltalan melyik szdm mit jelent, hogyan jott ki ez vagy az az eredmény, és mit is mutatnak ponto-
san? Osszességében azt allapithatjuk meg, hogy a magyarorszagi nemzetiségi kdzosségek létszama
jelentésen emelkedett a 2001-es adatokhoz képest. Ugyan nehéz az Gsszevetés, hiszen nem ugyanazok
voltak a kérdések, mint tiz évvel korabban, de gondolom, a Statisztikai Hivatal képvisel6je majd el-
mondja nekiink, hogy mégis milyen kovetkeztetéseket lehet levonni. Ugyanakkor azok a mas-mas
szempontok, amelyekrdl itt hallani fogunk, fontos adalékul fognak szolgalni nekiink ahhoz, hogy a
kovetkezo években mit is tegyiink, miként tervezziink.

Még egyszer megkdszondm mindenkinek a részvételét, s nem kiilonben az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak kedvezé hozzaallasat, hiszen kérésiinkre tamogatjak ezt a miihelybeszélgetést. J6
munkat kivanok mindannyiunknak a mai napon!

népszamlalg

Hepp Mihaly, Latorcai Csaba és Paulik Antal Bajtai Ldszl6 felvételei



A 2011. évi népszamlalas adatairdél sok minden meg-
jelent a sajtoban. Nyilvanossagra keriilt, hogy Ma-
gyarorszag lakossaganak szama az eltelt tiz évben
csokkent, s szintén csokkent a magukat valamely
egyhazzal azonositok szama, hogy nétt a lakasallo-
many, emelkedett a lakossag mtveltségi szintje. A
felsorolt adatok mindegyike lényeges ismeretet tar-
talmaz hazank tarsadalmi allapotara vonatkozoan.

Relevans adatokhoz lehet jutni a KSH tablazatai-
bol a magyarorszagi népesség nemzetiségi hovatar-
tozasaval kapcsolatosan is. A nemzetiségi vonatko-
zasu tablazatok attekintik a lakossag nemzetiségét,
anyanyelvét, egyes helyzetekben beszélt nyelvét,
nyelvismeretét, korosztalyi Osszetételét, allampol-
garsagat. Ezek az adatok kiilon-kiilon is rendkiviil
érdekesek, attekintéstikkel értelmezésiikkel, kiilon-
b6z6 szempontok szerinti csoportositasukkal pedig
a nemzetiségpolitikat meghatarozé kovetkeztetések
vonhatoak le beldliik.

Az nyilvanvald, hogy felel6sségteljes nemzetiség-
politika nem alakithato ki a népszamlalasi adatoktol
figgetleniil. Ugyanakkor, természetesen, az sem fel-
tétleniil megengedhetd, hogy kizarélag a népszam-
lalasi adatoktdl fliggjon a nemzetiségek életét meg-
hatarozé kormanyzati tevékenység iranya. A Kor-
many a népességi adatok figyelembe vétele mellett
az egyes nemzetiségi szolgaltatasok iranti igényeket
is szem el6tt tartva jar el, amikor nemzetiségpoliti-
kajat alakitja.

Ezt az allitast tamasztja ala az aldbbi példa is. A
magyarorszagi szlovak nemzetiségtiek kozott a 14
éven aluliak szdma a népszamldlas adatai szerint
2570 £6,! mikozben az Emberi E/r('iforrésok Minisz-
tériuma Koznevelésért Felelés Allamtitkarsaganak
Statisztikai Osztalya szerint az 6vodakban 6sszesen
2275 gyerek vett részt szlovak nemzetiségi nyelvi
nevelésben, az altalanos iskolakban pedig 3627-en
vettek részt szlovdk nyelvti kozoktatasban. Ebbdl
az adatsorbol két dolog kovetkezik: egyrészt nem
gondolhato az, hogy a szlovak nemzetiségi nevelést/
oktatast igénybe vevok tilnyomo része nem szlovak
nemzetiségli, masrészt, hogy a Kormanynak nem
szandéka csokkenteni a szlovak nemzetiségi koz-
nevelési szolgaltatasok hozzaférhetéségét. Vagyis,
ahogyan a példabdl is latszik, a népszamlalas ada-
taihoz kell6 koriiltekintéssel, atgondoltan és mas,
hozzaférhetd forrdsokkal sszevetve kell kozeliteni.

Mindezek el6rebocsatasaval értékelenddk a nép-
szamlalas nemzetiségi adatai pozitivnak, mivel

Dr. Latorcai Csaba, helyettes allamtitkdr

+Népszamlalas — nemzetiségi adatok
2011" — és ami abbdl jogilag kdvetkezik

csaknem valamennyi hazai kozosség esetében nétt
az identitas megvallasanak hajlandésaga. Kiemel-
ked6en nétt a nemzetiséghez tartozok szama — nem
egy esetben a szdz szazalékot is meghalad6 arany-
ban. A tarsadalmon beliili foldrajzi mozgasok a
nemzetiségek korében is megjelennek. Elmondhato,
hogy a nagyobb — megyei jogti — varosokban immar
valamennyi nemzetiség akar szamottevé létszam-
ban megjelent. Uj jelenség ugyanakkor, hogy egyes
nemzetiségek az altaluk korabban jellemz&en nem
lakott, am az anyaorszaghoz kozeli hatarvidék tele-
piilésein is megjelentek, igy kiilondsen szembetind
ez a folyamat a magyar-roman és a magyar-szlovak
hatarvidéken.

Rosszabb a helyzet egyes nemzetiségeknél az
anyanyelv tekintetében. Nagymértékii csokkenés
jatszodott le az elmult tiz év soran a horvat, a ru-
szin, a szlovak és a szlovén anyanyelviiek szama-
ban. Ugyanakkor a nemzetiségek tobbségénél ez a
szam is nétt az el6z6 népszamlalas adataihoz ké-
pest. Csokkené tendenciat mutatnak a nemzetiségi
nyelvismeret szamai is, bar akadnak kivételek (né-
met, romani, vagy roman, illetve szerb). Itt lehetnek
atgondolni val6 szempontok a nyelvpolitika kialaki-
tasa soran.

A 2011. évi népszamldalas adatai nemzetiségpo-
litikai szempontbol két dsszefiiggésben is alapvetd
jelentéségtliek. Egyrészt meghatarozzak azt, mely
telepiilésen irhatok ki a nemzetiségi onkormany-
zati valasztasok 2014-ben, s ezzel Osszefiiggésben
arra is utalnak, mely kozosségeknek lesz redlis
lehetésége arra, hogy a 2014. évi orszaggytilési
valasztasok soran teljes jogu képviselethez jussa-
nak az Orszaggytlésben. A masodik Osszefiiggés,
hogy a nemzetiségi célu elSiranyzatokbol nyujtott
tamogatasok feltételrendszerérdl és elszamoldsa-
nak rendjérdl szold 428/2012 (XII. 29.) szamu kor-
manyrendelet értelmében 2014 januarjatél a md-
kod6 nemzetiségi onkormanyzatok miikodésének
finanszirozasa a népszamlalasi adatok figyelembe
vételével torténik.?

Az orszaggytlési valasztasok tekintetében a nép-
szamlalas adatai azt dokumentaljak, hogy a roma,
német, roman, szlovak és horvat kozosségnek lehet
redlis esélye arra, hogy — amennyiben a k6zosséghez
tartozoknak elég fontos az, hogy nemzetiségi mind-
ségiikben juttathassanak képvisel6t a parlamentbe
— teljes jogu képviseletiik legyen a 2014-es orszag-
gyulési valasztasokat kovetSen.



A helyi nemzetiségi onkormanyzati valasztasok-
kal kapcsolatosan sok negativ kritika érte a valasz-
tasok kiirasanak a népszamlalasi adatokhoz kotését.
Elézetesen valamennyi nemzetiség részérdl érkeztek
olyan jelzések, miszerint aggddnak a helyi 6nkor-
manyzatok szamanak varhaté drasztikus csokkené-
se miatt. Nos, ezek a varakozasok nem igazolodtak
be. A népszamlalas adatai szerint az elézetes vara-
kozasokkal ellentétben, orszagos szinten 22%-kal
— azaz, tobb mint hatszazzal — néhet a nemzetiségi
onkormanyzatok szama! Az persze egyaltalan nem
nyilvanvald, hogy valamennyi helyen, ahol erre le-
hetdség van, meg is alakul egy-egy nemzetiségi 6n-
kormanyzat, de az vitathatatlan, hogy énmagaban
a valasztasok kiirasanak a népszamlalas adataihoz
kotése nem okozott dltalanos csokkenést a nemzeti-
ségi onkormanyzatok szamaban.

Tagadhatatlan ugyanakkor, hogy egyes kozdssé-
gek esetében mégis sor keriil majd az onkormany-
zatok szamdanak csokkenésére. Csokken a gorog, az
Oormény a ruszin és a szlovén onkormanyzatok sza-
ma. A legnagyobb csokkenés a ruszinoknal (> 47%)
és az drményeknél (= 25 %) figyelheté meg.> Hogy ez
a csokkenés valéban neheziti-e az egyes telepiilése-
ken a létezé nemzetiségi érdekek képviseletét, az a
kovetkezd vélasztasi id6szakban deriil majd ki.

Osszefoglalva a képviseleti rendszer létrejottének
szempontjabdl elmondhatd, hogy bar egyes kisebb
kozosségeknél csokken a megalakithato helyi kép-
viseletek szama, alapvetSen a népszamlalas nem
hozta azt a negativ tendenciat, amelyet az érintettek
tobbsége aggodalommal vart.

Ami a 2014-t6] hatalyba 1ép6 tamogatasi rendel-
kezéseket illeti, nem varhatd drasztikus valtozas.
Az el6zbekben emlitettek szerint 2014-t6l a helyi és
teriileti nemzetiségi onkormanyzatok altalanos m-
kodési tamogatasa ugyan valtozik, de ez eddig is az
elérhetd tAmogatas kisebbik részét tette ki. A szama-
datok szerint a csokkenés altal érintett helyi 6nkor-
manyzatok ardnya nem éri el az sszes nemzetiségi
onkormanyzat tizedét sem.

A feladataranyos tamogatas ugyanakkor tovabb-
ra is hozzaférhet6 valamennyi mikddo nemzetiségi
onkormanyzat szamara, ami azt jelenti, hogy adott

esetben a csokkend alaptamogatas, megfelel6 mér-
tékd aktivitassal kompenzalhaté a feladataranyos
tamogatasbol.

Jegyzetek:

T forras: www.ksh.hu/nepszamlalas/reszletes_tablak_
teruleti_00 (2.1.6.1 pont)

2 2.§ (2) A miikddési koltségvetési timogatas

a) teleptiilési nemzetiségi onkormanyzat esetében a
legutols6 népszamlalasnak az adott nemzetiséghez
tartozasra vonatkozo kérdéseire nyujtott adatszolgaltatas
nemzetiségenként dsszesitett adatai,

b) teriileti nemzetiségi onkormanyzat esetében a megyében
(févarosban) a tdimogatasi év januar 1-jén m(ikodd telepiilési
(févarosi kertileti) nemzetiségi nkormanyzatok szama
alapjan kertil megallapitdsra.

(3) A telepiilési nemzetiségi onkormanyzat részére
megallapithatd miikodési koltségvetési tamogatas az egy
telepiilési nemzetiségi onkormanyzatra es6 atlagtamogatas
Osszegének

a) 3%-a, ha a nemzetiséghez tartozok szama a telepiilésen
négy fénél kevesebb,

b) 50%-a, ha a nemzetiséghez tartozok szama a telepiilésen
legalabb négy, illetve legfeljebb harminc,

) 100%-a, ha a nemzetiséghez tartozok szama a telepiilésen
legalabb harmincegy, illetve legfeljebb 6tven,

d) 200%-a, ha a nemzetiséghez tartozok szama a
telepiilésen meghaladja az 6tvenet.

(4) A teriileti nemzetiségi Snkormanyzat részére
megallapithaté miikodési koltségvetési tamogatas az egy
telepiilési nemzetiségi onkormanyzatra es6 atlagtamogatas
Osszegének

a) kétszerese, ha a megyében (f6varosban) mikodo
telepiilési (févarosi kertileti) nemzetiségi nkormanyzatok
szama legalabb tiz, illetve legfeljebb htsz,

b) négyszerese, ha a megyében (févarosban) mikodo
telepiilési (févarosi kertileti) nemzetiségi dnkormanyzatok
szama meghaladja a haszat.

% sszehasonlitds a 2001. évi népszamlalas KSH-adataival
(www.nepszamlalas2001.hu/hun/kotetek/04/tabhun)

Latogasson el megujult honlapunkra:
www.nemzetisegek.hu



A nemzetiséghez tartozasra vonatkozo adatok kér-
dezése egészen hamar beépiilt a népszamlalasok
programjaba, szerves részét képezve annak mind
a mai napig, annak ellenére, hogy az Eurdpai Unid
altal 2008-ban kotelezévé tett adatkorok kozott a
nemzetiség nem szerepel. A masodik magyarorsza-
gi népszamlalas 1880-ban mar tudakolta az anya-
nyelvet, és az anyanyelvi kérdés azota is szerepelt
valamennyi népszamlalas kérdéivén. 1941-ben volt
az els6 alkalom, hogy a nemzetiséghez tartozast is
tudakoltak, modern megkdzelitésben, felhivva a fi-
gyelmet arra, hogy ,,minden befolyastol mentesen és
az anyanyelvre vald tekintet nélkiil” kell a kérdést
megvalaszolni. 1970 kivételével valamennyi késob-
bi népszamlalas alkalmaval megkérdezték a nem-
zetiséghez tartozast. Az anyanyelv és a nemzetiség
tekintetében tehat meglehetésen hosszt idésorban
vizsgalhatdk a népszamlalasi adatok, még akkor is,
ha figyelembe vessziik, hogy az adatok feldolgoza-
sa valtozo részletességgel tortént, ezért — ahogyan a
lenti abrak is mutatjak — az egyes népszamlalasokra
vonatkozdan a hazai nemzetiségeknek nem a teljes
korére allnak rendelkezésre adatok.

A 2001. évi népszamlalas valtozast hozott a nem-
zetiségi adatok gyujtésében. A kérdések megvala-
szolasa az adatok személyes jellegére tekintettel on-
kéntessé valt. Ekkor sziiletett meg tovabba az adatok
gyUjtésének tobb kérdésen alapulé modszere, amely
a nemzetiséghez tartozast tobb szempont figyelem-
bevételével allapitotta meg, azzal a szandékkal, hogy
az adott nemzetiséghez tartozo6 lakossagot a lehetd
legszélesebb korben tudja szamba venni. A 2001. évi
népszamlalas alkalmaval a négy nemzetiségre vo-
natkozo kérdés koziil a nemzetiséghez tartozast egy
kérdés tudakolta, amelyre tobb valasz volt adhato.
Emellett természetesen kérdezték az anyanyelvet, és
szerepelt kérdés a csaladi, barati kozosségben hasz-
nalt nyelvre, valamint a kulturalis kétédésre vonat-
kozodan, szintén tobb valaszlehetdséggel.

A 2011. évi népszamlalas el6készitése soran a
KSH szorosan egyiittmi(ikodott az Orszagos Nem-
zetiségi (akkor még Kisebbségi) Onkormanyzatok
Szovetségével, az Ombudsmani Hivatallal és a téma
elismert kutatoival. Az egyeztetések eredményekép-
pen a 2011. évi népszamlalasi kérddiven két kiilon
kérdésben szerepelt a kérdéiven a nemzetiségi kér-
dés a kettds nemzetiségi identitasiak minél pon-
tosabb mérésére. Az plusz kérdés miatt terjedelmi
korlatok miatt ugyanakkor le kellett mondanunk a

Kovdcs Marcell, Kbzponti Statisztikai Hivatal, Népszdmlaldsi foosztaly

A nemzetiségek szambavétele a
népszamlalasok soran

korabbi kérdésblokk egyik kérdésérdl. A 2001. évi
népszamlalas tapasztalatai azt mutattak, hogy a kul-
turalis kotédésre vonatkozo kérdés volt az, amelyik
a legkevesebb plusz informaciét szolgaltatta, ezért
sziiletett az a konszenzusos dontés, hogy 2011-ben
a kulturalis kotédésre vonatkozd kérdést elhagy-
va, de tovabbra is négy kérdéssel, a nemzetiséghez
tartozas két kérdésével, az anyanyelvre és a csaladi,
barati korben beszélt nyelvre vonatkozo kérdések-
kel tudakoljuk a nemzetiséghez tartozast. A kérdé-
sekre adott valaszok kiilon-kiilon is feldolgozasra
keriiltek, de a valaszadé nemzetiséghez tartozasat
a kérdések egyiittes vizsgalatabdl ugy allapitottuk,
hogy adott nemzetiséghez tartozonak azt a személyt
tekintettiik, aki a kérdések koziil legalabb egyre az
adott nemzetiséget jelolte meg. Egy személyt egy
nemzetiségnél tehat csak egyszer szamoltunk el.

Nemzetiség F6 A 200? ) (,éVi szdza-
lékéban
Hazai nemzetiségek

Bolgar 6272 270,8
Cigany (Roma) 315583 153,4
Gorog 4642 70,1
Horvat 26774 104,1
Lengyel 7001 136,1
Német 185 696 154,3
Ormény 3571 306,5
Roman 35641 2411
Ruszin 3882 186,7
Szerb 10038 136,6
Szlovak 35208 89,7
Szlovén 2820 58,4
Ukrén 7 396 100,0
Egyiitt 644524 145,6

Arab 5461 230,7
Kinai 6770 232,2
Orosz 13 337 242,0
Vietnami 3500 281,4
Egyéb 95143 122,5

A nemzetiségi népesség szama, 2011
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M Valaszold népesség

A hazai nemzetiségekhez tartozo népesség

Mivel azonban mindenkinek lehetésége volt tobb
nemzetiséget is megjeldlni, egy személy annyiszor
szerepel a nemzetiségekhez tartozok kozott, ahany
nemzetiséget barmelyik kérdésnél megjelolt.

Az el6z6, 2001. évi népszamlalas alkalmaval a
két évig tarto feldolgozasi idészak tette sziikséges-
sé, hogy a ,4. Nemzetiségi kotddés” kiadvany még
a teriileti adatok kozzététele el6tt megjelenjen. Eb-
ben a kiadvanyban a négy népszamlalasi kérdésre
adott valaszok eredményei kérdésenként talalhatok
meg. A késébbi adatkozlések mar a kérdések Gssze-
sitését is tartalmaztak, a ,6. Tertlileti adatok” kotet,
valamint a ,24. A Magyarorszagon bejegyzett ki-
sebbségek adatai” kotet mar tartalmazta a kérdések
egyiittes vizsgalataval megallapitott adatokat. Ezek
Osszehasonlitatok a 2011. évi népszamlalas hasonld
modszertan alapjan meghatarozott adataival.

A 2011. évi népszamlalas eredménye jelentds
novekedést mutat 2001-hez képest a nemzetiségek-
hez tartozok szamaban. A novekedésben szerepet
jatszott az, hogy az orszagos és helyi nemzetiségi
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A nemzetiséghez tartozas
az egyes kérdések valaszai
alapjan &

Vi

2011

644524

M Hazai nemzetiségek

644524

onkormanyzatok fontosnak tartottak
a népszamlalasban a nemzetiség fel-
tlintetését, és erre kérték a tagjaikat, a
nemzetiségi lakossagot.

Az emelkedés kiilondsen annak
figyelembe vételével jelent6s, hogy a
tiz évvel ezel6tti 524 ezer valaszmeg-
tagadoval szemben 2011-ben kozel
1 400 ezer személy tekintette maga-
niigyének a nemzetiségre vonatkozo
adatokat.

A nemzetiségi kérdésblokk kér-
déseit egyenként vizsgalva lathatd,
hogy a (két kiilon kérdésben megfo-
galmazott) nemzetiségi kérdés jat-
szotta a legnagyobb szerepet a nem-
zetiségi adatok Osszegytijtésénél. A
hazai nemzetiségekhez tartozok ko-
ziil 556 ezren valaszoltak a két nem-
zetiségi kérdés egyikére vagy mind-
kettore, mig 2001-ben 314 ezren adtak
valaszt erre a kérdésre.

A nemzetiséghez tartozast tehat akar a négy kér-
dés koziil csak egyre adott valasz is eredményezhet-
te, de kovetkezhetett mind a négy kérdés megvala-
szolasabdl is. 2011-ben jelent&sen, 59 szazalékra nétt
azok aranya, akiknél kizarolag a nemzetiségi kér-
désre adott valasz dontotte el a nemzetiséghez tar-
tozast. 2001-ben jellemzd volt, hogy tobb kérdésre is
beérkezett az adott nemzetiséghez tartozast jelz6 va-
lasz, ami egy fegyelmezett, szamlalobiztosi kérdezés
eredménye volt, mikdzben a 2011. évi népszamlalas
soran a lakcimek 35 szdzalékan a valaszadok 6nal-
l6an toltotték ki az elektronikus (19 szazalék) vagy a
papir (16) kérdéivet.

Valamennyi nemzetiséget tekintve, tehat nem
csak a hazai nemzetiségekre korlatozva a vizsgala-
tot, lathatd, 444 ezer volt azoknak a szama, akik a két
nemzetiségi kérdésnél kettds (legtobbszor termé-
szetesen magyar és mas) identitasrol szamoltak be.
Mind a négy kérdést figyelembe véve a kettds vagy
tobbes nemzetiségi kotddéssel rendelkezok szama
megkozelitette a 725 ezret.
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A népszamlalassal szemben gyakran elhangzik az
a kifogas, hogy nem ad ,valds” képet a népesség
nemzeti-etnikai Osszetételérdl. Ez az elvaras nem
csak a népszamlalassal kapcsolatban irredlis, hanem
barmilyen tudomanyos mddszerrel szemben, ha a
nemzeti-etnikai jelleget afféle primordialis, objektiv
és statikus kategorianak tekintve értelmezziik a ,va-
16s” kifejezést. Az identitas, akarcsak annak nem-
zeti-etnikai Osszetevdje, szubjektiv és dinamikus
kategoria, amely esetében mindig egyditt kell vizs-
galni az identifikacio (kik valljak magukat az adott
kozosséghez tartozonak), a kategorizacio (kiket tart
kornyezetiik az adott kozosséghez tartozonak) és a
latencia (kik nem tartjak célszertinek megvallani az
adott kozosséghez tartozénak magukat, noha mas
megnyilvanuldsuk erre utal) 0sszefiiggéseit. A nép-
szamlalas csak olyan értelemben lehet ,val6s”, hogy
az adatgytijtés és -feldolgozas a leheto leghtiségeseb-
ben tiikrozi a megkérdezett szabad akaratabdl tett
nyilatkozatat, tehat egy értékvalasztas pillanatnyi
kifejezoje.

Annal viszont nincs fontosabb tarsadalomstatisz-
tikai adat, mint az, amely az emberek értékvalaszta-
sat hiiségesen kifejezi. Ma, a valsag idejében vilago-
san latjuk, hogy ez a stabil identitds, annak nemzeti
komponensével egyiitt, a tarsadalmi szerkezet alaki-
tasanak milyen fontos tényezdje.

A népszamlalas modszertana

A Magyarorszagon 2011. oktdber 1-i eszmei id6pont-
tal lebonyolitott népszamlalas nemzeti-etnikai kér-
désekre vonatkozo modszertana valamelyest kiilon-
bozik ugyan a 2001. évi népszamlalasétdl, ez a kii-
16nbség azonban lényegesen kisebb, mint a korabbi
népszamlalasok esetében.

A 2001. és a 2011. évi népszamlalas kérdoivei ko-
z06tt a nemzeti-etnikai identitdsra vonatkozo kérdé-
sek targyaban lényegében annyi a kiilonbség, hogy
a 2001-ben feltett négy kérdés (23.1. Mely nemzeti-
séghez tartozonak érzi magat; 23.2. Mely nemzeti-
ség kulturalis értékeihez, hagyomanyaihoz kotédik;
23.3. Melyik nyelv az anyanyelve; 23.4. Csaladi, ba-
rati kozosségben milyen nyelvet hasznal altalaban)
mindegyikére akkor 3-3 valasz volt adhato, 2011-ben
pedig a kérdoivrdl lekeriilt a kulturalis kotodésre
vonatkozé kérdés, az anyanyelv és a csaladi-barati
korben hasznalt nyelv kérdésére 2-2 valasz volt ad-
hato, akarcsak a nemzetiségre vonatkozoan, de itt
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A magyarorszagi
nemzetiségek alapvet6
demografiai mutatoinak
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a két lehetséges valaszt két kérdésre bontottak (34.
Mely nemzetiséghez tartozonak érzi magat; 35. Az
el6z6 kérdésnél megjelolten kiviil tartozik-e masik
nemzetiséghez is).

A 2011. oktober 1-ji eszmei idéponttal lebonyoli-
tott népszamlalas kérddive — akarcsak az el6z6 — kii-
16n felhivta a figyelmet arra, hogy a nemzetiségre,
anyanyelvre, felekezeti hovatartozasra és egészségi
allapotra vonatkozo (34-42. szamu) kérdésekre a
valaszadas nem kotelez6, mivel azok a személyes
adatok védelmérdl és a kozérdekii adatok nyilvanos-
sagardl szol6 1992. évi LXIIL térvény alapjan az un.
kiilonleges adatok korébe tartoznak.

A szamlalobiztosi utmutatd arra utasitott, hogy
ha a kérdezett ,a 34-42. kérdések valamelyikére nem
kivan valaszt adni, a kérdésre a nem kivan valaszol-
ni valaszt kell megjeldlni”.

A nemzetiségi kozosségek
legfontosabb jellemzdi

Ha egy kisebbség allapotardl, egészséges reproduk-
cidjanak feltételeirdl egy gyorsjelentésben, a legro-
videbben szeretnénk tdrsadalomstatisztikai eszko-
zO0kkel beszdmolni, akkor a kovetkezé mutatdok a
legfontosabbak: 1. 1étszam és arany; 2. kordsszetétel;
3. gazdasagi aktivitas; 4. végzettség. Ezt a négy mu-
tatot legalabb a kovetkezd harom tertileti szinten ér-
demes vizsgalni: 1. orszagos; 2. megyei; 3. telepiilési.

Ezen Osszefoglalonkban csak a nemzetiségi tor-
vényben nevesitett 13 kisebbség, , hazai nemzetiség”
(bolgar, cigany/roma, gorog, horvat, lengyel, német,
Oormény, roman, ruszin, szerb, szlovak, szlovén, uk-
ran) adataival foglalkozunk.

Létszam és arany

Az adott kisebbséghez kotédének (vagy tartozo-
nak) tekintjiik mindazokat, akik a nemzeti-etnikai
identitasra vonatkozd népszamlalasi kérdések lega-
labb egyike esetében oda soroltak magukat. Miutan
egy-egy kérdésre 2001-ben harom-hdrom, 2011-ben
pedig két-két valasz volt adhato, az egyes kisebbsé-
gek létszamanak Osszege valamivel nagyobb, mint
a kisebbségi kotodéstiek Osszlétszama. A kiilonbség
azonban statisztikailag nem relevans, mivel a kett6s
kotédések hatalmas tobbsége magyarparu. (Ldsd 1.
tabldzat!)
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A tablazatbdl kiolvashato, hogy a 13 nevesitett ki-
sebbséghez kotédok Osszlétszama a két népszamla-
las kozott a masfélszeresére (443 ezerrdl 645 ezerre,
146%) nétt. Ugyanilyen aranyban gyarapodott a két
legnagyobb létszamu kozosség, a cigany (153%) és a
német (154%) is. Ugyanakkor csokkenést mutatnak
a népszamlalasi adatok harom kisebbség (a szlovak
90%, a gordg 70%, a szlovén 58%) esetében.

Az egyes identitaskategoriakat tekintve a noveke-
dés a nemzetiségi bevallasok Osszege tekintetében
novekedett legnagyobb mértékben (177%). E tekin-
tetben 2011-ben az 6rmények szama a 2001. évi tobb
mint OtszOrosére, a romanoké és ruszinoké tobb
mint haromszorosara, a bolgaroké és németeké tobb
mint kétszeresére nétt. A nemzetiségi bevallasok te-
kintetében csak a szlovének esetében latunk csokke-
nést (79%).

A csaladi, barati kdzosségben hasznalt nyelv te-
kintetében a kisebbségenkénti bevallasok Osszege
a 2001. évi mintegy harmadaval nétt, a legnagyobb
aranyban a bolgarok (247%), majd a romanok (219%)
korében. Csokkenés e tekintetben a szlovakok, ukra-
nok és szlovének esetében tapasztalhato.

Az anyanyelv tekintetében a kisebbségenkénti
bevallasok Osszege még nott egy szerény mérték-
ben (a 2001. évi érték 109%-ara), de ez az atlag egy
nagyon lényeges kiilonbséget fed el: csaknem hate-
zerrel tobben vallottdk anyanyelviiknek a ciganysag
valamelyik nyelvét, kdzel 6t és fél ezerrel novekedett
a roman anyanyelviiek szama, és a novekedés a né-
meteknél is megkdzelitette a négy és fél ezer f6t. A
tobbi, kisebb létszamui kisebbség nem befolyasolta
jelentékenyebben ezt az atlagot, nemzetiségek majd-
nem felénél (hatuk esetében) pedig abszolut szam-
ban is csokkent az adott kisebbség nyelvét anya-
nyelvként vallok szama.

Korosszetétel

A magyarorszagi nemzetiségek korében markans
eltérés mutatkozik a 12 nevesitett nemzeti kisebb-
ség, illetve a cigany etnikai kisebbség kozott. Bar a
kiilonbség a két népszamlalas kozott enyhén mér-
sékl6dott, a négy korcsoport (0-14 gyermekkoru, 15-
39 fiatal aktiv korti, 40-59 idGsebb aktiv kortd, 60-X
idéskortl) mindegyike esetében még mindig jelen-
t6s. (Ldsd 2. tdbldzat!)

Az orszag Ossznépességében a gyerekkoruak (0-
14 év) ardnya 2001-ben 16,6%, 2011-ben 14,6% volt.
A népesség tehat tovabb oregedett. A kisebbségek-
re nézve elénytelen tény, hogy a ciganysagon kiviil
egyikiik sem érte el még ezt a kedvezétlen aranyt
sem. Ebben a tekintetben is a szlovének helyzete a
legkedvezotlenebb (a gyerekkortiak aranya 8,1%-rol
6,4%-ra csokkent), de nem sokkal jobb a szlovakok
(91%-7,3%) esetében sem. (Ldsd 1. dbra!)

A ciganyok korében ugyanakkor a korcsoport
részesedése az orszagos atlagnak joval tobb, mint a
kétszerese, de tapasztalhato naluk a gyerekkortiak
aranyanak egy enyhe csokkenése (34,5%-32,4%).

Vil

J6jel, hogy az aktiv korti ciganyok aranya enyhén
nétt (60,8%-16l 63%-ra), de az id6sebb aktiv kortak
aranya még mindig nagyon alacsony. Ugyanakkor
az idéskoruak mar korabban is példatlanul alacsony
aranya tovabb csokkent (4,7%-1dl 4,6%-ra) a rossz
egészségligyi allapotok okozta alacsony atlagéletkor
miatt.

A németek szempontjabol egyarant pozitiv a gyer-
mekkoruak aranyanak novekedése (8,5%-10,1%) és
az idéskortiak ardnyanak enyhe csokkenése (28,7%-
27,2%). Az aktiv kortiak aranya nagyjabol megma-
radt, de eltolodott a fiatalabb aktiv kortak iranyaba
(30%-33,6%), ami szintén pozitiv.

A szerbeknél az aktiv koruak és a fiatal aktiv ko-
ruak aranya nagyjabdl megmaradt. Az id6sebb ak-
tiv kortak aranya nétt, amit az idékortiak aranya-
nak csokkenése ellentételez.

Gazdasagi aktivitas

A két népszamlalas kozott az 6ssznépességben nott
a gazdasagilag aktiv lakossag aranya (40,3%-rol
45,4%-ra). Ekozben azonban magasabb lett mind a
foglalkoztatottak (36,2-39,7), mind a munkanélkiili-
ek (4,1-5,7) részesedése az dssznépességben. E valto-
zas ellentételezése az inaktivak korében nagyjabol
egyenléen oszlik meg az inaktiv keresdk (32,4%-
29,7%) és az eltartottak (27,3%-24,9%) kozott.

Ezek a trendek a kisebbségek esetében is kifeje-
zésre jutottak. A foglalkoztatottak ardnya a roma-
noknal nétt meg a legnagyobb mértékben 40,5%-rol
51,5%-ra, ami 11,1 szazalékpontos névekedés. Ese-
tiikkben ez a mutaté mar 2001-ben is magasabb volt
az orszagosnal, és most még magasabban feliillmul-
ja. A roman kotédéstiek korében mar 2001-ben is
49%-os volt a kiilfoldon sziiletettek aranya, a teriileti
megoszlasbol azt feltételezziik, hogy a novekedést
tovabbra is az aktiv koruak magas bevandorlasi ara-
nya hozza magaval.

Hasonl6 a helyzet a szerbeknél, csak valamivel
kisebb mértékben (magasabb orszagos atlag, 6,4 sza-
zalékpontos novekedés).

A szlovakok esetében a foglalkoztatottak ara-
nya 2001-ben jelentésen elmaradt az orszagostdl
(34,2%:36,2%), a 2001-2011 kozott koriikben tapasz-
talhato kedvezd valtozas (34,2%-39,6%) annyit ered-
ményezett, hogy majdnem felzarkéztak az orszagos
atlaghoz (39,6%:39,7%), vagyis mindossze 0,1 szaza-
lékpontos a lemaradasuk.

Kiilon kell beszélni a ciganysag korében tapasz-
talhato valtozasrol. 2001-ben a cigany kotédéstiek
mindossze 10,8%-a volt foglalkoztatott, ami akkor
drasztikus elmaradas volt az amugy nemzetko-
zi Osszehasonlitasban szintén alacsony 36,2%-0s
ardnytol. 2011-ben a cigany kotddéstiek 16,4%-a
mondta magat foglalkoztatottnak, és ez az 5,6 szaza-
lékpontos, az orszagos mértéknél (3,5 szazalékpont)
jelentésen nagyobb novekedés a jo iranyt mutatd,
biztato jel, bar még mindig aggasztdan kevés a sike-
res integracié szempontjabol.



A foglalkoztatottsag aranya csak a gorogoknél
csokkent (4,4 szazalékponttal, 47%-16l 42,6%-ra), ese-
tiikben a kiilonbséget elsésorban az eltartottak ara-
nyanak 6,2 szazalékpontos novekedése ellentételezi.
(Ldsd 3. tabldzat!)

A munkanélkiiliek orszagos aranyanak enyhe no-
vekedését (4,1%-rol 5,7%-ra, vagyis 1,6 szazalékpont)
az Osszes kisebbség mutatoi is tiikrozik, de az orsza-
gos atlagtdl csak a kis létszamui ukran kozosségben
tér el drasztikusan (2001-ben a 320 ukran munka-
nélkiili az ukran kotédéstiek 4,3%-at képezte, mig
a 2011. évi 606 munkanélkiili 8,2%-ot, amikor a ci-
ganysag utan naluk volt legmagasabb ez az arany).
(Ldsd 2. dbra!)

A ciganysag esetében viszont a munkanélkiiliek
aranyanak novekedése elmarad az orszag mértéktol
(11,8%-r0l 13%-ra nétt, vagyis 1,2 szazalékponttal, az
orszagos 1,6 szazalékponthoz viszonyitva).

A masik legnagyobb létszamu kisebbség, a néme-
tek esetében a mutatok mar 2001-ben is kedvezdb-
bek voltak az orszagos atlagnal, és 2011-re is azok
maradtak. A foglalkoztatottak aranya 4,1 szazalék-
ponttal (40,2%-161 44,3%-ra) nétt a 3,5 szazalékpon-
tos orszagos atlaghoz viszonyitva, a munkanélkiili-
eké pedig pontosan annyival, mint az orszagos atlag
(1,6 szazalékpont).

Végzettség

Az egyes kisebbségek legmagasabb iskolai végzett-
ség szerinti aranyaiban beallt valtozasokat még nem
tudjuk eléggé megbizhatdan elemezni, mert a 2011.
évi népszamlalasra kozétett adattdbla csak a ki-
sebbségi kotodéstiek Osszlétszamanak megoszlasat
tartalmazza, nem pedig a megfelel$ életkoruakét,
igy a képet torzitja a gyermekkortak eltéré aranya.
Vagyis a ciganyoknal mar ezzel is valamivel kedve-
zOtlenebb, az eloregedettebb kisebbségeknél pedig
a valdsnal valamivel kedvezdbb kép mutatkozik az
egymas kozti, vagy az 0ssznépességgel vald Ossze-
hasonlitads soran. (Ldsd 4. tdbldzat!)

Ezzel a megszoritassal azt lehet mondani, hogy
2001-ben a cigany kotédéstiek 52,5%-anak nem volt
befejezett altalanos iskoldja, az dssznépességben ez
az arany akkor 20%-ot tett ki. A 2011. évi népszamla-
laskor az altalanos iskola nélkiili cigany kotédéstiek
ardnya 47,5%-ra csokkent, az 0ssznépességben pe-
dig 18,3%-ra. Tehat mindkét esetben javulas tapasz-
talhatd, ami egyrészt a gyerekkortiak, masrészt az
iskolaelhagyok aranyanak csokkenésébdl adodik.
A két tényez6 hatasat, mint mondtuk, a korcsopor-
tos aranyok kozlése utan tudjuk megmondani. Azt
azonban mar most latjuk, hogy a befejezett altalanos
iskola nélkiiliek ardanyanak csokkenése a ciganyok-
nal 2001-ben 32,2%-kal, 2011-ben pedig 29,2%-kal
volt nagyobb, mint az 6ssznépességben, tehat ez ha-
rom szazalékpontos kiilonbségcsokkenés, kozeledés
tiz év alatt.

Valamivel nagyobb a felzarkozas mértéke a befe-
jezett altalanos iskolaval rendelkez6 cigany kotédé-

stiek esetében. 2001-ben a ciganyok 37,7%-anak volt
a befejezett altalanos iskola a legmagasabb végzett-
sége, az Ossznépességben ezek aranya akkor 26,3%-
ot tett ki. 2011-ben mar a ciganyok 39,4%-anak volt
befejezett altalanos iskoldja, az Ossznépességben
viszont az altalanos iskolaval rendelkezdk aranya
23,3%-ra csokkent. Ez az arany tehat a cigdnysagnal
2001-ben 11,4%-kal, 2011-ben pedig mar 16,1%-kal
volt magasabb, mint az &ssznépességnél. Ez majd-
nem 5 szazalékpontos felzarkozas.

Hidba mondjuk azonban, hogy tiz év alatt a ci-
ganysag korében az érettségivel rendelkezok aranya
majdnem két és félszeresére (246%), és a fels6foku
végzettségliek aranya is joval tobb, mint kétszeresé-
re (1139-r6l 2607 fére, 229%) nétt, ha egyrészt a ki-
induld értékek reménytelentil alacsonyak, masrészt
az altalanos iskolat befejezettek és érettségi nélkiili
kozépiskolai végzettségtliek aranya alig néhany sza-
zalékkal nétt (mindkét esetben 105%). Egyrészt at
kell gondolni az oktataspolitikat, masrészt — elem-
zéseink is ezt mutatjak — ezt a kérdést csak komplex
modon, az integracio tobbi tényezdjével valo egyiitt-
hatasban, els6sorban a gazdasagi integracidval
egylitt érdemes vizsgdlni. A tarsadalomszerkezeti
makroelemzés szintjén kimutathato, hogy a gazda-
sagi integracio a huzderd, kompenzalja az oktatas
hidnyossagait, forditva viszont ez nem érvényes.
(Ldsd 3. dbra!)

A tobbi 12 nemzetiség esetében nem mutatkoz-
nak kritikus tiinetek. 2001-ben az altaldnos iskolat
sem végzettek aranya a meglehetésen magas atlag-
életkort szlovakok és a horvatok esetében még
magasabb volt az orszagos atlagnal, 2011-re mar
folzarkéztak a generacidvaltassal. A felséfoku vég-
zettségliek aranya kivétel nélkiil mind a 12 nemzeti-
ség esetében magasabb az orszagos atlagnal (14,5%),
a németeknél 25% (2001-ben még csak 18% volt), a
bevandorldk jelentds aranyaval rendelkezé nemze-
tiségek esetében pedig még magasabb (lengyel 38%,
ormény 36%, ukran 31%, ruszin 30%), kivéve a roma-
nokat, akik kevéssel haladjak meg az orszagos ér-
téket (14,85%). Fels6foku végzettségliek legnagyobb
aranyu novekedése a horvatok (150%) és a szlovének
(143%) esetében tapasztalhato, ami azért igényel kii-
16n vizsgalatot, mert a szlovének szama ebben az
idészakban majdnem megfelezédott (58,4%), a hor-
vatoké pedig stagnalt (104%).

TerUleti adatok

Megyénkénti megoszlas

A 2011. évi népszamlalas adatai szerint a kisebbsé-
gek koziil egy adott megye 0ssznépességében a leg-
magasabb aranyt a ciganyok képezik Borsod-Aba-
Uj-Zemplénben, (8,51%; 2001-ben 6,26%). Oket kove-
tik a németek Baranyaban (6,67%; 2001-ben 5,58%),
majd a szlovakok Békésben (2,47%; 2001-ben 2,58%),
a horvatok Baranyaban (1,86%; 2001-ben 1,79) és a
romanok Békésben (1,73%; 2001-ben 1,34%). A tobbi
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kisebbség 0ssznépességen beliili aranya egy megyeé-
ben sem éri el az 1%-ot.

A teriileti szétszortsag a két népszamlalas kozott
tovabb fokozodott. Mikézben Baranyaban 2001-ben
a magyarorszagi németség 189%-a élt, addig 2011-
re hanyaduk 13,9%-ra cs6kkent. Abszolut szamuk is
nétt 22 720-r81 25 777-re, de ez csak 113%-os gyara-
podas az orszagos 154%-hoz viszonyitva, mikozben
a kisebb szamban németek altal lakott megyékben
gyarapodasuk a 200-300%-ot is elérte. (Ldsd 4. dbra!)

Békésben irtak 6ssze 2001-ben a szlovakok 26,1%-
at, 2011-re e megyére a szlovaksag 252%-a jutott.
A Baranya megyei horvatok 2001-ben kozdsségiik
28,3%-at képezték, 2011-re viszont mar csak 26,8%-
at. Ugyanez mondhato el a Békés megyei romanok-
rol is (2001-ben 36%, 2011-ben 17,5% €lt e megyében),
esetiikben azonban nem elsésorban a belsé vandor-
las vezetett a hagyomadnyos telepiilésteriiletiikon
€lék hanyadanak ilyen nagymértékii csokkenésé-
hez, hanem a bevandorlok (kiilféldon sziiletettek)
tovabbi jelentds gyarapodasa, akik mar 2001-ben is
a roman kotddéstiek 49%-at képezték és elsésorban
K6zép-Magyarorszagon irtak ket Ossze.

A tombosodés enyhe jelei csak a Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyei cigdnysag esetében tapasztal-
hatok: mig 2001-ben a 26 628 cigany kotddést a
magyarorszagi ciganysag 12,9%-at képezte, addig
a 153%-o0s orszagos atlagon feliili 168%-o0s megyei
gyarapodas utan a 44 738 cigany mar orszagos ko-
z0sségének 14,2%-at jelentette. Meg kell jegyezni,
hogy ugyanez a tendencia a ciganysag altal sokkal
nagyobb szamban lakott Borsod-Abatj-Zemplén
megyében nem tapasztalhatd. (Ldsd 5. és 6. tabldzat!)

Telepiiléstipusonkénti megoszlas

A nemzetiségek tagjainak a lakott telepiilés tipu-
sa, és ezzel egylitt alapvetden a nagysaga szerinti
megoszlasa is kettdsséget rejt magaban: mikozben
a kis lélekszamu kozségekben a népességen beliili
aranyuk nagyobb, és ez a kompaktsag az identitas
megorzésének fontos tényezdje, addig a moderniza-
ci6 forrasai éppen a nagyobb lélekszamu varosok.

Bar még nem allnak rendelkezésre azok az ada-
tok, amelyekbdl megallapithato, hogy a nemzetisé-
gek varoslaké hanyadanak novekedése milyen mér-
tékben ered a belsd, és milyenben a kiils6 vandorlas-
bol, a tendencia evidens. A legnagyobb mértékben a
romanok esetében jut kifejezésre.

2001-ben a kozségekben Osszeirt 6553 roman még
a magyarorszagi romansag 44,3%-at képezte. Bar
2011-re a kozségekben Osszeirt romanok szama majd-
nem megkétszerez6dott (11 934 £6), 6k akkor mar a
romansag orszagos Osszlétszamanak alig egyhar-
madat (33,5%) képezték. Ugyanakkor a févarosra esd
hanyaduk 6 szazalékponttal lett nagyobb (17,8%-r0l
23,8%-ra nétt), de jelentSsen (4,2 szazalékponttal) no-
vekedett az egyéb, nem megyei jogti varosokban is.

Esetiikben e valtozas alapvetd forrasa a jelentds
mértékii bevandorlas. A helyzet nem ilyen egyértel-
mi a horvatoknal. Esetiikben a kozségben Osszeir-
tak szama a 2001. évi 16 123 férdl (a horvatsag majd
kétharmada, 62,7%) a 2011. évi Osszeirasig 14 764 fore
apadt, akik akkor a horvatsagnak mar alig tobb mint
felét képezték, els6sorban a kisebb varosok népessé-
gét gyarapitva.

Ennél enyhébb mértékben jut kifejezésre ez a
tendencia a németeknél és a ciganyoknal is, mig a
szerbek esetében a kozségben lakok hanyadanak
csokkenése jorészt egyenletesen ellentételezédik a
kiilonb6z6 varostipusok kozott.

A tobb nemzedék alatt meggyokeresedett, helyi
hagyomanyok altal Osszeforrt kisebbségi kozossé-
gek szamara csak a teriiletfejlesztési eszkdzok ko-
riiltekinté alkalmazasa tudja ellenstlyozni a varos
modernizacios csabitasait. (Ldsd 7. tdbldzat!)

A valaszmegtagadok

Végiil felhivjuk a figyelmet arra, hogy a 2011. évi
népszamlalas soran 2001-hez viszonyitva jelentdsen
megnétt azok szama, akik a nemzeti-etnikai kérdo-
pontokra nem kivantak valaszolni.

Mint ismeretes, A személyes adatok védelmérdl
és a kozérdekd adatok nyilvanossagarol szolo 1992.
évi LXIIL torvény alapjan a nemzetiségre, anya-
nyelvre, csaladban hasznalt nyelvre vonatkozo ada-
tok is az un. kiilonleges adatok korébe tartoznak,
tehat az ezekre vonatkozo6 kérdésekre a valaszadas
nem volt kotelez6. Megallapithatjuk, hogy azoknak
a szama, akik éltek ezzel a lehet6séggel, a 2001. évi,
nemzetkozi 6sszehasonlitdsban mar akkor is magas
aranyokhoz képest tovabb emelkedett.

8. tablazat:
Avélaszmegtagadok szama identitaskategdrianként 2001, 2011

2001 2011
fo % o %
0ssznépesség 10 198 315 100,0 9937 628 100,0
nemzetiség 570537 5,6 1455 883 14,7
anyanyelv 541 106 53 1443 840 14,5
csaladi nyelv 558 246 5,5 1486 218 15,0
kultura 628 328 6,2

A 2001. évi népszamlalasi adatok elemzése so-
ran arra a megallapitasra jutottunk, hogy a valasz-
megtagadds ilyen ardnydnak semmiképpen sem a
kisebbségek korében tapasztalhaté magas latencia
a legfébb oka. A valddi okokat a nemzeti identitas
természetének értelmezésével és tolmacsolasaval
Osszefliggd mélyebb tarsadalmi folyamatokban kell
keresni.

(2013. mdjus 10.)
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1. dbra: A 0-14 évesek aranya az adott kisebbséghez kotddék osszlétszamaban 2001, 2011 (%)
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2. dbra: A cigany kotddésiiek megoszlasa gazdasagi aktivitas szerint (%) 2001, 2011
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3. abra: Az adott kisebbséghez kotédok megoszlasa legmagasabb befejezett iskolai végzettség szerint 2011
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Az adott kisebbséghez két6dék megoszlasa

* legmagasabb befejezett iskolai végzettség szerint 2011 |

Bolgar Cigany Goroég Horvat Lengyel Német Ormény Roman Ruszin Szerb Szlovéak  Szlovén Ukran

‘D 8 évfolyamnal alacsonyabb B8 évfolyam Bkozépfoku szakma M érettségi M felséfoku ‘

4, dbra: A német kotodésiek szama megyénként (f6) 2001, 2011
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Az eddigi népszamlalasok soran — beleértve a 2011.
évit is — komoly kétségek meriiltek fel azzal kapcso-
latban, hogy a nemzetiségek tagjai készek lesznek-e
identitasuk, nyelvhasznalatuk és kulturalis koto-
désiik onkéntes megvalldsara. Oromteli fejlemény,
hogy az orszagos nemzetiségi onkormanyzatok be-
vonasaval zajlott felvilagositdo kampany eredményes
volt, nagymértékben nétt a nemzetiséghez tartoza-
sukrol a népszamlalas soran nyilatkozok szama. Az
viszont késébbi kutatasokat igényel, hogy mi veze-
tett egyes nemzetiségek esetében a kdzosség tagja-
irol, illetve kiilonosen a nyelvhasznalatukrdl szold
adatok visszaeséséhez.

A népszamlalas folyamata lezarult, igy most mar
az az alapveto kérdés, hogy milyen moédon hasznal-
hatok fel a nemzetiségi adatok, illetve azok hogyan
befolyasoljak a nemzetiségi jogok érvényesiilését?

1) Az elsé ilyen teriilet, hogy a 2014. évi nemze-
tiségi Onkormanyzati valasztasokat kdvetéen egyes
nyelvi jogok gyakorldsat a nemzetiségi lakossag
aranya fogja meghatdarozni. Azokon a telepiilése-
ken, ahol a nemzetiségek a népszamlalas soran elért
aranya eléri a htisz szazalékot, az érintett telepiilési
nemzetiségi dnkormanyzat kérésére a helyi onkor-
manyzat képvisel6-testiilete koteles a jegyzokony-
veit és hatarozatait a magyar mellett az adott nem-
zetiség nyelvén is vezetni, szovegezni. Az érintett
telepiilési nemzetiségi Onkormanyzat kérésére a
helyi koztisztvisel6i és kozalkalmazotti, valamint
kozjegyzdi és birdsagi végrehajtdi allasok betodltése
soran — az altalanos szakmai kovetelmények megtar-
tasa mellett — biztositani kell tovabba az adott nem-
zetiség anyanyelvét is ismerd személy alkalmazasat.

Tiz szazalékot eléré nemzetiségi lakossagarany
esetében az érintett telepiilési nemzetiségi onkor-
manyzat kérésére a helyi Snkormanyzatnak biztosi-
tania kell, hogy

a) rendeletének kihirdetése, hirdetményének koz-
zététele — a magyar nyelv mellett — a nemzetiség
anyanyelvén is megtorténjék,

b) a kozigazgatasi eljaras soran hasznalt nyomtat-
vanyok a nemzetiség anyanyelvén is rendelkezésre
alljanak,

) a kozhivatalok, kozszolgaltatast végzo szervek
elnevezését feltiintetd tablak feliratai vagy ezek mi-
kodésére vonatkozé kozlemények — a magyar nyel-
vl szdvegezés és irasmod mellett — a nemzetiség
anyanyelvén is olvashatoak legyenek,
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d) a helység- és utcaneveket megjelol6 tablak fel-
iratai a magyar nyelvii szovegezés és irasmod mel-
lett hagyomanyos nemzetiségi elnevezéssel, ennek
hidnyaban a nemzetiség anyanyelvén is olvashatdak
legyenek.

Telepiilésenként eltéré6 megitélésti lehet, hogy
megfeleld vagy esetleges tulsagosan magas a nem-
zetiségi torvényben meghatarozott husz, illetve tiz
szazalékos lakossagarany. Az azonban kijelenthetd,
hogy a népszamlalasi adatok felhasznaldsa Ossz-
hangban van az Eurdpa Tandcs Regionalis vagy Ki-
sebbségi Nyelvek Eurdpai Kartajaban foglaltakkal.
Ez a nemzetkozi egyezmény elbirja ugyanis, hogy a
regionalis vagy kisebbségi nyelv hasznalatanak te-
riiletén az a foldrajzi korzet értendd, ahol ez a nyelv
olyan szamu személy kifejezési eszkdze, amely in-
dokolja a Karta altal megszabott kiilonb6z6 védelmi
€s 0sztonzo intézkedések meghozatalat.

Az alapvetd jogok biztosa varhatoan 2013 majusa-
ban hozza nyilvanossagra a nemzetiségi nyelvi jo-
gokrol késziilt jelentését. El6zetes megallapitasként
emlithetd, hogy a hivatalos érintkezésben hasznalt
nyelv ismeretének hidnya miatt feltehetSleg azon
telepiilések tobbségében sem fogjak érvényesiteni a
nemzetiségi kozosségek az ismertetett nyelvi jogai-
kat, ahol ezt a népszamlalasi adatok alapjan megte-
hetnék.

2) A masodik teriilet, ahol a népszamlalas ered-
ményének jelentdsége van, az a nemzetiségi orszag-
gyulési képviselok megvalasztasa. Ez a kapcsolat bo-
vebb magyarazatra szorul, hiszen az orszaggytilési
valasztdjogi szabalyozas nem utal vissza a népszam-
lalasi adatokra. A valasztojogi torvényben meghata-
rozott szamitasi mod alapjan a kedvezményes nem-
zetiségi mandatum megszerzéséhez az Osszes or-
szagos listas szavazat kozelitSleg 0,27 szazalékat kell
elérni. A népszamlalasi adatok ismeretében tehat
szinte teljes bizonyossaggal kijelenthet6, hogy erre
kell6 szervezettséggel is csak a legnagyobb létsza-
mu két-harom nemzetiségnek van esélye. A nemze-
tiségek tulnyomo tobbségének létszama akkor sem
tenné lehetévé a kedvezményes kvotanak megfeleld
szavazatszam elérését, ha a valasztdjoggal rendelke-
z6 minden tagjuk felvételét kérné a nemzetiségi va-
lasztoi jegyzékbe és a nemzetiségi listara szavazna.

A nemzetiségi és nem nemzetiségi valasztopol-
garok a jogi szabalyozas alapjan ugyanannyi sza-
vazattal rendelkeznek. Felmeriil azonban a kérdés,



hogy megfelel-e a valasztojog egyenléségének a
nemzetiségi valasztopolgarok kizarasa a partlis-
tas szavazasbol, ha masodik szavazatukkal csak a
korlatozott képviseleti joggal rendelkezd, szavazati
joggal nem biré nemzetiségi sz6sz0l6 megbizatasat
tudjak tamogatni. Az alapvetd jogok biztosa még
nem alakitotta ki allaspontjat ebben a kérdésben,
egy beadvany alapjan jelenleg is vizsgalja a szaba-
lyozas Alaptorvénnyel vald 6sszhangjat.

3) A harmadik teriilet, ahol a népszamlalas nem-
zetiségi adatait figyelembe kell venni, a k6zds on-
kormanyzati hivatal konnyitett feltételekkel valo
létrehozasara. A kedvezmény azt jelenti, hogy bel-
tigyminiszteri jovahagyas esetén kétezer f6 helyett
ezerOtszaz f6s Osszlakossaggal rendelkezo, illetve
hét helyett 6t telepiilési onkormdnyzat is megalakit-
hatja a kozos hivatalt a népszamlalas soran kimu-
tatott telepiilésenkénti és nemzetiségenkénti husz
szazalékos lakossagarany esetén. Az alapvetd jogok
biztosa 2013 februarjaban elkésziilt jelentésében fel-
kérte a beltigyminisztert, hogy a nemzetiségi tele-
plilések tarsulasi tapasztalatainak ismeretében vizs-
galja meg, sziikséges-e kiterjeszteni ezeket a kony-
nyitett feltételeket vagy azok jelen formajukban is
megfelelden hatalyosulnak. A Beliigyminisztérium
— mas érintett tarcakkal egyiittmiikddve — kész erre
a vizsgalatra, és ezt kovetden alakitja ki allaspontjat
a torvényi kedvezmény esetleges bovitésérdl.

4) A negyedik tertilet: a telepiilési nemzetiségi on-
kormanyzati képviselok valasztasa. Ezt akkor lehet
kittizni, ha a telepiilésen az adott nemzetiséghez tar-
tozo6 személyek szama —a legutolsé népszamlalasnak
az adott nemzetiséghez tartozasra vonatkozo6 kérdé-
seinek Osszesitett adatai szerint — eléri a harminc f6t.

Az alapvetd jogok biztosa szerint e rendelkezés al-
kotmanyossagi aggalyokat vetett fel. Az Alkotmany-
birésag azonban 41/2012. (XII. 6.) AB hatarozataban
megallapitotta, hogy az identitas — megfelel6 adatvé-
delmi garancidkkal torténé — felvallalasa megfeleld
eszk0z a valasztasokon tapasztalt diszfunkcionalis
jelenségek visszaszoritasara. A nemzetiségi dnkor-
manyzatok létrehozasanak a népszamlalasi adatok-
hoz kotése ezért nem sérti az Alaptorvény rendelke-
zéseit és nemzetkozi szerzédésbe sem iitkozik.

Alig egy honappal a népszamlalasi adatok nyil-
vanossagra hozatalat kovetden részletes elemzésre
még nem vallalkozhatom, igy csak néhany Bor-
sod-Abatj-Zemplén megyei példan (B-A-Z megye)
keresztiil szeretném bemutatni, hogy ez a szabalyo-
zas valdban alkalmas-e a visszaélések kizarasara.

A népszamlalasi adatok figyelembevétele azt
eredményezi, hogy a B-A-Z megyei, valés roman
kozosséggel nem rendelkezd telepiiléseken megva-
lasztott 6t roman onkormanyzat nem alakulhat meg
ismételten 2014-ben. Fennall azonban a lehet&sége
annak, hogy példaul Miskolcon, ahol ebben a ciklus-
ban nem miikodott roman dnkormanyzat, a nemze-
tiségi valasztdi jegyzék Osszeallitasa esetén kitlizzék

a valasztast. Hasonl6 a helyzet az ukran nemzetiség
esetében, a B-A-Z megyei eddigi hat — vitatott legiti-
macioju — onkormanyzatuk helyett egy telepiilésen
és emellett Miskolcon nyilhat lehetdség a valasztas
kittizésére. A B-A-Z megyében miikddo ruszin nem-
zetiségi onkormanyzatok koziil tizenkett6 esetében
ugy lehet majd kittizni a valasztast, hogy az adott te-
lepiilésen a korabbi, 2001. évi népszamlalason senki
vagy legfeljebb harom f6 vallotta magat ruszinnak,
2011-ben azonban a szamuk elérte a harmincat.

Attekintve a nemzetiségi adatokat, az is lathato,
hogy olyan telepiiléseken nem alakulhat majd nem-
zetiségi onkormanyzat, ahol ténylegesen és jelentds
szamban élnek az érintett kdzosség tagjai. Borsod-
ban ez jellemzéen a romdk 4ltal lakott telepiilése-
ken fordul el (mint példaul Arnét, Hejokeresztur,
Hernadszentandras) mig mas megyékben a roman
vagy a szlovak kozosségek nem valaszthatnak majd
nemzetiségi dnkormanyzatot.

Abban az esetben, ha a nemzetiségi adatok rész-
letes elemzését kovetden igazolast nyer, hogy to-
megesen esnek el a valds nemzetiségi kozosségek
a telepiilési szinti képviselet lehetségétdl, akkor
ez — amint erre az Alkotmanybirdsag is utalt hivat-
kozott hatarozataban — sziikségessé teszi a nemze-
tiségi onkormanyzati valasztasok szabalyozasanak
korrekcidjat.

5) A telepiilési és teriileti nemzetiségi Onkor-
manyzatok finanszirozasi rendszere egy 2014. janu-
ar 1-jén hatalyba 1ép¢ jogszabalyvaltozas kovetkez-
tében alapjaiban valtozik meg. A nemzetiségi célu
eléiranyzatokbdl nyujtott tamogatasok feltételrend-
szerérdl és elszamolasanak rendjérdl 428/2012. (XIL
29.) Korm. rendelet a helyi nemzetiségi 6nkormany-
zatok muiikodési tamogatasanak Osszegét a nép-
szamlalasi adatokhoz koti.

A nemzetiségi onkormanyzatok differencialt ta-
mogatasaval elvi szinten egyet lehet érteni, mert —
megfeleld szabalyozas mellett — ez lehet a biztositéka
annak, hogy ,ne érje meg” valds képviseleti munkat
nem végzo testiileteket létrehozni pusztan pénz-
tigyi megfontolasokbol.

Tény azonban, hogy féleg egyes kisteleptiilésen
a népszamlalaskor még mindig lényegesen keve-
sebben vallottdk meg az identitasukat, kulturalis
kotodésiiket, mint ami a nemzetiség valds jelenléte
alapjan varhato lenne. Ezzel szemben egyes nagy-
varosokban és févarosi keriiletekben a népszamla-
lasi adatok szerint viszonylag nagy létszamban él-
nek nemzetiségiek, mikozben ennek tényszertiségét
gyakran maguk az érintett orszadgos nemzetiségi
onkormanyzatok is megkérddjelezik.

Ezt jol érzékelteti az a példa, hogy ha a 2010-ben
megalakult, majd a ciklus kézben megsziint — vita-
tott legitimacidju — gydri roman nemzetiségi 6nkor-
manyzatot Ujravalasztjak, akkor az 1j szabalyozas
alapjan nagyobb 0Osszegli mukodési tamogatasra
lenne jogosult, mint a valds kozdsségekre épiild
egyes kistelepiilési nemzetiségi onkormanyzatok.
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A tamogatasokrol szolo
kormanyrendelet még ebben
a ciklusban feliilvizsgalatra
szorul, mert két tamogatdsi
kategoria hatarat négy-, illet-
ve harminc {6 alatti — a nép-
szamlalasi adatokkal alata-
masztott — nemzetiségi la-
kossagszamnal htizza meg,
mikdzben az Gj valasztdjogi
szabalyozas alapjan ilyen
létszdm  esetén  2014-ben
létre sem johet a telepiilési
nemzetiségi Onkormanyzat.
Ez a feliilvizsgalat alkalmat
adhat arra, hogy a jogalkoto
koncepcionadlisan is atgon-
dolja ezt a szabalyozast.

Osszegezve tehat az el6z6-
eket, ugy vélem, hogy a nép-
szamlalasi adatok felhaszna-

lasa el6segitheti egyes nem-
zetiségi jogok érvényesiilését, illetve a korabban ta-
pasztalt visszassagok megel6zését, megsziintetését.
Nem lehet azonban figyelmen kiviil hagyni, hogy
a népszamlalasi adatok nem tekinthet6k a nemze-
tiségi lakossag pontos leképezésének, hiszen szen-

Holgyeim és Uraim! Az a megtisztel$ feladat ért,
hogy a nemzetiségi Onkormanyzati valasztasok-
ol ejtsek néhany szot, ami nem tul egyszer( fela-
dat, hisz még masfél év van 2014 oktdberéig. Igaz
ugyan, hogy a Nemzetiségi Torvény tartalmazza a
valasztas anyagi jogi szabalyait s a valasztasi eljarasi
torvényt is elfogadta az orszaggytlés, igy az majus
3-an hatdalyba is lépett. A nemzetiségi valasztasok
jogi hattere azonban még nem alakult ki teljesen, hi-
szen egyrészt a valasztasi eljarasi torvényt kell még
majd moédositani a nemzetiségi valasztasi eljaras te-
kintetében, mésr,észt a miniszteri rendeletek sincse-
nek még sehol. En tehat most vazlatszertien tudok
végigmenni a jelenlegi helyzetet ismertetve.

A 2011-es népszamlalas egyik legfontosabb koz-
jogi hatasa az lesz, hogy elddlt: 2014-ben és 2019-ben
hol lehet majd telepiilési onkormanyzati valasztast
tartani. Az elsé feladat, hogy a nemzetiségi név-
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A nemzetiségi dnkormanyzati
valasztasok médja
és lebonyolitasa

zitiv adatokrdl szolé onkéntes nyilatkozatokon ala-
pulnak. Abban az esetben, ha a tapasztalati tények
ellentmondanak a népszamlalasi adatoknak, akkor
a jogi szabalyozasnak biztositania kell a valos hely-
zetnek megfelel6 jogalkalmazas lehetdségét.

jegyzékbe felvetessék magukat mindazok, akik ugy
gondoljak, hogy vallaljak a részvételt a nemzetisé-
gi valasztasokon. Ez a most hatdlyba lépett torvény
szerint a jovo év, tehat 2014. januar 1-jétdl indul, ak-
kortol lehet majd benytjtani a jegyz6hoz a kérelmet,
a nemzetiségi névjegyzékbe vételhez. Mindenki,
aki az onkormanyzati valasztason valasztojoggal
rendelkezik, tehat akdr magyar, akar nem magyar
allampolgar, de letelepedett, bevandorolt, vagy me-
nekiiltként é] Magyarorszagon, és nincsen kizarva a
valasztojogbol, kérheti majd azt, hogy vegyék fel a
nemzetiségi névjegyzékbe. Eqy személy csak egy nem-
zetiségi névjegyzékbe jelentkezhet be. Fontos, hogy ez a
nemzetiségi névjegyzék, ugyanugy, mint a kozponti
névjegyzék tobbi eleme, mar nem egy valasztasra
szol. Aki most feljelentkezik r4, amig meg nem hal,
vagy amig el nem vesziti a valasztdjogat, vagy amig
nem kéri a torlését, nemzetiségiként benne marad



ebben a névjegyzékben. Ez tehat egy egyszeri elja-
ras, és utana a tobbség megszabadul ettdl az admi-
nisztrativ tehertdl.

A regisztraciot lehet személyesen a jegyzdnél,
elektronikusan az tigyfélkapun, vagy irasban a
jegyzénél intézni, de akar a Nemzeti Valasztasi
Iroda honlapjan is megtehetd. A regisztracié any-
nyibdl all, hogy meg kell adni a valasztopolgarnak
néhany személyes adatat és nyilatkoznia kell arrol,
hogy valamelyik nemzetiséghez tartozik. Ezzel 6t
nemzetiségiként fogjuk majd regisztralni. Ennek
alapjan részt vehet majd az Onkormanyzati és a
nemzetiségi Onkormanyzati valasztdsokon. Hogy
valaki az orszaggytlési valasztason is nemzetisé-
giként vehessen részt, és a nemzetiségi listara sza-
vazhasson, ahhoz ezen a nyilatkozaton beliil még
egy rublikat be kell ikszelnie, vagyis azt, hogy az
orszaggytlési valasztason is nemzetiségiként tart-
suk 6t szamon. Ennek az az értelme, hogy aki mar
az Oonkormdnyzati valasztasra beregisztralta magat
nemzetiségiként, ne kelljen az orszaggytlésire tjra
regisztralnia. Vagyis, hogy a nemzetiségi listara sza-
vazhasson majd kizardlag, és a partlistara nem. Igy
tehat a kettét egymastdl fiiggetleniil dontheti el: az
onkormanyzatin, illetve az orszaggytlési valaszta-
son hogyan akar majd szavazni.

A valasztasok kitlizése a kovetkezd fontos mozza-
nat. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a mostani nép-
szamlalas adatai alapjan mar jo eldre tudni fogja,
hogy mely telepiiléseken kell kit(iznie a nemzetiségi
onkormanyzati valasztast. Erre természetesen csak
akkor keriil majd sor, amikor a koztarsasagi elnok
kitizte a helyi onkormanyzati és polgarmesteri va-
lasztast, hiszen ugyanazon a napon keriil sorra ez a
két esemény. Itt is van egy fontos viltozds, hogy most
mdr nem 4, hanem 5 évenként lesznek az onkormdnyzati
vdlasztdsok, és ebbdl kovetkezik, hogy a nemzetiségi on-
kormdnyzati vdlasztisokra is 5 évenként keriil majd sor.
Ahol a népszamlalas adatai alapjan a 30 fét eléri a
nemzetiségi lakosok szama, azokon a telepiilése-
ken kell kittizni a telepiilési nemzetiségi valasztast.
Amelyik megyében van legalabb 10 ilyen telepiilés,
ott lesznek megyei valasztasok, orszagos valasztas
pedig mind a 13 nemzetiség tekintetében — fiiggetle-
niil attdl, hogy a népszamlalason hanyan nyilatkoz-
tak tigy, hogy az adott nemzetiséghez tartoznak —
mindenképpen lesz. Amikor a valasztasi bizottsag
kit(izi a valasztast, akkor egyuttal azt is megallapitja,
hogy melyik telepiilésen hany tagt lesz majd a tes-
ttlet. Ahol a nemzetiségi névjegyzékben a kitiizés napjin
legalabb 100-an vannak, ott haromtagii, ahol szdzndl tob-
ben, ott pedig négytagu lesz majd a testiilet. Ugyancsak
ezen a napon allapitja meg majd a Nemzeti Valasz-
tasi Bizottsag azt, hogy az orszagos onkormanyzat
testiilete hany fébdl fog allni, valamint azt is, hogy
az egyes teleptiléseken hany ajanlast kell 6sszegyij-
tenie annak, aki jel6ltként akar indulni.

Az a szervezet allithat jeloltet, amely nemzetisé-
gi jelolo szervezet, tehat az alapszabéalyaban vallalja
valamely nemzetiség képviseletét. Mas el6iras nin-

csen, azon kiviil, hogy part tovabbra sem lehet jel6l6
szervezet. Csak civil szervezet lehet az. Az ajinlds
mdsképp fog folyni, mint eddig. Nem kiildiink minden
polgdrnak ajanloszelvényt, hanem fvet lehet majd kérni a
helyi vdlasztisi iroddban. A nemzetiségi szervezet képuvi-
seldje bemegy a jegyz06hoz, megmondja azt, hogy személy
szerint 0 kiket akar majd jeloltként dllitani a vdlasztdson,
és minden egyes ilyen jelolt nevére kidllitva megkap majd
egy, vagy akdr tobb ajanldivet. Ezeken kell jeloltenként
kiilon-kiilon dsszegyiijteni az ajanldsokat. Egy valaszto-
polgar — szemben az orszaggytlési valasztasokkal
— az Onkormanyzati és a nemzetiségi valasztason
is csak egy jeloltet ajanlhat. A kisebb telepiiléseken
tehat, ahol haromtagu lehet a testiilet, ott legalabb
3 jeloltnek kell lenni ahhoz, hogy alakulhasson 6n-
kormanyzat. Ehhez pedig az sziikséges, hogy lega-
labb 6tszor harom, tehat 15 valasztopolgar legyen a
névjegyzékben a telepiilésen.

A jeloltet a szavazast megel6zé 34. napig lehet
majd bejelenteni az Osszegytjtott alairasokkal a he-
lyi valasztasi irodandal. A megyei valasztason szin-
tén ajanlast kell gydjteni a listadllitashoz. Itt két
feltétel is van, hogy melyik szervezet allithat a me-
gyei valasztason listat. Az egyik feltétel az, hogy a
megyében léve telepiilések legalabb 10%-aban kell,
hogy rendelkezzen altala allitott jeldlttel, és emel-
lett még a valasztopolgarok 2%-atdl is ajanlast kell
Osszegytijteni. Ugyanilyen feltétel van az orszagos
lista allitasara is az orszagos valasztason. Annak,
aki jeloltként indul a vdlasztison, nyilatkoznia kell, hogy
vdllalja a nemzetiség képuiseletét, hogy beszéli a kozosség
nyelvét, ismeri a hagyomdnyait, a kultiirdjat, és ezen kiviil
kell egy olyan nyilatkozatot is tennie, hogy a megel6zd 10
évben mids nemzetiségi onkormdinyzat vdlasztdsin nem
volt jelolt. Ezeknek a nyilatkozatoknak a tartalmat
a valasztasi szervek nem vizsgaljak. Felmertilt leg-
utobb, hogy ezt a 10 éves moratoriumot ne csak egy
nyilatkozat tartalmazza, hanem a valasztasi szervek
ellendrizzék is. Legyen a jeloltként indulas feltétele
az, hogy tényleg csak az indulhat nemzetiségi on-
kormanyzati valasztason, aki mdas nemzetiség je-
161tje nem volt korabban. A jogalkotas soran kideriil
majd, hogy ennek a kezdeményezésnek sikeriil-e
teret adni.

A jeloltallitas és a listadllitas utan a normal va-
lasztasi eljaras része az, hogy delegalni lehet a va-
lasztasi bizottsagokba. A nemzetiségi valasztasokon
eddig sem, és a most elfogadott valasztasi eljarasi
torvény szerint ezutan sem lehet delegaltakat allita-
ni. Eljon a szavazas napja, azon a telepiilésen, ahol
kittizték a nemzetiségnek a telepiilési onkormany-
zati valasztasat, egy kiilon szavazokort hozd majd
létre a jegyz0. Ebben a szavazdkorben minden olyan
nemzetiség tagjai leadhatjak a szavazatukat, amely
nemzetiség azon a telepiilésen valasztast tart. Tehat
mondjuk ez a févarosi keriiletekben alapvetéen 12
vagy 13, hiszen majdnem minden nemzetiségnek
lehet nemzetiségi onkormanyzati valasztdsa. A va-
lasztopolgar ebben a kiilon szavazokorben szavaz-
hat. Az az § valasztasatol fiigg, hogy melyik telepii-
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lésen szavaz, illetve ez nyilvan csak azok esetében
igaz, akik a lakohelyiik mellett rendelkeznek egy
bejelentett tartézkodasi hellyel is. Ugyantgy, mint
a nagy onkormanyzati valasztason, ¢k eldonthetik,
hogy a lakohelyiikon, vagy a bejelentett tartozkoda-
si helyiikon kivannak-e majd szavazni. A tartdzko-
dasi hely bejelentésének még a valasztas kit(izését
megel6zden kell megtorténnie. Ahol egy nemzeti-
ség teleptilési valasztast tart, ott ebben a kiilon sza-
vazokorben lehet szavazni a megyei €s az orszagos
listakra is. EQy iddben keriil sor mind a hdromszintii
nemzetiségi 6nkormdnyzat megudlasztdsdra.

Sok telepiilésen el6fordul azonban, hogy nincsen
telepiilési nemzetiségi onkormanyzati valasztas, hi-
szen csak egy-kettd, vagy 29 polgar vallotta magat a
nemzetiséghez tartozoénak a népszamlalason. Ezen
a telepiilésen is természetesen barki, aki egy adott
nemzetiséghez tartozik, kérheti a névjegyzékbe vé-
telét, és nekik joguk lesz arra, hogy a megyei és az
orszagos Onkormanyzati valasztason szavazzanak.
Mivel azonban naluk helyi valasztas nincs, szava-
z0kor sincs, ezért 6k a szavazati jogukat levélben
gyakorolhatjak. Megkapjak majd a szavazolapokat,
azokat kitoltik, kitoltenek egy nyomtatvanyt, ame-
lyen a személyes adataik vannak, melyek alapjan
majd azonositani lehet Sket, majd feladjak ezt a le-
velet a Megyei Vélasztasi Bizottsag cimére. Itt is fel-
meriilt egy olyan kezdeményezés, hogy helyben is
le lehessen adni ezeket a leveleket, ne kelljen pos-
tan elkiildeni. Ezen is gondolkodunk, hogy a helyi
polgarmesteri hivatalban, vagy ahol van ilyen ki-
jelolt kiilon szavazokor a telepiilésen, ott ebben a
szavazOkOrben is le lehessen adni, és aztan ezeket
majd a valasztasi szervek tovabbitjak a megyéhez.
De hangstlyozom, ez is csak egy elképzelés egyeld-
re. A telepiilési vilasztdson, ugyaniigy, mint eddig, azok
kapjak a manddtumot, akik a legtobb szavazatot szerzik,
tehdt ahol 3 tagil a testiilet, ott a hdrom legtobb szavazatot
elérd jeloltbdl lesz majd a képuviseld, és a vilasztdpolgirok
a szavazds szerint, ugyantgy, mint eddig, annyi jeloltre
szavazhatnak, ahdny tagi lesz a képuviseldtestiilet. Tehdt
3 vagy 4 jeloltre.

Koriilbeliil ezek a nemzetiségi Onkormanyzati
valasztas legfontosabb szabalyai, én még azonban
szeretnék kitérni a helyi onkormanyzati képvisel6k
és polgarmesterek valasztasara, hiszen itt is lehetd-
ség van arra, hogy jeldltet llitsanak a nemzetiségek.
Ennek az a feltétele, hogy valaki nemzetiségi jelolt-
ként indulhasson a valasztason, azaz hogy egy nem-
zetiségi szervezet allitsa 6t jeloltként. Fiiggetlenek és
padrtjeloltek, vagy nem nemzetiségi szervezet jeloltjei nem
lehetnek nemzetiségi jeloltek. Itt feltétel tovabba az is,
hogy a nemzetiség névjegyzékében szerepeljen a je-
16lt. Magyar allampolgarnak kell lennie, tehat ez egy
eltérés a nemzetiségi onkormanyzati valasztastol. Es
itt is érvényes az, hogy vallalnia kell a képviseletet, a
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hagyomanyt, kulttrat ismerni kell, nyelvet beszélni
kell, és a megel6z6 két valasztason nem indulhatott
mas nemzetiség jeloltjeként.

Az Onkormanyzati valasztason kedvezményes
mandatumhoz juthatnak a nemzetiségi jeldltek.
Az els6 korben 6k ugyanugy versenyeznek, mint a
tobbi jelolt, és akkor a 6 szabaly szerint vagy kap-
nak mandatumot, vagy nem. De ha egy nemzetiség
egyetlen jeloltje sem szerez képvisel6i mandatumot,
és polgarmesterré sem olyat valasztanak, aki nem-
zetiségi jelolt, akkor a kedvezményes mandatum-
hoz juthatnak. Tizezernél kevesebb lakosu telepiilé-
sen, a kislistas valasztas szabalyai szerint, amelyik
nemzetiségi jelolt eléri a haromnegyedét annak a
szavazatnak, amelyikkel még az utols6 nem nem-
zetiségi bekertilt a testiiletbe, az egy kedvezményes
mandatumot kaphat. Ez a régebbi szabalyokhoz ké-
pest szigoritas, mert ott 6tven szazalék kellett, most
pedig hetvenoét. A tizezer feletti telepiiléseken, ahol
masféle valasztasi rendszer van, ott egyéni valaszto-
keriiletek és kompenzacios listak vannak. Aki egyé-
niben indul nemzetiségi jeldltként, automatikusan
egy kompenzacios listara kertil, és onnan szerezhet
mandatumot. Az egyéniben gy6ztes képviselok sza-
vazatai atlaganak a kétharmadat kell elérniiik ezek-
nek a jelolteknek.

Ezeknek a kedvezményes mandatumoknak azon-
ban van még egy tovabbi feltétele: a kisteleptiléseken
csak akkor johet szoba ilyen kedvezményes manda-
tum, hogyha a telepiilésen névjegyzékben 1év6 Osz-
szes valasztopolgar tobb mint fele a nemzetiséghez
tartozonak regisztralt. Es ugyanigy a nagy telepii-
léseken is van egy szigoru és szinte teljesithetetlen
feltétel, hogy csak akkor kaphatnak kedvezményes
mandatumot, hogy ha az dsszes valasztopolgarnak
legalabb a negyede az adott nemzetiséghez tartozo-
ként szerepel a névjegyzékben. Akkor is lehet nem-
zetiségi onkormanyzatot létrehozni, ha nincs meg a
népszamlalas szerinti 30 f6. Visszajott eqy régi jogin-
tézmény az dtalakult nemzetiségi onkormdnyzat révén.
Ha a telepiilési dnkormanyzati valasztason a nem-
zetiségi jeloltek tobbségben vannak a testiiletben,
és ugyanakkor a szavazas napjan a telepiilés osszes
valasztopolgaranak tobb mint a fele az adott nem-
zetiségként volt regisztralva, akkor létrehozhatnak
atalakulassal tulajdonképpen onkormanyzatot, és
akkor a helyi onkormanyzat nem csak az onkor-
manyzati torvényben biztositott jogait gyakorolja és
feladatait latja el, hanem a nemzetiségi torvényben
foglalt, a nemzetiségi onkormanyzat szamara meg-
allapitott feladatokat is. Ez a lehet6ség a févarosban
nem all rendelkezésre, de minden egyéb telepiilésen
elvileg igen. Létre lehet hozni igy is nemzetiségi 6n-
kormanyzatot.

Ennyit szerettem volna eldljaroban elmondani.
K6sz6ndm szépen!



A résztvevok hozzaszolasai

Muszev Dancso elnok,
Bolgdr Orszdgos
Onkormdnyzat

A {6 szamok tekintetében — az id6 rovidsége miatt
— a korosztalyokra, a gazdasagi aktivitasra, szakké-
pesitésre, végzettségre és a 0-tdl 14-ig éves korra vo-
natkozo6 korosztalyi adatokat még nem vizsgaltuk
meg. Ha a tobbi adatot nézziik, akkor a nemzetiségi
kérdésnél valoban van egy komoly névekedés: 2001-
ben 1358-an vallottak magukat bolgdrnak, 2011-ben
pedig 3556-an. A mi alldspontunk az, hogy nem
novekedés kovetkezett be, hanem most keriilt va-
16s helyére ez az adat, hiszen az elmult tiz évben
mindig kovetkezetesen azt kommunikaltam, hogy
a Bolgar Orszagos Onkormanyzat sajat adatbazisa-
ban 1500 csaladot tart nyilvan, akikhez eljuttatja a
bolgar tjsagot és a meghivokat a rendezvényeinkre.
3500-4000 polgarrol tudunk, akikkel aktiv kapcso-
latban allunk.

Es most megjelent az dsszesitett, generalt létszam-
adat is: 6272, a tiz évvel kordbbi 2300 volt, amirél mi
sem tudtunk. Ebben is van eszerint egy 6ridsi nove-
kedés. Nilunk tehit ez a 3500-4000 f6, ez a mi mostani
aktiv bolgdr kozosségiink.

A kérdés inkabb az, hogy mi tortént 2001-ben?
Akkor egy valdtlan, egy pontatlan adat keriilt rog-
zitésre? Tudni kell, hogy most nagyon nagy jelentd-
sége volt annak, hogy ki vallotta magat nemzetiségi-
nek. Minden k6zo6sség kampanyolt. Mi is ezt tettiik,
hiszen ehhez az adatsorhoz adminisztrativ kovet-
kezményeket telepitett a jogalkotd, mind a valasz-
tasok, mind a finanszirozas tekintetében. A kozos-
ség igy aktivabb lett, hiszen ezen mulhat az 6voda
finanszirozasa, a tankdnyvek kiaddsa, az tjsagunk
megjelenése. Ereztiink egy szoritast és a kozOsség
Osszezart. Valoszintileg ennek lehet az eredménye,
hogy sokkal tobben vallottak meg az identitasukat.
A masik, hogy a KSH és a f6osztaly (EMMI) részé-
rél végig kaptunk segitséget, hogy sokkal nagyobb
kampany folyt a kozmédiaban, a rendezvényeken,
eljutott minden polgarhoz, minden magyarorszagi
lakoshoz, hogy miért fontos a népszamlalas. A bol-
gar kozosség szempontjabol biztos, hogy nagyon
nagy jelentésége van annak is, hogy Bulgaria, mint
anyaorszag igen mobil lakossaggal rendelkezik,
mintegy masfél-kétmillié bolgar €l a hatarokon tul,
akik az elmult 10-15 évben hagytak el Bulgariat. Ma-
gyarorszagon is van Uj bolgar emigracié. Ha csak a

sajat dvodai csoportunkban, a nyelvoktato iskolaban
€s a tanccsoportokban nézziik az dsszetételt és a lét-
szamot, szerintem az arany fele-fele. Valoszintileg
ez is hozzajarult ahhoz, hogy féleg olyan telepiilése-
ken — és itt parat meg is emlitenék — mint Gydr vagy
Szombathely, ahol régi kertész dinasztidkrol nem
beszélhetiink, nem tudunk, megjelentek a bolgarok.
Gy6rott nincsenek bolgar sportolok sem, de ott az
autdgyarak jelentenek htizéerét. Tudunk olyan bol-
gar szakemberekrdl, akik itt tartozkodnak.

Az elmult tiz évben a mi munkank, a mindenko-
ri kormanyzatét, és a KSH tamogatd reklamjanak
eredményét mutatja az a sok telepiilés, ahol most
valdszintileg masodik-harmadik generacids bolgar-
kertész csaladok leszarmazdi vallottak meg az iden-
titdsukat. Mas okot nem tudunk: a semmibdl meriilt
fel Hoédmezdvasarhely, ahol kett6 hijan akar énkor-
manyzatot is lehetne valasztani, 28-an vallottdk ma-
gukat bolgarnak. Székesfehérvar: ott talan lehetnek
kertészek, ott lehet is onkormanyzati valasztast kez-
deményezni. Hajdithadhaz 35 f6, Eger (26), Kapos-
var és Tiszasiily (29-29), ott nem lesz, de ott kerté-
szekrdl nem is tudunk. Szentendre: 33, Békéscsaba:
30. Tehat itt tudunk majd 6nkormanyzati valasztast
kezdeményezni ugyanigy Szolnokon és Nyiregyha-
zan is. Szerintem helyére keriilt igy a kozosség meg-
itélése, mert a kozépmezonyben foglalunk helyet.

Budapesten minden keriiletben alakulhat bolgar
onkormanyzat. Most 2770-en vallottdk magukat a
bolgar nemzetiséghez tartozonak csak a févarosban,
Pest megyében pedig 1100-an. Ez tehat aranyaiban
nagyon sok. Eddig is komoly gondokat okozott a ko-
ordinalas, hogy ne htizzon szét a k6zosség. Ami val-
tozas és jelentds valtozas Pest megyében, hogy Lo-
réven és Rackevén nem lesz bolgar énkormanyzat.
Szentendrén viszont lehet, de igy sem lesz 10 telepii-
lés Pest megyében, tehat nem lesz Pest megyei bol-
gar dnkormanyzatunk. Lorév, Rackeve az annyibol
is érdekes, hogy bar ezek szerb telepiilések, de tobb
évszazados bolgar kozosség is lakja, csak a szerbek
hatdsa miatt, elszerbesedtek. Ezt nagyon sajnalom,
mert ott valos bolgar kozosségek élnek. Nalunk, bol-
garoknal lesz tehat 6t Gj dnkormanyzat, van nyolc
olyan 4j telepiilés, ahol lehet. Az persze kérdés,
hogy valdban lesz-e? Foleg Gy&rott, Szombathelyen,
Békéscsaban és Nyiregyhazan.

A szamok tiikrében az orszaggytlési valaszta-
sokkal kapcsolatosan nem szeretném ismételni a
kollégaimat. Mindenki a sajat Iétszamahoz viszonyi-
tottan itéli meg, s mi tudtuk, hogy ebben a rendszer-
ben esélytelenek lesziink. Ezt tudomasul vessziik.
A 5z0sz016i mandatumot pedig még a jogalkotdval
végig kell gondolnunk: érdemes-e belevinni valasz-
toinkat egy listaallitasi proceduraba? Koszondom a
figyelmet!
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Sianos Tamads

elnokhelyettes,
Orszagos Gorog
Onkormanyzat

J6 napot kivanok mindenkinek! Ahogy igértem, én
rovid leszek. A statisztikai szamok nem jelentenek
semmit, ha szdvegesen nincsenek értékelve. Ondk
tudjak, ezt most elmondtak, hogy a szamok mogott
mi van. A statisztikatanarom azt mondta, ha egy lel-
tar egy az egyben stimmel, akkor valakit azonnal be
kell vinni a Markéba. Mert olyan nincs, hogy a leltar
stimmeljen... A Gordg Orszagos Onkormanyzatnak
havonként jelenik meg a folydirata, amely 1500-1600
cimre jut el. A népszamlalas adatai azt mutatjak,
hogy mintegy 4650 gorog ember él Magyarorszagon:
Budapesten 2300-an vagyunk, 2300-a pedig vidéken.
Sajnos Szentendrét mindossze két ember miatt el-
vesztettiik, 0sszesen 28-an lettiink ott, pedig sokkal
tobben vagyunk! Budapesten a X,, illetve a XX. és a
XXIIL kertiiletben sem tudunk majd énkormanyzatot
allitani, de ugyanakkor Debrecenben és Dunatijva-
rosban igen. Igy tulajdonképpen 34 gorog nemzeti-
ségi onkormanyzat tud megalakulni 2014-ben.

Beloiannisz telepiilést mindnyajan ismerik, az
egyetlen gorog falu Magyarorszagon. Furcsa hely-
zetben vagyunk, mert ott politikai kérdések kezde-
nek kialakulni. Most nem kivanom ezt részletezni.
Igen kényes a kérdés, miért Beloiannisz a neve, mi-
ért vannak Beloiannisz utcak és igy tovabb? Ott 6sz-
szesen 300 f6 vallotta magat gordgnek, nagyon szé-
pen mikodik a Gorog Nemzetiségi Onkormanyzat.
Az iskolat az orszagos dnkormanyzat atvette, mert
ugy gondoltuk, mentsiik meg az intézményt és a
gorog nemzetiségi oktatast, amely szintén ered-
ményesen miikodik. Nalunk is van azért , kakukk-
tojas”, gorog katolikusok lehetnek. Tiszasz6l6son
65-en gorognek vallottdk magukat, de mi eddig
nem tudtunk roluk.

Mi, gorogok, nagy patriotak vagyunk, de nagyon
szeretjiik a magyar népet, hiszen befogadott min-
ket. Nem is kivanok most tobbet mondani, sok min-
den elhangzott mar, amivel egyetértek, és kivanom,
hogy a jovében is kozdsen dolgozzunk tovabb. Ko-
szOndm szépen!

Hepp Mihdly elnok,
Orszagos Horvat
Onkormanyzat

Egy dologrdél nem beszélt még itt senki, viszont el
kell mondani a tisztesség kedvéért, hogy a nép-
szamlalas el6készitésében a Nemzetiségi Onkor-
manyzatok Orszagos Szovetsége a KSH-tol maxi-
malis tamogatast kapott, Heinek Ottét delegaltuk
kapcsolattartonak. Koszonetet mondok az egyiitt-
muikodésért. Néha vitatkoztunk arrol, hogy egyal-
talan feltegytiik-e a kérdést Magyarorszagon a nép-
szamlalas soran, marmint vannak-e nemzetiségek?
Itt kezd6dott. Ez meg is oldodott. Vannak. Fontos
volt, hogy ki hogyan késziilt fel. En azt hiszem, hogy
csatlakozhatok az el6ttem szo6lo kollégahoz abban,
hogy minden nemzetiségi kozosség megprobalta a
legkiilonb6z6bb modon az embereket arra buzdita-
ni, hogy valljak be akar a nyelvi kotédésiiket vagy
a nemzetiségi identitdsukat és azt hiszem, hogy
aranylag szép eredmények sziilettek.

A magyarorszagi horvatsag tekintetében elmond-
hato, hogy ndlunk az anyanyelv tekintetében csok-
kenés mutathaté ki. Amikor megkérdezték, hogy
oriilok-e, hogy tobben vagyunk tizen..., nem tudom
hany ezerrel, azt feleltem: jobban szeretném, ha sok-
kal kevesebben volnank, de mindenki az anyanyel-
vét vallotta volna meg. Féleg a fiataloknal érvényes
ez. Ha a fiatal azt mondja, hogy az apam, meg az
anyam nem merték bevallani — ezel6tt tiz
évvel — én viszont mar egyetemista, fGis-
kolas, diplomas vagyok, juszt is bevallom
azt, hogy horvat szarmazasu vagyok, ez a
jo. Valoszinti vannak koztiink ilyenek is, és
azt hiszem, errdl lenne j6 beszélni. Kérjiik
majd a szakemberek segitségét, hogy ez ki-
deriiljon. Mert csak igy van jovonk.

Ami a leglényegesebb dolog, hogy 2014-
ben, a valasztasokon lesz a puding prébdja:
hanyan regisztralnak a szavazolistakra és
hanyan mennek el szavazni? Azt szeret-
ném, hogyha ez a szam a kétszerese volna
a népszamlalasi adatoknak. De ha annyi
lesz, amennyi most van, akkor is mar nyer-
tiink. K6szondm szépen!
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(stics LdszIoné elnok,
Orszdgos Lengyel
Onkormdnyzat

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Oriilok is és nem is an-
nak, hogy a magyarorszagi lengyelség hivatalosan
nyilvantartott lélekszama 36%-kal novekedett az
el6z6 népszamlalas ota. 7001 f6t allapitottak meg, de
szerintem kétszer ennyi él Magyarorszagon, s ezt be
is lehetett volna bizonyitani, ha a sajat kampanyun-
kat hamarabb kezdtiik volna el és kaptunk volna
hozza tamogatast.

A kampanyunk sordn minden lehetdséget fel-
hasznaltunk a felvilagositasra (honlap, irott sajto,
radio), korlevelet kiildtiink a lengyel 6nkormanyza-
toknak és civil szervezeteknek. Kéréssel fordultunk
a polgarmesterekhez, hogy a helyi sajtoban tegyék
kozzé felhivasunkat.

Nagy segitségiinkre volt a Lengyel Koztarsasag
budapesti nagykovetsége, amely minden itt regiszt-
ralt lengyel cimére megkiildte a felhivasunkat. A
kozpontilag megszervezett ,Sokszinli Magyaror-
szag” kampany nekiink semmit sem segitett, ugyan-
akkor nagyon sokba kertilt. Jobb lett volna, ha az
arra szant pénzt az orszagos dnkormanyzatok kap-
tak volna meg.

Nagyon fontosnak tartom, hogy az elkovetkezo
nemzetiségi valasztasok el6készit6 kampanyahoz
megkapjuk majd a kell6 anyagi tamogatast. Ez kiilo-
nosen fontos, hiszen nemcsak ott kell kampanyolni,
ahol varhatolag kiirjak a lengyel nemzetiségi va-
lasztast. A felhivasnak el kell jutnia minden, magat
lengyelnek vallo honfitarsunkhoz is. Koszonom a
figyelmiiket!

Schubert Olivia
hivatalvezetd,
Magyarorszagi Németek
Orszagos Onkormanyzata

Koszontok Mindenkit! Heinek Otté elndk tur pont
egy ingatlan-atvételi targyalason van, ezért elég
spontan jott a valtas és engem kért fel a hozzaszo-
lasra. Inkabb reflektalni szeretnék egy-egy témara.
Bizonyos aggalyokat mar hallottunk, ugy a nép-
szamlalasi adatok felhasznalasaval, mint a KSH sta-

tisztikajaval kapcsolatban is, amelyeket mi is ugyan-
ugy osztunk. Ami eredmény 2011-ben megsziiletett
a hazai németség korében, az szamunkra nagyon
orvendetes. Ugyanakkor azt is végig kell gondolni,
hogy ez az eredmény egy nagyon-nagyon hosszu
folyamatnak a vége, hiszen az 1941-es népszamlalas
ota németnek vallani magat barkinek is Magyaror-
szagon, nem volt éppenséggel konnyti. Innen kezd-
ve szamunkra mar a tiz évvel ezel6tti, a 2001-es nép-
szamlalasi adatok is nagyon kellemes meglepetést
okoztak. A mostaniak meg aztan végképp. Nagy
részben ez sajat munkank és a sajat kampanyunk
eredménye.

Hogy a kampany az mibdl allt? Tobb teriiletbdl
tevodott Ossze. Egyrészt az orszagos onkormanyzat-
nak volt egy egyértelmi stratégiaja, hogy mit képvi-
sel, és hogy a helyi onkormanyzatok is ezt képvisel-
jék. Ezt nyomatékositottuk azzal, hogy készitettiink
tobb mint 40 000 szérodlapot, amelyeket szétosztot-
tunk a telepiiléseken. Mintegy 2000 autdématricat
nyomtattunk, melyek koziil nagyon sok a mai napig
az autdkon lathato, és kideriilt, hogy ez nagyon inno-
vativnak bizonyult. Sok pozitiv visszajelzés érkezett
ezzel kapcsolatban. Szerveztiink egy kampanykoru-
tat is, Heinek Otto elnok ar és a tobbi munkatarsunk
részvételével szinte az egész orszagot bejartuk, és
mindentitt a legszélesebb korben hivtuk fel a figyel-
met a népszamlalasi adatok jelentGségére.

Amit még nagyon fontosnak tartok, az a szdm-
lalébiztosok szama, és a mi sajdat kozosségiinkbdl kike-
riilt szamldlobiztosaink munkaja. Még csak egy els6
pillantast vetettiink a helyi telepiilési adatokra, de
azért abbol maris kideriil, hogy ahol a sajat szamla-
l6biztosaink aktivak voltak, ott sokkal magasabbak
a szamok. Pont a nemzetiség tekintetében két kérdés
is volt. Tobb helyrdl kaptuk azt a visszajelzést, hogy
az els6 kérdés esetében, amikor elsédlegesen nem-
zetiséginek vallja magat valaki, nagyon sokan —ahol
nem a mi szamlalobiztosaink kérdeztek — az 4llam-
polgarsagot értették a kérdésen, és egybdl a magyart
jelolték be, és csak a masodik helyen azt, hogy né-
met. Ez megallapitas, tapasztalat a résziinkrol.

Orvendetes, hogy ndlunk az anyanyelvet beszéldk
szdma is novekedett. Mi ezt arra a munkara is visz-
szavezetjiik, amit az elmult 10-12 évben folytattak
az onkormanyzatok, és tobbek kozott a Pedagogiai
és Kutatasi Intézeteink, s alapvetéen kozrejatszott a
kulturalis autondmia kiszélesitése is. Ugy gondol-
juk tehat, hogy ezért a sajat intézményhaldzaton ke-
resztil sokkal, de sokkal erdsebben tudtuk atadni
a nyelvet, illetve megerésiteni az identitast. Ez arra
késztet minket, hogy a jovében még inkabb szélesit-
siik és stabilizaljuk ezt a haldzatot s lehet&ség sze-
rint még tobb intézményt vegyiink at mikodtetésre.

A nagy kérdés most mar az, hogy a jovo évben
a népszamlalasi adatok birtokdban hogyan alakul
kozosségiink tAmogatasa és helyzete. Ez szamunkra
még nem vilagos. Ennyit szerettem volna mondani,
és atadom a szot a tobbieknek.
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Kreszta Trajan elnok,
Orszagos Romadn
Onkormanyzat

Engedjék meg, hogy nagyon nagy tisztelettel ko-
szontsem Onoket az Orszagos Roman Onkormany-
zat nevében. Hagyomanyosan harom megyében,
Békésben, Csongradban és Hajdu-Biharban élnek
6shonos romanok. Templomaik, nemzetiségi On-
kormanyzataik vannak, és tartalmas kulturalis éle-
tiik..., hadd ne soroljam, ez tény és valé. Akad olyan
telepiilésiink Hajdu-Bihar megyében, ahol példaul
az adatok alapjan 29 f6 vallotta meg a romansagat.
Hat ott nem lesz nemzetiségi onkormanyzat. Van
ilyen Csongrad megyében is, Nagylakon, ahol ha-
rom ciklusban volt nemzetiségi dnkormanyzat, ezt
nagyon sajnaljuk. De mas nagyon fajé pontok is
akadnak, példaul a legkisebb Hajdu-Bihar megyei
telepiilésen, ahol egyetlen egy roman mtiemlék, egy
védett templomunk van, ott harman vallottak ma-
gukat romannak. Ott az a gyonyord, csodalatos, fa-
kazettas templom, de sajnos a lakossag elvandorlasa
miatt ez igy alakult. Békés megyébdl szintén nagyon
sokan elvandorolnak, és nyilvanvald, hogy az elvan-
dorlas nem csak a magyarorszagi roman lakossagra
jellemz6, hanem az egész megye lakossagat érinti.

A masik kardinalis kérdés: 35 641 f6 vallotta magat
Magyarorszagon romannak! Ugye, mindenki tudja,
hogy mit jelent a févaros és vonzaskorzete? Ha en-
nek a régionak a mutatdit veszem alapul, akkor Pest
megyében 54 olyan telepiilés van, ahol 2014-ben,
elvileg roman nemzetiségi onkormanyzatot lehet
majd létrehozni. Azért ez dobbenetesen nagy szam,
ha hozzavessziik azt is, hogy Budapesten is mind a
huszonhdrom keriiletben lehet nemzetiségi 6nkor-
manyzatot kezdeményezni. Ez a nem vart adat igen
nagy mértékben befolyasolhatja a 2014-es valasz-
tasokat. Vannak azonban ennél furcsdbb adatok is.
Magyarorszagon szinte nincs olyan megye, ahol ne
lehetne létrehozni 3-4-5 vagy 10 dnkormanyzatot.
Nem akarom most mindet felsorolni, de Bacs-Kis-
kun megyében példaul 13-ra van lehet6ség, Haj-
du-Bihar megyében 15-re, Gydér-Sopron megyében
4-re, Jasz-Kiskun-Szolnok megyében szintén 4-re,
de alakulhatnak Komarom-Esztergomban, Nograd
megyében, s szinte mindenhol: Szabolcsban, Veszp-
rémben és Zalaban is.

Régebben azt mondtam, hogy a févarosban ez egy
nagyon furcsa helyzet, és kardoskodtam amellett,
hogy egy varos, egy dnkormanyzat. Hat ezt nem si-
kertilt elérni, viszont ha most egy kicsit kibontom a
statisztikai adatokat, akkor el kell mondani nagyon
Oszintén, a févarosban tobb mint 8600 f6 vallotta
magat romannak. Egyetlen keriiletben van szaz alatt
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a romanok szama, és vannak olyan keriiletek, ahol
Otszazan, négyszazan, hatszazan is vannak! Hat ez
egy furcsa helyzet és nagyon érdekes. Ha abbdl in-
dulunk ki, hogy Békés megyében élt 6000 néhany
szaz roman, és a févarosban élt 8600, akkor bizony
el lehet azon gondolkozni, hogy tulajdonképpen ho-
gyan is allunk ebben a kérdésben?

Ami nyilvanvalé meglepetés szamunkra, hogy
miutdn Magyarorszag is, és Romania is bejutott az
Europai Uniodba, azéta felgyorsult néhany folyamat,
ami f6leg a hatar menti telepiiléseket érinti. Nagyon
sok roman telepedett le a hatar menti megyékben.
Kezdhetem Battonyaval, mert én is ott lakom, isme-
rem a telepiilést. Ott koriilbeliil 350 csalad vett la-
kdingatlant. Arad Battonyatol 25 kilométer. De ott
csak 505-en vallottak magukat romannak. Nyilvan-
vald, hogy ez is egy nagyon érdekes és elgondol-
kodtato6 adat.

Ami természetesen nagyon fontos, a jelenlegi
szamok alapjan, hogy 182 telepiilési, keriileti 6n-
kormanyzatot lehet majd 2014-ben létrehozni. Ha
a jelenlegi hetvenhez viszonyitom, akkor ez ériasi
novekedés! Viszont a hetven is sok volt. Most akkor
érdemes elgondolkozni azon, hogy mi lesz ezzel a
182-vel, ha végiil is minden telepiilésen nemzetiségi
onkormanyzatot hoznak létre? Es tulajdonképpen
van egy masik aggodalma is az orszagos onkor-
manyzatnak: nyilvanvaldan nekiink kell attekinteni
a helyzetet. Mert az orszagos onkormanyzat atvett
mar jé néhany oktatasi intézményt, évodat, iskolat,
s szeptembertdl folyamatban van a gyulai Nicolae
Balcescu Roman Gimndzium, Altalanos Iskola és
Kollégium atvétele is. Nagyon remélem, hogy azok
a teleptilések és kertiletek, ahol dnkormanyzatokat
tudnak létrehozni, ezeket az intézményeket tiszte-
letben fogjak tartani. Még egyszer mondom, gya-
korlatilag tobb mint 110 G1j onkormanyzat johet létre.
Gondoljuk meg! Azért azt el kell mondani 6szintén,
hogy a 2014. évi valasztasok soran fog majd kideriil-
ni, hogy mit fog valasztani az itt €16 attelepiilt, hi-
szen ha az egyhazi kotédést vessziik alapul, akkor
nagyon sok meglepetés ért minket. Az attelepiiltek
kozott nagyon sok a katolikus és a reformatus, illet-
ve olyan felekezet is van, amik Erdélyben honosak.
Lehet latni, hogy ezek az attelepiiltek zomében Er-
délybdl jottek, vagy éppen itt dolgoznak, kiilonbo-
z0 telepiiléseken vendégmunkasok. Nehézség te-
hat mindenképpen akad, Pest kornyékén elindulni
Vecsésre, Monorra vagy Aszodra és megkeresni az
ottani roman kozosséget. Vagy itt van Budapest a
8600 romannal. El kell majd donteniiik, hogy a nem-
zetiségre fognak-e szavazni az orszaggyulési va-
lasztasokon vagy a partokra?

Mi annak idején azt gondoltuk, hogy majd a népszam-
laldsi adatok kizdrjdk a lehetdségét annak, hogy olyan on-
kormdnyzatok jojjenek létre, amelyek mdogott nincs valds
romdnsdg. Nos, nem viltak be ezek a reményeink, ahogy
itt a statisztikai adatok is bizonyitjik.

A 2014-es valasztasok nagyon sok meglepetést
okozhatnak nekiink, de az is elképzelhet6, hogy az



a bizonyos fék (a regisztracios lapra teljes névvel kell
feliratkozni) lehet egyfajta visszatarto erd. Reméljiik,
hogy folytathatjuk azokat a hatékony kulturalis au-
tondmia-torekvéseket, amiket elkezdtink, és nem
fogja senki befolyasolni intézményeink miikodését.
K6szondm szépen a figyelmiiket!

Giricz Vera elnok,
Orszagos Ruszin
Onkormdnyzat

En is mindenkit nagy szeretettel és tisztelettel iid-
vozIok a ruszin kozosség nevében. Nagyon targy-
szerll és rovid szeretnék lenni. Be kell vallanom,
hogy szamunkra a népszamlalas igen pozitiv ered-
ményeket hozott. Csupan egy kérdésfajtaban van
némi csokkenés. Méghozza a ruszint anyanyelvként
vallok szamaban. Van egy érdekes adat, hogy 1930-
ban Magyarorszagon osszesen 996-an vallotték a ru-
szint anyanyelviiknek, 2001-ben 113-an, és 2011-ben
999-en. Tehat majdnem az 1930-as szinten allunk.
Ennek gondolom, mindenki ismeri a torténelmi és
politikai hatterét. Egy sokaig az arnyékban, minden
masféle nemzetiség alatt szereplé kozosség tulaj-
donképpen majdnem elvesziti az anyanyelvét. De
én ugy hiszem, hogy a hagyomanyok — és itt ki kell
emelni azt, hogy a hitiink, a gorog katolikus —, a hi-
tiink az, amely 6rzi az anyanyelvet is, hiszen egyre
tobb helyen vannak, és eddig is sok helyen voltak
gorog katolikus egyhazi szertartasok, szlav nyelven.
Ezek erGsitették az emberekben a hidnyzé nyelvok-
tatas helyett az anyanyelvhez valé kotédést.

Hat most én igen deriilato vagyok, és nagyon sok
mindent varok attél, hogy a TAMOP-on elkésziil-
nek az els6 ruszin tankonyvek, igy a kovetkezo6 10
év mulva sorra keriil6 népszamlalaskor sokkal jobb
eredményeket fog a kozosség elérni. A nemzetiség-
hez tartozast 2001-ben 1098-an vallaltdk, 2011-ben
3323-an. A nevesitett kisebbség szama igy 2001-ben
2079 volt, 2011-ben pedig 3882. Ez az a szam, amit mi
mindig pozitivan értékeltiink, mi ennyien vagyunk.
Szamunkra a népszamlalas abbdl a szempontbdl is
elényds, hogy eltlintek azok az Onkormanyzatok,
ahol mi mar 2006 ota éreztiik és hangoztattuk is,
hogy a kozosséghez nem tartozd csoportosuldsok
pompaznak a mi szineinkben.

Eppen ezért orommel konstataltuk — és a jo el6-
készitd6 munkanknak is ez az eredménye -, hogy
eltintek a Jasz-Kiskun-Szolnok megyei, a Koma-
rom-Esztergom megyei, a kecskeméti, és a Nograd
megyei ruszinok. Ezek az onkormanyzatok tehat
nullaval szerepelnek a népszamlalasi adatokban. A

legnagyobb kozosség, ahol mindig is tombben éltek
a ruszinok, az Borsod-Abatj-Zemplén megyében ta-
lalhato, de a 2001-es népszamlalas szerint Budapes-
ten 430-an, Borsod megyében 168-an, Pest megyé-
ben 116-an, és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében
29-en vallottak magukat ruszinoknak. Ez 2011-ben
a févarosban 789 embert jelent. Borsod megyében
1455, Pest megyében 351 és Szabolcs-Szatmar-Be-
reg megyében 374 ruszin él. Az iskolazottsag is je-
lentésen emelkedett, ugyanigy a fiatalok létszama.
Ugyancsak nétt az egyetemi, f6iskolai végzettséggel
rendelkezdk szdma. Ami viszont kudarc, marmint
a népszamlalas eredményei szerint: Pest megyében,
ahol 351 ruszin van, egyetlen helyen alakulhat csak
onkormanyzat a kovetkezd ciklusban. Ezt a prob-
lémat jeleztem, ugyanis nagyon szétszortan élnek
a megyében a ruszinok, de azt is megértjiik, hogy
minden nemzetiségre nem lehet kiilon torvényt al-
kotni. Mi a korabban alakult 6nkormanyzatok sza-
mat (75 ruszin onkormanyzat alakult) talzottnak
tartottuk. 2014-ben a valasztdsokon, ha minden si-
man megy, akkor 40 helyen lehet kiirni a valasztast.
Két teriileti onkormanyzatunk lehet, Budapesten és
Borsod-Abatij-Zemplén megyében s ez hiven tiikro-
zi a ruszin lakossag teriileti elosztasat is. Koszonom
a figyelmet!

Alexov Ljubomir elnok,
Orszaqgos Szerb
Onkormanyzat

J

Tisztelettel koszontom én is Onoket! Azt gondolom,
hogy itt most egy mitihelybeszélgetés-sorozat indult
el, melynek ez az els6 allomasa. Nem volt idém iga-
zabdl értékelni az eredményeket, és nem gondoltuk
végig, hogy milyen politikai és egyéb kovetkezmé-
nyekkel jarnak az itt megismert szamok. En is sorol-
hatnam, hogy mi mindent tettiink annak érdekében,
hogy a Magyarorszagon €l6 szerb kdzosséghez ko-
t6dok valljak meg, és batran vallaljak nemzeti iden-
titasukat, kulturalis kotédésiiket. Hiszen politikai,
pénziigyi és egyéb kovetkezményei lehetnek annak,
hogy mit vallanak, s mit nem vallanak be az anonim
kérdéiven. Mindazonaltal mondhatnam azt is, hogy
gyakorlatilag ez a népszamlalas igazolta, amit mi
eddig becsiilt szamként mondtunk, hogy a magyar-
orszagi szerbek koriilbeliil tizezren élnek ebben az
orszagban. Az elsé szembesiilés utan mindenkép-
pen kérdések vetddnek fel az emberben: példaul,
ha itt Magyarorszagon tizezren kotédnek a szerb
kozosséghez, a szerbek pedig hagyomanyosan erd-
sen kotédnek az ortodox egyhazhoz és a vallashoz,
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ezt az utobbit miért vallottak meg kevesebben? Mi-
ért ekkora a kiilonbség a két szam kozott? Mi lehet
ennek az oka? Kik azok, akik nem vallottak meg az
egyhazhoz tartozasukat? Miért nem vallottak meg?
A masik téma az, hogy a szerbekrdl tobbé-kevésbé
lehet tudni, hogy hagyomanyosan mely telepiilése-
ken éltek és élnek Magyarorszagon. A mas vallasuk
— templomaik, temetdik —, illetve iskolaik miatt is el-
kiiloniilnek. Igy, ezeken a tradicionalisnak mondott,
vagy torténelmileg a szerbséghez kotédo telepiilé-
seken nagy meglepetések nem is értek minket. Ott
tehat gyakorlatilag azok az eredmények sziilettek,
amiket mi nagyjabol vartunk.

Vannak viszont nem virt eredmények: Budapest, Sze-
ged, Debrecen, Gyér. Ezek tehat a migraci6 altal érin-
tett nagyvarosok? Vagy mi lehet az oka annak, hogy
ott is megjelentek a szerbek? Vagy mar itt éltek tiz
évvel ezel6tt is, csak a balkani események miatt nem
vallottak meg, hogy kotddnek a szerbséghez? Sok-
sok kérdés mertiil fel tehat benniink, amire pillanat-
nyilag nem tudjuk a valaszt. Gydr esetében éppen-
séggel igen, mert az a nyolcvan egynéhany ember,
aki Gyorben szerbnek vallotta magat, az ott sportol.
Tehat ez egy ismert kozosség, amelynek tagjai, most
csaladostul koriilbeliil ennyien lettek. Ez korrekt.
A budapesti szamok nagyon elgondolkodtatoak:
2600 szerb él a fGvarosban, amikor tiz évvel ezelGtt
csak 997-en voltak. Ez viszont nagyaranyu noveke-
dés! Hogyan fog atstrukturalédni a kozosségiink,
hiszen jonnek a valasztasok, rdadasul megvaltozik
az onkormanyzati szintek valasztasi rendszere: koz-
vetlen orszagos valasztas lesz. Ki fogja ezt megszer-
vezni? Eddig tobbé-kevésbé 1étezett egy egyenstly,
még ha ez egy falu, vagy egy varos kozott nem is
volt teljes, de mégis erre torekedett a rendszer. Most
valaki megszervezi egy tizezres populaciobol a
2600-as szerb kozosséget és megvalasztjak az 6sz-
szes tobbi teleptilés akarataval szemben az orszagos
onkormanyzatot? Es nem kizart, hogy egy part, egy
szervezet erre radolgoz, melynek tobb kapacitasa,
nagyobb szervezdereje van, mint egy adott nemze-
tiségi szervezetnek. Hogyan fogja ez modositani a
hazai szerb kozosség életét? Es miként fog ez aztan
visszahatni? A legnagyobb kérdés, hogy ez a szer-
vezet — hogyha nem a ténylegesen a szerb nemze-
tiséghez kotédé emberek keriilnek be, mondjuk
az orszagos testiiletbe — akarja-e majd a kulturalis
autonémiat, akar-e iskolat, intézményt fenntartani,
tanccsoportot, szinhazat miikoddtetni, és hadd ne so-
roljam tovabb. Ezek nagyon komoly kérdések, ame-
lyek nyilvan nem a népszamlalas kovetkezményei,
hanem az elmult idészak jogszabalyi valtozasainak
fejleményei, de a népszamlalas tiikrében valnak lat-
hatovj, illetve tudatosulnak benniink.

Az orszaggyulési valasztasokrol, mint hallottuk,
az ombudsmani hivatalnak is vannak aggalyai. Mi
néhanyan hosszu-hosszt ideje mondjuk, hogy eddig
a magyarorszagi kisebbségek politikai megitélése, a
politikai jogaik gyakorlatilag hasonléak, azonosak
voltak. Most lesznek egyenl6bbek az egyenlék ko-
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zO6tt? Vagy ha a parlamenti valasztasnal nem a mi
valds szamainkbdl kiindulva hatarozzak meg azt a
kiiszobot, amivel egy nemzetiségi képviseld a par-
lamentbe keriilhet, akkor megint ki fog rd szavazni?
Ki fog szerb listan huszezer valasztét mozgodsitani?
Es én itt fejezném be. Koszonom a figyelmiiket!

Fuzik Janos elndk,
Orszaqgos Szlovak
Onkormanyzat

A mar elfogadott, vagy el6késziiletben 1év6 jogszaba-
lyok tiikrében az Orszagos Szlovak Onkormanyzat
el6tt nyilvanvalova valt, hogy a 2011. évi népszamla-
las nemzetiségi adatai nemcsak munkank eredmé-
nyeirdl adhatnak szamot, hanem kozvetlen hatassal
lehetnek a hazai szlovaksag politikai és gazdasagi
adottsagaira is. Tobbek kozott a helyi és tertileti nem-
zetiségi Oonkormdanyzatok miikodési tamogatasara,
vagy a valasztasi jogszabalyokra. Ezért a kozgytilés
— kozponti céltdamogatas hijan — sajat koltségvetésé-
bdl fedezte az oktdberi népszamlalas elkésziiletei-
nek szervezési és propagalasi koltségeit.

A Kozponti Statisztikai Hivatal munkatarsaival
folytatott egyeztetd targyalasok nyoman, junius
kozepén levelet irtunk az orszag 122 jegyzdjének,
akiknek telepiilésén, varosaban vagy févarosi kerii-
letében helyi szlovak onkormanyzat miikodik. Le-
veliinkben felhivtuk a figyelmiiket a KSH szakmai
ajanlasara, mely szerint azokban a szamlalokorze-
tekben, ahol jelentés szamban élnek szlovak nem-
zetiségi polgarok, a helyi szlovdk onkormanyzat-
tal, vagy civil szervezettel egyiittmiikddve és azok
javaslata alapjan bizzak meg a szamlalobiztosokat.

A tertileti szlovdk onkormdanyzatok elnokeinek
megkiildtiik a KSH megyei népszamlalasi felelGse-
inek névjegyzékét s elérhetéségét a kapcsolatfelvétel
és egylittmiikodés megkonnyitésére. A jegyzoknek
cimzett leveleink masolatat a helyi szlovak onkor-
manyzatok elnokeinek is postaztuk, hangsulyozva,
hogy jaliustdl konkrét jelentkezési lappal fordulhat-
nak ajegyzdikhez a szamlalobiztosok megbizasanak
tigyében. A hagyomanyosan julius els6 szombatjan
rendezett Magyarorszagi Szlovakok Napjara otezer
kétnyelvli népszamlalasi szordlapot nyomtattunk,
ezt szeptemberben tovabbi haromezer példannyal
és ezer plakattal toldottuk meg. Ezeken tobbek ko-
z6tt kiemeltiik, hogy a magyarorszagi népszamlala-
sok torténetében eldszor lesz lehetdség a kérddivek
internetes kitoltésére.

A 2011. évi népszamlalas eredményeit az idei
marcius végi, meglehetdsen késoéi kozlésig mi is tii-



relmetleniil vartuk. Az elsé adatok mindazonaltal
nagyon Orvendetesnek tlintek, hiszen azok alapjan
a magukat szlovak nemzetiségtinek vall6 6sszeirtak
szama 17 693 f6rdl 29 647 személyre novekedett, ami
68%-0s emelkedést jelent. A kezdeti lelkesedésiinket
azonban csakhamar lehtitotte egy tovabbi kimuta-
tas. E szerint , egészében véve” a népszamlalasi kér-
déiv négy (soha ne tévessziik szem eldl: szenzitiy,
kiilonosen érzékeny, tehat valaszadasra nem kote-
lez8) nemzetiségi kérdésére adott valaszok alapjan
magukat a szlovak nemzetiséghez tartozonak vallo
polgarok szama 10%-al csokkent, a 2001-ben Ossze-
irt 39 266 f6rol 35 208 hazai szlovakra. A legutobbi
népszamlalas egyértelmtien emelkedd nemzetiségi
kimutatdsai mellett — amint erre a KSH szakositott
kiadvanya is ramutatott — a hazai tizenharmak ko-
ziil csupan harom nemzetiség, a szlovének, gorogok
és szlovakok szenvedtek el jelentdsebb statisztikai
veszteséget. Ennek nyoman levelet irtunk a KSH el-
nokének, Vukovich Gabriella asszonynak, amelyben
hangstlyoztuk, hogy a nemzetiségi adatok alapjaul
szolgalo négy kérdés felerészben eltérd volt 2001-ben
és 2011-ben. Mar ez a tény is szakmailag kérdésessé
teheti az Osszehasonlitas lehetdségét. Ugyanakkor
tiz évvel ezel6tt, a 2001. évi népszamlalasi adatok
nyoman veliink senki sem kozolte, hogy Magyaror-
szagon 39 266 szlovak nemzetiséghez tartozo polgar
élne. Mi leginkabb a 17 693 f6bdl indulunk ki, nem
ismertiik és ezért soha nem is propagaltuk a kozel
40 ezer f6s lélekszamunkat. Maga a KSH sem kozolt
ilyen eredményt a 4. Nemzetiségi kotédés — A nem-
zeti, etnikai kisebbségek adatai cimii kiadvanyaban
2002-ben. Az elndk asszonyhoz e targyban cimzett
leveliinkre a KSH azt a valaszt adta, hogy a 24. sza-
mu kotetiikben annak idején mar ezt az Osszesitett
adatot is kozolték. ..

Eltekintve ettdl a szdmunkra nem éppen kellemes
kozjatéktol, mindenképpen fontosabb és 6romtelibb
koriilmény, hogy a nemzetiségi identitas alapjan —
még ha az erre vonatkozo6 adatok most két kérdésre
adott valaszokbol alltak is Ossze — a magyarorszagi
szlovakok szama kevés hijan elérte a 30 ezer f&t!

A négy kérdésbol Osszesitett adatok alapjan — te-
hat az identitasra, az anyanyelvre és a csaladi, vagy
barati korben hasznalt nyelvre adott valaszok sze-
rint — azonban 35 208 6t szadmlalunk. Ebbdl a ked-
vezObb adatbdl is kiindulhatunk annak nyugtazasa-
val, hogy a statisztikai adatok egyre inkabb kozeli-
tenek a magyarorszagi szlovaksag altalunk becsiilt
lélekszamahoz. Ebben az Osszefliggésben azonban
nem téveszthetjiik szem eldl azt a kimutatast sem,
mely szerint a szlovak allampolgarsaggal rendelke-
z0 magyarorszagi szlovakok szama 3674 {6, azaz a
legmagasabb szamunknak a 10%-at is meghaladja.
A markans és egyértelmtien lathaté emelkedést a
Gyor-Sopron megyében Osszeirt, hatarmentén lete-
lepedett szlovakiai migransok alkotjak.

Népszamlalasi adataink elemzése soran ezt az uj-
kori jelenséget két, egyértelmtien dsszehasonlithato
eredményiink esetében is szem el6tt kell tartanunk:

az anyanyelv, valamint a csaladi és barati korben
hasznalta nyelv Osszevetésekor. Ezen a két teriile-
ten a fogyas sajnalatos modon folytatédik. A szlo-
vak nyelvet anyanyelviiknek vallok szama (a szlo-
vak allampolgarokkal egyiitt!) 16 szazalékkal, 9888
fore apadt. A csaladi és barati korben altalaban szlo-
vak nyelvet hasznalok szama ugyancsak tizedével,
16 266 valaszaddra csokkent.

Ha a szlovak lakossag aranyat tekintjiik telepii-
léseinken, statisztikailag mar egyetlenben sem ma-
radtunk tobbségben. Sajnos, Pilisszentkereszten is
elveszitettiik — mégpedig zuhandsszertien — az ed-
digi tobbségiinket. A kimutatasok szerint ott mar
csak 547 szlovak él, azaz a falu lakossaganak 20,36
szazaléka. Statisztikailag csupan itt kozel ezer szlo-
vakot veszitettiink! Természetesen 6k tovabbra is ott
élnek, hozzank tartoznak, ahogyan szamos tovabbi
szlovakok lakta telepiilésen tudunk a népszamlala-
si adatokban nem mutatkozd szlovakok szdzairdl és
ezreirdl.

A konkrét szamoknal maradva azonban megalla-
pithatjuk, hogy az orszag ,legszlovakabb” telepiilé-
se immar a Pest megyei Cs6var kozség a lakossag 35
szazalékaval. Haszndl tobb telepiilésiink van, ahol
ez az arany meghaladja a 20 szazalékot és tovabbi
htisz kozségben 10 szazaléknal magasabb a szlovak
lakossag aranya. Ezeken a telepiiléseken a helyi szlo-
vak onkormanyzat kérése alapjan, az tij nemzetiségi
torvény eldirasai szerint a szlovak lakossag kiemelt
nyelvi jogokat élvezhet.

Az tij jogszabalyok alapjan a 2014. évi helyi szlovak
onkormadnyzati valasztasokat csak azokon a telepii-
léseken és fovarosi kertiletekben lehet kittizni, ahol
a legutdbbi népszamlalas soran legalabb 30 személy
vallotta magat a szlovak nemzetiséghez tartozonak.
Ennek alapjan az orszag 161 telepiilésén lesznek ki-
tizve a helyi szlovak onkormanyzati valasztasok,
amelyek valdsagos lebonyolitasahoz tovabbi valasz-
tojogi feltételek teljesitése is sziikséges. Ugyanakkor
a fentebbi kritérium alapjan hat telepiilésen, ahol
jelenleg szlovak onkormanyzat mikodik, ez a lehe-
téség feltehetSleg nem adatik meg. A kozelmultban
jovahagyott valasztasi eljarasrol szolo torvény bizo-
nyara modositasra szorul, amin jelenleg is dolgo-
zunk. Tobbek kozott a szarvasi szlovak onkormany-
zat javaslata alapjan arrdl, hogy az egyetlen telepii-
lési nemzetiségi szavazokor helyett minden egyes
nemzetiségi szavazd polgar a lakohelye szerinti sza-
vazokorben adhassa le a nemzetiségi voksait is.

Ugyancsak varjuk az év végére igért tovabbi
nemzetiségi népszamlalasi adatokat. Az eddigiek
alapjan azonban elsésorban abbdl az eredménybdl
indulhatunk ki, amely szerint a nemzetiségi identi-
tas alapjan a magyarorszagi szlovakok szama 29 647
£6, ami 68 szazalékkal tobb, mint 10 évvel kordbban.
Ugyanakkor nem téveszthetjiik szem eldl az évtize-
dek ota folyamatosan csokkend tendenciat mutatd
anyanyelvi és Gjabban beszélt nyelvi adatokat, ame-
lyek megvaltoztatasa tovabbra is a legnagyobb meg-
oldand¢ feladatot jelenti szamunkra.
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Ropos Mdrton elndk,
Orszdgos Szlovén
Onkormanyzat

K6szontok mindenkit a miihelybeszélgetésen. A Vas
megyei, Szentgotthard kdrnyéki szlovén falvak (Fel-
s0sz0Indk, Alsdszolnok, Szakonyfalu, Apatistvan-
falva, Orfalu, Kétvolgy és a Szentgotthardhoz csatolt
Rabatotfalu) a cisztercita rend XII. szdzadi major-
jaibdl keletkeztek s maradtak fenn a mai napig. Az
autochton (6slakos) teriileten kiviil diaszpoéraban
élnek még szlovének Budapesten, Szombathelyen,
Mosonmagyarovaron é€s a Dunantulon szétszortan.
Diaszporaba a helyi munkalehetdség hijan kertiltek,
az Alfoldre pedig néhanyan hazassagkotés révén
koltoztek.

A népszamlalasok adatait a szlovén nemzetiség
létszamanal is csak tajékoztato jelleglinek tekinthet-
jik, mivel e kérdésekre a valaszadas nem volt kote-
lez6 és az Osszeirdk hozzaallasatdl is fiiggott, hogy
a nyilatkozo élt-e nemzetisége megvallasanak a le-
het6ségével. Megitélésiink szerint a 2001. évi nép-
szamlalas el6készitése a nemzetiségek szempontja-
bol alaposabb volt. Ennek eredményeként a 2001. évi
népszamlalaskor a szlovén nemzetiséghez tartozok
szama ezerrel nétt is. (1990-ben 1930, 2001-ben 3040
{6 szlovén volt.)

A szlovén nemzetiséghez tartozok szama a 2001.
és 2011. évi népszamlalas nemzetiség szerinti ada-
tait Osszehasonlitva orszdgosan ugyan 220 fével csok-
kent, de az autochton telepiiléseken és ahol szervezeteik
mitkddnek, tobbnyire nétt. Vas megyében igy 188 fovel,
Gydr-Moson-Sopron megyében 34 fével, Fejér megyében
12 f6vel, 0sszesen 234 fovel. Budapesten, sajnos 88-cal ke-
vesebben lettek a szlovének. Az autochton tertileten, Vas
megyében 8 telepiilésen élnek szlovének, s szamuk 188-cal
lett tobb a tiz év alatt. Négy telepiilésen tobben, négy tele-
piilésen kevesebben lettek.

Nétt a szamuk Szentgotthardon (136-tal 639-re),
Szakonyfaluban (47-tel 148-ra). Szombathelyen (55-
tel, 130-ra), AlsdszOIlnokon (18-cal 65-re).

Csdkkent a szlovének szama Fels6sz6lnokon (34-
el 417-re), Apatistvanfalvan (35-tel 236-ra), Kétvol-
gyon (35-tel 75-re) és Orfaluban (26-tal 29-re). A
csokkenések oka a természetes fogyas (kevesebb
sziiletés, tobb halalozas). Kevesen vannak a sziil6-
képes koruak is. A szlovén lakossag 60 szazaléka
2011-ben 40 év feletti volt. (983 f6 volt 40 és 59 év
kozotti, 965 f6 pedig 60 éven feliili.) A Vas megyei
és az orszagos adatoknal az anyanyelvet, a csaladi
és barati kozosségben hasznalt nyelvet 6sszehason-
litva a nemzetiséghez tartozas adataival, azt latjuk,
hogy a szlovén nemzetiségiiek 99 szdizaléka beszéli, hasz-
ndlja is az anyanyelvét.

XXX

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. tor-
vény szerint a nemzetiségi képviseldjeloltnek a 2014.
évi valasztasok alkalmaval nyilatkoznia kell arrol
is, hogy a nemzetiségi kozosség nyelvét beszéli,
kultarajat és hagyomanyait ismeri. (318. § 3/c pont
— Magyar Kozlony 2013/66. sz.). Ezért ugy gondol-
juk, hogy nemzetiségi onkormanyzati valasztasokat
olyan telepiiléseken lehessen kezdeményezni, ahol
a nemzetiségekhez tartozok legalabb 50 szazaléka
beszéli is az adott nemzetiség nyelvét.

A szlovéneknél a 2001-es népszamlalasi adatok
szerint (hivatalos KSH kiadvany) 3 040 f6 vallotta
magat a szlovén nemzetiséghez tartozonak. Ezeket
az adatokat hasznaltuk 10 éven keresztiil. Ehhez
képest most a viszonyitasi alap 4 832 f6. Egyaltalan
nem tudjuk honnan jott el6 ez a szam. Igy a csokke-
nés aranya persze lényegesen nagyobb, mint kétezer
f6 és nem 220 6.

Jelenleg 11 szlovén onkormdnyzat miitkodik Magyar-
orszagon. A 2011. évi népszamlalasi adatok szerint
ezeken a telepiiléseken a szlovén nemzetiségliek
szama csak Székesfehérvaron, Budapest XVIIL ke-
riiletében és a Vas megyei Orfaluban nem éri el a
30 f6t. Orfaluban a népszamlalasi statisztika 29 f6t
jelez. A kozzétett adatok itt nem kozlik az anyanyelv
és a beszélt nyelv adatait. A telepiilésen az elmult tiz
évben kiemelkedden aktiv tevékenységet folytatott
a szlovén dnkormdnyzat az anyanyelv és a kultara
megorzése érdekében. Ha a statisztikai adatokra ta-
maszkodva az 1 fés kiilonbozet miatt nem lehetne a
telepiilésen nemzetiségi onkormanyzati valasztaso-
kat kezdeményezni, ez az elmult tiz év eredményeit
is megkérddjelezné. Megjegyzendo tovabba, hogy a
telepiilésen éI0k, tehdt az dsszes lakos szdma itt mindosz-
sze 65, a magukat nemzetiségi szlovénnek is vallok ardnya
tehat 44 %. Célszerii lenne a létszam mellett ezt az ardnyt
fajstilyosan értékelni.

A magyarorszagi szlovének kis létszamuk elle-
nére ragaszkodnak anyanyelviikhoz és kulturajuk-
hoz. Erdekkepv1seletuket két szervezet: az Orszagos
Szlovén Onkormanyzat (OSZO) és a Magyarorszagl
Szlovének Szovetsége latja el. Az OSZO négy intéz-
mény fenntartdja. A Szentgotthardi Szlovén Radio
(2000 -tdl), a fels6szolnoki Kithar Emlékhaz — Szlo-
vén Tajhaz, a fels6szolnoki Kossics Jozsef Kétnyelvi
Altalénos Iskola és Ovoda, valamint az Apatistvan-
falvai Kéttannyelv(i Altalanos Iskola és Ovoda tar-
toznak fenntartdi hataskorébe. A bolgar és gorog or-
szagos Onkormanyzattal kozdsen — konzorciumi ve-
zetd partnerként — szlovén tankonyveket adott ki és
folyamatban van még két TAMOP palyazat megva-
l6sitasa az oktatas teriiletén. A tankonyvek irasa és
kiadasa is a jovét szolgalja, ami igazolja, hogy hosz-
szu tavu célokkal rendelkez6 nemzetiség vagyunk.

A Magyarorszagi Szlovének Szovetsége (MSZSZ)
koordinalja és finanszirozza a Vas megyei Réabavi-
déken és Szombathelyen miikddé 17 amatér kultu-
ralis csoport munkajat, tAmogatja a Budapesten és
Szombathelyen tevékenykedd egyesiiletek, ttizoltd
és sportegyesiiletek, valamint a mosonmagyardovari



szlovén kozosség tevékenységét. A Szovetség kere-
tében miikodik a Szlovén Kulturalis és Informacios
Koézpont (Szentgotthard, Gardonyi u. 1.), amelyben
székhelye is van. Az épiiletben talalhat6 a Szentgott-
hardi Szlovén Radié (Radio Monoster), amely 2000-
ben kezdte meg adasait, valamint a 23 éve megjelend
Porabje tjsag szerkesztdsége is.

A Szlovén Vidék Kézhasznti Nonprofit Kft., ame-
lyet a MSZSZ alapitott, az elmult harom évben tobb
EU-s projektet nyert, vezetett vagy partnerként vett
részt benniik. A , Szomszéd a szomszédhoz” unids pro-
jekt vezetOpartnereként tobb szlovén telepiilést is
érinté kulturalis és idegenforgalmi beruhazast va-
16sitott meg. A mar emlitett Kithar Emlékhaz mellett
e projekt keretében Felsdszolnokon a kultirhiz is fel-
vjitasra kertilt. Az Orszagos Szlovén Onkormanyzat
kiadta a rabavidéki egyhazi kottas énekeskonyvet.
Als6sz06Ilnokon bognarhaz, Orfaluban kézmtveshaz
varja a turistakat, a helyi lakosokat pedig generacios
egytittmtikodésre készteti a miihelyfoglalkozaso-
kon. Apatistvanfalvan a hatardrzést bemutato kial-
litas szlovén nyelvii vezetd szovegeket és feliratokat
kapott. Kétvolgyon fazekas emlékszoba és a vidék
fazekassagardl szolo film késziilt. A Szlovén Vidék
Ko6zhasznti Nonprofit Kft. a Szlovén Koztarsasag
Mezo6gazdasagi, Erdészeti és Elelmezésiigyi Minisz-
tériuma tamogatasaval mintagazdasig létrehozdsiba
kezdett Fels6szolnokon. A hismarhdkat a szabadon
tartjak majd, csak télen terelik ket fedett helyre. Az
,Almalak” projekt oktato jelleggel, eurdpai unios ta-
mogatasokbol valosul meg. A 1étesitményben gyii-
molcslevet, ecetet készithetnek majd termésiikbdl a
gytumolcstermesztok.

,A megélt tdj” unids projektben harom partner — a
szentgotthardi Pavel Agoston Mizeum és a szom-
bathelyi Vasi Muzeumfalu szlovén haza, a Lend-
vai Galéria és Muzeum, valamint a Muraszombati
Muravidéki Mtazeum - kozremiikodésével muize-
umpedagoégia segédeszkozok késziiltek 2009-2012
kozott szlovén és magyar nyelven, illetve rabavidéki

szlovén és Lendva kornyéki hetési
magyar nyelvjarasban. A foglal-
kozasokon a szlovén és magyar
altalanos iskolas gyerekek ismer-
kednek a maguk és egymas kultt-
rajaval, nyelvével.

Vas megyében 5 o6vodaban
(Apatistvanfalvan, Fels6- és Al-
s0sz0Ilnokon, Szakonyfaluban és
Szentgotthardon), két kétnyelvii
altalanos iskolaban (Apatistvan-
falvan és FelsGsz0Inokon), a Szent-
gotthard és Kistérsége Oktatasi
Intézmény (SZKOI) tagintézmé-
nyeiben (altalanos iskola, gimna-
zium) oktatnak szlovén nyelvet,
valamint a III. Béla Szakképz6 Is-
kolaban.

A szombathelyi Savaria Egye-
temi Kozpontban, és a Budapesti
ELTE-n Szlovén Tanszék is miikddik. Az anyaor-
szagban, a szlovéniai egyetemeken 1978-t6l van le-
hetéségiik a magyarorszagi szlovén fiataloknak 6sz-
tondijjal diplomat szerezni.

A magyarorszagi szlovének képviseletében ismé-
telten szeretném hangsulyozni, hogy a népszamla-
lasok adatait csak tajékoztato jelleglinek tekintjiik.
Javasoljuk, hogy nemzetiségi onkormanyzati va-
lasztasokat olyan telepiiléseken lehessen kezdemé-
nyezni, ahol minimum 30 {6 vagy a lakossag 20 %-a
vallja azonos nemzetiséghez tartozonak onmagat.
A nemzetiségek kulturalis autondémiaja ne statiszti-
kai adatok filiggvénye legyen. A mindség — azon te-
vékenységiik, amellyel az adott nemzetiség nyelvé-
nek és kulturajanak fennmaradasan faradoznak — és
ne a mennyiség legyen a meghatarozo.

Hartydnyi Jaroszlava elnok,
Magyarorszdgi Ukrdnok
Orszagos Onkormanyzata

K6szontok mindenkit a mthelybeszélgetésen! A
KSH elkésziilt feldolgozasa szerint — a 2001. évi nép-
szamlalas adataihoz képest az ukran nemzetiséghez
tartozok szama 7396 {6, lényegében nem valtozott.
A tobbi nemzetiségnél — a KSH elemzése szerint
— azért nagy a létszam novekedése, mert ,a nemze-
tiségi onkormanyzatok fontosnak tartottak a nem-
zetiség feltiintetését és erre kérték a nemzetiségi
lakossagot”. Nalunk ez nem volt jellemz6, mert sem
2001-ben, sem 2011-ben nem tartottunk attol, hogy
a nemzetiségiik megvallasatol valami visszatartana

XXXI



az ukran nemzetiséghez tartozokat.
Ennél erésebb az identitastudatuk.

Az ukrdn nemzetiséghez tartozok ko-
z0tt az anyanyelv szerinti kotddés, a 2001
évi 66%-10l 46%-ra (20%-al), a haszndlt
nyelv szerinti kotédés pedig, a 2001 évi
61%-r0l 44%-ra (17%-al) csokkent. E két
tényezd viltozdsa az oktatds nem kelld
voltdra (a nyelvoktatds kizdrolag vasdrna-
pi iskolai képzés keretében tirténik), va-
lamint az asszimildcids folyamat felerdso-
désére vezethetd vissza. Ezt segiti el6 az
ukransag nagymértékii szétszortsaga
is az orszag teriiletén. A nemzetiségi
onkormanyzati valasztasokhoz sziik-
séges 30 fénél nagyobb csoportban
minddssze 25 telepiilésen (Osszesen
1916 £6), valamint a févaros 21 keriile-
tében (Gsszesen 2100 {8) élnek ukran
nemzetiségliek. A tobbiek ennél ki-
sebb 1étszammal vannak jelen az orszag telepiilése-
in. Természetesen ez a szervezettség mindségére is
kedvezétlen hatassal van.

Az allampolgarsagot jelentésen befolyasolja az
identitastudat és az, hogy Ukrajnaban nem torvé-
nyes a kettds allampolgarsag. Igy nem mindenki
akarja kérelmezni a magyar allampolgarsagot, ami
egyébként is hosszadalmas folyamat végén érhetd
csak el.

'k f‘

Hepp Mihaly interjit ad az MTVA stabjanak

Orvendetes viszont, hogy magas a fiatalok ardnya,
hiszen az ukranok 8,3%-a 14 év alatti, 44%-a 15-39 év
kozotti, ami jelentdsen meghaladja a nemzetiségek —
ciganyok nélkiil szamitott — atlagat. Béven van tehat
utanpotlasa a magyarorszagi ukran kozosségnek.

Mindséget is képvisel az ukran kdzosség, hiszen
a ndk 32%-a és a férfiak 29%-a felsdfokii végzettséggel
rendelkezik, ami lényegesen magasabb, mint a tobbi
nemzetiség atlaga, amely csupdn 12%.

Valamennyi kisebbség dsszesitett adatai megtalalhatok a melléklet XI-XVII. oldalain lathaté abrakon és
tablazatokban, valamint a http:/www.ksh.hu/nepszamlalas/reszletes_tablak linken.

KULTURALIS, INFORMACIOS ES KIADOI NONPROFIT KFT.

KONYVKIADO ES DIGITALIS NYOMDA

- DIGITALIS NYOMTATAS

- GRAFIKAI STUDIO

« KIS PELDANYSZAMU KONYVEK
- TANKONYVEK, KATALOGUSOK
- UJSAGOK, FOLYOIRATOK

1065 BUDAPEST, NAGYMEZO UTCA 68.

Telefon: 06 1 269-1974 - Telefon/fax: 06 1 269-2811
E-mail: croatica@croatica.hu « Webcim: www.croatica.hu

XXXII

Olvassa a
BARATSAG-ot!

Fizessen el6 most 2013-ra!

Eves el6fizetési dij: 3000 Ft
(1800 Ft + 1200 Ft postakoltség)

o

A folydirat eldfizethetd atutalassal:

a Filantrop Tarsasag Baratsag Egyesiilete
OTP-szamlaszaman: 11711034-20813402

e-mail cimeink: baratsag@upcmail .hu,
eva.mayer@nemzetisegek.hu
honlapunk: www.nemzetisegek.hu

Varjuk konyvtarak, iskolak, kisebbségi
onkormanyzatok, egyesiiletek, barati korok
jelentkezését!



Mellékletlink margéjara

2013. marcius 28-an tette nyilvanossa a Kézponti Statisztikai Hivatal a 2011. évi népszam-
lalas nemzetiségi adatait. Mindenki nagyon varta mar az eredményeket, tobb elndkkel is
beszélgettem, ttl j6 szamokban nem sokan reménykedtek, tobbnyire a rosszabb eredmé-
nyektdl tartottak. Hozzajarult ehhez a tiz évvel korabbi, 2001. évi népszamlalas, amely
inkabb volt tanulsagos, mint sikeres. Tény, hogy ellentétben a tobbi kérdéssel (a vallasi
hovatartozashoz hasonlatosan), nem volt kételez6 a valaszadas 2011-ben. Voltak azonban
biztato jelek, ahogyan arrdl tobben is szdltak az Orszagos Nemzetiségi Onkormanyza-
tok Szovetségének majus 2-an megtartott miihelybeszélgetésén: tudatos, informativ volt a
nemzetiségi kozosségek felkészitése, és nem csupan kiilon-kiilon, de a KSH-val, a sajtdval
kozdsen, orszagosan is komoly figyelmet kapott a népszamlalas.

Miutan nyilvanossa valtak az adatok, mindenki tanulmanyozta a tablazatokat, jottek az
elsé hirek, az els6 adatsorok: az e-mailjeim kozott naponta talaltam tjabb hireket. Magam
is ismerds szakemberekhez fordultam, akik koziil tobben eljottek és megosztottak tapasz-
talataikat a mthelybeszélgetés résztvevdivel is. Kovdcs Marcell, a KSH képviseletében ér-
dekes visszatekintést nyujtott az eddigi népszamlalasok torténetérdl és leszogezte, hogy
a2011. évinépszamlalas eredménye a nemzetiségekkel kapcsolatosan jelentés névekedést
mutat 2001-hez képest. Toth Agnes és Vékis Janos az MTA TK Kisebbségkutato Intézeté-
nek tudomanyos munkatarsai alapos elemz6 munkat végezve mutattak be az adatokat.
Szoltak az aranyokrol, az egyes nemzetiségek allapotardl, a szamokbdl kiolvashato jovo-
rdl, a gazdasagi aktivitasrdl és a valaszmegtagadokrol is. Jelezték, hogy mennyi minden
rejlik még az alaposabb elemzésben. (Mi magunk is javasoljuk az altaluk készitett dbrak
és tablazatok elmélyiilt tanulmanyozasat!)

Az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatalat Magicz Andras képviselte, s felkésziilten
elébe ment szamos kérdésnek, amikor a népszamlalasi adatok gyakorlati felhasznalha-
tosagarol beszélt. A mihelybeszélhetést tamogatdé EMMI Egyhdzi, nemzetiségi és civil
kapcsolatokért felelds helyettes allamtitkara, Latorcai Csaba a népszamlalasi adatok jogi
kovetkezményeirdl, a 2014. évi nemzetiségi helyi és orszaggytlési valasztasokrdl, és az
Uj tamogatasi rendszer bevezetésérdl szolt. A résztvevok hozzaszolasaibol tobb észrevétel
is Osszecsengett a szakértok altal elmondottakkal, de akadtak figyelemfelkelté gondok
is. Tobb telepiilésen csak 29-en vallottdk magukat nemzetiséginek. Ezeket az eredmé-
nyeket megismerve a ruszin Giricz Vera megjegyezte, nem lehet minden nemzetiségre
kiilon torvényt alkotni. Ropos Marton érdekes példaval, egyben javaslattal allt el6: a 65
lakostt Orfaluban 29-en vallottak magukat szlovénnak. Az egy {6 hijan igy 2014-ben ott
nem lehet majd nemzetiségi dnkormdnyzati valasztast kezdeményezni, viszont ez a 29
f6 a helyi lakossag 44 szazaléka, tehat a két szam egyiittes figyelembevételét javasolja a
dontéshozoknak. Fuzik Janos, szlovak elndk ugyancsak ezt a megoldast tamogatna. Tény,
hogy az orszigban szétszortan, kis falvakban élnek a nemzetiségiek. Muszev Dancso a kedvezd
bolgar eredmények szambavételét kovetden a szoritasrdl szolt, a félelemrdl, mely oda ve-
zetett, hogy a kozOsség meggértette a tétet és Osszezart. Budapest és a nagyvirosok témajat
nem csupan Alexov Ljubomir szerb és Kreszta Trajan roman elnok emelte ki, akik egytitt-
gondolkodasra, a problémak megoldasara hivtak fel a figyelmet, mert a kozosségeiknek
segitségre lesz sziikségiik: els6sorban atvett intézményeik jovojéért aggoddnak.

Egymast hallgatva tjabb kérdések meriiltek fel, igy célszertinek téinik Hepp Mihaly,
horvat elnok elképzelése, amely a miihelybeszélgetés folytatasara invitalta az elnckoket
és a szakembereket. Péteri Attila (Orszagos Valasztasi Iroda) eléadasaban egyértelmiien és
érthetden szolt a 2014-es valasztasok maodjarol és lebonyolitasarol.

Ha megmutattuk az érdekek egységét a sokszintiségben és felhivtuk a figyelmet arra a sok kérdés-
re, mely siirg0s vilaszra vdr — érdemes volt kibdvitett iilést tartania az onkormdnyzatok szovetségé-
nek. A tovdabbi munkdhoz eziiton is sok sikert kivanunk!

Mayer Eva és a BARATSAG szerkesztdsége
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