Landauer Attila — Nagy Pdl
A ,Muncheni sorok”

Néhany honapja dr. Nagy Attila kutatd tajékoztata-
sabol értesiiltiink arrdl, hogy a Bajor Allami Konyv-
tarban (Bayerische Staatsbibliothek) talalhaté egy
— szamos, kiilonb6z6 nyelvi szoveg, illetve szdveg-
toredék mellett — ciganyként azonositott sorokat is
tartalmazo kddex. A meglepd informaciot dr. Sarbak
Gabor, a kodex magyar nyelvili szovegegységét — az
un. Miincheni emléket — néhany évvel korabban nyil-
vanossagra hozé kodikolégus (a kozépkori kéziratos
konyvek szakértdje) is megerdsitette. Kérésiinkre
rendelkezésiinkre bocsatotta a dokumentum cigany
nyelvii sorokat tartalmazé lapjanak masolatat, il-
letve a kotettel els6ként foglalkozé Georg Nicolaus
Knauer professzor e szovegrészre vonatkozd angol
nyelvi jegyzeteit.

Az altalunk Miincheni sorok-nak nevezett cigany
nyelvemléket 6rz6 ,Cod. Graec. Monac. 582 a” jel-
zetli kddexet disznobdérbe kototték, mérete kicsiny,
170x115 mm, 266 papirlapbdl 4ll, az irastiikor atla-
gosan 155x100 mm. A kotet — minden valdszintiség
szerinti legjobb ismerdje —, az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokban €16 G. N. Knauer klasszikafilologus meg-
allapitasa szerint zomében 1495 és 1512/13 kozott
nyomtatdsban is megjelent irdsok masolatait tartal-
mazza. Ezek mellett azonban még szamos, kiilonbo-
z6 nyelvi — és kiilonb6z6 tartalmu — hosszabb-rovi-
debb szoveg, szovegrészlet is talalhato benne.

A kotet nagyobb szovegegységeit féként go-
rog nyelvli miivek madsolatai és azok latin for-
ditasai képezik, koztiikk példaul Konstantinos
Laskaris ,Erotemata”ja (f. 117-127r) és Homérosz
Batrachomyomachia”-janak eredeti gordg szovege
(f. 197r-204r). A kdédexben hosszabb-révidebb idé-
zetek és murészletek talalhatok még kiilonbozd
korok szerzbit6l (ArisztotelésztOl, Marcus Aureliustol,
Diogenészt6l, Platontol, Thukydidésztél és masoktol).
Az emlitettek mellett egy harmadik tipust alkotnak
a kiilonb6z6 nyelvii (pl. francia, lengyel, magyar,
olasz, torok) liturgikus, valamint vilagi tartalmu
szovegek, szovegrészletek, illetve olykor csupan
szo- és kifejezéslistak. Ez utobbiakat feltehetéen
nyelv-0sszehasonlitasi célbdl, de legalabbis komoly
nyelvi érdekl6désbdl gytijtotték egybe.

A Kkisebb nyelvi egységek egyikét a kotetet elso-
ként feltaro G. N. Knauer egyik kollégaja, az iranista
William L. Hanaway professzor az 1990-es évek vé-
gén cigany nyelvemlékként azonositotta. Ez a kodex
114v lapjan egy lengyel szovegrészt kovetéen — a
mar Miincheni emlék néven ismertté valt magyar
nyelvemléket megel6zden — talalhatd, s tizenharom
sor (34-46.) terjedelmi.

Knauer professzor megallapitasai szerint, bar a
kéziraton tobben dolgoztak, annak legtekintélyesebb
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része egyetlen személyhez, Johannes wvon Grafing
bencés szerzeteshez kothetd. Grafing személyérdl és
élettorténetérdl keveset tudunk. Conrad Celtis (1459-
1508) és Andreas Stiborius (1465-1515) matematikus
tanitvanya volt, tanulmanyai soran, vélhetéen az
1490-es évek végén Stuttgartban keriilt kapcsolatba
Johannes Reuchlinnel (1455-1522). Egyik kéziratanak
tanusaga szerint 1515-ben Augsburgban volt, majd
a kovetkezd évben Bécsben fordult meg, késébb
pedig — valamikor 1520 koriil — Reuchlin mellett
Tiibingenben vagy Ingolstadtban tevékenykedett.

Sarbak Gdabor azon a véleményen van, hogy a
kédexben fennmaradt kézirdsok tulnyomorészt
harom-négy scriptor (irnok, masold) gorog és latin
bettii, melyek egyértelmt elkiilonitésére azonban
— a kézirat egésze, illetve tovabbi, vele kapcsolatba
hozhato kéziratok feldolgozasa el6tt — egyeldre nincs
lehet6ség.

A kédexben talalhatd szovegeket mas-mas ido-
pontban jegyezték le. A f. 93r lap jobb alsé sarkaban
vélhetOleg az 1483-as évszam talalhatd, de a papir
gyurdédése miatt olvasata oly bizonytalan, hogy nem
tekinthetd a legkorabbi szovegbejegyzés idépontja-
nak, az eddigi kutatasok ezért 1495 és 1517 kozé te-
szik a kotet lehetséges keletkezését.

A kéziratban a cigany szoveget vizszintes vonal
valasztja el a lengyeltdl. Felttind, hogy onnantol,
ahol a cigany szoveg kezdddik, az iras megvaltozik,
vékonyabbak lesznek a bettik. A cigany utan kovet-
kez6 magyar szoveg pedig olyan, mintha az el6tte
levd cigany és lengyel irasmodjat felvaltva hasznal-
tak volna. Az is figyelmet kelt, hogy mig lengyeliil és
magyarul szovegeket irtak le, ciganyul csak kifeje-
zéseket, megadva azok latin megfelelGjét, ellatva az
ugynevezett nyelvmesterrel (az adott korban alapve-
tének tartott, két-vagy tobbnyelvli mondatok felso-
rolasaval) is. A cigany kifejezéseket a lengyelhez és a
magyarhoz képest hevenyészve, sietésebben jegyez-
ték le, ami részben megmagyarazza azt is, hogy mi-
ért bizonytalan tobb sz6 olvasata is szovegiinkben.

A cigany nyelvemlék még nem publikalt, igen ne-
hezen olvashaté szovege négy kisebb egységre bont-
hato. Az els6 egység 6nmagaban a f. 114v 34. sora,
amely a tizenkét allatovi jegy koziil hét cigany nevét
és latin megfelelSiket sorolja fel (pl. virgo/schukairani
= szliz, piscis/matschi [maci] = halak). A 35-39. sorok
kozotti masodik egység a ,hétkdznapi élet” kozel
harminc szavat tartalmazza, kozottiik is elsGsorban
féneveket (pl. caput/scharo [Séro] = fej, puer/schabo
[¢havo] = fit, lepus/schoschoich [SoS0j] = nyul, equus/
grast = 10). A 39-42. sorokban rovid latin mondatok
cigany megfeleldit olvashatjuk (pl. Quid dixisti?/
fopensal? [so+phendas] = mit mondtal?). Az utolsé



egységben (43-46. sor) vazlatosan lejegyzett cigany
szamnevek kaptak helyet. Kezdve az egytdl-tizen-
kettdig terjedé szamnevekkel, s befejezve a szaz és
kétszaz cigany neveivel, amelyeket viszont latinul
tévesen ezerként és kétezerként magyarazott az egy-
kori scriptor (mille/schel; duo milia/dui schel).

A szoveget lejegyz6 szerzetes nem minden eset-
ben irta le pontosan a cigany szavakat, feltehetéen
német anyanyelvének kovetkeztében a cigany 'S’
hangokat pl. kovetkezetesen ‘sch’-val irta.

A kédexben a kisebb szovegegységeknél talan
nem véletlen a nyelvek sorrendje. A lengyel-cigany-
magyar-torok szovegek egymasutanisaga valamiféle
utvonalat latszik megrajzolni. Még bizonytalanabb e
szovegek lejegyzésének idopontja. Annak megalla-
pitasa, hogy pontosan mikor és hol talalkozhatott a
cigany szavak leirdja ciganyokkal, azonos-e a lengyel
és amagyar szovegegységek lejegyzdjével, vagy eset-
leg maga Johannes von Grafing volt ez a személy — dr.
Tilos Endre szakérté kozremiikodésére is szamitva
- éppugy a kovetkezd honapok kutatdsi feladatat je-
lenti szamunkra, miként a kifejezések alapos nyelvi
elemzése és Osszehasonlitasa is mas szovegekkel.

A Miinchenben talalhat6 kodex a kodikoldgusok
és a nyelvészek sziikebb korében néhany éve is-
mert, a ciganykutatok azonban nem figyeltek fel a
tizenhdrom soros, altalunk rovidesen részletesen
publikalandd cigany nyelvemlékre, amely a kortars
ciganisztika szenzacidjanak tekinthetd. A legutobbi
id6kig az angliai Sussexbdl szarmazd, 1547. évi szo-
vegtoredéket tartottdk a romani nyelv legrégebbi
emlékének. A bajororszagi cigany nyelvemlék Osz-
szességében tobb mint 6tven ma is ismert, illetve jol
azonosithaté cigany szot tartalmaz. Osszehasonli-
tasként csak annyit, hogy Andrew Borde 1547-es so-
rainak alig tobb mint hiisz cigany szava, leginkabb
csupan angol megfeleldik ismeretében magyarazha-
to bele a feljegyzésekbe.

E rovid cikkel a , Miincheni sorok” bemutatasa volt
a szandékunk, valamint felhivni a figyelmet arra,
hogy ez a nyelvemlék legkevesebb harminc eszten-
dével korabbi az angliai szovegnél. Ez tehat a vila-
gon jelenleg ismert legrégebbi cigany nyelvemlék,
amelyrdl a hazai kutatoknak, romoldgiat hallgatok-
nak és a kisebbségi kulttirdkra nyitott érdekl6dok-
nek is tudomast kell szereznitik.

Dechant Antal alkotasa

Bajtai LdszI6 felvétele
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