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Az eurdpai észjaras luxemburgi példaja
globalizacios erétérben

Aglobalizéciérél sz0lo elbadasok, tanulmanyok
egyik gyakran hasznalt kulcsszava az ,ér-
dekfelismerés”. Magyarorszagon is szamtalanszor
elhangzik: az eredményes ,jatékhoz” sziikséges az
,erdekfelismerés”. Megfigyelhetd6 mas fogalmak
térnyerése is; a ,,globalizacio” helyett — illetve mel-
lett — a franciakndl hasznalatos, Osszetettségében is
megfoghatobb ,modernizacioval”’, az itthon ismert
Legységesiild folyamatokkal” a , liberalis internacio-
nalizmussal” béviil a fogalomtar, a kommunikacios
szempontu ,szerepl6t” pedig a ,jatékos” valtja. A
»szerepld”, mivel egyént tételez a tarsadalomban s
a vilagban, sokkal tagabb — szamunkra mindenkép-
pen elfogadhatobb. A ,jatékos” sziikebb mezsgyére
tereli, a versenypalyara szoritja az egyént, ahol, mint
tudjuk, vannak nyertesek és vesztesek is. (Ugy tiinik,
hogy a tudomanyos gondolkodasbdl eredden a fo-
galomalkotds gyorsabban terjed, mint a globalizacié
aldasai.) Olykor meglehet6sen determinaltnak t(in
iranyvonal rajzolédik ki, mely azt vetiti el6, hogy a
liberalis internacionalizmus versenye nyitott min-
denki szdmara mindaddig, amig az amerikai hege-
monia altal diktalt feltételeket elfogadjak a felek...
pontosabban a ,jatékosok”.

Barmelyik fogalomhoz nyalunk is — de marad-
junk az ,érdekfelismerés”-nél — abban biztosak va-
gyunk, hogy mutkodtetésiikhoz megfeleld észjirdsra
van sziikség; mi ezt a fogalmat vezetjiik be, és igyek-
sziink kibontani. Az észjaras igen Osszetett, f6leg ha
nemzet, tarsadalom észjarasardl beszéliink. Ha ezt
firtatjuk, gondolkodds- és magatartdsmodok mentén
kell kutatni, méghozza 6ssznemzeti vonatkozasban.
(Lasd példaul Karacsony Sandor A magyar észjirds
cimi munkajat!) A szerkezeti, tartalmi meghataro-
zasokon tul izgalmasabb a kérdés: hogyan jon létre,
miként alakul ki ez az észjaras. Nyilvanvalo, hogy
mindez nem fiiggetlen a torténelmi folyamatoktol,
a mind teljesebb képhez tehat, az adott orszag fej-
16déstorténetének elemzésére van sziikség. Luxem-
burgra vonatkozoan van egy kutatas, amelynek
segitségével fol lehet mutatni az emlitett kulcssza-
vakra érvényes modellt. Ez Magyarorszag szamara
is fontos és lényeges tanulsagokkal szolgal, hiszen
Luxemburg eurdpai orszag, unids tagallam, részese
— s bar kicsi —, ,nyertese” is a globalizacionak.

Aluxemburgi tarsadalom vizsgalata kezdetben az
oktatasra iranyult, de torténelmét is at kellett tekin-

teni. Egy parhuzamosan foly6 masik kutatas — ami-
be mi is bekapcsolodtunk — ,, Luxemburg az Eurdpai
Unidban: a nemzeti identitas és a kiilpolitika 6ssze-
figgései” cimmel 2004-ben, Fodor Lajos diploma-
munkdjaként késziiltel. A szerzé a kdvetkezdképpen
indokolta meg témavalasztasat: ,, Luxemburg, mint
az Europai Uni6 teriiletileg egyik legkisebb allama
kiemelt helyet foglal el, mind gazdasagi, mind poli-
tikai téren, a nagyok kozott. Jol tiikrozi ezt az, hogy
az Eurdpai Unid orszagairdl készitett gazdasagi és
pénziigyi statisztikakban szinte kivétel nélkiil min-
dig az els6 helyen szerepel. A politika terén pedig,
a teljesség igénye nélkiil, elég csupan megemliteni,
hogy Luxemburg az Eurdpai Unids intézmények
egyik alapitd tagja, itt talalhato tobb unios szervezet
székhelye és az orszag szamos olyan személyiség-
gel biiszkélkedhet, mint példaul Robert Schuman az
,Unié atyja”, Jacques Santer az Eurdpai Bizottsag volt
elnoke, vagy a jelenlegi miniszterelnok, Jean-Claude
Juncker. Ugyanakkor Luxemburg legtjabb kori fej-
16dése kozben jelentds politikai és gazdasagi atala-
kulasok kovetkeztek be egész Eurdpaban”. A vizs-
galat torténészi munkakra tamaszkodott, s tobbféle
dokumentumot fogott at. Ehhez tarsult a személyes
tényez6, a helyszinen magatartasokrol, viszonyok-
rol, intézményekrol stb. szerzett sajat tapasztalat és
tudas, s figyeltiik a kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi
tényezdket is. Egyetértve John Lukdcs azon nézeté-
vel, miszerint a torténelmi folyamat demokratizalo-
dasa soran ,egyre tobb emberrel van dolgunk”, aki
tevileges torténelmi szerepld. Igy a dokumentalt
mult mellett eljutottunk az ,emlékezetben 6rzott”
multhoz, amely kozelebb visz nemcsak tényekhez,
adatokhoz, de problémakhoz is. Ilyenre példat Lu-
xemburg Europai Uniohoz tortént integracids folya-
mataban is talalhatunk. Tortént ugyanis, hogy a Ro-
mai Szerz6dés alairasa utan — politikai és gazdasagi
forrasaihoz képest — a kis orszag addigi politikai su-
lya aranytalanul megnétt. Ez azonban Luxemburg
szamara nem csak kedvezd hatasokat jelentett, igy
végiil azt eredményezte, hogy Jean Monnet javasla-
tat, miszerint az Eurdpai K6zosség valamennyi in-
tézményeinek kozpontja a Nagyhercegség legyen,
a luxemburgi kormany varatlanul elutasitotta. Attol
tartott ugyanis, hogy az erdltetett eurdpai integraci-
0s folyamat szétrombolja az orszag , politikai identi-
tasat”. Probaltuk kitapintani azt is, hogy mennyiben
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van jelen a luxemburgi torténelemben az tn. eurd-
pai torténelem. Az elmondhatd, hogy a XVIII. sza-
zad vége és a XIX. szazad kozepe kozott ,hirtelen és
meredeken elmélyiilt az eurdpai tudatossag”. Ezzel
egyiitt jart a ,befelé fordulds, a nemzeti érzelmek
elmélyitése”. A torténelmi kategériak a rendszere-
zett és ésszerli Nyugat termékei. Jelen van példaul
a nyugati igazsageszme, s — a vallasossag és a raci-
onalizmus kozott késébb kialakulo fesziiltségek el-
lenére — fellelhet6 a kapcsolat a nyugati torténelmi
tudat és a nyugati kereszténység kozott is. (A komp-
lex, példakat kinald, 6sztonzé témakorrel magyar
szakirodalom egyaltalan nem, de e nézdpontbodl a
luxemburgi is alig foglalkozik, noha a téma nemcsak
érdekes, hanem fontos s idészeri.)

Az eddigiekbdl kovetkezden eljuthatunk az eu-

ropai észjaras mikodo példajahoz. A nyuga-
ti gondolkodasban van egyfajta tudatossagbol eredé
racionalizmus. Az elme pedig ,érzéseket” formal. Az
eurdpai észjarashoz tartozik az Snmegértés, az én-tu-
dat, az ontudatossag. Mindezek nyoman is elmond-
hatd, hogy a luxemburgiak altaldban nem elvont eré-
nyeket hirdetnek konnyedén, hanem valosagosakat
gyakorolnak. Nem akarnak az emberbarat szerepé-
ben tetszelegni, inkabb emberségesek. Nem beszél-
nek felszinesen tavoli nepek iranti rokonszenviikrdl,
inkabb igyekeznek megérteni a sajat népiiket. Ugy
tinik, a luxemburgi allampolgarnak megadatott,
hogy részt vegyen az eseményekben, méghozza egy-
re fokozodd mentalis érzékenységgel. ,Az a {6, amit
az emberek gondolnak és hisznek, s tarsadalmuk
anyagi szervezete, materialis formai ennek kovet-
kezményei. Egyre fontosabb szempont, hogy hogyan
jutottak erre vagy arra a gondolatra.” A tirténelmi
tudat fejlédését (John Lukacs megfogalmazasaban)
a vallas, a hivés is segithette a vallasi tudat evoluci-
6javal. Erdekes — és érdemes lenne még alaposabban
megvizsgalni —, hogy a torténelmi folyamat soran bi-
zonyos eszmék mennyire valtak vagy tétettek kozke-
lettivé. Azaz a luxemburgi emberek mennyire voltak
eszmekovetdk és mennyire tudtak/tudjak a koriilmé-
nyekhez (s nem csak az anyagi kortilményekhez) iga-
zitani eszméiket. Ugy tlinik, egyrészt ,tudnak tuda-
tos fejjel” részt venni sajat életiik alakitasaban, s nem
hagyatkoznak csupan valasztott elitjiik intézményes
gyamkodasara. Ez a tudat azonban (amit gondolnak,
és amiben hisznek) rugalmas: kdvetni és érvényesite-
ni tudjak jol felismert érdekeiket.

Meélyebbre juthatunk a luxemburgi fejlédéstorté-
net, igy a nemzeti identitas elemzésében, ha — a his-
torizmuson tul - a , historicitas” (Lukacs) nézépont-
jabol kozelitiink. A luxemburgi ember — mds nyugat-
eurdpai orszdagok lakdihoz hasonléan — nem a cselekvés
targya, hanem cselekvd. Arrdl lehet sz, hogy a luxem-
burgi ember folyamatosan ,teremti dnmagat”, s6t
el is tudja donteni, mitévd legyen. (Ortega Y Gasset
nyoman hajlunk eme toprengé megallapitasra.) Eb-
ben erdsit meg az attanulmanyozott luxemburgi tor-
ténészi-irodalmi anyagok szemlélete és modszere.
Ezek az irasok meggértésre, s igy megértetésre tore-
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kednek. Igy jutunk el inkédbb az emberek gyakorla-
tias tudasahoz. A tetten ért emberi gondolkodasban
megtalalhatd ,valamilyen konstrukcid”, s ennek
tartalma elvezet a nemzeti identitas pontosabb meg-
ragadasahoz. A nemzeti identitas tartalmi elemei
lehetnek: a torténelmi, a vallasi, a politikai tudat, a
foldrajzi, geopolitikai térségtudat, a mesterségtudat,
a Moselle-vidéktudat vagy akar a szOl6termesztés-
tudat is (ami még a luxemburgi nemzeti himnusz-
ban is tiikrozdédik), és a felsorolas folytathato lenne
még tovabb.

Mi all a probléma hatterében? , Luxemburg

esetében adott egy kis orszag a maga tor-
ténelmi-tarsadalmi-gazdasagi-politikai  fejlédésé-
vel, szerkezetével és arculataval. Mindezek allando
mozgasban vannak, s folyamatos a részvétel az Eu-
ropai Unidban, annak alakitdsaban. Ekozben Euro-
pa fokozatosan és erdteljesen valtozik. A szocializ-
mus szétesésével az egykori «keleti tomb» orszagai
nagy fejlédésen mentek/mennek at, béviil az Euroé-
pai Unio, feler6sodik a globalizaciés mozgas. Tehat
4j helyzet allott el6, nemcsak Eurépaban, de az egesz
vilagon.” Erdekes tehat, hogy ebben az 1j, igen O6sz-
szetett helyzetben egy orszag, torténetesen Luxem-
burg, miként éli ezt meg, hogyan tud illeszkedni a
megjelend 4j kovetelményekhez és koriilmények-
hez. Mindez ugyanis kihat az egész tarsadalomra,
annak minden szegmensére. Eléfeltevésiink szerint,
,egy tarsadalom annal sikeresebben alakitja 6nma-
gat, illetve dnmagat a koriilményekhez (s igy a ko-
riilményeket is), amennyiben egyrészt erds nemzeti
identitassal bir, masrészt, ha a vezetd elit ezt figye-
lembe véve — erre tamaszkodva - alakitja a bel- és
kiilpolitikat.” Ezek kapcsan szamos kérdés fogal-
mazodik meg. Mik az 1j hatdsok és miként érintik
a tarsadalom egyes szegmenseit? Hogyan reagal a
tarsadalom, s reakcidjaban milyen szerepet jatszik a
nemzeti identitas? Tetten érhet6-e Luxemburgban a
nemzeti identitas, és ha igen, tartalma mibdl tevédik
Ossze, hogyan alakul? Milyen hatdsa van a nemzeti
identitasnak a nép, a tarsadalom életére? Milyen a
kapcsolat a nemzeti identitas és a politika, a kiilpoli-
tika kozott? Miként befolyasolja az egyik a masikat?
Milyen Luxemburg kiilpolitikai magatartasa?

A frissnek mondhat¢ feltaré munka — Luxemburg
torténelmi, gazdasagi, kulturalis és politikai folya-
matainak elemzése soran — bemutatja, hogy az or-
szag, az EU-dimenzids keretek kozott 6rzi-e nemzeti
identitasat, s ha igen, miként teszi ezt. Arra keresi a
valaszt, hogy az eurdpai identitds és a nemzeti iden-
titas alakitdsa milyen problémakat vet fel, illetve
milyen lehet6ségeket kindl az orszag kiilpolitikaja
szamara. Luxemburg kis orszag, és mégis nagy: az
Eurépai Unié mintaorszaga. Mitdl az?

bben, hattérként, fontos megismerni az orszag
foldrajzat, allamformajat, tjkori torténelmét,
jelen gazdasagi, pénziigyi, oktatasi, kiilpolitikai
helyzetét, a Nagyhercegség és az Eurdpai Unid vi-
szonyat. A mélyebb tanulmanyozas soran elsdsor-
ban Luxemburg eurdpai fejlédéstorténetére fokuszal



afigyelem, és arra, hogy mindez milyen hatdssal volt
(és van) a nemzeti identitas alakulasara. Ehhez a tor-
ténelmi, a gazdasagi, a kulturalis, a nyelvi, a vallasi,
az oktatasi, az egyes muvészi teriileteket folyama-
tukban igyekezik nyomon kovetni a szerzd.

torténelem vizsgalata soran, a ,nagy embe-

rek”, a csatak stb. krénikajan tul, elSkertil-
nek a kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi tényezok is.
A torténelemi részben kirajzolédnak mindazok a
kiils6 és bels6 hatasok, amelyek elvezettek az 6nalld
és fliggetlen Luxemburg létrejottéhez. A nagyhatalmi
politika dltal létrehozott orszigok tobbségéhez hasonloan,
az dllamalakulds itt is megelOzte a nemzet sziiletését. A lu-
xemburgiak azonban hamar raéreztek az ondlld dllamisdg
Jizére”. Az orszag, megalakuldsa Ota egészen a ma-
sodik vilaghabort végéig, a nagyhatalmi politika
eszkoze volt. Luxemburg torténelme 963-ban kezdo-
dik. A luxemburgi szuverenitas felé tett elsé 1épést
az 1815-0s bécsi kongresszus hozta, az igazan nagy
fordulatot az 1830-as belga forradalom jelentette. A
fliggetlen Luxemburg megsziiletését végiil az 1839-
es londoni szerz6dés biztositotta.

A luxemburgi palyaudvar 1859-es felavatasa
alkalmabol sziiletett Feierwon cimii dal refrénjé-
ben (amely mara nemzeti jelmondatta valt) Michel
Lentz kolt6 azt irja, hogy: ,Azok akarunk maradni,
akik vagyunk” (Mir wélle bleiwen, wat mir sin. Nous
voulons rester ce que nous sommes.). A masodik vi-
laghabort utan tjabb helyzet allott elé: a németek-
kel szemben tanusitott ellenallas a haboru alatt mély
szolidaritds- és Osszetartozas-érzést keltett a luxem-
burgiakban. A habora uténi francia-német megbé-
kélés véget vetett a lakossag annektalasi rémalma-
nak. Nyilvinvaléovd vdlt a kis dllamalakulat szdmdra,
hogy politikai tilélésének egyetlen garancidja egy kozos
értékeken és érdekeken alapuld 1ij eqységes Eurdpa meg-
sziiletése, ezért mar a kezdetektdl fogva az eurdpai
épitkezés egyik éllovasa lett.

A dinasztikus fejlédéstorténet jelzi, hogy milyen
erds hatassal van a nemzeti identitds alakuldsara.
Az orszag 0nallé dinasztidja az allam alakulassal
parhuzamosan konszolidalodik. Ebben kiilondsen
nagy szerepet jatszott Charlotte nagyhercegnd szemé-
lyisége, aki kortarsai szerint ,egyszerre hozta Ossz-
hangba a szerénységet, a méltdsigot és a pdrtatlansigot,
a kedvességet és a bitorsigot, a kotelességtudatot és a fe-
leldsséguallaldst”. Az 1919-ben tortént hatalomra ke-
riilésével vette kezdetét az a nagy érzelmi torténet a
nép és a monarchia kozott, amely mind a mai napig
erésen €l a luxemburgiak lelkében. Mi valtotta ki a
luxemburgi nép csodalatat? A nagyhercegnének si-
keriilt a monarchiat a baloldali politikai erdkkel is
elfogadtatni, ami nem is volt olyan konnyt. A IL
vilaghaboru idején, angliai szamtzetése alatt mind-
végig sikeresen védte Luxemburg fliggetlenségének
tigyét. A haboru utan nagy cselekvési kedvvel vett
részt az orszag ujjaépitésében. 1964-ben adta at a
tront fianak, Jeannak.

A luxemburgi gazdasdg fejlodéstorténete ravilagit arra,
hogy a jolét, amely szorosan Osszefiigg egy orszdg gazda-

sdgi teljesitményével, a tdrsadalmi kohézio egyik fontos
dsszetarto eleme. Gazdasagi teljesitéképességbdl pe-
dig igazan nincs hiany Luxemburgban, amely mara
az Eurdpai Unio legfejlettebb gazdasagaval rendel-
kez0 orszaga lett.

A nyelv és irodalom vonatkozasaban az orszag
tobbnyelviiségét és az ebbdl adddd lehetdségeket,
illetve nehézségeket kell kiemelni. A torténelmi fejlo-
dés az orszigot a hdromnyelviiség felé vezette el. Mindez
fantasztikus kulturdlis tékét és eqyben mérhetd elnyt je-
lent az orszdg szdamdra. A luxemburgi képzd- és épi-
tomiivészet nehezen indult meg az orszag szegény-
sége miatt. A II. vilaghaborut kovetden a miivészeti
irany a parizsit kovetve alakult, késébb azonban az
orszag kettds kultirajabol adéddan német iranyban
fejlédott tovabb. A vallas és az oktatas mindig is erds
kolcsonhatasban volt egymassal. Emlitést érdemel
a katolikus nacionalizmus, amely eszmerendszer
nagymértékben hozzajarult az allam megerdsodésé-
hez, a nemzeti Ontudatra ébredéshez.

A luxemburgi nemzeti identitas f6 elemeinek fol-
vazolasahoz fontos kérdés, hogy az orszag hogyan
tud az europai identitassal, illetve az eurdpai ,nem-
zeti” identitassal azonosulni. A gondolkodas, a ma-
gatartas ,hogyan”-jara keresve a valaszokat, talan
igy kozelebb jutunk a nemzeti identitas szerkeze-
tének, OsszetevOinek, mozgatorugdinak megértésé-
hez. Ehhez sziikségesnek latszik az identitas fogal-
manak egyfajta meghatarozasa: az identitdistudat, vi-
szonyitdson és konfronticion alapulva, az adott, befogado
civilizdcio sajdt értékeinek nyitott, érdekalapii és ésszerii
onmeghatdrozdsa a kiilso feltételekhez, a kiviilrdl érkezd
hatdsokhoz képest.

Daniel Spizzo A luxemburgi nemzet cimii md-

vében koriiltekintéen valaszol arra, hogy a
XIX. szazad Europdjanak feudalizmusai koziil mi-
ért éppen Luxemburg volt az, amelyiknek sikertilt a
nemzet és az allam csaknem tokéletes szimbidzisa-
nak megteremtésével, a fiiggetlenség iranti elkote-
lezettség erételjes kinyilvanitasaval szinte probléma
nélkiil attérnie a modern korba. Szerinte a nemzet, a
nemzettudat és a nemzeti érzés a Il. vildghdborii sordn
sziiletett meg Luxemburgban. Annak a ,nacionalista érze-
lemnek” a megjelenésével parhuzamosan, amely a nemzeti
fiiggetlenség meguédése érdekében képes volt mozgositani
a tdrsadalom dontd tobbségét. A partideoldgiai bedllitott-
sdgtdl fiiggetleniil, a hdaborii alatt a nép képes volt akir a
haldlba is menni, tehdt a legnagyobb , dldozatot” meghoz-
ni a nemzeti idedlért. A luxemburgi nemzet, nemzet-
tudat és nemzeti identitas tanulmanyozasa — elmé-
leti sikon — négy modell, négy iskola alapjan torténhet.
A szélsGséges internacionalista, a mérsékelt interna-
cionalista, a mérsékelt nacionalista és a szélsGséges
nacionalista modellek egydittes elemzése azt a célt
szolgalja, hogy a luxemburgi nemzeti identitasrol
még teljesebb képet kapjunk.

A feltaré munka 0sszegzésekor tortént kormany-
valtas alkalmat adott annak nyomon kovetésére is,
hogy valtozott-e a kiilpolitikai magatartas Luxem-
burgban - s ha igen, mennyiben — az el6z6 koali-
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ci6 programjahoz, illetve a korabbi évek stabilnak
tekinthetd kiilpolitikajahoz képest. Megallapithato,
hogy az el6z6, a demokratak altal képviselt kiiliigyi
politika és az tij kormanykoalicié, az immar a szoci-
alista munkaspart elndke altal iranyitott minisztéri-
um kiilpolitikai irdnyvonala, magatartasa alapjaban
véve nem valtozott, az orszdg kiilpolitikdjat a folytonos-
sdg jellemzi.

Milyen a luxemburgi kiilpolitika felfogasanak

utja, modszere? Ehhez Kiss J. Laszl6 ,,Nem-
zeti identitas és kiilpolitika Kozép- és Kelet-Euro-
paban” ciml elemzé munkaja ad fogalmi és mod-
szertani fogodzot. A luxemburgi nemzet, 1étez6 en-
titasként, csak az allam 1étrejtte utan jelent meg. A
kiilpolitika nem keriilte a nemzeti identitds és a na-
cionalizmus szerepének elemzését, olykor dacolva
a nacionalizmus XX. szazadi ,tulterhelt” fogalma-
val. A Nagyhercegség esetében nacionalizmus és nemzeti
identitds 0sszetartd erd, amely a politika alapjiaul szolgdl,
identitdst biztositva a politikanak. Luxemburgnak, mint
befogado orszignak — a gazdasdagi érdekek mellett (és azon
til) —, a modern dllam kialakitdsa sordn célja: a hatdrain
beliil , eqyesitett, egyetlen dsszetarto identitdssal rendelke-
z0 politikai koz0sség megteremtése”.

Az orszag kiilpolitikdja egyrészt — és elsdsor-
ban - az anyagi strukturakon alapulo, a hatalom
novelését jelentd ,nemzeti érdeknek” megfeleld, a
,homo oeconomicus” felfogas szerint célracionalis
tevékenységnek tekinthetd. A nemzetkozi politika-
ra adott valaszait a ,racionalitds” szerint értelmezi
és ezt, az orszag szamara ,optimalis” vagy ,idealis”
racionalitast konkrét cselekvési stratégiava alakitja
at. A kiilpolitikai magatartdsra az ,érdekmaximalizdlo”
jelleg érvényes. Midsrészrdl ugyanakkor megfigyelhetd,
hogy — a hatalmi képességek elosztisin, a hatalom maxi-
malizdldsat jelentd erdforrdsokon til — a kiilpolitika eqy
szélesebb értelemben vett kultirit (intézmények, nemzet-
kozi normdk, nemzeti identitisok, eszmék) is figyelembe
vesz. Annyiban a ,kulturalista” iranyzat hatasa is
fellelhet6, amennyiben a kulturalis intézményi ele-
meket, a kormany, az allam és szereplSinek identi-
tasat, a normakat, a nemzetbiztonsagi politikat és a
kiilpolitikat — viszonylag autondom médon — megha-
tarozé tényezoknek tekintjiik.

A, homo sociologicus’-nak megfelel logika is ér-
vényesiil, s ennyiben — érdekein tulmenden — a nem-
zetkozileg kozos, értékalapii attitiid is megjelenik, azaz
Luxemburg is szocializalodik a nemzetkozi tarsadalomban
megjelend normdk dltal. Miként az egész luxemburgi
civilizacio, tgy a kiilpolitika sem mesterséges iden-
titast takar, hanem szervesen épitkez6 magatartast
mutat fel. Eppen ezért jobban tud alkalmazkod-
ni a hideghaborts konfliktusok megsziinésével, a
szocialista orszagok szétesésével kialakult europai
helyzethez. Mig a keleti tomb orszagainak valtani
kellett/kell — a bels6 identitasuk bizonytalan, mikoz-
ben alkalmazkodniuk kell a transznacionalis szoci-
alizaci6 folyamataihoz, addig Luxemburg rendezve,
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felkésziilten , érkezett meg” az 1j helyzetbe, amely-
ben nemcsak egy optimalis alkalmazkoddsra futja erejé-
bél, hanem 1ijabb, jovit épitd fejlesztési dimenzidkat céloz
meg, nem alapok nélkiil, s — ha vitakkal tarkitottan is
— nem reménytelentil.

Az 1859-es folytonossagot sugalldo szavakra ri-
mel a Juncker-vezette régi-ij kormany 2004-ben
meghirdetett szlogenje és kovetkezetes gyakorlata:
~Moderniser et conserver” (Modernizdlni és meg0rizni).
2006-ban, miutan a gazdasagi-szocialis problémakat
megvitatd haromoldalti tandcskozas, a kormany, a
munkaadok és a munkavallalok érdekeit képviseld
szakszervezetek részvételével befejez6dott, a saj-
to igy hozta a hirt: ,fajdalommentes sziilés” volt.
Juncker, a miniszterelnok, a szorgalmas pénzember,
a lathatdan sokat dolgozé eurdpai kozszolga, a szo-
kasos faarccal kozolte: , Miikidik a luxemburgi modell”.
Eurdpat elnézve ez nem kevés manapsag: meg tud-
tak teremteni, és képesek megtartani a harom labon
nyugvo gazdasagi-szocialis egyensulyt.

ok mindenbdl 4ll &ssze egy-egy nemzet szo-

kasrendszere, illeme, tartasa, erkolcse, né-
hény példa a mindennapi életb6l. A luxemburgiak
nemcsak pontosak, de folyamatos rendszeresség
figyelhetd meg naluk: tisztak a kertek, az udvarok,
a kozutak — nyaron soprik, locsoljak, mi tobb: por-
szivozzak(!) az utcakat, télen kotorjak a havat — ha
kell, tobbszor — a zsadkutcaban, éjjel is. A buszok
pontosan jarnak, tisztak. A sofér csak akkor inditja
a buszt, ha latja, mindenki biztonsagosan {il, vagy
kapaszkodik. Nem ritka, amikor a sofér kiszall, és
segit a kismamanak feltenni a gyerekkocsit (bar erre
az utasok is nyomban kaphatok.) Nyilvanos helyen
hangoskodast, karomkodast nem hallani, felesleges,
durva szemetelésnek nyomat sem latni, gyakran
szolnak a harangok, s vasarnap délben a flinyirdk
is hallgatnak...

Errdl a helyszinen meg lehet gy6z4dni: sorakoz-
nak a ,joléti” példak. Torekvo és gondozott jolét ez.
Bizonydra, nem minden luxemburgi mondja fel az
iskoldban Voltaire intd mondatat: ,Muvelni kell a
kertiinket.” Nem fujjak kiviilrdl, inkabb teszik. De
ugy fejlesztenekl/fejlodnek, hogy megdriznek fontos dol-
gokat magukbdl, a maguk szdamdra, hogy a megudltozott
— fejlesztett — koriilmények kozott is megmaradjon iden-
titdsuk. Ehhez, 1igy tiinik, kell a ,pontossig”, mely sza-
balytudatra, normakdvetésre készteti a polgdrt. Mindez
éppen az 6 érdekében torténik: szabalyozott em-
berség — emberséges szabalyozottsag. Talan ezért is
tinik Luxemburg kiegyenstulyozott orszagnak, ahol
egytutt van: racionalitds és szépség.

Illenek ide Lackfi Janos gondolatai: , Luxemburg vi-
lag-koncentrdtum, Luxemburg emberiség-makett. Latogas-
sa meg mindenki, aki igazmondo tiikorbe szeretne nézni!”.

Magyarorszagnak, tjdonsiilt eurdpai unios tag-
ként, ,észjarasanak alakitasahoz”, érdemes lenne
nagyobb figyelmet forditania e kis orszag fejlodés-
torténetére.



