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Hianyossagok és korrekciok a magyarorszagi
kisebbségpolitikaban

demokracia hagyomanyos modellje szerint

minden szervezett tarsadalmi érdekcsoport — a
nemzeti és etnikai kisebbségek is — szabadon belép-
hetnek és versenyezhetnek a vélemények s elképze-
lések nyitott piacan, mikozben az allam korantsem
koteles figyelembe venni a multietnikus valdsagot.
Ez a helyzet viszont konnyen vezethet a szélesebb
korben elfogadhatd tobbségi érdekek érvényesii-
léséhez, az erdforrasok egyenlStlen elosztasahoz
— Tocqueville szavaival élve' — a ,tdbbség zsarnok-
sagahoz”. A modern képviseleti demokraciakban,
elvileg a csekélyebb létszam kovetkeztében a szerve-
zett és mobilizalt kisebbségeknek eleve korlatozott a
lehet6ségiik a politikai dontéshozé pozicidjaba ke-
riilni. Igy a kozosséget f6ként etnikai mindségében
érinté dontéseket meghozni, és az ehhez sziikséges
személyeket kivalasztani is (szemben a politikai ki-
sebbségekkel, a mindenkori ellenzéki erdkkel). Az
allam raadasul tobbnyire nem igazan mindsithetd
etnokulturalis szempontbol semlegesnek: a kiilonbo-
z6 intézkedések, a kdzos nyelv, a dominans kultura,
a hagyomanyok, tinnepek, a tanmenetek meghata-
rozasa révén altalaban a tobbségi csoportot részesiti
elényben. Ilyen koriilmények kozott a kisebbségek
tarsadalmi és akar gazdasagi hatranyos helyzete a
politikai egyenl6tlenségben is ujratermelédik. A
privilegizalt tarsadalmi csoport nagyobb eséllyel
befolyasolja a kozjo, a kozérdek értelmezését, a koz-
hatalmi dontéseket, a rendelkezésre all6 anyagi és
kulturdlis er6forrasok elosztasat, illetve a normakat
és diskurzusokat.?

A kisebbségi kérdés megoldasa egyrészt a kiilon-
b6z6 érdekek és elképzelések szabalyozott demok-
ratikus versenyében, az ezeket tekintetbe vevd és az
Osszesség érdekében cselekvo allam kialakitasaban,
masrészt pedig a kiilonb6zé hatalommegosztasi
szerkezetek létrehozasaban jelolheté meg. Mindkét
megkozelitésnek kulcseleme a kisebbségek politikai
részvétele. Ennek Osszetett mozzanatat napjainkban
a nemzetkdzi kisebbségvédelmi normak kifejleszté-
se tjabb megkozelitéseként is emlitik. Az errdl szolo
nemzetkozi dokumentumokban ,hatékony rész-
vételként” szerepld (effective participation) fogalom,

kétségkiviil demokratikusan hangzik. Elénye, hogy
egyrészt elismeri a kisebbségek politikai igényeinek
jogossagat, masrészt tekintettel van az etnikai cso-
port lehetséges bels6 megosztottsagara, a kiilonbozd
és egymassal rivalizalé elképzelések parhuzamos
szinre lépésére.® A hatékony részvétel minimalis
értelmezése szerint a kisebbséghez tartozok szama-
ra megkiilonboztetéstél mentesen garantalni kell
a rendszeres id6kozonként megrendezésre keriild
valasztasokon a valasztds és a valaszthatdsag, tobb
vonatkozasban az allampolgarsaggal Osszefiiggo
jogat. A kiterjedtebb olvasat értelmében a hatékony
részvétel mar megkovetel bizonyos mértékti — bar
nem feltétleniil szamaranyos — kisebbségi képvise-
letet is a torvényhozasban. Ez a valasztasi rendszer
megfeleld, leginkabb aranyos jellegti kialakitasaval,
a korzethatarok és a mandatumszerzési kiiszob ma-
nipulaciéinak tilalmaval érhet6 el. A maximalista
értelmezés mindezeken tulmenden mar azt felté-
telezi, hogy a kisebbségben 1évok hatékony részvé-
telének hatisa van az elfogadott politikai dontésre,
amely féként valamilyen tipusti hatalommegosztasi
technikaval érhetd el.* Ez utdbbi rendkiviil fontos,
hiszen a kisebbségi igényeknek a dontésekben, a
jogszabalyokban valo tiikrozédése végsé soron a ko-
z0sség fennmaradasanak zalogat jelentheti.

Az Osszetett, politikai, gazdasagi és tarsadalmi
atmenetek soran, illetve a nemzeti-etnikai fesziilt-
ségekkel terhes kornyezetben a demokratizalédas
utjara lépett Magyarorszag a térség orszagai koziil
élen jart a kisebbségpolitikajanak 1j elvi alapokra
helyezésében, valamint az alkotmanyban, az 1993-
as kisebbségi torvényben és mas jogszabalyokban le-
fektetett, a nemzetkozi standardokat meghaladé jo-
gok és intézményi megoldasok biztositasaban. Nem
volt ez masként az 4j demokratikus szerepldi kor
kialakitasa tekintetében sem, amely egyarant maga-
ban foglalta a kérdéssel foglalkozo6 allamigazgatasi,
orszaggytilési bizottsagi és ombudsmani struktarak
életre hivasat, illetve a kisebbségi civil érdekszer-
vezetek s szakértOk részvételét, illetve bevondasat a
dontéshozatal folyamataiba. A fenti értelmezési ke-
retet alapul véve, Magyarorszag rendszervaltas uta-
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ni kisebbségpolitikajaban a hianyossagokat elsdsor-
ban nem az elsé szinten, a fébb politikai jogok (va-
lasztojog, hivatalviselés) hatranyos megkiilonbozte-
tésektél mentes biztositasaban, hanem a hatékony
részvétel kovetkezd két olvasataban kell keresni.
Ezek soraban rogton kiemelendd a kisebbségek or-
szaggytlési képviseletének maig megoldatlan iigye.
Tekintve, hogy az 1989 6ta bejegyzett mintegy kéttu-
catnyi etnikai part egyike sem volt képes partalapon
bejutni az orszaggytlésbe®, a lehetséges kedvezmé-
nyes mandatumszerzés mikéntjérdl szamos tervezet
latott napvilagot. Ezek megvaldsitasara tobb kisérlet
is tortént, mindig nélkiilozve azonban a tobbségi
politikai tdmogatast. A kialakitott politikai-kozjo-
gi berendezkedés, a vonatkozd alkotmanybirosagi
hatarozatok, a kisebbségek olykor eltéré érdekei,
valamint a képviselet fogalmanak kiilonboz6 ér-
telmezései a megoldas felé vezetd utat ugyanakkor
meglehetdsen sziikre szabjak. A képviselet szintjé-
hez tartozik — és egydttal a hidnyokat gyarapitja — a
telepiilési dnkormanyzatokban valé kedvezményes
kisebbségi mandatum kiiktatasa is a kisebbségi tor-
vény 2005-0s atfogd mddositasanak részeként. Ide
sorolando6 a megyei kozgytilésekben vald kisebbségi
mandatum hiadnya is, amelyet a nagyobb kdzosségek
régota szorgalmaznak.

hatékony részvétel lehetséges harmadik

szintjét illetéen, a személyi alapu kultura-
lis autondmia megfelel6 és hatékony eszkoznek ki-
nalkozott Kelet-Kozép-Eurdpa tobb kisebbsége, igy
a magyarorszagiak szamara is a sziikséges jogok
rogzitésére, valamint a tobbség és kisebbség kap-
csolatdnak rendezésére. A honos nemzeti és etnikai
kisebbségek sajatossagai — mindenekel6tt a relative
csekély 1étszam és a szort telepiilésszerkezet —, a
korabeli kisebbségi szervezetek legitimacios prob-
lémai, valamint a hataron tuli magyar partok auto-
nomiatorekvései kovetkeztében, a kisebbségi szan-
dékok irant fogékony dontéshozdk szamadra szinte
egyediili alternativaként jelent meg a kisebbségi
onkormanyzatokban megtestesiilé autondémiamo-
dell. (Maga az autonémia fogalma egyébként mar az
1988-as nemzetiségpolitikai parthatarozat el6készi-
t6 dokumentumai kozott is felt(int.)

Az autondmidra vonatkoz6 nemzetkozi és hazai
szakirodalom az intézmény két lényeges, egymastol
nem igen elvalaszthat6 ismérvét hangstlyozza. Egy-
részt az érdekképviselet és érdekvédelem mozzana-
tat emliti, amely lehet6vé teszi a kisebbséget érintd
dontések meghozatalaban vald részvételt, a donté-
sek befolyasolasat, masrészt pedig bizonyos tigyek
onallo intézésére hivatkozik. Az el6bbi, érdekkép-

viseleti elem mar a kisebbségi torvény elfogadasa
el6tt, a jogszabaly hosszas el6készitése soran szere-
pet kapott. A megszervezddd kisebbségi civil szféra,
foként az orszagos szervezeteket egységbe tomoritd
és az olykor egymastdl eltérd érdekeket is sikeresen
egyeztetd Kisebbségi Kerekasztal ugyanis —tobb-ke-
vesebb sikerrel bar, de végig — a kisebbségi igények-
nek leginkabb megfelelé normaszdveg kidolgozasa-
ra torekedett. Az 6nalld tigyvitel vonatkozasaban a
Kerekasztal 1991-es torvénytervezete a késObbiek-
hez képest joval szélesebb kori autonémiat vazolt
fel a dontéshozok szamara. A telepiilési onkormany-
zatoktdl jorészt fiiggetlen, helyi, teriileti és orsza-
gos szinten szervezddd kisebbségi onkormanyzati
rendszerhez lehetdség szerint kapcsolddott volna
egy-egy, a jogszabaly hatalybalépését kdvetd 6t éven
beliil kiépiil6 orszagos kisebbségi intézményhalo-
zat. A kisebbségek altal megteremtett és fenntartott,
illetve az allam altal tdAmogatott intézményi komp-
lexum magaban foglalhatta volna a nevelés-oktatas
szinte teljes spektrumat az 6évodatdl az egyetemig,
orszagos kulturalis és tudomdanyos kutatdintézetek,
nyomtatott sajtd, kiado és hirszolgaltatas, kisebbségi
nyelvii radio- és televizio-miisor, helyi és orszagos
konyvtarak, levéltar, orszagos gyujtokorrel rendel-
kez6 muzeum, illetve jogsegély-szolgdalat létreho-
zasat. Az ugynevezett kisebbségi alapintézmények
ezen korét mod lett volna a tovabbi igények fliggvé-
nyében — példaul mtvel6dési hazakkal, audiovizua-
lis archivummal, vagy éppen szinhdazzal — béviteni.

A rendkiviil ambiciézus kisebbségi tervekbdl ki-
olvashato volt, hogy a szervezeteik részérdl komoly
igény mutatkozik az identitasok apolasara, megor-
zésére és lehetséges tovabbfejlesztésére. Vilagossa
valt, hogy a XX. szazad kisebbségbaratnak Osszes-
ségében nem nevezhetd évtizedei utan még mindig
van idehaza életer6, még mindig tevékenykednek
az igényeket kifejez6 és cselekedni akar6 aktivistak.
Ok annak az egykori sajatos tobbnyelvii és tobb kul-
taraju vildg nyomainak a megdrzésére s esetleges
korszertsitésére torekedtek, amely a szazad kozepé-
ig még jellemezte az orszag szamos vidékét. Akkor
még a kisebbségi nyelvek és hagyomanyok folyto-
nosan Oroklodtek a csaladokban, a magan és kozos-
ségi nyelvhasznalat a mindennapok szerves része
volt, ahogyan akar az is, hogy az egyiitt éI6 kiilon-
b6z6 népcsoportokhoz tartozok — a magyaron kiviil
— ismerték, s6t beszélték is egymas nyelvét. Kétség-
kiviil, hogy ezen elemeknek nagy része idékozben
eltlint. A kozosségek megtapasztalhattak haborut,
népességmozgasokat, diszkrimindciét, beolvadast,
oktatasi és mezdgazdasagi atszervezéseket, elhanya-
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golast s a formalis eredmények kényszerét egyarant.
A tobbnyire borts mult utan, a demokratikus, a ki-
sebbségeket allamalkoténak elismerd és gazdagitod
értéknek tartd jogallamban a cselekvd szandékok
szamara mar csupan a megfeleld jogszabalyi keret, a
sziikséges intézményes és anyagi 6sztonzok, erdfor-
rasok hianyoztak.

Az 1993 nyaran tulnyomo tobbséggel elfogadott
torvényben a korabeli kisebbségi torekvések ko-
rantsem rogziiltek azonban teljes mértékben, igy
maradéktalan megvaldsitasuk is elmaradt. Megfon-
tolandok voltak azok a kritikak, amelyek arra mu-
tattak r4, hogy a létrejott kisebbségi dnkormanyzati
rendszer esetében autondmiardl inkabb csak szer-
vezeti értelemben s nem a tényleges feladat- és ha-
taskorok vonatkozasaban beszélhettiink.® A kozjogi
alapti kisebbségi onkormanyzatok tevékenységét,
ideértve az orszagos testiileteket is— a viszonylag
hattérbe szoruld civil szféra mellett —, kezdetben
igy a szovetségi-egyesiileti id6kbdl mar megismert
érdekképviseleti és kozOsségszervezési funkcidk
gyakorlasa jellemezte. A kisebbségi dnkormanyzati
valasztasok soran a joggal vald visszaélés jelensége
sajatos és elszomoritd esetek sokasagat hozta felszin-
re. Ezek id6vel a hazai kisebbségvédelmi szisztéma
lejaratasaval, vagy legalabbis komoly megingasaval
fenyegettek. A tovabbfejlesztést célzo torekvések
gyorsan megfogalmazddtak: tobb onkormanyzat
mar az 1990-es évek kozépen elvi hatarozatot fo-
gadott el az onkormanyzasi elképzeléseirdl, neve-
zetesen a kisebbségi identitds apolasaval szorosan
Osszefiiggd intézmények atvételének és fenntar-
tasanak szandékarol. Néhany onkormanyzat mar
gyakorlati 1épéseket is tett a kulturalis autonémia
kiépitésének iranyaba.

téren a lényeges eldrelépés azonban csak a

jogszabalyi kdrnyezet valtozasaval, a politikai
és kisebbségi szerepldk altal egyarant tamogatott, és
utobb el6térbe helyezett intézményesiilési folyamat
felgyorsitasaval torténhetett meg a 2000-es évek elsé
felében. A kozoktatasi torvény 2003-as modositasa
az oktatasi, mig a kisebbségi torvény 2005-6s atfo-
g6 modositasa a kulturdlis intézmények vonatkoza-
saban tette lehetévé a kisebbségi dnkormanyzatok
szamara a létesités és a fenntartoi jogok atvételét.
Ehhez kapcsolédoan, a 2003. évi koltségvetéstol
kezdve, 1j elemként van jelen az intézmények at-
vételének és fenntartasanak tamogatasara szolgalo
koltségvetési tétel. Az orszagos kisebbségi onkor-
manyzatok palyazatai kozott felosztott tamogatasi
0sszegek azonban nem folyamatosan novekedtek, s
kezdeti gondok adddtak magaval a palyaztatassal,
az elszamolassal és az év els6é honapjaiban torténd
kifizetésekkel kapcsolatosan is. Napjainkra a tizen-
harom orszagos dnkormanyzat tobb mint negyven
intézményt alapitott, illetve vett at. Miivel6dési és

dokumentaciés kozpontokat, konyvtarakat, muze-
umokat, kiallitdhelyeket, szinhdzakat, kutatointé-
zeteket, radiot, és nem utolsosorban a kisebbségi
nevelés-oktatas kiilonbozé intézményeit. Emlitést
kell tenni az orszagos testiiletekhez képest némileg
kedvezétlenebb feltételekkel rendelkezd telepiilési
kisebbségi onkormanyzatok intézményeirdl is. Bar
az eddigi eredmények valdszintileg elmaradnak az
1990-es évek elejének nagyra tord varakozasaitol, az
is érzékelhet6, hogy a valds kulturdlis autonomia
kiépitése iranydba tett 1épések, az elsésorban orsza-
gos szinten tetten érhetd intézményesiilési folyamat
még nem latszik lezarddni, mikdzben az orszagos
kisebbségi Onkormanyzatok hangstlyt helyeznek
a mar meglévé intézmények miikodtetésére, a ki-
alakitott autonomia stabilitdsanak elérésére is. Két-
ségtelen, hogy az utdbbi évek fejleményei a korab-
biakhoz képest tjfajta miikodési mechanizmusokat
és Uj tipusu felelds szerepfelfogast kovetelnek meg
a kisebbségi onkormanyzatoktol. Mar nem elegend6
csupan a leghatékonyabb politikai érdekképviselet-
re torekvés, a késziil6 jogszabalyok véleményezése,
a kisebbségeket érint6 egyeztetéseken vald részvé-
tel, hanem a mindennapok soran is foglalkozni kell
a felmeriild 4j természetli kérdésekkel és problé-
makkal. Ujfajta értelmet nyer, b6vebb tartalommal
rendelkezik a kulturalis autonémia hazai fogalma,
amikor maguk a kisebbségi testiiletek hozhatnak a
kozosségeket alapjaiban érintd, rovid és hosszu tavu
kovetkezményekkel jaré dontéseket. S6t, az eredeti
elgondolast tovabbfejlesztve, olyan is tapasztalhato
mar, hogy maguk az intézményi szereplék vallalnak
at korabban az dnkormanyzat altal ellatott feladato-
kat, palyaznak és programokat szerveznek.

Az intézményesiilési folyamattal parhuzamosan,
a 2005-6s torvény rendelkezéseihez vald, napjaink-
ban is zajlo alkalmazkodasi-tanulasi folyamat vette
kezdetét a kiilonboz6 szerepldk korében. Az atfogd
modositas célja vilagos volt: valos, az elvallalt felada-
tokat és teljesitményt tamogaté onkormanyzatisag
alakuljon ki Magyarorszagon, amely biztosabb mi-
kodési feltételekkel, megfelel$ apparatussal képes a
valds kisebbségi kozosségek és a civil szervezetek
hatterével ténylegesen iranyt szabni a kozosségek
életének. A jogszabalyi rendelkezések megvaldsita-
sanak fazisa azonban mar teret enged az értékelés
szamara is: a Miniszterelnoki Hivatal munkacso-
portjaiban, az ombudsmani hivatalban, a létrejott II.
Kisebbségi Kerekasztalban folyd6 munka, valamint
szamos orszagos onkormanyzat és a kérdéssel fog-
lalkoz6 tudomanyos kutato ravilagit arra, hogy a ki-
sebbségi torvény tovabbi modositasra szorul, mivel
a 2005-0s torvény nem orvosolt bizonyos mar meg-
1évé hianyokat, illetve sziikségszertien tijabb prob-
lémakat is felszinre hozott. A legutdbbi kisebbségi
és ombudsmani eréfeszitések ellenére valtozatlanul
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kérdéses a parlamenti képviselet mar ismert tigye,
miként féleg a cigany kisebbség stilyos hianyként éli
meg a telepiilési onkormanyzatokban vald kedvez-
ményes mandatumszerzés eltdrlését is.

A kisebbségi torvény mikodésének torténetét
tekintve, egy sajatos, kormanyzati ciklusoktol fiig-
getlen, azokon ativeld tovabbfejlesztési és korrekci-
0s folyamat rajzolédik ki, hiszen az 1993-as torvény
id6kozben mar mintegy tucatnyi kisebb-nagyobb
modositast élt at. Kétségtelen, hogy ezek koziil a
legjelent&sebbet, a 2005-0s jogszabalyt, kisebbségi és
szakértdi korokben egyarant komoly vitak kisérték.
Az el6készités soran foként a valasztas és a valaszt-
hatosag joganak korlatozasaval 6sszefiiggésben, a ki-
sebbségi valasztoi névjegyzék bevezetésére, illetve a
poziciok szempontjabdl meghatarozo valasztasi kér-
désekre Gsszpontosult a figyelem tekintélyes része.
A legutobbi, 2006-2007-es kisebbségi onkormanyza-
ti valasztasok értékelése ramutat arra, hogy aligha
teljestilhetett maradéktalanul a visszaélések vissza-
szoritasara vonatkozo eredeti célkitlizés. Mintegy
kétszaz kisebbségi onkormanyzat nem alakult wjja
2006-ban, ami a rendszer egyfajta tisztulasaként is
értékelhetd, de ugyanakkor a szigoritott szabalyok
dacara tobb mint négyszaz uj telepiilési kisebbségi
onkormanyzatot is megvalasztottak. Osszevetve ez
utobbiakat a 2001-es népszamlalas vonatkozé adata-
ival, megallapithato, hogy ezek tobbségében sajnos
meglehetésen kétséges a kell6 létszamu, életerds
helyi kozosség léte. A valasztoi névjegyzékkel kap-
csolatos szabalyok esetleges tovabbi szigoritasakor
azonban szamot kell vetni azzal a ténnyel, hogy ez
a kisebbségek tobbsége részérdl komoly elutasitasba
titkozik, illetve a sokak altal partolt, kisebbségi keze-
1ésti névjegyzékek megoldasa a megosztott kozossé-
gek esetében fesziiltségeket valthat ki. Vilagossa valt,
hogy a valasztasi rendszeren valé minden esetleges
tovabbi korrekcio — példaul a névjegyzékek dsszeal-
litasanak kisebbségi kézbe adasa, vagy a valasztasi
folyamat leroviditése, az eredetileg tervezett, teriile-
ti és orszagos szintli kozvetlen valasztas bevezetése
— egyarant sért és szolgal bizonyos kisebbségi érde-
keket. Kedvezé fejlemény volt ugyanakkor a kozve-
tett, teriileti és orszagos kisebbségi onkormanyzati
valasztasoknal az aranyos rendszerre valo atallas,
amely lehetévé teszi a kiilonboz6 szervezetek kép-
viseletét, az eltéré vélemények és koncepcidok meg-
vitatasat. Ez kiilonosen az ellentétek altal szabdalt
kisebbségek esetében kindl egyfajta lehetdséget a
kozosségi energiak egyesitésére. Felvetodik viszont
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az a kérdés, hogy minden szempontbol aranyosnak
nevezheté-e az a rendszer, amelyben ugyanannyi
elektorral rendelkezik egy néhany tucatnyi regiszt-
ralt szavazdval bird kistelepiilés, mint az egy-egy
kisebbség esetében tobb mint ezer kisebbségi ko-
tédésti valasztot felvonultatd Békéscsaba, Bonyhad,
Gy6r, Szarvas vagy Szolnok.

altozatlanul kérdéses a kisebbségi hovatar-

tozas esetleges objektiv kritériumainak, va-
lamint a kisebbségi torvény személyi hatalyanak,
foként a kisebbségi Onkormanyzati valasztdjog
alanyainak meghatarozasa. A kisebbségi érdek-
képviseletek lényegében az 1990-es évek eleje ota
szorgalmazzak valamiképpen az itt €16, nem ma-
gyar allampolgarokra valo kiterjesztést. A 2005-6s
torvény gyakorlatba valo atiiltetése felszinre hozott
szamos jogalkotasi kovetkezetlenséget, megoldando
gondot, illetve valaszt igényl6 kérdéseket (gazdalko-
dasi tigyek, sz6szOl6 tanacskozasi joga, kisebbségi
intézmény fogalma, intézményatvétel koriili vitak
rendezési maddja, jegyzd részvétele a kisebbségi 6n-
kormanyzat iilésein, elndk lemondasa stb.). Lathato,
hogy az Gjonnan életre hivott teriileti szint még ke-
resi a helyét s lehetséges szerepét a kisebbségvédel-
mi struktiirdban. Mind a tovabbi munkanak, mind
pedig az értékelésnek ki kell térnie a kulturalis au-
tonomia intézményeire. Vizsgalni kell az ezekben
folyd munka szinvonalat, a felmeriilé igényeket, a
dolgozdk kisebbségi kbtodését, nyelvismeretét, sze-
repfelfogasat. Fokozott hangsulyt kell helyezni az
utanpotlast jelentd ifjisag bekapcsolasara; az intéz-
mények életében kozremiikodd, az azokban tanuld
fiatalok életének figyelemmel kisérésére; a hagyo-
manyok tovabbaddsara és fejlesztésére; a kisebbsé-
gi nyelvtudas szerepének tudatositasara, valamint
a nyelvhasznalat kiterjesztésére. Az utobbi id6észak
fejlédése ellenére a vilaghalo kihasznalasaban még
mindig rengeteg lehetdség rejlik. A kisebbségi s eset-
leg magyar nyelv(i tartalomszolgaltatas viszonylag
kevés raforditassal egyre tobb ember szamara teszi
lehet6vé az identitas megélését, az események kove-
tését, a kozosséggel kapcsolatos informaciok beszer-
zését itthon és kiilfoldon egyarant. Végiil, de nem
utolsésorban, a jelenlegi kortilmények kozott utalni
kell az autondmia pénziigyi-finanszirozasi hatterére
is, értve ez alatt a feladataranyos tdmogatas ponto-
sitasat, a megalapitott és atvett intézmények stabi-
litasat, ezek fejlesztését, vagy példaul a kisiskolak
jovéjét, a nemzetiségi oktatas helyzetét a kistérségi
tarsuldsokban.



