AZ OMBUDSMAN AKTAIBOL

A kisebbségi valaszt6jogi rendszer
(jraszabalyozasanak elvei

Részlet az ombudsmani jelentésbdl

A jelentésemben ismertetett visszassagok orvosla-
sa kizardlag jogalkotas tutjan lehetséges. Ennek so-
ran figyelembe kell venni az Alkotmanybirdsag al-
tal elvi jelleggel meghatarozott kereteket, valamint
hasznosithaté mintaul szolgalhatnak a szomszédos
orszagok — elsédlegesen Szlovénia — valasztasi sza-
balyai is.

A kisebbségi torvény kidolgozasat tobb éven keresz-
tiil zajlo el6késziileti munka el6zte meg. Ennek fon-
tos allomasa volt, hogy 1992-ben az Eurdpa Tanacs
Emberi Jogi Bizottsaga is véleményezte a torvény-
javaslatot. A Bizottsag precedens értékiinek itélte a
kisebbségi dnkormanyzatokra vonatkozo6 rendelke-
zéseket. A bizottsagi allaspont el6addja megjegyezte
azt is, hogy ,,a kiilonbozd orszdigokban kevés olyan tor-
vény létezik, amely jogokkal ruhdzza fel a kisebbségi cso-
portokat”.

A Nektv. elfogadasa ota tobb mint 13 év telt el, és
mindmaig széles korben tartja magat az a nézet,
hogy a kisebbségi onkormanyzati rendszer létreho-
zasa az egyik legel6remutatobb kezdeményezés volt
Eurépaban a kollektiv jogok biztositasa terén. Mind-
ekozben hajlamosak vagyunk nem tudomast ven-
ni arrdl, hogy egyes kornyez6 orszagokban szintén
komoly erdfeszitéseket tettek a kisebbségi autono-
mia megteremtése érdekében, sét esetenként olyan
problémakat is sikeriilt megoldaniuk, amelyek ha-
zankban még jelentés gondot okoznak. Ezek koziil
az els6 helyen emlithet6 a kozosséghez tartozas kri-
tériumainak meghatarozasa.

A szlovén valasztasi rendszer

Szlovénidban az 1974. évi Alkotmany 1989. évi ki-
egészitése mar rendelkezett arrol, hogy azokon a
telepiiléseken, ahol a tobbségi nemzet mellett az
6shonos kisebbségként meghatarozott magyar, illet-
ve az olasz nemzetiséghez tartozok is élnek, bizto-
sitani kell megfelel6 képviseletiiket a kdzségi koz-
gyulésekben. Kimondta azt is, hogy a magyar és az
olasz kozosségnek legaldbb egy-egy képvisel6vel

A vizsgalat teljes szovegét honlapunkon olvashatjak:
www.nemzetisegek.hu
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rendelkeznie kell a Szlovén Szocialista Koztarsa-
sag Orszaggyulésében. A Szlovén Koztarsasag mar
létrejottekor — az onallosagardl és fliggetlenségérol
rendelkez6 alapokmanyban — deklaralta, hogy a
magyar €s az olasz nemzeti kozosséghez tartozokat
megilletik az Alkotmanyban és a nemzetkozi szer-
z6désekben addig biztositott jogok.

Szlovénia 1ij Alkotmanyanak 64. cikke meghataroz-
za az 6shonos magyar és olasz nemzeti kdzosségek
kiilon jogait. Ezek kozé tartozik, hogy a nemzeti ko-
z0sségek kozvetleniil képviseltetik magukat a helyi
Onigazgatas testiileteiben és az orszaggytilésben,
valamint felhatalmazast kaphatnak egyes allami
hataskorbe tarozo feladatok ellatasara. Azok a torvé-
nyek és mas jogszabalyok, amelyek csupan a nemze-
ti kozosségek alkotmanyban megallapitott jogaira és
helyzetére vonatkoznak, a nemzeti kozosségek kép-
viselSinek beleegyezése nélkiil nem fogadhatok el.

1994. december 4-én lépett hatalyba az onigazgatd
nemzeti kozosségekrol szolo torvény, amely kozsé-
gi szinten is biztositja a nemzetiségi onkormanyzati
képviseletet. Ennek legfébb szerve a tanacs, amely
sajat szabalyzataval hatarozza meg bels6 szervezeti
felépitését és dontéshozatali eljarasat. A tanacsokat a
magyar és az olasz kisebbség azon tagjai valasztjak,
akiket kérelmiikre felvettek az egyedi valasztdi jegy-
zékbe. A jegyzéket a nemzeti k6z0sség bizottsaga
allitja 0ssze valasztokeriiletenként, és azt — miutan
az allami szervek hitelesitették — kozzéteszik. A va-
lasztasokat az 6shonos kozosségek altal lakott tele-
piiléseken tartjak. A nemzeti kdzdsséghez tartozok
két szavazatot adhatnak le: egyet sajat kozosségiik
képviseldjére, egyet pedig a helyhatosagi valaszta-
sokon.

A szlovén alkotmanybirosag 1998. februarjaban kelt
hatarozatdban vizsgalta a nemzeti kozosségekhez
tartozok valasztasi kiilon jogait. Megallapitasa sze-
rint nem alkotmanyellenes, hogy a magyar és az
olasz nemzetiséghez tartozoknak két szavazata van
az Onkormanyzati valasztasokon. Ez ugyan eltérést
jelent a valasztdjog egyenldségének elvéhez képest,
am kizardlag ezen a modon biztosithatd az Alkot-
manyban biztositott képviselethez valo jog érvénye-
siilése.



Az alkotmdnybirdsig kimondta azt is: mindenkinek jo-
gdban dll, hogy szabadon kifejezze valamely néphez vagy
nemzeti kozosséghez tartozdsdt. A kiilon jogok, igy kiilo-
nosen az egyedi vdlasztdjog gyakorlisihoz azonban nem
elegendd, ha valaki magyarnak vagy olasznak vallja magit,
mert az 0shonos nemzeti kozosséghez tartozds nemcsak az
egyén akaratdnak fiiggvénye, hanem annak a kozosségnek
az tigye is, amely ezt a személyt tagjanak tekinti és bejegy-
zi az egyedi vdlasztoi jegyzékbe. Korldtlan visszaélésekre
adna ugyanis lehetdséget, ha a jegyzékbe vald felvétel joga
mindenki szamdra biztositott lenne kizdrdlag azon az ala-
pon, hogy magyarnak vagy olasznak vallja magat. Ennek
kovetkeztében lényegében megsemmisiilnének az dshonos
nemzetiséghez tartozdk kiilon jogai.

Az alkotmanybirdsag ugyanakkor alkotmanyelle-
nesnek mindsitette, hogy a valasztojog nyilvantar-
tasardl szolo torvény nem hatarozza meg azokat a
kritériumokat, amelyek alapjan a nemzeti k6zossé-
gek bizottsagai az egyedi valasztdi jegyzékbe vald
bejegyzésrdl hataroznak. Ennek hidnyaban ugyanis
onkényes dontések sziilethetnek, ami ellentétes a
jogallamisag elvével. Felhivta ezért a torvényhozot,
hogy ezt az alkotmanyellenes helyzetet sziintesse
meg.

A szlovén orszaggytilés 2000-ben mddositotta, majd
2002-ben 1j torvénnyel szabalyozta a valasztoi nyil-
vantartas Osszeallitasat. Ennek alapjan a magyar és
az olasz nemzeti kozosséghez tartozast az egyén nyi-
latkozata, illetve a korabbi valasztasokon az egyedi
valasztoi jegyzékben vald szereplése alapjan kell
meghatarozni. Kétely esetén azt a nemzeti k6zosség
bizottsaga a kozigazgatasi eljaras altalanos szabalyai
szerint allapitja meg. Amennyiben nincsenek meg a
bejegyzéshez sziikséges feltételek, errdl a bizottsag
hatarozatot hoz. A térvény ugyanakkor kotelezi a
bizottsagot arra, hogy meghatarozza a nemzetiségi
hovatartozas igazoldsanak részletes szabalyait.

A szlovén modell életképességét bizonyitja, hogy
a valasztdsok soran nincsenek ismertté valt vissza-
élések, ugyanakkor a statisztikai adatatok szerint a
magyar koz0sség valasztojoggal rendelkezd tagjai-
nak talnyomo tobbsége bejegyzését kéri az egyedi
valasztoi jegyzékbe. A szlovén valasztasi rendszer
tehat alkalmas arra, hogy valds kozosségi legitima-
cioval rendelkez testiiletek képviseljék a kisebbsé-
geket.

A hazai szabélyozés
tovabbfejlesztésének irdnyai

A kisebbségi valasztojogi torvény elkésziileti mun-
kalatai soran szamos szakmai vita forrasa volt, hogy
a kodifikaciés folyamat résztvevdi eltérden itélték
meg a jogalkotas alkotmanyos kereteit. Az Alkot-
manybirdsag 34/2005. (IX. 29.) AB hatarozataban
megallapitotta, hogy ,,a kisebbségek helyi onkormdnyza-
ta tagjainak meguadlasztdsdndl is alapvetd elv a demokrati-

kus legitimdcié”. A 45/2005. (XIL.14.) AB hatarozataban
pedig kimondta: ,,a nemzeti és etnikai kisebbségek szi-
mdra az Alkotmdny 68. §-dban meghatdrozott jogok azokat
a személyeket illetik meg, akik valamelyik nemzeti vagy
etnikai kisebbséghez tartoznak”. LeszOgezte azt is, hogy
@ kisebbséghez tartozdsrdl szolo valdtlan nyilatkozat to-
megmeéretekben torténé megtétele zavarhatja a kisebbségi
onkormdnyzatok létrehozdsit. Az ilyen gyakorlat kiala-
kuldsdval szemben sziikség lehet megfeleld jogszabdlyok
kidolgozasira”. Az Alkotmanybirdsag allaspontja
szerint ,,a szabdlyok hidnya miatt a jogalkalmazdisban va-
l6ban lehetnek problémdk. A szabdlyozdsi hidny megsziin-
tetése azonban maga utdn vonnd a nyilatkozattevd szemé-
lyek onrendelkezési és magintitok védelméhez vald jogianak
korldtozdsdt”. Miutan az egyes személyek valamely
nemzeti vagy etnikai kisebbséghez tartozasrol szolo
dontése az 6nazonossaghoz, énrendelkezéshez vald
jog korébe tartozik, ,a korldtozds akkor fogadhato el al-
kotmdnyosnak, ha kényszeritd okbdl és a legkisebb korld-
tozdssal, a legalkalmasabb eszkoz haszndlatdval torténik.”
Az Alkotmanybirésag szerint ,a nemzeti és etnikai
kisebbségi onkormdnyzatok létrehozdsdnak joga alapja le-
het a kisebbséghez tartozids kinyilvdnitisdval kapcsolatos
onrendelkezési jog valamilyen korldtozdsdnak”.

Mindebbdl levonhat6 az a kovetkeztetés: alkotma-
nyos keretek kozott torvényben ,korlatozhatd” az
egyén azon joga, hogy magat valamely nemzeti
vagy etnikai kisebbségi kozosségekhez tartozénak
vallja, ha nyilatkozata nem valds identitason alapul,
hanem a valasztasi visszaélés szandékaval torténik.

A jogalkotas alkotmanyos indoka fennall, ha a visz-
szaélések tomeges el6forduldsa zavarja a kisebbsé-
gek onkormanyzatok létrehozasdhoz fiz6d6 joga-
nak érvényesiilését. Az Alkotmanybirdsag idézett
hatarozatai alapjan kijelenthetd, hogy ez egyrészt
akkor kovetkezik be, ha a képviselt kozosséghez
nem tartozok tomegméretekben gyakoroljak az Al-
kotmany 68. §-aban biztositott jogokat. Masrészt pe-
dig akkor, ha a kisebbségi onkormanyzatok nem a
képviselni kivant kozosségektdl kapjak a feladatko-
reik gyakorlasahoz sziikséges legitimaciot.
Vizsgalatom soran megallapithat6 volt, hogy sza-
mos telepiilésen nem a kisebbségek hoztak létre a
képviseletiik ellatasara hivatott onkormanyzatokat,
ezért elkeriilhetetleniil sziikséges a valasztasi torvé-
nyek modositasa. Az elérni kivant céllal aranyban
allé megoldas, ha a jogalkotd a mar 1étez6 kisebbsé-
gi valasztoi jegyzéket alkalmassa teszi a valasztasi
visszaélések kiszlirésére:

1) A kisebbségi valasztdi jegyzékbe valod felvételhez
jelenleg elegend6 a valasztopolgar formalis nyi-
latkozata. A szabalyozas nincs 0sszhangban azzal,
hogy a Nektv. — legalabbis kdzosségi szinten — meg-
hatarozza a kisebbségként valo elismerés objektiv
kritériumait.

Hibas dontés volt a valasztasi iroddkra bizni a ki-
sebbségi valasztoi jegyzék Osszedllitasat. A jegyzok
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nem tudtak érdemben fellépni azokkal szemben,
akik nyilvanvaldan a visszaélés szandékaval kérték
felvételiiket a jegyzékbe, ugyanakkor a kisebbségi
valasztopolgarok jelentds részét visszatartotta a re-
gisztraciotol, hogy nem a kozosség tagjai el6tt kellett
megvallaniuk identitasukat.

A jegyzékbe valo felvételrdl szoloé dontés meghoza-
talaban az érintett kisebbségek, illetve megbizottja-
ik nem vehetnek részt. Nincs tehat lehetdségtik arra,
hogy a Nektv. 3. § (2) bekezdésében biztositott 6n-
azonossaghoz valo kollektiv jogukkal élve kinyilva-
nithassak: az adott személyt elismerik-e a k6zosség
tagjaként.

Ezeknek a hidnyossagoknak a kdvetkezménye, hogy
122 olyan telepiilésen is kit(izték — és 119 telepiilé-
sen meg is tartottak — a kisebbségi onkormanyzati
valasztast, ahol a 2001. évi népszamlas soran senki
vagy legfeljebb 3 személy vallotta magat az adott
nemzetiséghez tartozoénak, illetve nyilvanitotta ki
kulturalis vagy nyelvi kotédését. Ez akkor is jelzés-
értékd, ha koztudott, hogy a nemzetiségi statiszti-
kai adatok nem pontosak, becslések szerint orszagos
atlagban csak a kisebbségi kozosségekhez tartozok
mintegy harmada vallalta fel identitasat.

Javasolom, hogy a jogalkoto a valasztdi jegyzékbe
valé felvételt akkor tegye lehetévé, ha az egyén bi-
zonysagot tett az adott kisebbséghez tartozasarol.
Ez nem ,szdrmazasanak igazolasat” jelenti, hanem
identitdsanak megvallasat, kulturalis és nyelvi koto-
désének kifejezését. A visszaélések visszaszoritasa
sziikségessé teszi, hogy a kisebbségi kozosségek is
kozremtikodhessenek a valasztdjogosultak korének
meghatarozasaban. Ehhez fel kell allitani egy olyan
szempontrendszert, amely lehetévé teszi a megala-
pozott dontéshozatalt.

2) A torvénymddositas ellenére a kisebbségi onkor-
manyzati valasztasokon szamos olyan jelolt szerzett
mandatumot, aki nem tagja az érintett kozdsségnek,
és kulturalis értelemben sem kotédik hozza.
Elkeriilhetetlennek tartom ezért a jeloltallitas felté-
teleinek szigoritasat. A jogalkotonak ki kell zarnia
annak lehetéségét, hogy a jeloltek valasztasonként
mas-mas kisebbség képviseletét vallaljak fel. Indo-
kolt volna az is, hogy csak az lehessen kisebbségi
képviseld, aki rendelkezik a kozmegbizatasaval jard
feladatok ellatasahoz sziikséges nyelvismerettel.

3) A hatalyos szabalyozds szerint a valasztas Kkit(-
zésének az a feltétele, hogy legalabb 30 {6 felvételét
kérje a kisebbségi valasztoi jegyzékbe. A valasztas
azonban mar akkor is eredményes, ha legalabb egy
valasztopolgar mind az 5 jeloltre leadott egy-egy
szavazatot. Szamos telepiilésen nagyon kis szamu
valasztopolgar vett részt a szavazason. Arra is volt
példa, hogy a szavazok kevesebben voltak, mint a
megvalasztott képviselok. Alapvet6 alkotmanyossa-
gi kovetelmény, hogy csak azokon a telepiiléseken
johessenek létre kisebbségi onkormanyzatok, ahol
erre valds kozosségi igény van. Indokolt ezért, hogy
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a jogalkoté fontolja meg a valasztas kitlizéséhez
sziikséges valasztdi létszam, valamint a kisebbségi
onkormanyzat megalakitasahoz minimalisan sziik-
séges érvényes szavazatszam felemelésének lehetd-
ségét.

4) A kisebbségi valasztdi jegyzék ,titkossaga” az
egyén informacios onrendelkezési joganak védel-
mére hivatkozassal megakadalyozza, hogy a ko-
z0sségek fel tudjanak lépni az énkormanyzashoz,
illetve az 6nazonossaghoz vald kollektiv jogot sértd
cselekményekkel szemben.

A jegyzék adatainak ,zart kezelése” megneheziti
azt is, hogy a jeloltek a kampany soran ismertetni
tudjak programjukat a potencialis szavazokkal, il-
letve a valasztokhoz eljuthassanak a felel¢s dontés-
hez sziikséges informaciok.

A mar megalakult kisebbségi onkormanyzatok ese-
tében is problémat jelenthet, hogy a képvisel6k nem
tudjak, kik a valasztéik. Bar az adott telepiilés tel-
jes kisebbségi lakossagat kell képviselniiik, fontos
volna, hogy kapcsolatba léphessenek a jegyzékbe
felvett valasztokkal, mert feltehetdleg 6k a kozosség
legaktivabb, a kisebbségi kdzszolgaltatasokat legin-
kabb igényl6 tagjai.

Javaslom ezért annak atgondolasat, hogy a kisebbsé-
gi valasztoi jegyzékbe felvettek egyes adatai nyilva-
nossagra hozhatdk legyenek.

5) Sziikséges tovabba pontositani a valasztasi nyil-
vantartas vezetésének szabalyait is, igy kiilonosen
meg kell meghatarozni a valasztasi eljarasrol szolo
torvényben, hogy a valasztopolgar mely esetekben
kérheti torlését a jegyzékbol.

A jelentésemben a kisebbségi onkormdnyzati vilasztdso-
kon tapasztalt hidnyossigokat ismertettem, és javaslato-
kat fogalmaztam meg ezek orvosldsa érdekében. Indokolt
azonban, hogy felvessek néhdny, a kisebbségi vilasztdso-
kat nem érint6, azonban a képviselet kérdéséhez kapcsolo-
do problémiit is.

A nemzeti és etnikai kisebbségek kozéletben valo
kollektiv részvételének csak az egyik formaja a
kisebbségi onkormanyzat. Az 1994. évi altalanos
valasztasok ota a kisebbségi jeloltek — ha elérték a
leadott szavazatok torvényben meghatarozott ha-
nyadat — bekeriilhettek a helyi onkormanyzatok
képviseld-testiileteibe. A tdrvényhozo azonban a
Kvit. hatalyba 1épésével egyidejlileg megsziintette a
kisebbségi kedvezményes mandatumszerzés intéz-
ményét.

A 2006. évi helyi onkormanyzati altalanos valaszta-
sokon nem indulhattak fiiggetlen kisebbségi jeloltek,
a kisebbségi szervezetek jeloltjeit pedig semmilyen
kedvezmény nem illette meg. Ennek kovetkeztében
a kisebbségi kozosségek szamos telepiilésen elveszi-
tették a szavazati joggal jard intézményesitett képvi-
seletiiket a helyi onkormanyzatok testiileteiben.



E jelentésben is kérem ezért, hogy az Orszaggytilés
tegyen eleget a mar hivatkozott 81/2005. (X. 19.) OGY
hatarozatban tett vallaldsanak és — a visszaélések
kizarasa érdekében sziikséges modositasok mellett
— allitsa vissza a kedvezményes mandatumszerzés
lehetoségét.

A kisebbségi dnkormanyzatok ugyan nem képesek
potolni ezt a hidnyzo képviseleti format, azonban a
Nektv. és a helyi dnkormanyzatokrdl sz6l6 1990. évi
LXV. torvény (Otv.) modositasa kovetkeztében az
eddigieknél nagyobb szerepiik lesz a helyi 6nkor-
manyzatok dontéshozatali eljarasaban. Képviseleti
jogkoreiket erdsiti, hogy az elndk szdszoloként ta-
nacskozasi joggal részt vehet a helyi dnkormanyzat
képvisel6-testiiletének és bizottsdgainak nyilt és zart
tilésein. Az Otv. 24. § (2) bekezdése kimondja azt is,
hogy a helyi dnkormanyzat bizottsagaiba indokolt
bevalasztani a telepiilési kisebbségi dnkormanyzat
tagjat.

Nem értek ugyanakkor egyet azzal, hogy a torvény-
modositas kovetkeztében nem lehet a helyi 6nkor-
manyzat bizottsaganak tagja a kisebbségi onkor-
manyzat elndke. A bizottsagi tagokra vonatkozo
Osszeférhetetlenségi szabalyok az egymassal hie-
rarchikus, illetve feliigyeleti, ellenérzési viszonyban
allé hatalmi poziciok egybeesését zarjak ki, am errol
jelen esetben nincs sz, igy nem indokolt kiterjeszté-
siik az elndkre is.

A javasolt intézkedések

III.1. Az allampolgari jogok orszaggytilési biztosarol
52016 1993. évi LIX. torvény (Obtv.) 25. §-aban bizto-
sitott felhatalmazas alapjan

felkérem

az Orszaggytlést, hogy alkossa meg és a kovetke-
z6 altalanos valasztasokig léptesse hatalyba a helyi
(teleptilési) kisebbségi dnkormanyzat létrehozasara
vonatkozé alkotmanyos jog érvényesiilése érdeké-
ben sziikséges torvényi rendelkezéseket, valamint
a helyi onkormanyzati valasztasokon biztositandd
kedvezményes mandatumszerzés szabalyait.

III.2. Annak érdekében, hogy az Orszaggytilés ele-
get tudjon tenni torvényhozdi feladatainak, az Obtv.
25. §-a alapjan azzal a

jogalkotasi javaslattal

fordulok az dnkormanyzati és teriiletfejlesztési mi-
niszterhez, valamint az igazsagligyi és rendészeti
miniszterhez, hogy a vizsgalati jelentés megallapi-
tasainak figyelembevételével készitsék el6 a valasz-
tasi eljarasrdl szolo 1997. évi C. torvény, valamint a
helyi onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek
valasztasardl szold 1990. évi LXIV. térvény moddosi-
tasarol rendelkez6 torvényjavaslat tervezetét.

A jogszabaly-el6készités soran olyan jogi garancia-
kat dolgozzanak ki, amelyek biztositjak, hogy:

1) kizarolag az érintett kozosségek tagjai kérhessék
eredményesen felvételiiket a kisebbségi valasztd
jegyzékbe;

2) az érintett kisebbségi kozosségek megbizottjaik
utjan kozremiikodhessenek a kisebbségi valasztoi
jegyzék Osszeallitasaban;

3) a kisebbségi valasztoi jegyzékbe valo felvétel
soran egy olyan objektiv szempontrendszer alljon
rendelkezésre, amely lehetévé teszi a megalapozott
dontéshozatalt;

4) a kisebbségi onkormanyzati valasztasokon kiza-
rolag a képviselni kivant kozosséghez tartozd, ah-
hoz nyelvi és kulturalis értelemben kot6dé jeloltek
vehessenek részt;

5) kizarodlag azokon a telepiiléseken johessenek létre
kisebbségi onkormanyzatok, ahol a képviselet irant
valds kozosségi igény van;

6) a kisebbségi jelolo szervezetek tagot delegalhassa-
nak a szavazatszamlalo bizottsagokba;

7) a kisebbségi valasztoi jegyzék vezetésének alap-
vetd szabalyait torvényi el6irasok rendezzék, kiilo-
nos figyelemmel arra, hogy a valasztopolgar mely
esetekben kérheti a jegyzékbdl vald torlését;

8) a kisebbségi kozosségek tagjai — amennyiben ki-
sebbségi jeloltként indulnak a valasztasokon — ked-
vezményesen, kevesebb elnyert szavazattal is man-
datumot szerezhessenek a helyi dnkormanyzatok
képviseld-testiileteiben.

III. 3. Az Obtv. 20. és 25. §-a alapjan

felkérem

azigazsagligyi és rendészeti minisztert, hogy tekint-
se at: a biintetd jogszabalyok kell§ védelmet nyujta-
nak-e a kisebbségi onkormanyzati valasztas tiszta-
sagat sértd cselekményekkel szemben, és amennyi-
ben sziikséges, készitse el6 a Biinteté Torvénykonyv
modositasat.

I11.4. Az Obtv. 20. §-a alapjan azzal az
ajanlassal

fordulok az Orszagos Valasztasi Iroda vezet6jéhez,
hogy forditson fokozott figyelmet a helyi valasztasi
irodak felkészitésére, és jogalkalmazasi gyakorlatuk
egységesitésére.

Budapest, 2007. januar 15.
Dr. Kaltenbach Jend
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