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A nemzetiségi kotodések Ujabb dimenzioi
Baranya megyében

Baranya Megyei Onkorményzat Kozgytilése,

valamint Pécs Megyei Jogt Varos Onkormany-
zata kezdeményezésére 2005-ben szociologiai kuta-
tasra keriilt sor a megyében él6 nemzeti és etnikai
kisebbségek korében, amelyet a megyei Kisebbség-
kutaté Kozalapitvany szervezett. A szocioldgia val-
tozatos kutatdsi mdodszereit — tobbek kozott (névte-
len, onkéntes) kérdéiveket, mélyinterjukat, doku-
mentumelemzést, résztvevé megfigyelést — alkal-
maz6 vizsgalat a kisebbségek mai helyzetének
bemutatéasat, az életiikben bekovetkezett valtozasok
elemzését tlizte ki céljaul. A Baranya megye tobb te-
lepiilésén, lakossagi felmérés keretében végzett ta-
pasztalati adatgyjtés tobb igen fontos kérdésre ke-
resett valaszt. Azt vizsgalta, hogy miként alakult a
nemzetiségi oktatds, a nyelvi dllapotok, kisebbségi kitodeé-
sek helyzete a rendszerviltozds ota eltelt iddszakban? Ki-
tért a kisebbségek részvételére a nemzetiségi kozéletben,
vizsgdlta a soknemzetiségii Baranya megye interetnikus
viszonyait, az egyiittélés tényeit. Az eredmények kiér-
tékelését tobb tanulmany teszi kozzé egy hamaro-
san megjelend kotetben.

A kérdoives vizsgalat a megye 46 telepiilésén, 9
kisebbség korében zajlott 2005 nyaran. A lakossagi
minta kivalasztasanak, akarcsak a 348 kérddiv al-
kalmazasanak feladatat a Baranya Megyei Kisebb-
ségkutatd Kozalapitvany részérdl Fiizes Miklos szer-
vezte. A kutatdsba bevont telepiilések a kovetkezdk
voltak: Abaliget, Adorjas, Als6szentmarton, Bere-
mend, Boly, Bicsérd, Dravasztara, Egyhazaskozar,
Fels6szentmarton, Gilvanfa, Harkany, Hidas, Hird,
Hirics, Katoly, Komld, Koros, Kozarmisleny, Ko-
kény, Kolked, Lippo, Lothard, Magocs, Magyarsar-
16s, Mecseknadasd, Mohacs, Nagykozar, Obanya,
Olasz, Pécs, Pécsvarad, Pellérd, Pogany, Sasd, Sely-
lye, Siklos, Siklosnagyfalu, Szajk, Szaldnta, Szasz-
var, Szentl6rinc, Szigetvar, Szokéd, Udvar, Vajszlo,
Versend.

A 348 kérddiv — melynek szamitogépes feldolgo-
zasat Hives Tamas, a FelsOoktatasi Kutatd Intézet
munkatarsa végezte — kozel 30-30%-at a német, a
horvat és a cigany/roma kisebbséghez tartozé lako-
sok toltotték ki. A fennmaradd hozzavetdlegesen
10%-ot olyan, a megyében (is) kis létszamban €16 ki-
sebbségek tagjaira vart, mint a szerb, a bolgar, a go-
rog, a lengyel, a ruszin és az ukran.

A tanulmany roviditett valtozata annak az irasnak, amely kdzos
kétetben az év folyaman ker(l kiadasra.

A valaszaddk nemzetiség szerinti megoszlasa

Nemzetiség 6 Y%
bolgar 5 1,4%
cigany 90 25,9%
gorog 4 1,1%
horvat 115 33,0%
lengyel 9 2,6%
német 98 28,2%
ruszin 6 1,7%
szerb 16 4,6%
ukran 5 1,4%
Egyiitt 348 100%

Tanulmanyunk a nemzetiségi kotédések — tapaszta-
lati adatok révén megragadhatd — tjabb dimenzioit
vizsgalja, kiilonos tekintettel az utobbi masfél évti-
zedben végbement valtozasokra. Ilyenek voltak a
nemzetiségi hovatartozas erételjesebb vallalasa, a
kisebbségi érdekérvényesitési tevékenység j foru-
mainak létrejotte, a kotddések erdsitésében hatékony
lehetdségeket nyujté 1j info-kommunikacios kor-
nyezet kialakuldsa (internet), integralédasunk az
Eurdpai Unidba, s ezzel kapcsolatosan a nyelvisme-
ret értékének alakuldsa, melynek révén felértékeld-
dik a nemzetiségi kotddés is. Mindezek mellett a
nemzetiségi identitastudat hagyomanyos tudati és
érzelmi elemeinek jelenlétére is figyeltiink, mint az
anyanyelvhasznalata és atorokitése.

A nemzeti kisebbséghez tartozas tudatosabb, erd-
teljesebb vallalasa mar a 2001-es népszamlalas so-
ran, s annak eredményeiben is megmutatkozott. Or-
szagosan — s Baranya megyében kiilonosen — meg-
nétt azoknak a szama és aranya az Osszlakossagban,
akik valamely nemzeti kisebbséghez tartozénak
vallottak magukat.

Feltettiik a kérdést a 348 nemzeti, etnikai kisebb-
séghez tartozé lakosnak: Egyetért-e azzal az allitas-
sal, hogy: ,, Az utdbbi évtizedben a nemzetiséghez tarto-
zis tudatosabb, erdteljesebb megnyilvanuldsa tapasztalha-
té minden Baranya megyében él6 nemzeti, etnikai kisebb-
ségneél?” Erre a kérdésre a minta egészének tobb mint
60%-a valaszolt igennel, am kozel feliik azzal a fenn-
tartassal, hogy ez csupan egyes kisebbségekre vo-
natkozik. A legtobb optimista valaszt a németektdl
kaptuk, ahol a megkérdezettek 41,8%-a valaszolt
igennel kérdésiinkre. A horvitokndl ez az arany
28,7%; a megkérdezett romdk/ciginyok pedig 23,3%-
ban értenek egyet a bizakod¢ kijelentéssel. (A minta-
ban alacsony elemszammal szerepld tovabbi kisebb-
ségek esetében a szdzalékos megoszlds nem mérv-

5001



ado, adataikat a kiadasra varo kotet tablazatai tartal-
mazzak majd).

A nemzetiséghez tartozas tudatosabb, erételje-
sebb megnyilvanulasat egyértelmtbbnek latjak a
bolyi megkérdezettek, akarcsak a szigetvdriak (bar itt
magas a ,nem tudom” valaszok aranya). Dontéen
egyetértenek e véleménnyel a hidasiak, a mdgocsiak,
jollehet a vélemények itt, akarcsak Komlon, megosz-
tottabbak: a nemleges valaszok aranya viszonylag
magasabb. Pécs megkérdezettjei szerint a tudatosabb
nemzetiségi megnyilvanulas észlelhetd: 62%-uk igy
latja ezt, de nagyobb résziik csupan a mar jelzett
fenntartasokkal: (csak ,néhany kisebbségnél”). A
pécsiek alig 10%-a nem ért egyet a fenti allitassal.

Miként érzékelik a nemzetiségi lakosok sajat szii-
kebb kornyezetiikben a nemzetiségi identitasvalla-
las er6sodését, illetve a nemzetiségi lakossag mas —
nem tudati, hanem demografiai vagy migracios - fo-
lyamatokbdl eredé novekedését? Ehhez kapcsolodo-
an kérdeztiik meg: ,,On szerint Baranya megyében az
utobbi évtizedben hogyan viltozott a nemzeti, etnikai ki-
sebbségekhez tartozok létszama? (t6bb vilasz is megjelol-
hetd): A: nétt, mindegyikiik esetében, B: nétt, de csak
egyik-mdsik kisebbségnél, C: 1ij kisebbségek jelentek meg,
D: olyan, kiilfoldon sziiletett lakosok telepedtek le a megye
egyes telepiilésein, akik egyiittal adott hazai kisebbség kul-
turdjahoz tartoznak, E: nem vdltozott a létszamuk, F: nem
tudom.”

Az A, B, C, D valaszlehet6ségek (és valtozataik)
lényegében egyetértenek abban, hogy Baranya me-
gyében az utobbi évtizedben nétt a nemzeti, etnikai
kisebbségekhez tartozok létszama. E valaszlehetdsé-
geket egytittesen a minta 46,2%-a jelilte. Részletezve,
a minta kozel egynegyede szerint e ndvekedés csak
bizonyos, illetve egyes kisebbségekre vonatkozik (B
valasz), példaul a romakra. Masok szerint a noveke-
dés forrasa az, hogy 1j kisebbségek jelentek meg (C
valasz), illetve olyan, kiilfoldon sziiletett lakosok te-
lepedtek le a megye egyes telepiilésein, akik egyut-
tal adott hazai kisebbség kultturajahoz tartoznak.(D
vélasz). Csupan a minta 6%-dnak véleménye szerint
nem valtozott a nemzeti, etnikai kisebbségekhez
tartozok létszama az elmult évtizedben.

A minta kozel fele (48,3%-a) értett egyet azzal az alli-
tassal, hogy ,A nemzetiségi lét megélésének feltételei
1989-t6l napjainkig a kiteljesiilés irdnydba vdltoztak”. Itt
eltérés mutatkozik nemzetiségi bontasban: a nemze-
ti kisebbségek joval nagyobb aranyban értenek egyet
ezzel az allitassal (53-83%), mint a cigdny/roma etni-
kai kisebbséghez tartozé megkérdezettek (17,8%). A
német megkérdezettek 63,3%-a latja gy, hogy a nem-
zetiségi 1ét feltételei 1989 Ota kedvezden alakultak,
mig a horvdtok 53%-a osztja ezt a véleményt.

A ,nem tudom”-mal valaszoldk és a nem valaszo-
1ok semlegessége mellett (6sszesen a minta kb. 25%-
at teszik ki) figyelmet érdemel a hatdrozott tagadas-
sal jaro ,nem” valasz. A romdik 54,4%-a, a horvitok
20,9%-a, a németek 17,3%-a nem gondolja 1igy, hogy a
rendszerviltozds ota a nemzetiségi lét feltételei kiteljesed-
tek volna. Itt csekély szamu szoveges indoklas fordult
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el6, mégis fontosnak tartottuk megnézni érveiket. A
tagado valaszok el6forduld indoklasai: ,(azok sza-
mara) akik kozel vannak a tiizhoz; ciginy nem; elfogyunk;
eloregedés; falun nem; hanyatlik; itt nem; ldtszdlag;, még
mindig a putrikban lakunk; nem lett jobb; nincs munka;
részben; rossz helyzetben vannak; rosszabb lett; semmi
nem valtozott; ugyanolyan...”

Altalanossagban elfogadott tény, hogy Magyaror-
szagon a nemzetiségi anyanyelvi szocializacio el-
s6dlegesen az oktatasi intézményekben torténik, a
kisebbségi nyelvek felelevenitése keretében. Az is
ismeretes, hogy mikozben a népszamlalas 0sszesitd
statisztikai adatai szerint az eredeti (nemzetiségji)
anyanyelv masodnyelvi helyzetbe szorult, 2001-ben
— ahogy azt a kormanybeszamolot kozl6 Kisebbsé-
gek Magyarorszagon 2002-2003. cimti kotetben koz-
readtak (szerk. Mayer Eva, Kiadta a NEKH, Bp., 2003.)
— csaladi, barati korben német nyelvet hasznalok
kore Baranydban, Budapesten és Pest megyében volt
a legnagyobb. Milyen mértékben jellemezte mintan-
kat a csaladi nemzetiségi nyelvhasznalat?

A kutatds kedvezo adatokat eredményezett a nemzetisé-
g1 nyelvi dllapotokrdl: a megkérdezettek 83%-a szerint
csaladjukban beszélik a nemzetiség nyelvét. A nemmel
valaszolok és a nem valaszolok (6sszesen 17%) tobb-
ségét ciginy/roma megkérdezettek teszik ki (feltehe-
téen magyar anyanyelviek is lehettek kozottiik). A
valaszok mindenképpen arra utalnak, hogy Bara-
nya megyében a csaladnak a nemzetiségi anyanyel-
vi szocializacidban jatszott szerepe erésodott. Ezt a
megallapitast erdsitik azok a valaszok is, amelyek a
kutatas egy masik kérdésére érkeztek: a megmaradds
tényezdinek rangsoroldsakor vdlaszadoink kiemelt/elsddle-
ges szerepet tulajdonitanak a csalddnak az anyanyelv-dt-
orokitésben. Empirikus kutatasunk arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy az anyanyelvhaszndlat csalddi hdttérbe
szoruldsa nem jellemz0 a vizsgilt kornyezetben. (Egy tiz
évvel korabbi hazai nemzetiségkutatas soran Koma-
rom-Esztergom megyében a megkérdezett német és
szlovak nemzetiségliek az oktatasi intézményeknek
tulajdonitottak elsédleges szerepet a nemzetiségi
anyanyelv atorokitésében.)

Nemzetiségenként ennél a kérdésnél a kovetkezd
kiilonbségek mutatkoznak: a horvdit valaszaddok
92,2%-a, a németek 86,7%-a, a ciganyok/romak 60%-
a jelentette ki, hogy csalddjaban beszélik nemzetisé-
ge nyelvét. Minden egyes szerb, gorog, ukran, bol-
gar, lengyel megkérdezett igennel valaszolt e kér-
désre, a ruszinok esetében 6 megkérdezettbdl 5 vala-
szolt igennel.

A 2001-es népszamlalds adatai szerint az elmult
évtizedben az orszagban kétszeresére nétt azoknak
a szama, akik a magyaron kiviil més nyelv ismereté-
vel is rendelkeznek, de eurdpai viszonylatban ez a
szam még mindig alacsony, s6t, unids viszonylatban
nyelvismeret tekintetében Magyarorszigon a legrosszabb
a helyzet. (Az EU megbizasabdl késziilt legutobbi
Eurobarométer felmérés adatai szerint a britek és a
magyarok allnak a sor legvégén azzal, hogy a hazai
lakossag 20%-a beszél egy idegen nyelven, mikoz-



ben az unios atlag 50%). A nemzetiség tobblet-nyelv-
ismeretének kommunikativ értéke a rendszervalto-
zas Ota, valamint az anyaorszagi kapcsolatok meg-
élénkiilése, a régios egyiittmiikodések, Eurdpai Uni-
0s csatlakozasunk utan mindenképpen megndtt.
Az uniés munkaerépiacon vald részvételre fel kell késziil-
nie a munkavdllaloknak és az iskolarendszernek is. Nyelv-
ismeret, szakismeretek, valamint az ezek konvertaldsat
eldsegitd készségek és kompetencidk fognak vijraértékeldod-
ni” — allapitja meg a tarsadalmi elérejutas tényezoit
vizsgald kutato, Toth Istvan Gyorgy.

Eléfeltételezve, hogy megkérdezettjeink a magyar
nyelv ismerete mellett ismerik/beszélik a nemzeti-
ség nyelvét is — és e feltételezés 83%-ban igaznak bi-
zonyult — ,,A csalddban magyar nyelven kiviil beszélnek-
e mds, nem nemzetiségi nyelven?” kérdéssel tulajdon-
képpen egy harmadik nyelv ismeretére kérdeztiink
ra, amelynek jelentésége mindenki szamara nyil-
vanvald. Amennyiben vilagnyelvrdl van sz6, annak
ismerete 4j léthelyzeteket, 1j lehetéségeket teremt.
Amennyiben a harmadik nyelv egy masik Baranya
megyei nemzetiség nyelve, akkor ismeretének foleg
az egylittélés szempontjabdl van jelentsége. (Ennek
adatait kiilon tanulmany targyalja majd).

A beérkezett valaszok alapjan a kutatott nemzetisé-
i lakossdg 16,7 %-a tobb mint két nyelvet beszél (vezet az
angol), amely adat az orszagos és megyei szinthez vi-
szonyitva is kiemelkedd.

A nemzeti, etnikai kisebbségi lakossag
érdekl6dése a kisebbségi kozélet irant

Kérdésiinkre, hogy egyetért-e az allitassal: ,A ki-
sebbségi onkormdnyzatok tevékenysége az adott kisebbség,
nemzetiség megmaraddsdt segiti el6?” a cigany/roma
megkérdezettek a minta 71,8%-os dtlagindl joval kisebb
ardnyban valaszoltak egyetértéen: 46,7%-uk gondolja
1ugy, hogy a kisebbségi onkormdnyzatok tevékenysége eld-
seqiti megmaraddsukat. A minta atlaganal kétszer na-
gyobb ardnyban kifejezetten tagadjak, hogy e tevé-
kenység kedvezdéen miikddne kozre a kisebbség
megmaradasaban: 16,7%-uk (az atlag 7,2%-kal szem-
ben). Sokan valasztottak (32,2%) a ,,nem tudom” va-
laszlehetdséget.

Ezzel szemben a német és a horvat valaszadok az
datlagnadl magasabb ardnyban értenek egyet a fenti allitas-
sal: a horvitok 82,6%-a, a németek 76,5%-a. A kisebbsé-
gi onkormanyzatok tevékenysége iranti bizalmat-
lansag igen csekély e két nemzetiségnél, és joval a
minta atlaga alatti: a megkérdezett horvdtok 2,6%-
anal, a németek 6,1%-anal tapasztalhat6. A ,nem tu-
dom” valaszlehetdséget joval kevesebben valasztot-
tak, mint a romak: a horvitok 11,3%-a, a németek
16,3%-a. A romdaknal a fiatalabb korosztalyok a , lel-
kesebbek”, a horvatok és a németek minden korosz-
talya kozel egyforman azonosul a fenti allitassal,
kivételt képeznek a 60 évesnél idosebbek.

Részt vesz-e On, vagy valamely csalddtagja a telepiilés
(vdros, falu) kisebbségi 6nkormanyzati, vagy egyesiileti
életében?

A minta Osszességében a megkérdezettek 42,5%-a
vdlaszolt igennel a fenti kérdésre — részt vesz akdr onmaga,
akdr valamely csalddtagja — a telepiilés (vdros, falu) ki-
sebbségi onkormdnyzati vagy egyesiileti életében. A rész-
vétel aranya a német valaszadoknal 49%, a romaknal
35%. Nemmel valaszolt — nem vesz részt a nemzeti-
ségi kozéletben sem 6, sem csaladja — a minta 48,3%-
a.

Megnéztiik, milyen 0sszefliggések fedezhetdk fel
a megkérdezettek kozéleti érdeklédése, részvétele,
avagy éppen kdzombdssége, és néhany tarsadalmi-
demografiai jellemzé kozott. Erdekesség, hogy a kijz-
életi érdeklédés magasabb a néknél (a 148 igenld valaszt
ado jelentds tobbsége no, 92 £6). A kozéleti érdekls-
dés, részvétel egyenes Osszefiiggésben van az életkorral
(a fiatal és az aktiv koru felnGtteknél, azaz a 20-59
éveseknél a jellemz0), és az iskolai végzettséggel (min-
den iskolai végzettségi szint fellelhet6 a résztvevok
csoportjaban, &m nem azonos mértékben: a kisebb-
ségi dnkormanyzati vagy egyesiileti életben részt
vevok egyharmadanak legfeljebb 8 osztalyos vég-
zettsége vagy szakmunkas képzettsége van, masik
harmadanak kozépfoku végzettsége, tovabbi egy-
harmadanak fels6foku végzettsége).

Ambar csekély szdmban — a minta egészében 21-en

— jelentették ki, hogy nem érdeklédnek a nemzetiségi
kozélet irint. Megnéztiink itt is néhany jellemzdt. Az
életkor e kozombdsnek mondhato valaszaddk eseté-
ben nem bizonyult meghatérozénak illetve annyi-
ban mégis, amennyiben kozottiik épp a fiatalabbak
vannak nagyobb szdmban. Attekintve iskolai vég-
zettségiiket, az Osszefliggés egyértelmtibb: a kozom-
bos vdlaszok tébbsége alacsony iskolai végzettségiiektol
szdrmazik.

Nemzetiségi média-hasznalat

Kérdésiink igy hangzott: ,Olvasnak-e az On csalad-
jaban nemzetiségi nyelvli sajtoterméket, hallgatjak-
e/nézik-e a radio, tévé nemzetiségi nyelvii miisorait?
(Hazai vagy kiilfoldi sajtora, radio- és tévémiisorok-
ra gondolunk)”.

Kiemelendd, hogy az igenld vilaszok rangsordban
mindenhol elsé helyen dll a televizié-miisorok megtekinté-
se —61,8% —, (kivételt képeznek a horvitok, ahol 77,4%-
kal a radiémtsorok hallgatasa foglalja el ezt a he-
lyet), mdsodikon a nemzetiségi nyelvii radiomiisorok hall-
gatasa —50,6% —, harmadikon a nemzetiségi sajto olvasdsa
—34,8% all. Ugy tlinik, a horvit megkérdezettek élén-
kebb , médiafogyasztok”; valoszinti, hogy az anya-
orszag kozelsége tiikrozédik az adatokban, hiszen
egyuttal a kiilfoldi nemzetiségi nyelv(i mtisorokra is
kérdeztiink. A cigdnyok/romdk bizonyultak a legke-
vésbé ,médiafogyasztoknak”: 37,8%-uk nézi a nem-
zetiségi televizios misorokat, 16,7%-uk hallgatja a
nemzetiségi radiomuisorokat, 7,8%-uk olvassa a
nemzetiségi sajtot.

Nemek szerint a romdknidl a rddidhallgatok és té-
vénézok kozott (minden emlitésnél csakis a nemze-
tiségi musorokrol van szo) egyforma mértékben vannak
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jelen férfiak és ndk, a sajtét olvasoknal némi talsuly-
ban a férfiak. A horvit valaszadok esetében mindha-
rom média hasznalata jellemzdébb a nékre. Ugyanezt
tapasztalhattuk a német megkérdezetteknél. Meg-
néztiik a csekély szamu szerb valaszold megoszlasat
is: itt is a nék ,,dominanciajat” fedeztiik fel.
Mennyiben befolyasolja az iskolai végzettség a
(nemzetiségi) médiahasznalatot? Az adatok szerint
értelemszertien, s6t, tobb tényezd lehetséges szere-
pét vizsgalva kijelenthetjiik, hogy a legerdteljesebben.:
a sajto olvasdsdt bejelold vilaszaddk kozott a horvat, a né-
met, a szerb kisebbség esetében is tobb az érettségizett és
a felséfokii végzettségii. Ugyanakkor a rddidhallgatok és
a tévénézok kozott az alacsonyabb iskolai végzettséggel
rendelkezék nagyobb szdmban vannak jelen.

Az internet jelenléte a megkérdezettek
médiahasznalati szokasaiban

Az tapasztalati felmérés soran megvizsgaltuk: meny-
nyire ismerik megkérdezettjeink az informdcids tirsada-
lom e lehetdségét? Mennyiben fogadtik be? Egydltaldn
milyen internetezési lehetdségek vannak a telepiilésen?

A koOz0Osségi, az intézményi, vagy az otthoni
internet-hozzaférés még orszagosan sem teljesedett
ki, mindazonaltal nagy jelent6ségii el6relépések tor-
téntek, példaul a kozosségi informatika terén. Ez
utobbi nem csupan értékes értesiilésforrast biztosit,
hanem a tarsadalmi kohézid, a kozosségek erdsité-
sét, uj kozosségek szervezését hozhatja. Az orszago-
san 539 telehaz/telekunyho koziil Baranya megyé-
ben 46 mkodik, kozottiik vannak emelt szint{(i szol-
galtatasokat nyujtok, és vannak alapszintii szolgal-
tatast biztosité informacioés pontok. A felmérésbe
bevont 46 telepiilés koziil 11-ben miikddik dsszesen
15 telehaz/telekunyho/telekucko, amelyek tilnyomo
része emelt szint( szolgaltatast nyujt. Ezek Abaliget,
Bicsérd, Komlo, Magocs, Pécs (itt tobb is), Pécsvarad,
Sasd, Siklos, Szajk, Szaszvar, Szentlérinc. E telehazak/
telekunyhok koziil csupan 4 nem nyujt emelt szint
szolgaltatast, illetve nincs honlapja.

A nemzetiségi anyanyelvi informacio6 elérése,
akarcsak a nyelvgyakorlas szempontjabol jelentds az
internet-elérhetdség (jelentdsége természetesen mas
szempontokbdl is kiemelkedd). Feltettiik a kérdést:
Létezik-e a kozségben lehetdség az internet haszna-
latara?

A beérkezett vdlaszok a virtndl jéval kedvezdbb képet
mutatnak valamennyi kisebbség esetében. Els6sorban ta-
jékozottsaguk volt meglepd, mely mindenképpen
nyitottsagra, érdeklédésre vall. Csupan a minta 12%-
a, azaz 42 f6 vélaszolt tigy, hogy ,nincs, de nem is
érdekel”, (koziiliik 14 cigany, 14 horvat, 6 német, 4
szerb, 1-1 bolgar, gorodg, lengyel és ukran volt). Az
érdeklddés hidnya egyenesen ardnyos az életkorral. Iskolai
végzettség tekintetében az eredmények épp forditott Ossze-
fiiggést mutatnak: minél magasabb az iskolai végzett-
ség, annal kevésbé van jelen ebben a valaszcsoport-
ban, illetve a 42 nem érdekl6d6 személybdl 32 ala-
csony iskolai végzettségti.
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Erdekesség, hogy a minta sszességében legtibben
a csalddokndl meglévd internetes hozziférést emlitik: a
minta kizel fele — 45,7% -, kozottiik a német, a horvit,
majd a cigdany vilaszaddk vannak magasabb szamban. Ezt
kovetden emlitik a kozigazgatdsi informatikai hdlozat ke-
retében — a polgarmesteri hivatalban, a kisebbségi
onkormanyzat székhelyén — meglévé internet-hoz-
zaférést: 30,7%-uk. Kozel ugyanennyien emlitik az
oktatdsi intézményekben meglévd internet-kapcsolatot
(azzal a tobbszor eléforduld megjegyzéssel, hogy
wvan, de nem hasznaljik”), s tovabbi b6 egynegyediik
a konyvtdrakban elérhetd netes szolgaltatast. A civil
szféra mtikodtette telehdzak nyujtotta lehetéségeket a
minta kozel 10%-a emliti.

Vélemények tovabbi teenddkrdl a nemzetiségi
megmaradas, a tovabborokités érdekében

Megvizsgaltuk, hogy a kisebbségi csoporthoz tarto-
z0k szamara mennyire fontos néhany olyan tényezd,
amelyek a nemzetiségi identitastudat alkotoelemeit
képezik, s amelyek rahatnak — kiilonb6z6 mérték-
ben — e kdzosségek fennmaradasara. A valaszadok
tobb, altalunk felsorolt tényezdrdl jelezhették rovi-
den véleménydiiket (fontos, nem fontos). Ilyenek vol-
tak a nemzeti, etnikai kisebbség (anya)nyelvének ismerete,
torténelmiik, irodalmuk ismerete, hagyomdnyaik dpoldsa,
a nemzetiséghez vald tartozds, illetve a kizéleti szereplés
vdllaldsa kisebbségi egyesiiletben, kisebbségi dnkormdny-
zatban.

A valaszok Osszesitése nem csupan a megkérde-
zettek véleményét tiikrozi, hanem e tényezdok egyfaj-
ta rangsoroldsit is eredményezte, kialakitotta azt a
fontossdgi sorrendet, amely a megkérdezettek szerint
fennall.

A nemzetiség megmaradasanak szempontjabol
a minta 0sszességében legfontosabbnak a nemzeti, et-
nikai kisebbség (anya)nyelvének ismeretét tartottak,
méghozza jelentds szamban: a vdlaszadok 82,5%-a
szerint fontos ez a tényezd. A legnagyobb mérték-
ben a horvitok hangstlyozzak e tényezd jelentdsé-
gét (93%-uk), a németek kozel a minta atlagahoz
(82,7%), a cigdnyok/romdk annal kisebb mértékben
(61,1%).

Fontossagi sorrendben kovetkezik a hagyomdnyok
dpoldasa, amelyet a minta 77 %-a tart fontosnak. Nemzeti-
ségi bontasban itt a horvitok (87,8%), a németek (85,7%),
a szerbek (93,8%) az atlagnal nagyobb mértékben
hangsulyozzdk a hagyomdnyapolas jelentdségét,
mikozben a megkérdezett cigdnyoknak csupan fele
(52,2%) tartja ilyen fontosnak.

A nemzetiségi kozosségek szamara fontos a ki-
sebbség torténelmének, irodalmdanak ismerete — 6sszessé-
gében a megkérdezettek 71,6%-a szerint. E tényezd je-
lentdségét szintén a minta atlaganal nagyobb mér-
tékben hangsulyozzak a németek (81,6%), a horvitok
(80,9%), a szerbek (93,8%), és annal kisebb mértékben
a ciganyok (44,4%).

Fennmaradasuk szempontjabol a nemzetiséghez
tartozds vallaldsat 69% tartja fontosnak; a horvitok



(80,9%) és a németek példaul (79,6%) ennél jelento-
sebbnek tartjak e tényez6t, mig a megkérdezett ro-
mdknak csak 38,9%-a értékeli igy.

Végezetiil a megkérdezettek kizel eqyharmada tartja
fontosnak a kisebbség megmaraddsa szempontjabdl a nem-
zetiségi kozéleti szereplés villaldsdt: 31%. Ennél a ténye-
z6nél joval tobben vannak a ,nem fontos” valaszle-
het6séget jelzok — 40,5%, azaz 141-en —, mint a fon-
tossagat elismerdk. Nemzetiségi bontasban nincse-
nek nagy eltérések az atlagtol, de valamivel tobben
tulajdonitanak jelentéséget a kozéleti szerepvalla-
lasnak a németek (36,7%) és a horvdtok (33,0%), s keve-
sebben a romak koziil (24,4 %).

A nemzetiségi kotddések tapasztalati adatok ré-
vén megragadhat6 tjabb dimenziodit vizsgalva az
alabbi dsszegzd megallapitisokat tehettiik.

a) A nemzetiségi hovatartozds vdllaldsa nétt ugyan
a legutobbi népszamldalas adatai szerint, am a meg-
kérdezettek szerint a hovatartozas vallaldsa a nem-
zetiség megmaradasa szempontjabdl nem a legfonto-
sabb tényezo, bar a minta kozel kétharmada elismeri
fontossagat (69% véli igy).

b) A megmaradas legfontosabb tényezdjének az anya-
nyelv ismeretét, atorokitését tartjik (82,5%), amely a csa-
ladban, az oktatasi intézményekben torténik. E cél-
bol szeretnének tobb és jobb nemzetiségi ovodat, is-
kolat. A megkérdezettek kozel 60%-a tajékoztat arrol,
hogy ismer példat a nemzetiségi nyelv felnéttkori
Ujratanulasara.

¢) A nemzetiségi (anya)nyelvnek tulajdonitott
fontossaggal 6sszhangban van a felmérés masik
megallapitasa: a megkérdezettek tobb mint 80%-a beszé-
li otthon a csalddban a nemzetiségi nyelvet. Tapasztalati
kutatasunk arra a kovetkeztetésre jut, hogy az
anyanyelv(haszndlat) csalddi hdttérbe szorulisa nem jel-
lemz6 a vizsgalt kornyezetben.

d) A nemzetiség megmaraddsa szempontjabol az
anyanyelv ismerete mellett nagy fontossagot tulaj-
donitanak a nemzetiségi identitastudat olyan kogni-
tiv elemeinek, mint a hagyomdnyok dpolisa (77 %), a
kisebbség torténelmének, irodalmdnak ismerete (71,6%).

e) A nemzetiségi lakossdg szdmdnak novekedése Bara-
nya megyében észlelheté megkérdezettjeink szerint is
(46,2% jelzi), akarcsak annak kiilonb6z6 forrasai (de-
mografiai, migracios) uj kisebbségek jelentek meg,
és olyan, kiilféldon sziiletett lakosok telepedtek le a
megye egyes telepiilésein, akik egyuttal az adott ha-
zai kisebbség kultturajahoz tartoznak.

f) E novekedésbdl nem kivetkezik a nemzetiséghez tar-
tozds tudatosabb, erdteljesebb megnyilvinuldsa. Fenntar-
tassal viszonyul legtobb kisebbség ahhoz az allitas-
hoz, hogy ,,Az utébbi évtizedben a nemzetiséghez tarto-
zids tudatosabb, erdteljesebb megnyilvanuldsa tapasztalha-
t6 minden Baranya megyében él6 nemzeti, etnikai
kisebbségnél.” A minta egészének tobb mint 30%-a ért
ezzel egyet, tovabbi 31,9% fenntartasokkal, a tobbiek
nem, (illetve nem valaszolnak).

8) A nemzetiségi lét kiteljesedését 1989-t6l napjainkig
nem értékelik egyértelmiien pozitivan. Nemzetiségenként
vdltozo mértékben a megkérdezettek fele, vagy maga-
sabb aranya meglatja a kedvezd folyamatokat, de
magas azok szama és aranya, akik nem értenek ez-
zel egyet, illetve kifejezetten rosszabbra forduldst emlite-
nek — ez a romdk/ciganyok esetében a legjellemzdbb.

h) A kisebbségi érdekvédelmet szolgaldé nemzeti-
ségi kozélet, a kisebbségi dnkormaéanyzatok, civil
szervezeteik jelentésége szintén ellentmonddasos
megitélés ald esik. Egyrészt a minta dont6 tobbsége
(71,8%-a) szerint a kisebbségi inkormdnyzatok tevékeny-
sége el0segiti a nemzetiség megmaraddsdt; tajékozottak,
tudomadsuk van a telepiilésen mikodé kisebbségi
onkormanyzatokrol (83,6%), civil szervezetekrdl,
nemzetiségi egyesiiletekrdl (55,7%), melyek munka-
jaban bizonyos, nemzetiségenként eltéré mértékben
részt is vesznek (42,5%). A nemzetiségi megmaradds té-
nyezdinek rangsordban a kisebbségi egyesiiletben, dnkor-
mdnyzatban vald kozéleti szereplés fontossigat viszont az
5. (utolsé) helyre teszik (31% ismeri el szerepét a nem-
zetiség megmaraddasaban).

i) A modern nemzetiségi tudat kialakulasa felé mu-
tatnak a kotédések tjabb dimenzidi, amelyek a nermze-
tiségi népesség nyelvismeretének gazdagoddsaban érhetSk
tetten. Ugy tlinik, az orszagos és a megyei atlaghoz
képest magasabb aranyban a nemzetiségi kétnyelvii-
ség mellett harmadik, negyedik nyelv ismeretével rendel-
keznek, melyek foként vilagnyelvek. Megnott a nemzeti-
ség tobblet-nyelvismeretének kommunikativ értéke a
rendszervaltozas ota, akarcsak munkaerd-piaci jelen-
tésége az anyaorszagi kapcsolatok megélénkiilése, a
régios egyiittmiikodések, majd az Eurdpai Unids csat-
lakozasunk utan. Mindez az adott nemzetiségek 1ét-
helyzetében is kedvezd valtozasokat eredményezhet.

j) A nemzeti, etnikai kisebbségek léthelyzetében
(is) 4j elem a vilighdlé megjelenése, amelynek ismere-
te bizonyos fokig jellemzd a valaszaddkra. Kedvezd fo-
lyamatra vall, hogy igen kevesen vélaszoltak tajéko-
zatlanul az e teriiletre vonatkozé kérdésiinkre
(12,1%): donto tobbségiik ismerte a telepiilésén meglévd
kozosségi, kozigazgatdsi hdlozati, oktatdsi intézményi
internet-elérhetdségeket, nemkiilonben sokan jelezték a
vildghdlo beépiilését csalddok haztartdsiba (nem feltétle-
niil a sajatjukrol volt szo), s6t, els6 helyen ezeket em-
litik elérhet6ségi forrasként (45,7%). Ez viszont még
nem azonos a hozzaférés, hasznalat mértékével. Mas
kérdés, és egy masodik lépcséfokon keriil felszinre a
haszndlat képessége, amely orszdigos szinten sem fejlett.

k) Az Gj info-kommunikacids eszkoz ismerete
mellett a megkérdezettek kozel fele hasznilja — olvassa,
hallgatja, nézi — a nemzetiségi nyelvii (hazai és/vagy kiil-
foldi) irott és elektronikus média anyagait. EIs6 helyen a
televiziozis dll (61,8%), kivetkezik a radidmiisorok hallga-
tasa (50,6%), majd az irott sajté (34,8%). Kiemelkeddbb
a horvit megkérdezettek nemzetiségi médiafogyasz-
tdsa, ami az anyaorszag kozelségével is magyaraz-
hato, és e tekintetben (is) lemaradnak a romdk.
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