SZOMSZEDOLAS

Megérte? Nem érte meg?

Osztrik elmélkedés az EU-tagsdgrol

Az, hogy miként vélekednek az osztrakok hazajuk EU-
tagsagardl — persze egy bizonyos hataron beliil, hi-
szen a vélemények tilnyomorészt kedvez&ek —, szinte
a napi kozérzettdl fugg. A legtjabb felmérések szerint
azonban csokkent a lelkesedés, s példaul a nyar dere-
kén négy szézalékkal kevesebb osztrédk &llampolgér, a
megkérdezettek 72 szazaléka valaszolt igennel arra a
kérdésre, hogy maradjon-e Ausztria tagja az Unidnak.
A kilépést siirgetSk 19 szdzalékos ardnya viszont j6
ideje nem valtozik. Egy masik kérdésfelvetésbdl azon-
ban kitinik, hogy azok szédma szintén cstkkendben
van, akik a — lassan kilenc évvel ezel6tti — csatlakozast
ma mar nem tartjak helyesnek (az év eleji 68 szazalék-
rél 62 szézalékra mérséklGdott az ezt a véleményt kép-
visel6k szama).

Az Eurdpai Unié bévitésének kedvezd megitélése
valtozatlan, és azon beliil tovébbra is toretlen a Ma-
gyarorszdg és Szlovénia irdnti lelkesedés. A tObbi szomszé-
dos orszdg csatlakozasat csak kisebb aranyban he-
lyeslik az osztrakok. Ami véltozatlanul aggodalommal
tolti el Sket, az elsGsorban a hazai munkahelyek eset-
leges elvesztése. Az osztrdkokra nemigen hat az a
gyakran hangoztatott b&vités melletti érv, hogy a csat-
lakozéds utan bdévilni fognak a blintzés megfékezésé-
nek lehet&ségei. A megkérdezetteknek minddssze 28
szazaléka hisz ebben.

A kétkedBk nagy ardnya azt igazolja, hogy a kor-
many (maig nehezen helyrehozhatéan) hibazott, ami-
kor a diadalmas népszavazéds utan — 1994 nyaratdl —
ledllt az EU-felvilagositdsi kampannyal. Ma mar min-
den, az orszag EU-tagsagaval egyetért§ vezet§ politi-
kus pontosan tudja, miként lehetett volna megakada-
lyozni, hogy a kozvélemény tanacstalanul szemlélje a
fejleményeket, amikor az 1995. januéri teljes jogu
csatlakozés uténi hénapokban nem jott el a Kénaén.
Az osztrakok barmelyik csatlakozéasra vard orszagbeli
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érdekléd&nek készségesen elmondjak, hogyan latjak
ma: milyen egyéb hibéat kovettek el. A megel6z6 kam-
pany mar négy évvel kordbban megkezd&dott, mégpe-
dig nagyon is gyakorlati témakat részesitve el&nyben,
s a lakossag kiilonbozs rétegeit egyfolytaban az ala-
pos felkésziilés fontossagara figyelmeztetve. Mégis, a
Jraériink arra még” elve alapjan, elsGsorban éppen a kis-
és kozépvillalatok mulasztottdk el id6ben elvégeztetni a
sziikséges atallasokat. J6llehet a Gazdasadgi Kamara
szakszerd ropiratokat adott ki tucatnyi témakorben.
Az egyes agazatokra vonatkozd forgalmi adé véltoza-
sairdl éppugy tajékoztattak, mint a sikeres eurdpai je-
lenlét feltételeirdl. Az érintettek egy része mégsem
vette komolyan a figyelmeztetéseket. A kis- és koze-
pes vallalkozasok koziil sok elvérzett, mésok tulajdo-
nosai keser{ tapasztalatok aran gy6z&dtek meg arrdl,
hogy nem lehet ,megtiszni” bizonyos véaltoztatdsokat.
A most kovetkez8 nagy atalakulas, az EU-b&vités elStt
mar nem esnek ugyanebbe a hibdba. A bécsi Gazda-
ségi Kamara elntke épp a minap kozolte, hogy az
osztrak f&varos véllalkozasai felkésziiltek a jeles ese-
ményre. A propagandakampany jelenleg annak meg-
értetésére Osszpontosit, hogy nem elegendd ,felhoz-
ni” a majdan csatlakozé orszdgokat az Eurdpai Unid
altal minimdalisan megkivéant szintre, a hazai cégeknek
is sokféle atalakitast, targyi és szemléletbeli valtozta-
tast kell végrehajtaniuk. Hogy az utébbiban ezittal
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nincs hidny, j6l mutatja a bécsi vallalkozasok kdrében
végzett legutébbi kozvélemény-kutatas, amely az EU-
b&vités kordbbindl nagyobb elfogadasdt mutatta. A
megkérdezettek 78 szazaléka tdmogatja, s mindossze
11 szézaléka utasitja el a leghatdrozottabban a b&vi-
tést. (2001-ben a helyesl6k ardnya még alig érte el a
70 szézalékot, s az elutasitéké akkor 19 szézalék volt.)
A kedvez& valtozés azzal fligg dssze, hogy a véllalkoza-
sok a fokozottabb piackutatds — a kamarai segitség —
révén, maris megtaldltdk az iizleti lehetségeket. A bécsi ka-
mara b&vitési tanacsaddja egyébként — csak az idei év
els8 nyolc hénapjaban — tobb mint 1700 ilyen targyd
kérdésre vélaszolt.

Az osztrék csatlakozds, 1995 januarja utan a lakos-
ségot legf6képpen az dilta fel, hogy legfeljebb a sza-
bad drubehozatal és a korabbinal is korlatlanabb ha-
taratlépés el6nyeit élvezheti, de a szomszédos EU-
orszdgokéhoz hasonlatos alacsony é&rszinvonal nem
Jtort utat” az ausztriai kereskedelemben. Réadasul az
EU-kampényban nagy konnyelmten beigért megtaka-
ritdsoknak nyoma sem volt. A csalédottsdgot fokozta,
hogy a hatarok menti teriileteken a kereskedelem — az
élelmiszereket arusité boltoktdl kezdve az élvezeti cik-
keket forgalmazdkon at, egészen a benzineladésig —
cséd kozeli helyzetbe kertilt. A kodzel lakd kulfoldiek
jol kombinéltak az olcsébb termékek vdammentes be-
hozatalédnak lehet&ségét a bonyodalommentes uta-
zassal, s kihasznélték az ausztriaindl mindentitt libe-
ralisabb bolti nyitva tartds elényeit is. Az osztrédkok
mér 1995-ben, az el6z& évinél dtmillidrd schillinggel
tobbet (Osszesen harmincegymillidrdot) hagytak a
szomszédos orszagok — elsGsorban Olasz- és Német-
orszag — boltjaiban. (Szerencsére Magyarorszag ekkor
még a harmadik volt a sorban, évi harom milliard
schillinggel, mikdzben Olaszorszag 9, Németorszag 5
millidrd schilling bevételt kdszdnhetett az osztrak vé-
sérléknak).

Az osztrakok kidbrandultsédga egyértelmd volt: az
akkori felmérések tantsaga szerint 6tvendt szazalékuk
jelezte, hogy semmi el&nyt nem érez a tagsagbdl. A
csalédottsdgot més tényezék is erdsitették. Az akkor
még ecu-nek nevezett kdzos valuta varva vart millidi
valahogy ugyancsak nem érkeztek meg. Az igényjogo-
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sultak nem késziiltek fel kell6képpen a biirokrdciara, a
palyazatiras tudomanyéra, masrészt az éppen hi-
annyal kiiszkod8 szovetségi, illetve tartoméanyi kolt-
ségvetések sem igen tudtdk a kotelez§ hozzajarulést
el6teremteni.

Mindez nem jelenti azt, hogy ne lettek volna azon-
nali el6nyok — csak éppen a lakosségi panaszéradat
azokat héattérbe szoritotta. Rogton beteljestilt példaul
az az igéret, hogy felértékelddik az ausztriai telephely. A
General Motors, a BMW és az Audi egyméssal vete-
kedve, mar az els§ hénapokban, 6sszesen 28 milliard
schilling értékd beruhazast hozott osztrék teriletre.
Semmi nem érz&dott viszont abbdl a korabbi rioga-
tasbdl, hogy az osztrak parasztok tomegesen tonkre
mennek: 1ényegesen jobban vészelték at az elsd ids-
szakot, mint ahogy arra szdmitani lehetett. Elmaradt
a szegényebb EU-orszagok munkavallaldinak rohama
is. Nem jelentkeztek a portugal, s a gorog vendég-
munkédsok sem. Olyannyira nem, hogy az osztrék ide-
genforgalmi dgazatban még ma is allandé gondot je-
lent a szakképesitéshez nem kotott alldsok betoltése.

A felkésziilés elmaraddsa — pontosabban a presz-
tizs-hatter( ragaszkodés bizonyos osztrak nemzeti ki-
valtsdgokhoz — artott Ausztria EU-n beliili tekintélyé-
nek. Eveken keresztiil érkeztek a Bizottség ,kék leve-
lei” a bankszektornak, amely a kisbefektetk, a takaré-
kos kisemberek érdekeit védve, nem volt hajlandé fel-
adni a betétek névtelenségét. Maig folytatja maga-
nyos harcét az osztrak korméany a tranzitforgalom el-
len, s gondok addédnak akkor is, amikor egy-egy nagy
beruhazas kivitelezdit kiilonds — az EU-beli vetélytar-
sakat hatranyos helyzetbe hozé — pdalyazatokkal vé-
lasztjak ki.

Mara a bizalmatlansdgbdl nem sok maradt, mint
ahogy értelemszer(ien a kezdeti, felkésziiletlenségbdl
adddoé gondokat is megoldotték. Tanultak a hibdkbdl,
az euro bevezetése példaul sokkal zokkenSmentesebb
lett. Hozzé tartozik, hogy meglepden sokan még most is
schillingben szdmolnak. (A legutdbbi — a bevezet&ben
maér idézett — felmérés szerint, 21 szazalékra rdg azok
aranya, akik teljesen magukéva tették az Gj valutat, 51
szazalék nyilatkozott dgy, hogy ,viszonylag” j6l meg-
szokta az eurdt, am a lakossag egy negyedének még
nehézséget okoz az Uj pénz.)

Az EU irénti nagyobb rokonszenvhez mindenképpen
hozzéjarult a harom legutdbb felvett EU-tagrél késziilt
tanulmany kozzététele is. Ez az igen alapos vizsgalat
Finnorszagot emeli ki, mint amelyik a legtdbbet profi-
télt a csatlakozdsbdl, am Ausztria sem jart sokkal
rosszabbul. A legkevesebb el6nyhéz a tanulméany sze-
rint Svédorszag jutott. A Gazdasagi Kutatd Intézet
(WIFO) kutatdi azt allapitottdk meg, hogy 1995 ota
Finnorszagban az EU-tagsag 0,8 szazalékkal gyorsitotta
fel a novekedést. Ausztridban ez az arany 0,4 szazalék, s
még az EU-val szemben ugyancsak szkeptikus — nemrég
az euro bevezetését is elutasitd — Svédorszag is 0,3 sza-
zalékkal nagyobb éves gyarapodést irhat a tagsag java-
ra, mint amennyire egyébként szamithatott volna. A ta-
nulmany szerzje, az EU-téméban elismert szaktekin-
tély, Fritz Breuss, a finnek kiemelked& el&nyét azzal ma-
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gyardzza, hogy Finnorszag kulonodsen héatranyos hely-
zetbe kertilt a Szovjetunié Gsszeomlédsa utan, mivel ke-
reskedelme nagyrészt a nagy szomszéddal bonyolédott.
Az EU-tagség felgyorsitotta a kildbalést a recessziébdl,
s ez latszik meg a szazalékos gazdasagi novekedésen.
Annak is van szerepe, hogy a finnek a tobbieknél job-
ban Gsszpontositottak a technoldgidra, a kutatasra és a
fejlesztésre, marpedig éppen ezek azok a tertiletek, ahol
kilonodsen jol lehet azt EU programijaibdl profitalni.
Maésképp fogalmazva: a finnek sokkal jobban hasznosi-
tottak a kutatési és fejlesztési tdmogatasokat, mint akar
Ausztria, akar Svédorszag, ez pedig jobban visszahat a
gazdasagi novekedésre. A legnagyobb kiilonbség a ha-
rom orszag 6sszehasonlitdsanal, hogy mig a két skandi-
név orszagban a gazdasagi életet nagy multinacionalis
cégek — mint példaul a Nokia vagy az Ericsson — uraljak,
addig Ausztridban a kis és kozépvallalatok alkotjak a
gazdasag gerincét. Ausztridnak lathatdéan nem sikertilt
eléggé kihasznélni az e cégek szaméra létrehozott EU-
tdmogatési formékat — e téren még van mit javitani.

Minden a jovében csatlakozd orszdgnak — amelyek gazdasdgi
szerkezetében a kicsi és kozepes méretii vdllalkozdsok az ausztri-
aihoz hasonldan nagy szerepet jdtszanak — nagyon oda kell fi-
gyelnie a lehetdségekre!

Tanulsag még, hogy azok a cégek, amelyeknek ko-
rabban monopolhelyzetiik volt, kénytelenek voltak
hatranyt szenvedni. A verseny nyomadsara ugyanis az
arak sok esetben mérséklédtek, és ezt — amint azt a
cs@d-statisztika vildgosan tiikrozi — szamos vaéllalat
nem élte tal.

A vasarlder§ Ausztridban gyorsabban nétt, mint
Finnorszagban és Svédorszagban. Ausztria ma, az egy
f6re mért vaséarléerd§ Gsszehasonlitdsa alapjan, a je-
lenlegi tizendt EU-tag kozul az otodik leggazdagabb
orszag. A sorrend: Luxemburg, Dénia, {rorszag, Hol-
landia, Ausztria. Finnorszag a hetedik, Svédorszag pe-
dig a tizenkettedik. A harom orszdg koziil nyugati
szomszédunk ugyanigy élen jar a foglalkoztatottsag
terén is. Noha az EU-val nem Osszefligg6§ egyéb gaz-
daségi kortlmények miatt sajnédlatos mddon egyre
ng, &m még mindig Ausztridban a legkisebb ardnyu a
munkanélkiiliség (4,3%). A finneknél 9 4%, a svédek-
nél 5,6% ugyanez a mutaté. A tanulmény szerz8je ezt
a két skandinav orszag esetében a kilencvenes évek
recesszidjanak utéhatasaval magyarazza. A liberaliza-
ldsok terén Ausztria orrhosszal vezet a gazpiacon. A
telefonia és a posta tertiletén nagyjabdl egyforman all
a harom orszdg. A kutatédsra és fejlesztésre beterve-
zett kiaddsok terén azonban Ausztria kullog hatul, s
ennek megfelelGen a varhaté ndvekedés is nagyobb, a
jove rozsasabb lesz a két északi allamban.

Ausztria ériési el6nye viszont a gazdasag elérehala-
dottabb keleti integréciéja, ami kozéptavon igen fon-
tos. Tény, hogy a harom orszag koziil — mar csak fold-
rajzi fekvésénél fogva is — Ausztria profitdl legtobbet a kele-
ti bovitésbal.

Csalédésok persze érték, s érik az osztrakokat. Ki-
sebb nagyobb részgy&zelem mellett nyilvanvald, hogy
az allitdlag a kisember szaméra oly fontos banktitok,
vagyis a névtelen takarékbetét-elhelyezés lehet&sége

4102

il

Lekvarharc az EU-ban

nem maradhat a régi formaban. Bar Ausztria egyelGre
makacsul kitart kovetelése mellett, azért ma mar a
bankokban legaldbbis feljegyzik a kisbefektet§ — be-
tét-elhelyez8 — nevét és elérhet8ségét. Az osztrakok
nem sokra mennek azzal, hogy egy tovabbi megszori-
tast kivédett” a bécsi kormany. Azt, tudniillik, hogy a
jovGben sem értesiti a kiilfoldi betétes vagyonardl az
érintett orszdg adéhatdsagat, helyette téle is levonja
az ugynevezett forrdsadét — a kamatadot —, amit eddig
csak a belfoldiek fizettek. (S6t nagyobb szazalékot,
mint a hazaiaktdl!) Az 6sszeg kétharmadat az érintett
orszag adodhatdsaganak utalja at anélkil, hogy az
érintett személyt megnevezné. Ez bizony, az osztra-
koknak édes mindegy. A felmérésekbdl ugyanis az a
meglepd informéacié adddik, hogy magat az egész
banktitok tigyet a politikusok fijjak fel. Kevésbé el-
vont a masik ilyen, ugyancsak az EU &ltal kikénysz-
erftett vita, hogy a lipicai fajtamegjel6lés, illetve a te-
nyésztési torzskonyvvezetés joga az osztrdkokat, a
szlovéneket, avagy az olaszokat illeti-e meg. A lipicai
allomany, a spanyol lovasiskola, mérhet&en bevételre
torekedik. Azt azonban, hogy az osztrdkoknak valéja-
ban mennyire faj a legtijabb csetepaté, nevezetesen, hogy az
EU megtiltani késziil az itteni lekvdrok ,Marmelade” jelolését,
és helyette a németorszdgi nyelvhaszndlatban honos Konfitiire
kifejezést irja eld’— nos, ezt nehéz lemérni. Tény, hogy a
sajté szivesen foglalkozik a viszéllyal. Politikusok is
kivont karddal védelmezik a név alkalmazéasanak jo-
gat, de ez nem jelenti azt, hogy az osztrdkoknak al-
matlan éjszakaik lennének emiatt. Feltehet&en nekik
inkabb az szamit, hogy — amint a Nemzeti Bank ezt
nemrégiben kozzétette — az osztrakok pénz-vagyona
2003 elsé felében Gjabb 7,5 milliard eurdval, 6sszesen
295,1 milliard eurdra nétt, s a teljes Osszeg az év vé-
gére eléri a 300 millidardot. Eszerint egy f&re harminc-
hétezer eurds vagyonka jut. Mindezt olyan kortlmé-
nyek kozott érték el, amikor divat panaszkodni a rossz
gazdasagi helyzet miatt.

Szaszi Jalia
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