Térgyi orokségunk e

Homorodkeményfalva oreg hazai L.

Szokvanyosnak tlinhet, mégis
tényként kell elfogadnunk: a Székely-
fold népi épitészete, pontosabban az
az épitett 6rokség, amit az elodok rank
hagytak, folbecsiilhetetlen érték. Eu-
ropa gazdasagilag fejlettebb orszagai
boldogan apolnanak, rivaldafénybe
allitananak egy ilyen vagyont, &m 6k
tul vannak mar a huszonnegyedik

oran: a modern vilag naluk szinte ma-
radéktalanul eltiintette ezt a hagya-
tékot a vele jaro életformaval egyiitt.
Neheziinkre esik kimondani, de glo-
balizal6dé vilagunkban a mi épitett
orokségiinkre is konnyen hasonlo sors
varhat. Nem alaptalan ez a sejtés,
hiszen torténelmi életteriink szom-
szédsagaban éppen most van siillye-

A telepiilés tavlati képe az elso
osztrak katonai térkép nyomdan,

a bemutatott lakohazak
feltiintetésevel (jeloles:
HomorodKeményFalva/hdzszam)

dében egy masik nagyszert, egyediil-
allo épitészeti hagyaték: az erdélyi
szaszoké...

Szinte rutinszertien kinalkoznak
az ilyenkor altalanosan alkalmazott
megoldasok: a meglévd objektumok
gyors leltarozasa, a mai allapot doku-
mentalasa, az épliletbontasok és até-
pitések torvény altali szabalyozasa, az
erre vonatkozo torvénycikkelyek szi-
goru betartdsa és betartatasa, az épitett
kornyezet igazi értékeinek népsze-
risitése, néhany kiemelt jelentdségii
éptilet in situ védelme, és még egy sor
aprobb vagy nagyobb Iépés az
Orokség megdvasa érdekében. Mégis,
néhany igen tiszteletreméltd kezde-
ményezés mellett is — mint amilyen
kozelebbrol Lovéte kozség homlok-
zatvédelmi programja —, atiitd ered-
ményrdl nem szdmolhatunk be. A tu-
lajdonosok személyes dontésének
kiszolgaltatott lakohazak és gazdasagi
¢pliletek folytonosan pusztulnak,
gyorsabb iitemben, mint azt techni-
kai-szerkezeti allapotuk természetes



romlasa indokolna. Amig azonban
egy Osszefiiggd allagvédelmi prog-
ram, tovabba annak hathatos betar-
tatasi eszkozei l1étrejonnek, gatat vet-
ve ennek a nemkivanatos folyamat-
nak, nem varhatunk 6lbe tett kézzel,
mert idokozben ujabb épiiletek val-
hatnak az enyészet martalékava. Ezért
ajanlatos lenne, hogy az épiiletfel-
mérésben jartasok, és itt elsésorban
fiatal miiépitészeinkre, épitészmér-
nokeinkre gondolok, részt vallalna-
nak a Székelyfold 6reg hazainak, mel-
1éképiileteinek felleltarozasaban, do-
kumentaldsaban. Mindenkinek, aki
ebben a nemes munkaban részt vesz,
lehetne egy — esetleg tobb — orokbe
fogadott telepiilése, melynek részle-
tes miemléki dokumentalasat felval-
lalna. Taldn mondanom sem kell,
hogy mindezt ingyen, bérmentve, tar-
sadalmi munkaként, esetleg palyazati
lehetéségek felhasznalasaval lehet
megvaldsitani. A régi épiiletek, ud-
varok csodalatos hangulata, a nemzeti
hagyaték megoOrzése érdekében vég-
zett apromunka, egyaltalan az érték-
mentés 6rome biztosan karpotol majd
mindenkit, aki ebbe belefog. Meg-
gy6zdédésem, hogy ha a kozeljovOben
megfeleldé mennyiségli és mindségii
dokumentaciot sikeriil egybegytijteni,
minden bizonnyal keriil majd egy ad-
minisztralo szerv is, aki hasznosithato
adatbézisba rendezi az anyagot. Tu-
dom, hogy a sorrend altalaban for-
ditott szokott lenni, vagyis el6bb a ko-
ordinald szervet kell 1étrehozni, am
néhany negativ példa sokatmonddan
bizonyitja: ha a szervez6é munka va-
lahol mégis elakad, éppen a munka
legfontosabb, érdemi része, a hely-
szini felmérés marad el.

A lakohaztipusok kialakulasanak,
fejlodésének feltarasa alapjaban véve
harom f6 iranybdl torténik. Els6 a
fennmaradt régi hazak technikai-szer-
kezeti, valamint funkcionalis vizsga-
lata. Masodik, az el0bbinek fontos ki-
egészitdje, az irott forrasok szamba-
vétele, mivel a XVII-XVIII. szazad-
bol szarmazd dokumentumok szamos
adattal gazdagitjak és arnyaljak az
idevago ismereteket. E két megko-
zelitési iranyvonal a telepiilés ,,0rokbe
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fogaddi” szamara sikerrel jarhaté tut.
Végiil a harmadik, ugyancsak igen
fontos feltarasi lehetdség a régészeti
kutatds. Mondanunk sem kell, hogy
ezen az utobbi téren maradt a legtobb
tennivald. Ez a tertilet kizarélag kép-
zett szakembereket feltételez, ugyan-
akkor amig a jelentdsebb varak vagy
udvarhazak ko6zott is szamos a fel-
taratlan objektum, addig a XVIII-
XIX. széazadi falusi lakohazak vagy
ezek elézményeinek régészeti vizs-
galataig, vélhetdéen, még egy ideig
varni kell. Addig viszont a kozépkori,
foldbe asott putrik és a mai értelem-
ben vett, jobbara XVIII-XIX. szazadi
régi hazak kozti fejlédés 0sszekotd

lancszemei meglehetdsen hidnyosak
maradnak. Ezt a hiatusokkal tarkitott
periodust egyeldére bizonyos lakohaz-
fejlodési modellek fedik le.

Jelen tanulmany, amely a Nagy-
Homoro6d volgyében fekvé Homorod-
keményfalva dreg hazainak felleltaro-
zasabol nyujt izelitét, a fent vazolt
orokbefogadasi elképzelés szellemé-
ben késziilt anélkiil, hogy barmiféle
modszertani Utmutato jellegre igényt
tartana.

Az egysejtii lakohaz emléke

Egy tijegység lakohazépitészetét
az idok soran szamos tényezo ala-
kitotta. Ezek koziil meghatarozonak

0

tekintjlik a kozosség tarsadalmi hely-
zetét, a kornyéken fellelhet6 és hasz-
nalatba vehetd épitéanyagokat, a de-
mografiai szempontokat, valamint a
szomszédos népek, népcsoportok
épitkezési szokasainak esetleges hata-
sat. Itt emlitjilk meg, hogy a Homorod
mente hazait, kotott kdkapuit és ko-
keritéseit szdaszosnak tartja a helyi
kozvélekedés, de gyakorta a vidéket
népszertsitd irodalom is. Ezt a mi-
nésitést egyeldre fenntartasokkal kell
kezelniink, ugyanis pusztan a — nyil-
van létez6 — kozos kiils jellemzokre
alapozott allitds egymagéaban nem le-
het perdontd. Ezért barmilyen parhu-
zam tovabbi vizsgalatot igényel a két
népcsoport épitészetének pontosabb
ismeretében. Mint altalaban lenni szo-
kott, a prekoncepcio ebben az esetben
sem bizonyul szerencsés kiindulo-
pontnak.

Homor6édkeményfalva a Nagy-
Homordd mente legészakibb, hegyal-
jai telepiilése. Bar nevét az irott for-
rasok meglehetdsen késon, 1566-ban
emlitik elészor, maga a falu joval ko-
rabbi ennél. Az id6k folyaméan mind-
végig Udvarhelyszék kisebb telepii-
lései kozé tartozott, a XVII. szazad
elejétol jelentds szamu jobbagycsalad
élt itt. Lakoi a reformacid soran az
unitarius hitre tértek. A szomszédos
Abasfalvaval kozosen hasznalt ko-
zépkori temploma a XIX. szdzad els6
feléig fennallt. A helybéliek f6 megél-
hetési forrasa az allattartas és a fold-
mivelés, a XIX. szazadtol pedig a
mészégetés volt. Ezt egészitette ki a
nem mindig torvényes keretekben
folytatott sokereskedés, illetve az
orvvaddaszatis.

A Homordd mente kobol épiilt
lakohazainak jelenléte — pillanatnyi
ismereteink szerint — a XVII-XVIIL
szazad fordulojaig vezethetd vissza.
Ezeknek az épiileteknek a tomeges
megjelenése bizonyara Osszefligg a
Kis- és Nagy-Homorod vidékén, vala-
mint a Vargyas volgyében és a Rikan
egyre nagyobb méretekben {izott
mészégetés kialakulasaval. A kéhazak
elterjedése eldtti korszak lakoépiiletei
feltehetden boronakbol rakott fahazak
voltak, amelyeket naddal vagy szal-
maval fedtek. Ez az épitkezési mod



késobb a gazdasagi épiiletek terén valt
altalanossa, ¢s folytatta sajatsagos fej-
16dési utjat egészen a kozelmultig.
Homorddkeményfalvan az 1789. évi
unitarius pispdki vizitacié jegyzo-
konyvének készitdi a paplakot ,,csere
boronabol rakott, szalma fedél alatt
épiilt” hazként veszik szamba, melyet
»fa foglalasu ket tiveg ablakok™ vila-
gitanak meg, fitését pedig egy ,.pa-
raszt kalyhakbol késziilt tiizelo ke-
mence” biztositotta. Ez bizony nem
volt tulsagosan fényiiz6 lakas egy lel-
kipasztor és csaladja szamara, kii-
16ndsen, ha figyelembe vessziik, hogy
a helybéli Lakatos csalad tagjai, akik
koziil a XVIII-XIX. szdzad soran tob-
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ben is viseltek gondnoksagot a helyi
egyhazkozségben, ekkor mar tobb
mint egy évtizede pincével és folotte
lakodszobaval rendelkez6 massziv ko-

hazban laknak. A paplak allapota ra-
adasul a késobbiekben is egyre csak
romlott, olyannyira, hogy Barabas
Jozsef helybéli lelkész 1813-ban
mondott bucstuprédikaciojaban — Ja-
nosfalvi Sandor Istvan adomaszerii
tudositasa szerint — ekképpen panasz-
kodott: ,,...az esé is az agyamban
elégszer megvert, bibliamat is a padon
elaztatta, mig Lakatos komam torok-
buza koréval meg nem dugdosta a haz
fedelét felettem”.

A néprajztudomany a Székelyfold
legrégibb haztipusanak egy egysejti,
egyetlen szobabol allo épiiletet tart.
Ezt a szobat, melyet ,,hdz”-ként nevez
meg a székely népnyelv, a bejarat fel 6l
egy harom oldalrol nyitott eresz egé-
szitett ki, amit a mai szohasznalat sze-
rint inkabb egy nyitott szinként kell
értelmezniink. Ennek a harom oldal-
rol nyitott szinnek a teljes vagy rész-
leges bezarulasaval jott 1étre idével az
eredeti hdz kiegészito helyisége: a pit-
var, vagy pitvar és eresz. A pitvar ma-
ga kezdetben nem alakult at f6zésre is
alkalmas helyiséggé, mivel a szoba-
ban talalhat6 nyitott tiizeld a f6zés és
fiités lehetOségét egyarant biztosi-
totta. A flist kezdetben szabadon ta-
vozott a tetotérbe, késobb fiistfogot és
kiirtét is épitettek hozza.

Az egyhelyiséges, eresszel (szin-
nel) ellatott székelyfoldi hazakrol a
XX. szazad elején még tobb néprajz-
kutato is tudott adatokat gytjteni, ma-
raazonban ezeknek emléke is alig ma-
radt fonn. Ezért is tartjuk kiilondsen
figyelemreméltonak a tényt, hogy
Homorddkeményfalva épitett hagya-
tékaban follelhetd az egykori egy-

Homorodkeményfalva az elso
katonai felmérésen (1769-1773)



sejtes székely haz néhany emléke.
Ezek eredetileg csupan annyiban kii-
l6nboztek a szd szoros értelmében
vett egyhelyiséges hazaktdl, hogy az
egyetlen szobabol allo hdz alatt félig a
foldbe mélyitett pincével rendelkez-
tek. Egyébként mindenben az egy-
osztatu lakohéazak épitészeti jellemvo-
nasait mutattak, azoknak funkciona-
litasat biztositottak. Annak ellenére,
hogy mai allapotaban mindenik até-
pitett forméaban talalhato, a késobbi
atalakitasok szemléletesen bizonyit-
jak, hogy a pitvarok — azaz a késbbi
konyhak — csak utélagos toldasként
éptiltek hozza az 6reg hazhoz. Ezek-
nek a homorddkeményfalvi egysejtes,
alapincézett kohazaknak az épitését
feltételesen a XVIII. szazad masodik
felére, a XIX. szazad els6 felére te-
hetjiik. Koziiliik a legrégebbi, amely-
nél raadasul biztos keltezéssel is
rendelkeziink, 1778-bol vald. A ra
vonatkozd adatok alapjan épitéstor-
ténete is jol nyomon kdvethetd.

Az 1769 és 1773 kozott késziilt
els6 osztrak katonai térképen a paplak
és a gazdasagi épiiletek mellett 34
lakéhéazat szamolhatunk 6ssze. A tér-
kép bizonyos korlatainak, pontatlan-
sagainak ellenére meglepve tapasztal-
juk, hogy az ebben a tanulmanyban
bemutatott hat — eredetileg egy helyi-
séggel éplilt — haz mindegyike bea-
zonosithatd. Elképzelhetd, hogy an-
nak idején t6bb hasonl6 beosztasu haz
is 1étezett a faluban, azonban ezeket a
késobbiekben gyokeresen atépitették.

Az Udvarhely kori unitarius eklé-
zsiak 1715. évi 6sszeirdsa a homorod-
keményfalvi papnak és a mesternek
jar6 gabonamennyiséget csaladon-
kéntréjaki, ,,...ha szintén egy hazban
tobb hazasok laknak is . E sorokbdl is
jol érzékelhetd, hogy az akkori oreg
lakoépiilet egyetlen fiithetd helyisége,
a haz egyszerre tobb generacionak is
otthont adott. Utodnemzés és halal,
sziiletés és betegség, 6rom €s banat
mind meg kellett férjen egyetlen oltal-
mazo6 zsupfedél alatt. Intimitast és
elkiiloniilést biztositd valaszfalak
nélkiil.

Gyongyossy Janos



