Historia

Az udvarhelyi var:
a Székelytamadt vartol a Csonkavarig

A kés6 kozépkorban és a fejedelem-
ség koraban Udvarhely varos, Udvar-
helyszék és az egész székelység torté-
nelmének meghatarozo eleme volt a
kezdetben udvarhelyi varnak, késobb
Székelytamadt varnak nevezett erddit-
mény, melyet leromboldsa utdn, a
XVIII. szazadtol Csonkavarként emle-
gettek. A székely torténelem jelentds
epizodjai kapcsolodnak az udvarhelyi
varhoz, ugyanakkor a mezévaros életére
is kihatott a vajdai, majd fejedelmi
igazgatés alatt 1évé var és a hozza tar-
toz6 uradalom. A Csonkavar ma is a va-
roskép jellegzetes szinfoltja.

A kozépkori telepiilés északi pe-
remén, a Nagy-Kiikiillé és az abba tor-
koll6 Varga-patak altal kozrefogott
enyhe kiemelkedésen allo épiilet-
egylttes jelentéségét novelik azok a
feltételezések, melyek szerint teriiletén
romai castrum allott, illetve alatta ke-
resenddk a varosnak nevet ado kora
Arpdd-kori kiralyi curtis (udvarhaz, ud-
varhely) maradvanyai. A XIX. szazad
végén a var belso éplileteinek helyén
iskolat épitettek, ezaltal a tovabbiakban
jelentds mértékben behatarolva a régé-
szeti kutatasok lehetoségeit és eredmé-
nyességét. Igy hat —irott forrasok hijan —
avar korai torténetérdl a tovabbiakban is
csak feltételezésekre hagyatkozhatunk.

Az udvarhelyi var el6zményeinek
soraban dokumentalt adatokkal rendel-
keziink a kozépkori domonkos kolos-
torr6l, melyet — noha csak 1497-ben
emlitik eldszor — Orban Balazs leirasa és
alaprajza késo roman kori, kora gotikus
egyhazi épiiletként jelenit meg. A
feltételezett kora Arpad-kori udvarhaz
teriiletén a késd Arpad-korban mér

biztosan allo kolostorépiilet létreho-
zasaban akar a kiralyi alapits ténye is
megkockaztathato.

A reformacio idejéig mikodd do-
monkos kolostor épiilettdmbjének
négyszoge hatarozta meg a késo ko-
zépkori ¢és fejedelemség kori var
formajat. A XVI. szdzad végén rovid
ideig a jezsuitak, majd a kdvetkezd sza-
zad elején a ferencesek tevékenykedtek
benne. Az 1620-as években késziilt
varleltarakban még jol kirajzolodik a
kolostorépiilet és -templom képe. A ko-
lostort fokozatosan atalakitjak a var bel-
s épiileteivé, a templom egyik részében
Bethlen Gabor idején reformatus ima-
termet képeznek ki. (A kisebbségbe ke-
rlilt udvarhelyi katolikusok az igéretek
ellenére nem kaptak bebocsatast a var-
templomba.)

Udvarhelyi varrol csak a XV. szazad
vegétol beszélhetiink. (Nem sziikséges
ehelyiitt részletezni, hogy az 1301. évi
emlitésti castrum Vduord-rdl kdztudott,
hogy egy XIX. szazadi oklevél-hami-
sitvany sziileménye.) Bathori Istvan er-
délyi vajda és székely ispan 1492-ben —
mint azt tobb oklevél is tanusitja —
varépitkezésbe kezdett Udvarhelyen. Az
esemény mogott egy olyan szekelyfoldi
varuradalom 1étrehozésanak terve kor-
vonalazodik, amely a székely ispan var-
megyei terlileteken fekvd honor-birto-
kai mellett (radnai var, Gorgény vara,
Kiralykd vara, Torcsvar, Holtovény va-
ra) az ispan hatalmat kozvetleniil erd-
sitette volna a székelység folott. E var-
birtok kialakitdsanak szandékat jol
jelzik a székelyek panaszlevelének rész-
letei, pl., hogy a vajda székely falvakat
foglaltatott le malmokkal, kaszalokkal

¢s mas székely orokségekkel egyiitt. Ha-
sonlo jellegli épitkezésre valamivel ko-
rabban — feltehetden szintén az erdélyi
vajdasagot és székely ispansagot 1479-
tdl betolté Bathori Istvan kezdeménye-
zésére — Marosvasarhelyen is sor kertilt,
bar ekkor még nem torténtek az ud-
varhelyihez hasonl6 jogsértések és ki-
hagasok. A két épitkezés kozotti hason-
l6sag foként abban rejlik, hogy mindkét
esetben egy-egy kolostor megerdsité-
sér6l, varra valo atalakitasarol volt szo.
Nem kétséges, hogy a vajda mindkét
esetben a torok elleni védekezést is szem
elott tartotta, viszont a torténtek ta-
volabbi célok felé mutatnak. Kérdéses
mindkét esetben a vajdai hatalom és az
egyhazi jog, kolostori élet Osszefér-
hetdsége, 1évén, hogy a kiilso erdditési
munkalatokon kiviil a kolostor mellett
egy vajdai-ispani rezidencia épitése is
megkezdddhetett. A székelyek azt is fel-
panaszoljak, hogy a varban veliikk haza-
kat tapasztattak, ahova székely embe-
reket vittek és tartottak fogva, egy szé-
kely nemesnek a feleségét ugyszintén
ide hurcoltdk. Mindezek a tényezok a
varfalakon beliili vilagi épiiletek meg-
1étét feltételezik. A kolostor feltehetden
folyamatosan mitkodott, hisz—mint fen-
tebb utaltam ra — a XV. szadzad végén
irott forras emliti.

A székelység panaszanak eredmé-
nyeképpen II. Uldszlo 1493. januar 19-
én elveszi a vajdasagot Bathori Istvantol
¢és Losonczi Laszlora, valamint Dragfi
Bertalanra ruhdzza at. A vajda Aaltal
okozott sérelmek egyik sarokpontja
éppen a varépités ténye volt, és — mint
hangstlyoztak — a székelység korében
soha nem hallott dolog, hogy masvalaki
varat épittessen koriikben (,,in medio
nostri Castellum erexit”). Az oklevél-
nek ez a passzusa vezetett annak a to-
posznak a kialakuldsdhoz, miszerint a
székelység ne lett volna varépité nép.
Ezzel szemben itt pusztan arrél van szo,
hogy a székelység nem tiirte valamely
kiilso hatalom (esetiinkben a vajda) var-
épitését a Székelyfoldon, mivel ez nem
fért ossze a tertilet és a székelység jogi
természetével, akarcsak a tobbi jogsér-
tés, amely a székelységet érte a varépit-
kezés kapcsan.

Avajdai épitkezések konkrét elemei-
r6l semmi biztosat nem tudunk. Az
1980-as években, illetve a 2002-ben
folyt régészeti kutatasok a keleti agyu-
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torony alatt egy korabbi, ivelten htizodo
falmaradvanyt hoztak napvilagra, mely
a torony északkeleti oldalanal ma is 1at-
hato. Az épiiletelem a Székelytdmadt
var el6tti épitkezések (romai castrum,
kirdlyi udvarhaz, kozépkori kolostor,
kozépkori var) koziil jellege alapjan leg-
inkabb a Bathori-féle varépitkezéshez
kothetd. Nem ismerjiik pontosan a mun-
kalatok kezdetének idejét, melyek az
okleveles adatok alapjan csupan 1492-
ben kezd6édhettek el, ennek ismeretében
pedig megallapithatd, hogy a kivitelezés
csak kis mértékben valosult meg. E
szempontbol nem mellékes az a tény,
hogy a XVI. szdzad masodik felében és a
XVII. szazad elején nem az egykori va-
rat, hanem a kolostort jel6lik meg mint a
fejedelmi varépitkezés el6zményét.

Az 1562. évi székely felkelést és
annak kimenetelét nevében beszédesen
kifejezd Szekelytamadt var a XVI. sza-
zad masodik felében a fejedelmi hata-
lom egyik legf6bb szekelyfoldi bastyaja
lett. Elére a fejedelemtdl kozvetleniil
fiiggd varkapitanyt neveztek ki, aki fa-
miliarisai (varnagy, udvarbir6 stb.) ré-
vén latta el katonai és igazgatasi tevé-
kenységét. A var 6rzése a kozszékelyek
soraibol toborzott gyalogpuskasok (pe-
dites pixidarii) vagy vords darabontok
feladata volt.

A felkelés utan kozvetleniil elkezdett
munkalatok 1571-ben még tartottak, az
udvarhelyi kozszékelység ugyanis ek-
kor kotelezte magat arra, hogy évente
harom hétig szolgalja a var épitését.
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A szabalytalan négyszog alaka var a
tornyok és bastyak kiugrasaival egylitt
kb. 105x120 m teriiletet foglal el. Keleti
¢s déli sarkanal egy-egy sokszdgi, tobb-
szintes, un. agyutorony emelkedik. A
keleti, a Hajdu-,,bastya”, a var legtel-
jesebb formajaban fennmaradt védmiive
szabalytalan nyolcszog alaku és harom
szintje van. Emeleteit gerendafodémek
tartottak, a varbelso felé néz6 oldala nyi-
tott volt. Az 1620. évi leltar a tornyok te-
tészerkezetének koszorugerendait is
szamba veszi, tehat ezek fedve voltak. A
torony also szintjén harom nagyméreti,
falba mélyedé agyuallas talalhato, te-
herkivalto arkadivekkel lezarva. A ko-
7€ps0, keleti agytiallasbol harmas 16rés-

A keleti agyutorony délrol
A szerzo felvétele

rendszer, mig a két sz&lsobal kettos 16-
rések nyilnak. A kiugrasztott arkadivek
fedezésére az elsO szinten sarkantyuta-
gokat, illetve falszorost és 1 m vastag
kiils6 falat hoztak létre. A kiilso fal,
amely feltehetdleg az egész varat Gvez-
te, eredetileg az elsd szint magassagaig
emelkedhetett (a torony elsd szintjének
sarkai nincsenek kvaderrel kirakva). A
masodik szinten harmas, X alaka 16-
rések valtakoznak egyagh 16résekkel. A
legfels6 szint 16rései feltehetéen a ma-
sodik szintéhez hasonlé szerkezetiiek
voltak.

Az udvarhelyi var keleti és déli tor-

nyai specialis megoldasuak. Mig a keleti
torony két felsé szintje egyértelmiien egy
agyutorony képét mutatja, addig az also
szint fedezékbe épitett agyudllasaival,
folddel feltoltott falszorosaval egy bds-
tya jellemzdit hordozza magan. A véd-
mivek sajatos kiképzését funkcionalis
tényezOk magyarazzak, a var a keleti és
déli oldalrél volt a legsebezhetébb, az
oldalozas lehetdsége mellett ily mddon
lehetett novelni a tiizerdt. A torténeti ku-
tatasban idonként felbukkané nézet sze-
rint az udvarhelyi var agyuatornyai a
Bathori-féle épitkezés idején késziiltek.
Az agyavédmiivek magyarorszagi meg-
jelenését és elterjedését elemzd torté-
neti, régészeti és mivészettorténeti 6sz-
szehasonlito kutatasok alapjan azonban
az allapithatd meg, hogy az egységes
épitésii agyutornyokat a XVI. szazad
kozepe eldtt nem emelhették. Az ud-
varhelyi var komplex agyutornyai pa-
ratlanok a térségben. Osszetett védelmi
jellemzdik és rendszerben valo alkalma-
zasuk mogott egyértelmiien az 1562-t6l
datalhato fejedelmi befolyas lathato —
meglatdsom szerint az agyutornyok a
Székelytamadt var legkorabbi véd-
miivei.

Az 1620. évi leltarbol, G. M.
Visconti és Orban Balazs felméréseibdl
kideriil, hogy a déli agyutorony és a var
bejarata kozott kettds fal huzddott bolto-
zott kazamataval. Ennek folytatasaban,
egy félkor alaku torony és a nyugati
bastya kozott nyilt a var bejarata, kettds
kapuval, elétte felvondhiddal. Az 1629.
évi leltar ,,felvono-kaput”, a ,,varkapu
elott az hid végénél” ,,sarampd” kaput, a
kapukozben tomlocot, valamint egy
,,drabant-hazat” emlit. Orban Balazs
leirasa alapjan a , kiils6 kapun beldl egy
menedékesen felmend hossza folyoso
(E) volt, melynek belsd végét a masodik
bels6 kapu (F) zarta el”. A régészeti ku-
tatasok 1982-ben az egykori kapubeja-
rat belsé oldalan az ujkorban elfalazott
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kapu helyét, a nyugati bastya oldalfalat,
benne egy 16rést (?) hoztak napvilagra,
hitelesitve Orban Baldzs felmérését.
2009-ben a var bejarata eldtt nyitott
szelvényben sikertilt feltarni a kapuszer-
kezet néhany eredeti elemét. 2,25 m re-
lativ mélységben felszinre keriilt a var
eredeti kiiszobkove, eldtte habarcsos ja-
roszinttel. Feltehetden erre a szintre ta-
maszkodott a vararkon ativeld felvon-
hat6 hid. A kiiszobot képezo fal irdnya
egy sikba esik a félkor alak torony
nyugati oldalaban eredeti helyzetében
1év6 rogzitd ko vonalaval, melynek se-
gitségével a felvonhat6 kaput vertikali-
san miikodtették. A kiiszobko vonalanak
figgbleges meghosszabbitasa a nyugati
bastya keleti oldalanak falszovetén is
kirajzolja az egykori kapuszerkezet le-
nyomatat. 4 kiilsé kapu eredetileg tehat
egy fiiggdlegesen felvonhato szerkezet
volt, egyik rogzité kove a félkor alaka
torony nyugati oldalan 3 m relativ ma-
gassagban, in situ helyzetben all ma is. A
boltozott kapubejarat legkisebb széles-
sége 1,60 m, eredeti magassaga nem is-
mert.

A bejarat melletti nyugati, szabaly-
talan rombusz formaja Banffy-bastya az
0-olaszbastyas rendszerii hadiépitészet
eredménye. Az 1620. évi leltar adatai
szerint a bastya harom szintjét fafodém
valasztotta el egymastol, koszortfainak
szambavétele pedig kozvetve mutatja,
hogy fedett volt. A jelentdsen atalakitott
bastya északkeleti oldalanak udvar-
szintjén ma egy nagyméretli agytlorés

Feénykeép 1860-bol, a var delrol

nyilasa ismerheto fel. Az északi sarkon
allo Telegdy-bastya el6zménye négy-
szogli volt, akarcsak a Banffy-bastya
(,,kettei négy szegre mutat”), és korab-
ban is ez volt a legnagyobb a var véd-
miivei koziil. Az 1620. évi leltar a
korabbi bastya kiilsé kertiletét 36 Slben
(1 6l = 1,896 m) adja meg, eldtte ko-
penyfallal (,,koz kofal”), tehat a déli és
keleti tornyokhoz hasonldan itt is fal-
szoros huzodott. Az agyutornyok épité-
sével parhuzamosan vagy ezt kovetéen
kezdték el a Banfty- és Telegdy-bastyak
emelését. Mig az utdbbi elég egyér-
telmtien Telegdy Mihaly varkapitany-
saga (1567—-1570) alatt épiilhetett, addig
az el6z6 Banffy Pal (1564—1567) varka-
pitany vagy Banffy Farkas nevéhez kot-
hetd, utobbi 1583-ig toltotte be a tiszt-
séget.

Avartorténetének fordulopontja Mi-
haly vajda rovid erdélyi uralma, mely-
nek kovetkezménye 1599 Gszén a var-
hegyi és udvarhelyi varak lerombolasa
lett, a Székelytdmadt varat a csikiak
égették fel. Tobb korabeli tantivallomas
is megolrizte a pusztité eseményt. A ro-
mokban heverd udvarhelyi var torténe-
tében valtozas 1621-ben kovetkezett be,
ekkor Kornis Ferenc, Udvarhelyszék ki-
ralybirdja kapta meg zalogba a fejede-
lemtdl. Elétte, 1620 januarjaban a varrol
leltar késziilt, mely a fejedelemség kori
kiilsé var leirasanak legfontosabb for-
rasa (adatait a fentiekben gyakran idéz-
tem). Egy 1623. évi forrasbol megtud-
juk, hogy Kornis Ferenc a varat ,,régi
romlott és elpusztult allapotjabol res-
tauraltatta”, ez lényegében az északi
bastya 0jraépitését és a var belsd épii-
leteinek részleges atépitését jelenthette.
Az ) Telegdy-bastya uj-olasz rend-

szerben épiilt, formaja hegyesszog,
melyet a kurtinak feléli oldalakon két
félkor alaku fiillel lattak el. A nyugati fiil
mellett ma egy nagymérett, befalazott
agyulorés lathato, a XIX. szazadban mo-
dositott északkeleti varfal — Visconti és
Orban Balazs abrazolasanak megfele-
16en — egy ugyanilyen lorést takar a dél-
keleti oldalon.

1629-ben és 1630-ban ujabb inven-
tariumok késziltek. Ezekbdl kideriil,
hogy a var hadaszatilag meglehet6sen
hianyosan volt felszerelve, pl. nincsen
emlités agyukrol, viszont nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk, hogy az
utobbi leltarakban alig esik sz6 a tor-
nyokrol és a bastyakrol. 1620-ban a bel-
sO var ,,varos piaca feldl val oldaldban”
volt a fegyvertar, késobb a kapu folotti
épiiletterekbdl irnak ossze fegyvereket.
Az 1630. évi leltar szerint a félkor alaka
toronyban puskaport taroltak.

A leltarak és mas XVII. szazadi for-
rasok roviden utalnak a var koriili vizes-
arokra, a var palankjara, illetve a var
hidjara, kapuszerkezetére. Egy 1644.
évi Osszeiras részletesen megorizte az
udvarhelyi var birtokait, a szolgalatara
rendelt jobbagyokkal és kiilonféle ha-
szonvételekkel. Ismeretlen koriilmé-
nyek folytan I. Rakoczi Gyorgy idejé-
ben a varat tiiz érte. 1661 oktoberében a
torok bosszuhadjarat aldozata lett az
udvarhelyi var is, Evlia Cselebi torok
kronikas leirasa szerint: ,,mikor ezért mi
a varhoz érkeztiink, azt elpusztulva
talaltuk”.

Az inventariumok részletesen leirjak
az un. belso var épiiletelemeit, a kolos-
torbol atalakitott palota traktusait —
ezek térbeliségiikben ma mar nem ta-
nulmanyozhatdk, ugyanis az iskolaé-



