Aki szandeka ellenere lett
(jo) konyvtaros

Jelen sorok ir6jat még csak az ele-
mi iskola mésodik osztalyaba irattdk
be, amikor a fiatal, hiiszas éveiben ja-
10, sepsiszentgyorgyi szarmazasu
Hubbes Eva Székelyudvarhelyt —
ahogy akkoriban megnevezték — a
Dokumentacios Konyvtar konyvtaro-
sa lett. A megnevezés ellen 6 maga és
Jako Zsigmond professzor 1r is tilta-
kozott... Hogy miért, azt a tovabbiak-
ban megtudjuk. Személyében olyan
embert talaltak, aki (el6)képzésénél
fogva egy miiemlék tipust konyvtar-
ba a legmegfelelobb volt. Rendelke-
zett (miivel6dés)torténeti, irodalmi és
(latin, német) nyelvi ismeretekkel,
ilyen iranyt kutatdsi hajlammal, a
konyvtar kulturalis (és egységben va-
16 megorzése) fontossagat (vilagi,
egyhazi, tudomanyos, helyi és koz-
ponti vezetdk altal egyarant) felis-
mer6k bizalmaval. Ezen bizalomnak
¢és elismertségnek koszonhet6 az is,
hogy amikor a kolozsvari Egyetemi
Konyvtar egykori vezetdjének, Toth
Kélmannak a fennmaradt hagyatékat
kellett megmenteni, akkor Jako Zsig-
mond azt a megbizhaté Hubbes Eva
konyvtaros altal vezetett, biztos pont-
nak tekintett székelyudvarhelyi Tudo-
manyos Konyvtarba szallittatta.

Hubbes Eva, aki régészként szere-
tett volna dolgozni, egy merében mas
kozegben allta meg a helyét, és nem is
akarhogyan. Palyaja egy évfordulos
kiallitas (4 székelyudvarhelyi pedago-
giai iskola konyvtaranak ritkasagai és
érdekességei) — még muzeologusként
torténd — megszervezésétol, a konyv-
tar torténelmi anyaganak helyrealli-
tasan, hasznalhatova tételén tal, annak
tudomanyos feldolgozasaig terjedden
ivelt, és tartott egészen nyugdijaza-
saig. De meg kell emliteniink azutani
fontos szerepét is: az informaciok cse-
réjét, javitd szandéku kiigazitasait,
onzetlen szellemi és erkdlcsi tamoga-
tasat, kutatasi témak szorgalmazasat,
utodjanak j6 szandékl irdnyitasat.

A konyvtar rendezési €s miikddési
elveinek tisztazasa és meghatarozasa,
majd a hasznalhato leltarkonyvek, a
haszonnal forgathatd torténeti kata-
logus — id6t, faradsagot, nagy szak-
értelmet és odaadast igényld — helyre-
allitasa mellett szerepének és szorgal-
mi feladatnak tartotta Székelyud-
varhely egykori iskolai torténeti anya-
ganak begylijtését, rendszerezését,
hogy az elkall6dastol megmentse, to-
vabba az egyre inkdbb megndvekedd
érdeklodés kielégitésére egy (sajat)
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adatbazis létrehozasat, mely munka-
janak mai napig is élvezdi vagyunk. E
kutatdbmunka soradn sziilethettek meg
olyan tanulmanyok, amelyek az ud-
varhelyi id6szaki sajtotermékek teljes
listajat, elérhetdségét, a reformatus
kollégium torténetét, a tandrok és a
helyi értelmiség munkassagara vonat-
kozo ismereteket tartalmaztak. Hogy
ez milyen mindségli munkat jelentett,
azt mi sem bizonyitja jobban, mint az
a tény, hogy a Romdniai Magyar Iro-
dalmi Lexikon Székelyudvarhelyre
vonatkozd szoécikkeinek jelentds
része az O tollabol szarmazik. Vagyis
ugy gyljtott, épitett adattarat a szami-
togép korabeli hianyaban is, hogy az
példaértékii lehet napjaink szdmara,
¢s azt is értésiinkre adja, hogy az ilyen
munkahoz nem annyira digitalis infra-
struktarara, mintsem inkabb (kove-
tendd) helytallasra, szorgalomra, el-
kotelezettségre, emberi kitartasra van
sziikség. Az egykori — a sz6 legszo-
rosabb értelmében vett — kézmives
modon, levélbeli kapcsolatokon ke-
resztiil szervezett és lebonyolitott tu-
doményos munka sziiletésébe, fenn-
tartasanak lehetdségeibe csak az tud
betekinteni, aki veszi a faradsagot és
beleolvas Hubbes Eva tbb kétetre és
tobb tucat korabeli tudosra, kutatora,
érdeklodore kiterjedd levelezésébe.
Ezekbdl a személyére jellemzo ala-
possag, pontossag, a tudomanyos
igény, a hataridok betartasa, a meg-
szolitottak tisztelete, a segitékészség
sziirhetd le. Megjegyzendd, hogy
ezek a levelek sohasem az intézmény-
nek voltak cimezve, hanem személye-
sen a konyvtarosnak, Hubbes Eva-
nak, akit6l a kérdések megoldasat var-
tak s kaptak minden esetben. S nem
véletleniil jutnak eszembe azon mo-
dern technikaval €16 jobb konyvtarak
honlapjai, ahol a gépi lekérdezés mel-
lett fenntartjdk az ¢l6 konyvtéaros
megszolitdsanak lehetdségét is,
ugyanis személye egybeolvadt maga-
val a konyvtarral. A helyi irodalom- és
miivelddéstorténeti ismeretek 1abon
jar6 lexikona, akit barmikor batran le-
het(ett) kérdezni. Munkassaga ezaltal
nem csupan szlikebb patriaja, hanem
az egyetemes magyar kultura részévé
is valhatott, akarcsak a kollégiumi



konyvtarban felhalmozott és évsza-
zadokon at megdrzott régi magyar
konyveknek a gyakran unikumnak bi-
zonyulo tételei is, amelyek az Orsza-
gos Széchényi Konyvtarral torténd
egylttmiikodése soran a Régi Ma-
gyarorszagi Nyomtatvanyok koteteibe
besorolasra kertiltek. Az mar csak ide-
gesitden fajlalhatd, hogy a 70-es évek-
t6l folytatott, a romaniai nemzeti mii-
kincsek szambavétele és feldolgozasa
érdekében kifejtett aprolékos és farad-
sagos — Bukarestbe szamitogépes fel-
dolgozasra bekiildott — munkéja érté-
kesités nélkiili, elfekv6 anyag maradt,
ha egyaltalan megmaradt. Ennyit az
emberi munka akkori, de sajnala-
tos médon maig érvényes hazai ér-
tékeléséral!

Hubbes Eva ilyen koriilmények
kozott is a maga, a magunk malmara
hajtotta a vizet, létrehozvan egy olyan
helytorténeti és tulajdonosi cédula-
katalogust, mely tovabbi miivelddés-
torténeti kutatasokra 6sztokélheti a fi-
atal kutatokat. Egy interjijaban Hub-
bes Eva a kutatomunka lehetéségeirél
a kovetkezoképpen fejtette ki a mod-
szere lényegét: ,,...a napi munka adta
lehetdség kihasznadlasa az adatgyiij-
tésre, az allando céduldzas™, akar az
irdasztal fiokjanak is. Viszont ez tette
lehetdvé, hogy oly miivelodéstorté-
neti tanulmanyok, kiadvanyok sziilet-
hessenek, melyek nemzeti kulturank
torténelmi fontossagara iranyitjak,
iranyitottak a tudos szakemberek fi-
gyelmét. A tudomanyos munka mel-
lett nem kertilte el a figyelmét az al-
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lando ¢és kovetkezetes ismeretter-
jesztés sem, szamtalan hely- és miive-
16déstorténeti kdzleményt jelentetve
meg. A XVI-XIX. szdzad miivel6dés-
¢és helytorténete, a nevezett idoszak-
hoz kotheté neves személyiségek
(Vasarhelyi Gergely, Bod Péter, Arva
Bethlen Kata és Orban Balazs, Benk6
Ferenc) élete és tevékenysége igy valt
ismertté a szélesebb érdekl6do kozon-
ség szamara is. Munkai kozil: Sze-
kelyudvarhely egykori nyomdai és ki-
advanyaik (Székelyudvarhely, 1998);
Benko Ferenc egyetemjarasa (Ruda-
banya, 2004); Bod Péter, a historia lit-
teraria miiveldje (Budapest, 2004).
Egy valamit nem emlitettem még,
ami mellett nem mehetiink el k6zom-
bosen. Ez kirivd szerénysége, amely-
lyel akkor is élt, amikor ismeretei bir-
tokaban sokak tudomanyos révbe ju-
tasat segitette a hattérbdl, onzetleniil,
kozvetve vagy kozvetleniil, mésola-
tok, magyarazatok, értelmezések, bib-
liografiai adatok atadasaval, tajéko-
zatlanok iranyitasaval... olyanokét,
akik siettek azt Neki megkoszonni, de
olyanokét is, akik err6l megfeledkez-
tek, vagy akar vissza is éltek vele.
Nem vagyott tudomanyos babérokra,
csak a jol és igényesen elvégzett mun-
ka sarkallta. Ezt a kolozsvari kutatok —
denem csak 6k —tudjak a legjobban.
2011-ben Szabo Karoly, a székely-
udvarhelyi Vérosi Konyvtar igazgato-
janak javaslatara, és a romaniai ma-
gyar konyvtaros tarsadalom egyon-
tetli elismerésének 0Osszecsengése
alapjan harom évtizedes tudomanyos
szolgalata szerény, de méltdé méltata-
saként Hubbes Eva Monoki-dijban ré-
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Az EMKE Monoki Istvan-dijanak
atvétele
szesiilt. (Az Erdélyi Magyar K6zmii-
velddési Egyestilet Monoki Istvan-
dija kimagaslo, tudomanyos szintli
szakmai teljesitményekért jar, vagy az
egész romaniai magyar konyvtarigy
érdekében, kulturalis értékeink meg-
Orzéséért, gazdagitasaért végzett al-
dozatos munkaért, esetleg egy tevé-
keny és eredményes konyvtarosi élet-
palyaelismerését jelenti.)

Kivanjuk, hogy Orvendeztesse
meg a szakmat munkdjarol szolo
Ujabb és tjabb beszamolokkal. Ehhez
kivanunk neki mindannyiunk, ma-
gam, a szlikebb és a teljes szakma ne-
vében egészséget, valamint folyama-
tosan megujul6 erdt, energiat.

Roth Andrads Lajos



