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A székely nemzet pecsétje

2011. junius 9-én a székelyudvarhelyi Hadz Rezsé Mu-
zeumban Uzenet a multhol. Székelyfoldi cimerek és pecsé-
tek cim alatt torténelmi targyn kidallitas nyilt. A tarlaton 133
év lappangds utdn végre megtekinthettiik a székely nemzet
pecsétnyomdjat, a szekelység eziisthe metszett jelképét.

Az Erdélyi Fejedelemség jogi alapjat a harom nemzet'
unidja (unio trium nationum) képezte, az évente tobbszor
0sszehivhato orszaggytilés volt a helye a politikai érdekek

delkezett, eldonthette a vitakat, felmeriild ellentéteket. For-
mailag ez abban is megnyilvanult, hogy az orszaggyiilés
hatdrozatait a fejedelemség fennallasanak elso szdzadaban a
mindenkori fejedelem pecsétjével hitelesitették. Kihasznal-
va a kozponti hatalom atmeneti gyengiilését, a 17. szazad ko-
zepén, 1659-ben megszavaztak, hogy az orszaggytilési hata-
rozatokat csak mindhdrom nemzet beleegyezésével lehessen
kiadni. Ez a gyakorlatban tigy valdsult meg, hogy mindenik
nemzet a sajat pecsétjével erdsitette meg a kiadvanyokat, és
barmelyik hidnyaban érvénytelen volt a hatarozat.

,Latjuk kegyelmes urunk ebbdl is orszagul nagy fogyat-
kozasainkat, hogy bizonyos pecsétiink nem 1évén, netalan
most immaron karunkon experialjuk annak ekkédiglen valo
sziikséges meglétét. Hogy ezért ebbdl is jovenddben is na-
gyobb incommoditasunk ne kovetkezhessék, illenddnek itél-
tiik a Nagysagod tetszésébdl, hogy bizonyos négy pecsétek
metszessenek az orszadgnak négy nagyobb rendei szerint,
melyeknek egyike, igy mint az erdélyi varmegyéké, alljon az
orszag praesidensénél, avagy az erdélyi itéldmesternél. A
masik, mely a székelységé lészen, az udvarhelyi fékapi-
tanynal. A harmadik, mely a szdsz naci6é, a szebeni polgar-
mesternél. A negyedik pedig, mely az Erdélyhez incor-
polaltatott Magyarorszag rész¢&jé, alljon azon részben 1évo
itélomesternél. Ha pedig valamely idoben itéldmester nem
talalna lenni a partiumban, olyankor alljon Bihor varmegyei
foispannal; kik is sub fine christiana kotelesek legyenek
azoknak conservaldsara, ugy hogy semminemii idében, sem
senkinek parancsolatjara ki ne adjak, hanem csak az orszag-
nak rend és rendkiviil val6 gytilésében, olyankor vagy ¢ ma-
guk vigyék eld, vagy hogy igen hiteles emberektdl kiildjék
bé, ha 6 maguk semmi uton bé nem mehetnének, és ha kik
ezek kozil a halal altal elragadtatnak, maradékjok mentiil
hamarébb vagy valamely kaptalanban, vagy hogy az itélo-
mestereknek szorgalmatos gondviselés béadjak, testimo-
nialist vévén rdla, egyébarant azuktul kévanjuk eld. A pecsé-
tek pedig ilyenek legyenek: az erdélyi varmegyéknek a pe-
csétre metszett insignajok légyen egy fél sas, kornyiil vald
irasa: Sigillum comitatuum Transylvaniae. A székelység-
nek 1égyen egy fél hold és nap, kornyiilvalo irasa: Sigillum
nationis Siculicae. A szaszsadgé 1égyen hét kolcsos varos,
kornytil valo irasa: Sigillum nationis Saxonicae. A Magyar-
orszag Erdélyhez incorporaltatott részéjé 1égyen négy folyo-
viz s a kettds kereszt, kornytilvalo irdsa: Sigillum partium
Hungariae Transylvaniae annexarum. Ehhez ezt is hozza-
advan, ha valaha valamely id6ben (kit isten eltdvoztasson)

Pillanatképek a kiallitasrol
Roth Andras Lajos felvételei




Magyarorszag részei Erdélytdl, ha csak ideig is el talalnanak
szakadni, amint immar szomora példankra egynehanyszor
meg is 16tt, in tali casu az erdélyi harom nemzetbdl all6 sta-
tusok egész corpust constitualvan, az harom pecséttel nomi-
ne totius regni pecsételhessenek, €s azok alatt mindenfelé ex-
pedialhassanak szintén ugy, mint amikor Magyarorszag ré-
szei véle egy corpus voltak. Ez pecsétek nélkiil, avagy ezek
koziil csak valamelyik nélkiil is, excepto casu praemisso, ha
valamely expeditiok nomine regni kelnének, erétlenek és hi-
tel nélkiil valo legyenek.””

A csatolt részek pecsétje feltehetden el sem késziilt, a ma-
sik harom viszont még a hatarozat évében elkésziilhetett, és
hasznalatba is vették. A székelyek és szaszok pecsétje 1661-
ben elveszett,’ de a régiek mintéjara jakat vésettek 1. Apafi
Mihaly fejedelem parancsara.

Az erdélyi harom politikai nemzet cimereinek egyesitésé-
bol a 16. szazad végérol mar ismerjik a fejedelemség ci-
merét. ,,.Bathori Kristof nemzetsége cimerével pecsételt. Fia,
Zsigmond fejedelem alatt 1590-ben alakult ki Erdélynek a
magyar, székely és szdsz nemzet cimerébdl dsszetett cime-
re.”" A székelyek cimerérél Jakab Elek a kovetkezoket irta:
,»A székelyek cimerében a pajzson egy kardot tartd pancélos
kar volt, ennek kozepe tajan egy medvefd és sziv, a kard he-
gyén korona, ... kerliletén e korirat volt: 'A harom torzsu szé-
kelyek pecséte' — Arma trium generum Scythulorum. 1437-
ben Zsigmond 0j cimert ad a székelyeknek: mivel szorgal-
masan vigyaztak, adja a napot és holdat, melyek szintugy
vigyaznak az égen.” Viszont Sebestyén Jozsef szerint:
,Hogy az erdélyi harom nemzetnek volt e kiilon-kiilon cime-
re, homaly fodi. [...] Hogy a székely nemzetnek kék mez6-
ben napot és holdat mutat6 cimerét — az azeldtt hasznalt med-
vefon, sziven és koronan atszurt kardot tartd pancélos kart
abrazold cimere helyett — Zsigmond kiraly adomanyozta
volna, nem bizonyithat6.” A korabbi cimer Marosvéséarhely
és Székelyudvarhely cimerében élt tovabb. Bathory Zsig-
mond nagypecsétjének jobb oldali kartusaban Erdély cimere
lathato: feliil a nap és andvekvo félhold, alatta a novekvo sas,
az als6 mezdében a hét bastya. A pecséten Havasalfold és
Moldva cimerében is lathat6 a nap és a hold.

Erdély cimere dsszetett cimer, az 6sszetevd harom rész
1659-ben kiilon-kiilon is kozjogi jelentséget kapott. ,,Az
orszag nevében kiallitott okmanyokat 1659 6ta mindharom
nemzet pecsétjével kellett kiallitani, kiilonben nem voltak
érvényesek.”’ Hasznalatukrol igy rendelkeznek: ,,Ennek uta-
na a pecsétes irott artikulusok, hogy egy exemplart [pél-
danyt] tartsanak magoknal itélomester atyankfiai, és midon
az artikulusoknak kinyomtatasa elvégzddik, vitessék ité-
l6mester atyankfiai kezekbe, és ott conferalvan a reservalt
exemplarra [0sszevetvén a visszatartott példannyal], ha mi
fogyatkozas esik a nyomtatasban, azt hivatalokhoz tartozo
kotelességek alatt corrigaljak [kijavitsak], azutan bocsattas-
sanak ki a nyomtatott artikulusok, végeztiik.”

A harom pecsétnyomo hasznalatanak ideje tulélte az Er-
délyi Fejedelemség bekebelezését a Habsburg Birodalomba.
Az 1791. évi torvénycikkelyeket a kiralyi fokormanyszék és
a harom nemzet pecsétje hitelesitette. Ett6l kezdve a hata-
rozatokat nem rendi alapon, hanem egyénenkénti szavazas-
sal’ hoztak. Az ebben a rendszerben kisebb sullyal rendelke-
z6 szészok a pecsét kiadasanak megtagadasaval értek el jobb

(folytatas a 4. oldalon)
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Historia

alkuhelyzetet. Ezt a ,,fegyvert” felhasznaltak az 1841-1843.
évi orszaggytlésen is, mikor az erdélyi miizeum felallitasara
kiilon ad6 megadasat tervezték."

Az 1837-1838. évi orszaggylilés alkalmaval is hasznal-
tak a pecséteket." S6t Udvarhelyszék fokiralybiraja, Daniel
Gabor még 1865-ben is fontosnak tartotta, hogy magéval
vigye az orszaggytilésre."” A pecsétnyomot 1849 utdn, mikor
a kozigazgatas addigi autondmigjat felszamoltak, a fokor-
ményszék levéltaraban 6rizték. "

Az osztrak—magyar dualista rendszer idejében a kdzigaz-
gatas polgari atalakitasa, centralizalasa soran, mikor a szé-
kely székek megyékké alakultak, a rendi tarsadalomban
hasznalt ,,nemzeti” pecsétek elvesztették jelentségiiket. Da-
niel Gabor, Udvarhely varmegye foispanja kérdést intézett a
torvényhatosagi bizottsaghoz 1877. februar 12-én ,,a székely
nemzet pecsétjének elhelyezése targyaban.” Ugyanakkor a
tobbi székely megye véleményét is kikérte. Az igy kialakult
vélemény eredményeként a pecsétnyomot a kolozsvari Er-
délyi Muzeum Egyesiiletnél helyezte el megdrzésre.” A
megorzésre letett, de nem adomanyt képezd pecsétnyomo
nem kertilt leltarba. Késobb a kolozsvari Nemzeti Torténeti
Muzeumba kertilt. Az elveszettnek hitt targyat Gyulai Pal
muzeoldgus azonositotta és kozolte.

A j6 mindségl eziistbdl késziilt székely pecsétnyomd
atmérdje 35 mm, vastagsaga 3 mm, stlya 31,90 g. Lenyoma-
tan (ami tiikorképe a pecsétnyomod metszetének) lefektetett
ovalis pajzsban jobb oldalon sugaras nap arc, bal oldalon
sugaras novekvo hold arc lathatd. A pajzsot barokkos diszités
veszi kortil, a kettds vonalkdrben elhelyezett feliratot le-
vélkor zarja le.

A varmegyék pecsétnyomoja eziistbol késziilt, a Magyar
Orszagos Levéltarban 6rzik. Az eredeti pecsétnyomo 36 mm
atmérdji és 3 mm vastagsagu eziistlap, fogantyu nélkiil, kék
bélést kis borkazettaban. Hatan kalapalas nyomai lathatok,
szélébe egy kis kereszt van bevésve.

A szasz pecsét sorsa szamomra ismeretlen.

Nagyajtai Kovacs Istvan'® valaszként a Nemzeti Tarsalko-
dé oldalain a hdrom pecsét feliratarol zajlo vitara' kozli a
feliratokat és litografian — amely részleteiben eltér az ere-
detit6l —rajzaikat:

SIGILLUM x COMITATVVM x TRANSILVANNIE *

SIGIL: NATIONIS . SICVLICAE LO
ERDELIORSZAGAE HA *

SIGIL . NATIONIS . SAXONICAE . ROM
NEMZETBOLAL :

A székely és szasz pecséteken olvashatdé magyar szavak
és szotoredékek (kiemelve) sszeolvasva a HA/ROM NEM-
ZETBOLAL/LO ERDELIORSZAGAE mondatot adjak.

Zepeczaner Jend

1. A ,,nemzet” korabeli értelmezésében, mely nem etnikai, hanem
kozjogi fogalom volt.

2. Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek. XII. kot. Szerk. Szilagyi
Sandor. Bp., 1887.295. Az 1659. majus 24-e €s junius 15-e kozott
Széaszsebesen tartott erdélyi orszaggytilés hatarozatanak III. arti-
kulusa.

3. Feltehetéen a haborus események kovetkeztében.

4.Kedpeczi Sebestyén Jozsef: Erdély czimere. http://mek.niif.hu/
04900/04920/html/mhodonerdely0007.html

5. Jakab Elek: Az erdélyi orszagos cimerek torténete. Szazadok.
1867.336.

6. Kedpeczi Sebestyén Jozsef: Erdeély czimere. http://mek.niif.hu/
04900/04920/html/mhodonerdely0007.html

7. Gratz Gusztav: A dualizmus kora. 1. Bp., 1934. 76.; Jakab Elek
— Szadeczky Lajos: Udvarhely varmegye torténete a legrégibb
idotol 1849-ig. Bp., 1901.391.

8. Compilata Constitutiok. III. rész, XII. cim, 1. art. Corpus Juris
Hungarici. CD-ROM. Szerk. Pomogyi Laszl6. KIK-KERSZOV
kiadasa, Bp.,2000.

9.1individualia suffrageria

10. Miko Imre: Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika. Kolozs-
var, 1944. 36.; Balogh Artur: Az erdélyi szellem. Erdeélyi Mu-
zeum. 1941. 1-2. fiizet. 3-4.

11. ,A mely hiiségi eskiink letételérdl 6rokos hodolatunk és
alavetettségiink jeléiil és bizonysagaul, kiallitjuk az eme fejede-
lemség harom nemzeti pecsétének reanyomasaval, sajat kezlink
alairasaval és az egyesek pecséteinek redillesztésével megerdsi-
tett és biztositott, s a csaszari kiralyi szent felséghez, a mi legke-
gyelmesebb urunkhoz benyujtandé jelen oklevelet.” Az 1837-
1838. évi L. tc. Zardéformula. Corpus Juris Hungarici. CD-ROM.
Szerk. Pomogyi Laszl6. KIK-KERSZOV kiadésa, Bp., 2000.

12. ,Magamhoz véve a székely nemzet pecsétjét, a kitlizott idore
Kolozsvarra utaztam.” Daniel Géabor: Udvarhelyszéki esemée-
nyek. Kézirat azudvarhelyi Hadz Rezsé Muzeumban. 1. 70.

13. ,,...a székely nemzet pecsétjét, mely mindig az udvarhely-
széki fokiralybironal allott, még junius 30-an, ugyanazon ho 25-i
937. sz. a., a fékormanyszék elndkének leirata mellett, a fékor-
manyszék levéltarabol megkaptam. Ennek korirata a magyar és
szasz nemzet pecsétjein levovel egyiitt tette a 'harom nemzetbdl
all6 erdélyi orszaggytilés' kormondatat.” Uo. I. 28-29.

14. ,,A székely nemzet pecsétnyomojat a hazi pénztarba helyez-
tem el [1876], kés6bb az erdélyi miizeumba, hol most is [1898]
feltalalhato.” Uo. I1. 34.

Daniel Gabor emlékirataiban még egy pecséttani érdekességet
emlit: ,,Udvarhelyszék nagy pecsétes cimerét Maria Terézia ado-
manyozta 1757-ben. Mely cimert hasznalt az eldtt, biztosan nem
tudom, de az ebben levé 6t csillag, mely az 6t székely széket jel-
képezi, meg a var aligha a régibdl vétetett at. Baro Henter Antal, a
baro Henter Jozsef apja, ki Macskasi el6tt volt Udvarhelyszék £6-
kiralybiraja, eziistbe metszette ezen nagy pecsétet, melynek
sz€élyén ezen betliik vannak bevésve: B.A.H.S.J.R. Eleinte nem
jottiink ra ezen betlik jelentésére, de késobb megfejtettiik. E sze-
rint: Baro Antonius Henter Supremus Judex Regius. Nem sza-
balyszerii egy torvényhatosag cimerén a fokiralybird nevének al-
kalmazasa. A kisebb pecsétnyomokon ez nincs meg.” Uo. I1. 127.
15. Gyulai, Paul: In legaturd cu un tipar de sigiliu considerat
pierdut. Studii si Materiale. Tg. Mures, I1. 1967.99—105.

16. Nagy Ajtai Kovacs Istvan: A' magyar, székely és szasz nem-
zetek pecsétjeik. Nemzeti Tarsalkodo, 1834. aprilis 29. 287-290.
17. Agrippa [Szasz Karoly]: Diplomaticai Kiilonosség. Nemzeti
Tarsalkodo, 1833. augusztus 10. 81-86.; Kemény Jozsef: Erte-
kezés Erdélynek nemzeti pecsétjein talalhatd koriil-irasokrol.
Nemzeti Tarsalkodo, 1833. szeptember 7. 145-160.; Kemény Jo-
zsef: Tovabbi jegyzés és figyelmeztetés. Nemzeti Tarsalkodo,
1833. oktober26.271-272.
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Fondok és gyiijtemények a Roman Orszagos Levéltar
cstkszeredai kirendeltségenek kezelésében 10.

Dr. Pal Gabor (1883-1968) életiitja

A két vilaghabora kozotti idészak
jeles erdélyi politikusa, a kisebbségbe
szorult erdélyi magyarsag sz0szoldja
Vardotfalvan (ma Csiksomlyoval egyiitt
Csikszereda része) sziiletett. Edesapja,
id. bethlenfalvi Pal Gabor (1852—-1935)
harmincét éven keresztiil a csiksomlyoi,
majd csikszeredai katolikus gimnazium
mennyiségtan tandra, és a 20. szazad elsé
évtizedében az iskola igazgatoja volt, aki
nem csupan pozicidjabol, de habitusabol
adodoan is a csiki kozélet meghatarozo
egyéniségének szamitott. Edesanyja, Fo-
dor Ludovika (1855-1939) csikcsekefal-
vi Fodor Ignic 48-as honvédszazados
lednya, a csiki szdzadfordul6 karakteres
noéalakja, a csiksomlyoi ndegylet elnok-
noéjeként szamos hagyomanydrzé ren-
dezvény kezdeményezdje és lelkes szer-
vezdje volt. Hazassagukbol harom gyer-
mek sziiletett: Gizella (1880—1918), Ga-
bor és Andor (1890-1982).

Ij. Pal Gabor elemi tanulmanyait és a
gimnazium elsé két osztalyat Csiksom-
lyon végezte, majd Kolozsvaron tanult
tovabb, elébb a piaristaknal, majd a gim-
nazium elvégzését kovetden a jogi fakul-
tason. Egyetemi tanulmanyai befejezését
kovetéen, 1905-ben jogi doktoratust
szerzett. Palydja els éveiben tigyvéd-
ként mitkodott Csikszeredaban, majd az
els6 vilaghaboru kitdrésének évében at-
vette a 48-as, fliggetlenségi iranyultsaga
Csiki Hirlap felel6s szerkesztoi teenddit.
A vilaghabortiban elébb Bukovinaban
munkaszolgéalatosként (1914), majd
Brassoban jelentdlovas kiképzoként
szolgalt (1915). A kovetkezd évben ala-
kulatat, a népfelkeld huszarokat front-
szolgalatra rendelték, igy a tisztjelolt Pal
Gabor galiciai, orosz—lengyel teriilete-
ken harcolt és szerzett hadnagyi rangot.
1916 6szén alakulataval részt vett Roma-
nia katonai megszallasaban, de 1917 ta-
vaszan szazadat mar ujbol Bukovinaba
vezényelték. Itt, az oroszok elleni har-
cokban szerzett sulyos nyaksériilést,
melynek nyomait élete végéig hordozta.
Koérhazi kezelése utan tartalékosként ha-
zaengedték, majd 1918-an féhadnaggya
1éptették eld.'

A romdniai nemzetiségek és

a kulturzona megyéi
(csikozott teriiletek)’
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Dr. Pal Gabor iratai

1918 6szén Csik varmegye kozgyi-
lése megyei foligyésszé nevezte ki, tiszt-
ségét azonban 1920-ban elveszitette. A
sorozatos roman jogsértések nyoman
egyre aktivabban kezdett politizalni,
részt vallalt a Magyar Szovetség létre-
hozasaban, majd ennek ellehetetleniilé-
sét kdvetden az Orszagos Magyar Part
Csik megyei tagozataban tevékenykedett
(1928-t6l a tagozat elndkeként). Tobb
beadvanyt, tiltakozast, panaszlevelet jut-
tatott el Genfbe a Népszovetséghez vagy
Bukarestbe a roman kormanyhoz, és sza-
mos tanulmanyt szerkesztett egymaga
vagy tarsszerzoként, melyekben az
1923-ban kisajatitott Csiki Magéanjavak
multjat és helyzetét ismertette, illetve a
Maganjavak jogtalan elkobzasara hivta
fel a nemzetkozi kozvélemény figyel-
mét. Az Angelescu-féle roman oktatasi
torvény (1924) altal szétzilalt magyar
iskolarendszer és anyanyelvii oktatas ér-
dekében, a kultirzona altal teremtett
diszkriminaci6, valamint a roman tan-
konyvek magyarokat sérté megfogalma-
zasai ellen tobb, a Népszovetséghez inté-
zett, alaposan dokumentalt beadvanyban
emelte fel szavat (1930-1931) — ezek
megszovegezésében szerzotarsa Balogh
Artur szenator, az Orszagos Magyar Part
elnoki tandcsanak tagja volt.

[rasai koziil az aldbbiakban az 1924.
évi tanligyi torvény altal intézményesi-

tett kultirzonarol’ és annak negativ hata-
sairdl irt, és ,,A Nemzetek Szovetsége
magas Tanacsanak” Genfbe felterjesztett
potbeadvanyabol valogatok szemelvé-
nyeket."

A kulturzona hatdsai az dllami
oktatasnal. Az 1919. évi dec. 9-i parizsi
egyezmeny 10. cikke értelmeben Ro-
mania kotelezettséget vallalt, hogy az al-
lami elemi iskolakban anyanyelviikon
nyernek oktatast a kisebbségekhez tar-
tozo roman allampolgarok gyermekei ott,
hol a kisebbségek jelentékeny ardanyban
laknak. E cikk szerint a roman kormany
ezekben az allami elemi iskolakban kéte-
lezové teheti a roman nyelvnek, mint tan-
targynak tanitasat is. Ugyanezen egyez-
mény 1. cikke ezenfeliil autonom jogot
biztosit tantigyi téren a székelyeknek, kik
kompakt egységben laknak Erdély keleti
hataran. Magatol érthetodo, hogy ez az
autonomia meég inkabb magaba foglalja
azt a kotelezettséget, hogy az allam anya-
nyelven valo tanitast vezessen be az alla-
mi iskoldakba.

Az 1924. évi allami elemi iskolai
torvény 7. cikke szerint azonban »az alla-
mi iskolakban a tanitds roman nyelven
torténik«. Ugyanezen cikk megigérte,
hogy »a nem roman lakossagu kozségek-
ben a kozoktatasiigyi minisztérium az
illetd lakossag anyanyelvének megfelelé
tannyelvii iskoldkat fog létesiteni, azon
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aranyban, mint a romadn kozségekben is.
Ezen iskolakban azonban kételezo lesz a
roman nyelv tanitisa a szabalyzat altal
megallapitott oraszamban«.

A torvenynek azonban a kisebbseg
anyanyelvén valo tanitdast biztosito ezen
rendelkezése egyaltalaban végre nem
hajtatott. Romaniaban egyetlen [P. G.
kiemelése] dllami elemi iskola nincsen,
melyben a roman nyelven kiviil a tobbi
osszes targyakat a magyar kisebbség
nyelvén tanitandk. Ezt igazolja az is,
hogy még a kisebbségi egyhazak dltal
sajat koltségiikon fenntartott és magan
iskolakka lefokozott 6si iskolakban is az
1925. évi maganoktatasi torvény 41.
cikke értelmében sem lehet kizardlag az
anyanyelven tanitani. Ezen cikk szerint:
»Barmilyen legyen is a valasztott tanterv,
annak magaban kell foglalnia az allam
nyelven valo kételezo oktatasat a roman
nyelvnek, a romanok torténelmének, Ro-
mania foldrajzanak és az alkotmanytan-
nak, a végrehajtasi utasitasban megalla-
pitando oraszamban.« Ugyanezen tor-
vény 39. cikke szerint »az Osszes, bar-
milyen foku és kategoriaju magadnis-
kolakban a IIl. elemi osztalytol kezdve
romdn nyelven tanitandok« a felsorolt
targyak. Nyilvanvalo, hogy az allami
elemi iskolikban sem lehet ezen
targyakat kisebbségi nyelven tanitani,
vagyis ilyen kizarolagos kisebbségi
tannyelvii allami elemi iskola nem
létezhetik...

Az emlitett roman kimutatas [C.
Martinovici — N. Istrati: Dictionarul
Transilvaniei, Banatului si celorlalte
tinuturi alipite. Cluj, 1921. — B. Z.] sze-
rint Ciuc megye, a legutolso kozigazga-
tasi beosztast veve figyelembe, 132.196
fonyi osszlakossaggal biv, melybol roman
22.418 (17%), magyar 106.640 (81,2%).
A roman lakossagbol 9.361 (47,7%) ot
kozségben lakik, 13.057 roman lakos
pedig amegye tobbi 52 kézségében oszlik
meg. A megyének 48 kozsegében vannak
adllami elemi iskolak, melyek kivétel nél-

kiil kizarolag roman tanitasnyelviiek, az
elemi iskolak osszes osztalyaiban. Olyan
kozségekben, hol a lakossag a roman sta-
tisztika szerint is 80-99%-ban magyar,
anyanyelvén kiviil mds nyelvet nem
beszél, az elso elemi osztdlyos gyermek
csak roman nyelvii oktatdasban részesiil, a
magyar nyelv még csak mint tantargy
sem szerepel és a gyermekek még irni-
olvasni sem tanulnak anyanyelviikon. A
Nemzetek Szovetségének magas Tana-
csat tisztelettel kérjiik, méltoztassék e
tények valosagarol meggydzodést sze-
rezni.

Ciuc megyében cca. 200 allami elemi
iskolai tanito van. Ezek koziil romadn
szarmazasu 96, és ezek tulnyomo része a
Regat-bol neveztetett ki a kulturzondra
vonatkozo 1924. evi térvény 159. cikke-
nek rendelkezései szerint, kik a magyar
nyelvet nem beszélik, nem véve szamitas-
ba azt, hogy a tobbi roman tanitok kozott
is vannak ilyenek. ... 1. Miercurea Ciuc a
megye székhelye, lakossaga 1920. évben
268 roman, 1.957 magyar, dallami elemi
iskolanal van 5 tanero, és ebbol 4 a Re-
gat-bol neveztetett ki. 2. Sanmartin kéz-
ség lakossaga 288 roman, 907 magyar, és
az allami iskolanal lévo ésszesen 2 tan-
erd a Regat-bol jott. 3. Gheorgheni varos
lakossdaga 466 roman, 7.994 magyar, és
az ott lévo dllami iskolaknal alkalmazott
osszesen 7 tanerd koziil 6 a Regat-bol ne-
veztetett ki, és ezek a tanitok nem ismerik
a kisebbség nyelvet. 4. Ciumani kozseg-
ben 123 roman és 3.690 magyar lakos
van, ugyanott az allami iskola 6sszesen 2
tanitoja magyarul nem tudo roman a Re-
gat-bol. (Ineu kozségben 1924-28 évek-
ben az dllami iskolanadl alkalmazott
Theodor Jonescu, ki a Regat-bol jott, és
aki egy arva szot nem tudott magyarul, a
szinmagyar kozség lakossdaga folytonos
keérésére eltavozott, ennek fejében azon-
ban a kozos birtokossagtol (Compose-
sorat) 3.000 Lei jutalmat kért és kapott.
Az errdl szolo ,,okmany”, mely Jonescu
alairasaval el van latva, azt is kikoti,

hogy elhurcolkodasanak koltségeit a ko-
z0s birtokossag fedezze, st az eltavozas
oromére és Jonescu tiszteletére rende-
zendo bankett kiaddsait is ugyanaz hor-
dozza. A kiadasok a kozos birtokossag
1928. evi pénztari naplojaban 175. tétel
alatt fordul elé.)

Ciuc megye koézigazgatasi tandcsa
mutatott red 1928. évben a kozoktatasi
ministeriumhoz intézett felirataban a ko-
vetkezokre: »A kormany megsziintette a
magyar tanitasi nyelvet a megye teriile-
tén az osszes allami elemi iskolakban és
bevezette a kizarolagos roman tannyel-
vet. A tanitok nagy része csak romanul
tud, nem ismeri a gyermekek nyelvét, ugy
hogy a tanité nem tudja magat megér-
tetni a tanuldkkal s a gyermekek nem
ertik meg, hogy a tanito mit beszél. Ezert
a harmadik tanévben sem tudnak a gyer-
mekek sem irni, sem olvasni.« Ezt a fel-
iratot a szenatusban 1928. aprilis 3-an
Gyarfas Elemér magyar szenator Anghe-
lescu minister elé tarta, de semmi ered-
ménye nem lett.”

Pal Gabor az Erdélyi Romai Katoli-
kus Status vezetdségi tagjaként tobb iras-
ban tiltakozott a kisajatitott statusvagyon
és az erdélyi magyar katolikusokra nézve
karos, Szentszékkel kotott konkordatum
miatt is. Peticioval fordult a Népszovet-
séghez a békasiak altal bitorolt karcfalvi,
csikjendfalvi és gyergydszentmiklosi
kozbirtokossagi legelok ligyében is.

1928-ban egyike volt a mandatumot
szerzett hat erdélyi magyar szenatornak,
rajtuk kiviil még tizenhat magyar képvi-
selé jutott be a bukaresti parlamentbe.
1931-tdl az Orszagos Magyar Part par-
lamenti képvisel6jeként politizalt, olyan
korilmények kozott, amikor azt a ma-
gyar kozosség’ és a roman kozvélemény
részérdl is egyre tobb kritika érte. A 30-as
évek végén Pal Gébor visszavonult a
kozéletbdl, és csak 1940-ben, a masodik
bécsi dontést kovetden kapcsolodott be
ujbol, de mar magyar orszaggyilési
képviseldként.

Budapest megbizasabol a Csiki Ma-
ganjavak kormanymegbizottja lett, de
miutan Homan Balint vallas- és kozmii-
velddésiigyi miniszter — aki a Maganja-
vak fofeliigyeleti jogat képviselte — nem
mutatkozott nyitottnak a Maganjavak
ujjaszervezése ligyében eldadott torténe-
ti érveire, 1941. november végén Pal
Gabor lemondott tisztségérél és ujbol
visszavonult a kozéletb6l. 1944-ben
részt vett a szovjet hadsereg elleni gyi-

Pal Gabor széljegyzete a kulturzona
tigyeben a Népszovetséghez irt
potbeadvanyon
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mesi harcokban, hadifogsagba esett,
ahonnan 1945 szeptemberében tért haza
Csiksomlyora. 1912-1913-ban épittetett
csikszeredai hazat sosem kaphatta visz-
sza, igy haldlaig a somlyoi sziildi hazban
¢lt, a kegytemplom kozvetlen kdzelében.
Hatralévo éveiben a 48-as forradalom és
szabadsagharc, valamint az elsd vilagha-
bora torténetéhez olvasott, készitett
jegyzeteket, illetve megirta visszaemlé-
kezéseit €s sziilei életrajzat. A sulyos
beteg Pal Gabort, vélhetden a két habora
kozotti érdekképviseleti szerepvallalasa
miatt, rendszeresen zaklattdk az allam-
biztonsagiak. 1968. oktober 21-én, test-
ben és lélekben megtorve hunyt el. Irat-
hagyatékat vélhetéen a Securitate fog-
lalta le, legalabbis az 1,5 folyométer
terjedelmi iratanyagbol 0,25 folydmé-
ternyit (153 iratot, melyek évkore 1918—
1942) az Allami Levéltar csikszeredai ki-
rendeltsége a Beliigyminisztérium Har-
gita megyei Feliigyel0ségétol vette at
1976-ban.

A levéltar akkori munkatarsai Dr. Pal
Gabor iratait harom allagba rendezték:
1. Politikai-jogvédd tevékenységébol
szarmazo iratok; 2. Alkototevékenysége
eredményeként keletkezett iratok; 3.
Vegyes iratok, sajtdbanyag.

Az els6 iratcsoportban — 1évén, hogy
szamos, a genfi Népszovetséghez be-
nytjtandd memorandum, panaszbead-
vany, hattértanulmany munkapéldanya is
kozottiik szerepel — tobb francia nyelvii
nyomtatvanyt is talalunk. Mindenképpen
figyelmet érdemelnek a kovetkezd ira-
tok: A Csikmegyei volt székely-hataror-
ezredeket alkotott kozségek székely la-
kossaganak tulajdonat képezé ,, Ruhda-
zati-Alap "-hoz, roviden Maganjavakhoz
Jjogosult csiki székely csaladok panasza
(1. iratcsomo); Pal Gabor és Balogh Ar-
tar altal szerkesztett, a roman allam okta-
taspolitikaja targyaban a Népszovetség-
hez benyujtott panaszbeadvanyok mun-
kapéldanyai, fogalmazvanyok, feljegy-
zések, kormanyreagaldsok (2a-e.); Dr.
Pal Gabor orszaggytilési képviselonek,
mint a Csiki Maganjavak ideiglenes ke-
zelésével megbizott kikiildottnek, a Ma-
gyar Kiralyi Vallas- és Kozoktatasligyi
miniszterhez irott eldterjesztése, a Ma-
ganjavak képviseleti szerveinek vissza-
allitasa és a vagyoni viszonyok rende-
z¢se targyaban (6.).

A masodik, nagyobb egységet az
életrajzok, visszaemlékezések, olvas-
manyjegyzetek alkotjak. Ezek kozott ta-
laljuk Pal Gabor torzoban 1évé onélet-
rajzat, amelyben az 1888-1914 kozotti
eseményeket eleveniti fel (11., 8.), illetve
a sziilei és a nagyapja, Fodor Ignac sza-

OROKSEGUNIE V. evf. (2011) 9. sz.

Emléktabla az egykor Pal Gabor
daltal epittetett hdz falan
(Magyarorszag csikszeredai
Fokonzulatusa)

zados (1826—1889) életrajzait (7., 9-10.).
1945 utani csiksomlydi visszavonult-
sadgaban komolyan foglalkozott a magyar
1848-as eseményekkel és az els6 vilag-
haboru torténéseivel, és a két témakorben
szamos jegyzetet készitett (12—18.).

Pal Gabor iratanyagdnak harmadik,
legterjedelmesebb részét az ujsagok,
heti- és havilapok, erdélyi €s magyaror-
szagi kozéleti folyoiratok teszik ki. Meg-
talaljuk ezek kozott a Csikszereda, Szé-
kelység, Csiki Lapok, Csiki Hirlap, Csik-
varmegye, Gyergyo, Székely Szo, Szé-
kelyfold, Ellenzék, Keleti Ujsdg, Erdély,
Budapesti Naplo, Budapesti Hirlap, Az
Est, Esti Kurir, Népszava stb. néhany
szamat, anélkiil azonban, hogy bar-
melyikb6l komolyabb gytijteményrdl be-
szélhetnénk. Ezen iratcsoport legér-
tékesebb részét azok a térképek jelentik,
amelyek a 20. sz4zad eleji Csikszeredat
abrazoljak (19-21.)." Ugyanezen fond-
részbe keriilt néhany szindarab szoveg-
konyve is (78-83.), amelyek id. Pal
Gabor hagyatékabodl szarmazhatnak, és
vélhetden a katolikus gimnaziumban ke-
rilhettek szinpadra a szazadforduld
éveiben.

F 12 Dr. Pal Gabor iratai (évkor:
1870-1961; mennyiség: 84 levéltari egy-
ség, 1,50 fm.; leltarszam: 198; magyar,
francia és roman nyelvi iratok)
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és elkotelezik magukat, hogy legalabb
négy évig e megyek iskolaiban tanitanak,
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lomban fognak részesiilni. Azoknak a
tanitoknak, akik elkotelezik magukat,
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delkezései érvényesek.” —kozli Toth Szi-
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Pal Gabor ¢€lete és munkassaga (I1. rész).
In: Székelyfold, XV. évf. (2011) 2. sz.
119.

6. Az iratcsomo ,,¢” melléklete azon sze-
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Szotter Laszld mérndk (19.). Csiksze-
reda varos Fo utcai része, 1904 (20.),
Csikszereda rendezett tandcsu varos at-
nézeti térképe, [1910 koriil] — készitette:
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Bethlen Gabor fejedelem
zaszloirol
Iktari Bethlen Gabor (Marosillye, 1580. november 15.
— Gyulafehérvar, 1629. november 15.) erdélyi fejedelem
(1613-1629), 1. Gabor néven megvalasztott magyar kirdly
(1620-1621) a 17. szazadi magyar torténelem egyik leg-
jelentosebb személyisége volt. Mutatja ezt a vele és kord-
val foglalkozé miivek sokasdga is." Nemrég Kovics And-
rds miivészettorténész a nagy fejedelem pecsétjeirdl tett

kizzé egy tanulmanyt.” Jelen irasunkban mi a fejedelem
zaszloira vonatkozo adatokat foglaljuk ossze roviden.

Bethlen Gabor Thurzé Imre (1598-1621) szdmara 1620-
ban Besztercebanyan készittetett voros vagy inkabb bibor
szinli damaszt kirdlyi zdszlajat egykoru metszet drokitette
rank. E metszetet, amely a szenvedélyes konyv- és met-
szetgyljtd, lombardiai Lanfranconi Enea (1850—1895) mér-
nok, a Magyar Torténelmi Tarsulat (1867) alapito tagjanak a
tulajdona volt, 1888-ban kozolte Kubinyi Miklés.’ Az ltala
kozolt kép alapjan a kiralyi zaszIot latin nyelvii zsoltar-
idézetek ¢és illusztraciok diszitették. Korirata a szegélyén:
EXVRGET DEVS EXERCITVVM ET DISPERGANTVR
OMNES INIMICI EIVS, QVI ODERVNT EVM DELE-
ANTVR A FACIE TERRA.' Psalm[us] 68. V. 2. Tovabba a
bal szegletben: SVB SPE ET PATIENTIAIDEVS ANCHO-
RAMIACTAM SECVNDET.

A fejedelem jelzdszlojarol Kemény Janos (1607—-1662)
tudosit. Onéletirasdban az 1626. évi hadjarat alkalmaval ra-
bizott zasz16rdl a kovetkezdket olvashatjuk: ,,Ezen 1626-dik
6sz felé esmét romai csaszar ellen hadra indulank. En ekkor
jartam tizenkilencedik esztenddmben. Varad felé menvén
ki, és az varadi banyaban’ levén szegény fejedelem, maga
jelzaszlgjanak is hordozasat redm bizvan, noha f6 innya-
adojaisvoltam [...]. Ajelzaszlo-hordozasra fizetésemet tob-
bitvén, lovat aranyos szerszammal, parducbdrrel ada; azon
banyaban azért szegény fejedelem maga kezeivel szegezé
fel az kopjara az jelzaszlot, s ada kezemhez megszerencsél-
tetvén. Az zdszI6 veres kamukdara’, négyszogiire, aranyas
cimerével vala keszitve, rojtjai és lefiiggd, oreg gombos bon-
csékja’ veres selyemmel elegy aranyfonalbél varratva.”™
Leirasabol azt is megtudjuk, hogy e tisztségébdl adodoan a
had indulasakor els6bben 6 iilt 16ra, ezt kovetden a fejede-
lem, majd a hadak.” Kemény azt is feljegyezte, hogy kérésére
a fejedelem a jelzaszld mellé ,,vigyazokat” rendelt, Barcsai
Zsigmondot és varadi Korosi Istvant, , ki is nagy féember
vala”."

Bethlen Gabor egykori zaszl6ir6l feljegyzés maradt az I.
Rakoczi Gyorgy (1630-1648) fejedelem és Brandenburgi
Katalin kozott folyt targyalasok irataiban is. 1633. novem-
ber 17-én az 6zvegy fejedelemasszony megbizottai 23 1ada-
nyi ingdsagot vettek 4t Munkacs varaban. Az ekkor késziilt
leltar szerint a nyolcadik lad4ban vont aranyszoknyak, bar-
sony- ¢és selyempaplanok, kamukaabroszok kozott harom
zaszlo is volt, éspedig: ,,Egy veres kamuka, sarga szEélii oreg
zaszl6, az fejedelem czimere rajta. — Torok csaszar kiildotte
veres tafota z4szl6." — Egy veres szél6 kék tafota gyalog

7457160.”" ,
Bethlen Gdbor fejedelem (korabeli metszet)

Akovetkez6 forrasunk Ecsed varaban kelt 1669-ben. " Ez
az inventarium abbol az alkalombdl késziilt, hogy a szolga-
latukbol bucsiuz6 uradalmi tisztek a varat és a hozza tartozo
joszagokat atadtak tiszti utdbdaiknak. A nagy pontossaggal és
részletességgel megirt leltarban 59 db zaszl6 is szerepel.
Ezek koziil négy biztosan Bethlen Gaboré volt. E zaszlokat
ugyanis — a leiras szerint — a fejedelem csaladi cimere, titu-
latiraja (keresztneve és cimei: Erdély fejedelme, a Részek
ura, a székelyek ispanja), felhdbdl kindvé koronas hegyes
tért 6vezd jelmondata (Consilio Firmata Dei'), valamint
kedvenc zsoltaridézetei diszitették:

., Elsé zaszlo, veres kamuka, ket hattyu (Bethlen) czimer
rajta; iras egy felol: Dominus Exercituum nobiscum. Tibi
Domine et Justitia, tandem bona causa triumphat. Quod vis
Deus ratum fac. Mas felol: Auxilium Dei fit ignis et terror
omnium, ex voluntate ejus. Dat Deus cui vult. De coelo vic-
toria.

2-dik zdszl6 karmazsinszin® kamuka; irds rajta egy feldl:
Gabriel Dei gratia Regni Hungar. et Tranniae Princeps, etc.
Masfeldl hegyestoros czimer (?) ez irassal: Exurgat Domi-
nus Exercituum et dissipentur inimici ejus et fugant qui ode-
runt eum a facie ejus.

3-ik zaszI6, fehér tafota”, czimer rajta, mindkét feldl: ko-
ronds hegyestor, iras rajta: Firmata Dei consilio.

4-dik zdszI16, karmazsin atlacz”: czimere két hattyu, irds
rajta nincs.”"

Bethlen Gabor fejedelem egy masik, ,,langnyelvekkel”"
diszitett zaszlaja a fraknoi var kincs- és fegyvertarabol kertilt
elé az 1896. évi ezredéves orszagos kiallitds alkalméaval.”
Ezt a , kétszarny” (fecskefarka) voros selyemzaszlot mind
a két oldalan az iktari Bethlen-csalad nyillal atlétt nyakt
hattytikat abrazolé cimere diszitette az erdélyi nemzeteket
szimbolizalé cimerek kozott. Az egyik pajzson a székelyek
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Bethlen Gabor kirdlyi zaszlaja (korabeli metszet)

arany napja és eziist holdsarldja, valamint az erdélyi ne-
messég fekete sasa volt 1athato, a masikon a szaszok cimere,
arany alapon hét vords var. A cimer f616tt két oroszlan, amint
a fejedelmi, hercegi foveget tartja.”' A zasz16 szegélye sarga
szinii volt. A fels6 szegélyén a kovetkezd sériilt felirat volt
olvashato: GABRIEL D. G. PRINCEPS TRANSILVA-
NIAE. Az als6 szegélyén pedig e harom beti: M. D . C .
(1600)”. A cimer koriil a zasz16 lapjat arany langnyelvek di-
szitették elszortan. A szarnyai csonkak voltak. Hossza 1,63
m, szélessége 1,23 mvolt.
A zaszlorud alapszine barna volt, sarga és fekete gyftiris,
s fekete loherelevelekkel befestve. A rud also részén gere-
lyekre emlékezteté gomb volt, amelynek egyik fele hiany-
zott.” A jellegzetesen ,,erdélyi stilust” zaszl6 a millenniumi
kiallitason még €p volt, a II. vilaghaboriban azonban el-
pusztult. Rekonstrukcidja jelenleg a 23 darabbdl allo6 ma-
gyar torténelmi zaszlosor egyik becses darabja. Egy hozza
hasonlo, nemrég elkésziilt zaszlorekonstrukeid pedig Ma-
rosillyén, Bethlen Gabor fejedelem sziilohazaban keriilt
kiallitasra.”
Mihaly Janos

1. Bethlen Gdbor. Bibliogrdfia. 1613—1980. Osszeallitotta Hernadi
Laszl6 Mihaly. Kiilonnyomat a Bethlen Gabor allama és kora cimii
tanulmanykatetbol. Bp., 1980.
2. Kovacs Andras: Pecsétek vallomasa. Bethlen Gabor fejedelem
pecséteirdl. Korunk, 2001/7.27-37.
3. Kubinyi Miklés: Bethlenfalvi grof Thurzo Imre. 1598—1621.
Bp., 1888. A Lanfranconi-féle gytijteményt ma a Szépmiivészeti
Muzeumban (Bp.) 6rzik.
4. Magyarul: Felkel a seregek Istene és szétszoratnak 6sszes ellen-
ségei, gyiiloloi eltoroltetnek a fold szinérdl. Lasd Somogyi Gy6z6
z4sz16abrazolasait. In: Magyar hadizaszIok. Bp.,2011. 64.
5. gy6gyfiirddben
6. mintas szovést kelmére, damasztra
7.bojtja
Bethlen Gabor fejedelem zdszlajanak
rekonstrukcioja Marosillyén
(Foto: Puskas B. Gabor)
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8. Kemény Janos és Bethlen Miklos miivei. Bp., 1980. 65.

9.Uo. 68.

10. Uo. 70.

11. A torok vazallus allamok uralkodoi, igy Erdély fejedelmei is az
elismerd és beiktatd okmany (atname) mellé radjan arany gombbel
diszitett, voros fejedelmi zaszlot, botot, kaftant és diszes atnamét
kaptak a szultantol. Ez a z4szl6 a vazallus feletti hatalom jele volt.
Hasonlot csak a veziri rangl beglerbégek kaptak a birodalomban.
(V6. Cs. Kottra Gyorgyi: Magyar zdszIok a honfoglalastol nap-
Jjainkig. Bp.,2011.51.)

12. Udvartartas és szamadaskonyvek. Kozli Radvanszky Béla. 1.
kot. Bp., 1888.285.

13.,,Isten tanacsaval megerdsitve.”

14. Az ecsedi var (uradalmaval egyiitt) 1624-ben, a bécsi béke ér-
telmében keriilt Bethlen Gabor fejedelem tulajdondba. Jelen-
téségét mutatja az is, hogy Bethlen a magyar kiralyi koronat is ide
vitte, s itt Griztette.

15. s6tétvords szinl

16. selyemkelme

17. atlasz, selyemszovet

18. Thaly Kalman: Szényegek, gobelinek, zaszlok, fegyverek és
egyéb ritkasagok Ecsed varaban, 1669. In: Archeoldgiai Ertesité.
Uj folyam. 6. két. Bp., 1886. 138.

19. A langnyelvnek nevezett diszitéelem, azaz az ,,oriflamme” mo-
tivum is nagyon keletiesnek tlinhet, de valdjaban az elsd keresztes
hadjératban a johanniték zaszlajan jelent meg, és Jézus kiontott vé-
rétjelképezte.

20. Kiallitotta Esterhazy Pal herceg.

21. Ugyanez a cimer volt 1athaté Bethlen Gabor 1619-ben veretett
tizes aranytallérjanak hatlapjan (V6. Huszar Lajos: Bethlen Gabor
pénzei. Kolozsvar, 1945. 92. Uo. X. tabla, 65.), valamint a trénra
1épésétdl, 1613 6szétdl 1620 marciusaig hasznalt pecsétnyomojan.
(V6. Kovacs Andras: Pecsétek vallomasa. Bethlen Gabor fejede-
lem pecséteirdl. Korunk, 2001/7.27-37.

22. Hianyos évszam.

23. Dr. Szendrei Janos: Magyar hadtorténelmi emlékek az ezrede-
ves orszagos kidllitason. Bp., 1896.775.

24. http://www.balassi-bp.hu/tantargy/tortenelem/segedanyag/
Magyar tortenelmizaszlok.pdf; http://www.zaszlo.ro/index.php?
menu=a&product=20



Megkeérdeztik

»En mindennek orvendek,

ami a torténelmi valosaghoz kozelebb visz”
Kolumban Zsuzsanna beszélgetése Gyongyossy Janos vegyészmérnokkel,
a szekely templomerddok kutatojaval

— Bukarestben a Miiszaki Féiskoldan
szerzett vegyészmernoki diplomat, vi-
szont irasai a torténelem iranti érdek-
lodeéset titkrozik. Honnan eredeztethe-
t6 ez? Hogyan egyeztethetd dssze a két
ellentétes erdeklodesi teriilet?

—Egy hires fizikus mondta: ,,Az ellen-
tétek nem kizarjak, hanem kiegészitik
egymast”. Ez bizonyara az én dolga-
imra is érvényes. Akiben ugyanis az
ellentétek egymasnak esnek, annak az
¢lete zaklatott, allando fesziiltségben
¢l. Ez pedig nem az én esetem, hiszen
teljes lelki békében, harmoniaban tel-
nek a napjaim. Erdekes, ha jol atgon-
dolom, a kémia és a torténelem iranti
érdeklédés nalam egy térél fakad,
ugyanis mindkettét egy regény, az Eg-
ri csillagok olvasasa ébresztette fol
bennem, ugy tizéves koromban. Ezt
kovetden évekig a legjobb mindségii
puskapor eldallitasan dolgoztam,
egyre inkabb elmeriilve a vegyészet
rejtelmeiben. Ugyanakkor folmerdilt
bennem a kérdés: Kik vagyunk mi,
hogy ennyit kellett kiizdentink a meg-
maradasunkért? Az erre adando va-
lasz kényszere pedig o6hatatlanul tor-

ténelmiink jobb megismerése felé ve-
zetett. A mult szdzad hetvenes évei
real-orientalt palyavalasztasi szoka-
sanak engedve, végiil mégis vegyész-
mérnokségre adtam a fejem. Viszont
az sem meglepd mindezek utan, hogy
mar harmadéves vegyészmérnok hall-
gatoként, a nyari sziinetben nagy ké-
szilettel indultam életem elsé hon-
ismereti felfedez6 utjara, a Homorod
mentére.

— Szdmos cikk szerzbje. Irdsait ol-
vashatjuk a Miivelédés, a Reformatus
Szemle, a Keresztény Magveto lapsza-
maiban. Ezek alapjan kutatasai cél-
pontja a székelyfoldi templomerddok.
Miiranyitotta e téma felé?

— Kezdetben arra vagytam, hogy egy
Uj Orban Balazs lehessek, aki egy év-
szazaddal a nagy székely utan jbol
leirja a sziiléfoldet. A rideg valosag
azonban hamar kijozanitott, s belat-
tam, hogy hit abrandokat kergetek, de
talan kevesebbet markolva tobbet fog-
hatok. Igy sziikitettem kutatési teriile-
temet a székely erdditett templomok-
ra, amelyekrél hamarosan az is ki-
dertilt, hogy azok (is) mostohagyere-
kei a magyar épitészettorténeti szak-
irodalomnak. 1978-t6l gyakorlatilag
mar csak erre a témara dsszpontosi-
tottam, és szabadidém jelentds részét
ennek szenteltem. Kiemelt célom
volt, hogy minél tobb helyszini felmé-
réssel gazdagitsam az addig kozolt,
ide vonatkozo forrasanyagot, amit tul-
zottan ,.konyvtarszaginak™ éreztem.
Barataim, ismerdseim adatokkal,
szakirodalommal segitettek, az ,,elv-
tarsak” pedig nem kedveltek. Min-
dennél fontosabb volt szamomra Da-
vid Laszlo barati partfogasa, illetve
Debreczeni Laszl6 meleg hangu le-
vele, aki elsO rajzaim lattan lelkesen
biztatott a munka folytatasara: ,,El
kell végezni, hogy meglegyen. Ezt
nemcsak megkivanja, de parancsolja
népi kulturank magasabb érdeke...”
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— Tobb kotete latott nyomdafestéket.
Ha nem tévedek, az elso, a Székely
templomerddok 1993-ban jelent meg,
melynek késobb meg tobb kiadasat
vehettiik kézbe. Hogyan dllt éssze a
kotet anyaga, hogyan végezte kuta-
tasait, milyen nehézségekkel keriilt
szembe?

— Tizenkét év munka utan mar majd-
nem kész anyaggal ért a rendszer-
valtas. 1990-ben eldontottem, hogy —
rajzkészségemet is latba vetve — ko-
dex betliket idéz6 irasmoddal elkészi-
tem els6 kdtetemet, amit majd hason-
mas kiadasként bocsatok az érdekld-
dok elé. Erre a munkara ,,nagyszerii”
alkalmam nyilt: 1990 majusaban viru-
sos majgyulladas miatt a helyi korhaz
fert6z0 osztalyanak kényszerti ven-
déglatasat élvezve, egy honap lefor-
gasa alatt megirtam a konyv mester-
példanyat. Ebbol valodi kotet csak
1994 karacsonyan lett, amelyet aztan
még két kiadas kdvetett.

Kozben az Erdélyi Muzeum
Egyesiilet 1993. ¢évi Honismereti
palyazatan a kotet elétanulmanyat €s
rajzanyagat els6 dijjal jutalmazta. Két
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évvel a konyv megjelenése utan a Ke-
lemen Lajos Miiemlékvédd Tarsasag
Debreczeni Laszlo Emlékéremmel
tiintetett ki.

— 1995-ben jelent meg a Székelyfoldi
vartemplomok cimii kétet, melyet 2
tarsszerzovel egyiitt készitett. Mivel
hoz tobbet, mast e kotet az el6zohoz
keépest? Tervez-e a téma teriiletén
ujabb ismertetoket, vagy lezartnak te-
kinti kutatasait?

— Az 1995-ben Kovacs Andras lekto-
ralasaval Budapesten megjelent Szé-
kelyfoldi vartemplomok cimi kotet tu-
lajdonképpen a teljes rajzanyagomat
tartalmazza, joval tobbet, mint a ,,k6-
dex”, a két tarsszerzonek, Sarudi Se-
bestyén Jozsefnek ¢€s Kerny Terézid-
nak koszonhetden a leirasok is béveb-
bek lettek, az illusztracids anyag pe-
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dig szines és archiv felvételekkel gaz-
dagodott. Tulajdonképpen ez az az
anyag, amit — képletesen — az utanam
kovetkezo kutatonemzedék asztalara
teszek, s egyuttal nagy reménységgel
¢s bizakodassal adom at nekik a sta-
fétat. Szidjanak vagy dicsérjenek, ca-
foljanak vagy igazoljak a feltételezé-
seimet, én mindennek 6rvendek, ami a
torténelmi valosaghoz kdzelebb visz.

— Munkdi jellegzetessége, hogy sajat
keszitésii az illusztraciok tobbsége.
Rajz iranti érdeklodése tagadha-
tatlan. Mivel dolgozik mostansag?
Milyen tervei vannak a jévore nézve?

A bikfalvi

( Kovaszna megye)
vartemplom
Gyongydssy Janos rajza

11

— A ,,homo sapiens” és a ,,homo lu-
dens” furcsa keverékének tartom ma-
gam, igy nem csoda, hogy nap mint
nap a torténelemben ¢lek. Az erdélyi
fejedelmeket példdul ma is uralko-
déimnak tekintem, nem pedig valami
porlepte historiai személyiségeknek,
akikre tinnepnapokon illik emlékezni,
roluk szépeket mondani. Egy ilyen
,.koviiletnek” pedig, mint jomagam,
létezhet-¢ nagyobb kihivas ¢és elég-
tétel annal, minthogy székely gyerme-
keknek irt, a székelység torténetét be-
mutato tankonyvet illusztraljon? Mar-
pedig most ezen dolgozom nagy ahi-
tattal, alkotoi alazattal és a cél mély at-
érzésével. Hadd tegyem hozza: a fele-
16sségterhével is.
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Egy emlékezet-konyv margojara

wMindennek megvan a torténete, és mindennek joga van a torténetéhez”.

Mihaly Janos, a Hargita Megyei
Hagyomanyo6rzési Forraskdzpont
munkatarsa ,,egyszemélyes emlékta-
rda’-val kivant emléket allitani Ja-
nosfalvi Sandor Istvan unitarius lel-
késznek, szonoknak, illetve Székely-
honi utazas a két Homorod mellett ci-
mi munkdjanak, a lelkész halalanak
130. évforduldjan. Az 1839 és 1858
kozott Janosfalvi altal bejart vidékrdl
Mihaly Janos torténész is elkészitette a
maga 21. szazadi latleleteit, az olvaso
most ennek az emléktaranak a Gyalo-
gosan a ket Homorod mentén cimmel
kozreadott irott dokumentumat tart-
hatja kezében.” A kotet alcime: Utirajz
2009-2010, de e — a kotet gazdag tar-
talmahoz képest — szerény miifaji be-
sorolason ne akadjunk fonn mindjart
az els6 sorokban. Tény, hogy akonyv a
két Homordd mente 26 falujanak tor-
ténetérol, mivészettorténeti emlékei-
r6l, szellemi és kulturalis 6rokségérdl
béségesen tartalmaz adatokat. A tarsa-
dalomtorténeti, egyhaztorténeti, gaz-
dasagtorténeti tudnivalok forrasai sza-
mosak és valtozatosak: torténeti kut-
foket (pl. katonai Osszeirasokat), lel-
készi jelentéseket, jegyzokonyveket,

Homorodszentpal
Mihaly Janos felvétele

Pierre Nora

régi éplletek, épitmények, emlékko-
vek, emlékoszlopok, harangok felira-
tait, id6s emberek, ,,labon jard helytor-
téneti lexikon”-ok tudasanyagat egya-
rant hasznalja a szerz6. De a régmult
¢s a kozelmult jelenségei mellett a je-
len tarsadalmi, kulturalis viszonyai is
teret kapnak a konyvben, és nem ma-
radhattak ki a tajban vald jelenlétet, a
taj bejarasanak élményét leird feljegy-
zések sem.

A konyv kiilleme tetszet6s. A szer-
z0 nem csupan a szdveges megjeleni-
téssel, hanem a gazdag fényképanyag-
gal is sokoldaltan ,,beszél” a két Ho-
morod mente falvainak multjarol, jele-
nérél: jellegzetes épiileteket, épiilet-
egyiitteseket, kultirtorténeti emléke-
ket, szamos falu- és tajképet lathat a
konyv olvasdja. A kotetet forras- és
irodalomjegyzék zarja.

Ahhoz, hogy egy ilyen tartalmas és
mutatds kotet napvildgot lathasson,
tobb feltételnek kellett teljesiilni. A
szerz6 kutatdi szenvedélye, hosszi
évek kitartd, szorgalmas gytijtémun-
kaja mellé sziikséges volt a kiilonb6zo
intézmények — onkormanyzatok, kul-
turalis intézmények, egyesiiletek, egy-
hazkozségek, kozbirtokossagok és
maganszemélyek — onzetlen timoga-
tasa is. Nem tulzas azt mondani, hogy
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a szerz6 munkajat széleskorii kdzos-
ségi 0sszefogassal vihette véghez.

A recenzens olvasataban Mihdly
Janos konyve — szdmos jelenkori vo-
natkozasa mellett — els6sorban az em-
1ékezet, az emlékeztetés konyve.

Jeleniink az emlékezések kora: fel-
iratokat, emléktablakat helyeziink el,
emlékezethelyeket, 6rokségi helyszi-
neket, archivumokat allitunk fel, mu-
zeumokat hozunk létre, emlékeztetjiik
magunkat a neves elédokre, azok szel-
lemi teljesitményeire, kulturalis 6rok-
ségilink megannyi ember alkotta érté-
kére. S6ttijabban a természeti értékek-
re is: a taj egy ritka térszini formdja,
vagy egy-egy ritka ndovényfajta is be-
Iépett ,,emlékezeti helyeink™ soraba,
része lett emlékezeti gyakorlatunknak.

Miért kell emlékeztetniink 6nma-
gunkat a multra, mi a magyarazata,
oka és feltételrendszere a napjainkban
felviragzd emlékezet-praxisnak? A
torténészeket, szociologusokat, kulta-
rakutatokat élénken foglalkoztato je-
lenségre sokan keresték és keresik a
valaszokat. Olyan kérdések meriilnek
fel, hogy mi is az emlékezet egyéni és
kozosségi szinten, mi a tarsadalmi
funkcidja? E torekvésekben egyetér-
tés van abban, hogy az emlékezés tar-
sadalmi folyamat, az emlékezet vala-
mely kozosség kollektiv tarsadalmi
képzetrendszere. A csoportok, kozos-
ségek multja nem 6nmagatol 1étezik,
annak kimunkalasa a mindenkori jelen
feladata. Az értelmezésekben élesen
elkiiloniil a mult és a torténelem fogal-
ma, a kutatok e kiilonbségben lelték
meg az emlékezet tarsadalmi szere-
pének magyarazatat.

Jan Assmann német kultirakutato
arrol értekezik (4 kulturdlis emlékezet.
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Irds, emlékezés és politikai identitds a
korai magas kulturdkban), hogy a
multat az emlékezés rekonstrudlja,
mult azzal keletkezik, hogy az ember
viszonyba 1ép vele. Hogy az ember vi-
szonyba léphessen a multtal, az utob-
binak ilyenként kell tudatosulnia. Ass-
mann szerint ennek két feltétele van.
Eldszor is a mult nem tiinhet el nyom-
talanul, 1éteznie kell ra vonatkozo bi-
zonyitékoknak. Masodszor: a bizonyi-
tékoknak jellegzetes kiillonbséget kell
felmutatniuk a Mahoz képest. A mult
szerinte olyan tarsadalmi képzdd-
mény, amelynek jellege a mindenkori
jelen értelmi sziikségleteitél €s vo-
natkoztatasi kereteitol fligg. A muilt
nem természettél fogva van, hanem
kulturalisan — vagyis a tarsadalmi
praxisban, alkotasi folyamatban — ze-
rem. (Kiemelés téliink—O. S.)

Mind egyéni, mind kdzosségi szin-
ten a spontan, eleven ¢él6 emlékezet
kapcsolja az egyént a lokalitashoz, a
hely torténetéhez, elédei emlékezeté-
hez. Ez a fajta emlékezet csak két-
harom nemzedéknyi idot képes at-
fogni. Az emlékezet kommunikacio-
ban él és marad fonn, ha ez utobbi
megszakad, illetve ha a kommunika-
cioban kozvetitett valosag vonatkoz-
tatdsi keretei valtozast szenvednek
vagy akar elenyésznek, a kovetkez-
mény: felejtés.

A kozosségi emlékezetek mitkodé-
sében a problémak vilagszerte akkor
kezdddtek, amikor valtozni kezdtek az
emlékezés tarsadalmi keretei: diffe-
rencidlodott a foglalkozasszerkezet,
beindult a teriileti és tarsadalmi mobi-
litas folyamata, egyes vidékek elnép-
telenedtek, felszamolddott a hagyo-
manyos paraszti ¢letforma, s ezzel a
legélobb emlékezetkdzosség, a falu.

E valtozasok — ahogy az ismertetett
kotetbdl is kidertil — a két Homordod
mente falvait is érintették. Nem azo-
nos mértékben: erre a kotetben beszé-
des adatokat talalunk.

A tarsadalmi keretek megvaltozasa
az emlékezet természetes folytonos-
sagat szakitottameg.

E valtozasok kdvetkezményeként a
spontan, addig eleven, ¢l6 emlékezet
egyéni szinten sériilt vagy megszint.
Az ¢él6 emlekezet elindult a multba ve-
szés, a felejtés utjan. A helyi emléke-
zeteket bekebelezte a nagyléptéki tor-
ténelem: az emlékezet atalakult torté-
nelemmeé.
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Hogyan, mikor és miért fordulnak
az egyének ¢és a csoportok a multjuk
felé? Az emlékezés kultiraja a csoport
tigye — véli Jan Assmann. K6zéppont-
jéban a kovetkez6 kérdés all: mit nem
szabad elfelejteniink? Ahol ez a kérdés
kozponti helyet foglal el és megszabja
a csoport identitasat, onértelmezését,
emlékezetkdzosségrol beszélhetiink.
A megemlékezéssel ,,a mult és a jovo a
jelenben 6sszekapcsolodik, a kozos-
ség képes egylitt visszatalalni a gyo-
kereihez, jelképes formaban kinyilva-
nitani, hogy vallalja a multjat és ki-
valasztja beldle azt, amit 6rokiil kivan
hagyni a késébbi nemzedékeknek.”

Ha megszakad az emlékezet foly-
tonossaga — ha van emlékezési szan-
dék —, az emlékezetet meg kell erd-
siteni. Pierre Nora szerint mindig a je-
len hozza létre a megemlékezés eszko-
zeit, ahogy az emlékezet egyre ke-
vésbé ¢élheté meg beliilrél, ugy van
szilksége kiilsé tamasztékra és egy
csak altala 1étezd 1ét kézzelfoghato
tamaszara. Amilyen mértékben eltlint
a hagyomanyos emlékezet, annyira
érezziik fontosnak a maradvanyok, a
tanusagtételek, a dokumentumok, a
képek, a beszédek, a lathato jelek lel-
kiismeretes felhalmozasat.

A kulturalis emlékezet tehat nem
magatol terjed, hanem gondos irdnyi-
tasra szorul. Ebben a folyamatban fon-
tos szerepiik van a tudas felhatalma-
zottainak. Pierre Nora Emlékezet és
torténelem kozott c. esszéjében egye-
nesen az emlékezet-emberek sziiksé-
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gességérol beszel. Szerinte ,,minél ke-
vésbé megélt egy kozdsségben az em-
Iékezet, annal inkabb sziiksége van
olyan kiilonleges emberekre, akik on-
magukbol emlékezet-embert terem-
tenek.”

Amikor Mihaly Janos a Janosfalvi
Sandor Istvan nyomdokain bejart ta-
jon a multra vonatkoz6, folytonossa-
got, allanddsagot sugallo bizonyitéko-
kat elénk tarja, amikor az emlékezet
valtozatos kellékeit — templomok, ha-
rangok, sirkovek, vilaghaboris em-
Iékmiivek feliratait, katonai Osszeira-
sok, kéziratos konyvek adatait, régé-
szeti leletek targyait vagy a taj ter-
meészeti értékeit — leltarozza, akkor a
mult megdrzésének eszkozeit teszi
elénk. Konyvét elolvasva ugy vélem,
hogy hosszu évek szivos, kitartd mun-
kajaval nekiink — akik a két Homorod
mentéhez akar multunkkal kétodiink,
akar mint sajat mindennapi vilagunkat
éljiik és lakjuk e tajat —, Mihaly Janos
kiilonleges, podtolhatatlan emlékezet-
emberiink, akire nagy sziikséglink
van, ha 6nértelmezési kisérleteinkben,
azonossagtudatunk alakitasdban azt
keressiik, mit nem szabad elfelejte-
niink.

Olah Sandor

* Udvarhelyszék Kulturalis Egyesiilet, Har-
gita Megyei Hagyomanydrzési Forraskoz-
pont. Székelyudvarhely, 2010. 208 p.

Loveéte
Mihaly Janos felvétele



Aki szandeka ellenere lett
(jo) konyvtaros

Jelen sorok ir6jat még csak az ele-
mi iskola masodik osztalyaba irattdk
be, amikor a fiatal, hiiszas éveiben ja-
10, sepsiszentgyorgyi szarmazasu
Hubbes Eva Székelyudvarhelyt —
ahogy akkoriban megnevezték — a
Dokumentacios Konyvtar konyvtaro-
sa lett. A megnevezés ellen 6 maga €s
Jako Zsigmond professzor tr is tilta-
kozott... Hogy miért, azt a tovabbiak-
ban megtudjuk. Személyében olyan
embert talaltak, aki (el6)képzésénél
fogva egy miiemlék tipust konyvtar-
ba a legmegfelelobb volt. Rendelke-
zett (miivel6dés)torténeti, irodalmi és
(latin, német) nyelvi ismeretekkel,
ilyen iranyt kutatdsi hajlammal, a
konyvtar kulturalis (és egységben va-
16 megodrzése) fontossagat (vilagi,
egyhazi, tudomanyos, helyi és koz-
ponti vezetdk altal egyarant) felis-
mer6k bizalmaval. Ezen bizalomnak
¢és elismertségnek koszonhet6 az is,
hogy amikor a kolozsvari Egyetemi
Konyvtar egykori vezetdjének, Toth
Kélmannak a fennmaradt hagyatékat
kellett megmenteni, akkor Jako Zsig-
mond azt a megbizhato Hubbes Eva
konyvtaros altal vezetett, biztos pont-
nak tekintett székelyudvarhelyi Tudo-
manyos Konyvtarba szallittatta.

Hubbes Eva, aki régészként szere-
tett volna dolgozni, egy merében mas
kozegben allta meg a helyét, és nem is
akarhogyan. Palyaja egy évfordulos
kiallitas (4 székelyudvarhelyi pedago-
giai iskola konyvtaranak ritkasagai és
érdekességei) — még muzeologusként
torténd — megszervezésétol, a konyv-
tar torténelmi anyaganak helyrealli-
tasan, hasznalhatova tételén tal, annak
tudomanyos feldolgozasaig terjedden
ivelt, és tartott egészen nyugdijaza-
saig. De meg kell emliteniink azutani
fontos szerepét is: az informaciok cse-
réjét, javitd szandéku kiigazitasait,
onzetlen szellemi és erkdlcsi tamoga-
tasat, kutatasi témak szorgalmazasat,
utodjanak j6 szandékl irdnyitasat.

A konyvtar rendezési €s miikddési
elveinek tisztazasa és meghatarozasa,
majd a hasznalhato leltarkonyvek, a
haszonnal forgathatd torténeti kata-
logus — id6t, faradsagot, nagy szak-
értelmet és odaadast igényld — helyre-
allitasa mellett szerepének és szorgal-
mi feladatnak tartotta Székelyud-
varhely egykori iskolai torténeti anya-
ganak begylijtését, rendszerezését,
hogy az elkall6dastol megmentse, to-
vabba az egyre inkdbb megndvekedd
érdeklodés kielégitésére egy (sajat)
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Dané Tibor Kalman EMKE-elnok
a dijakkal

adatbazis létrehozasat, mely munka-
janak mai napig is élvezdi vagyunk. E
kutatdbmunka soradn sziilethettek meg
olyan tanulmanyok, amelyek az ud-
varhelyi id6szaki sajtotermékek teljes
listajat, elérhetdségét, a reformatus
kollégium torténetét, a tandrok és a
helyi értelmiség munkassagara vonat-
kozo6 ismereteket tartalmaztak. Hogy
ez milyen mindségli munkat jelentett,
azt mi sem bizonyitja jobban, mint az
a tény, hogy a Romdniai Magyar Iro-
dalmi Lexikon Székelyudvarhelyre
vonatkozd szocikkeinek jelentds
része az O tollabol szarmazik. Vagyis
ugy gyljtott, épitett adattarat a szami-
togép korabeli hianyaban is, hogy az
példaértékii lehet napjaink szdmara,
¢s azt is értésiinkre adja, hogy az ilyen
munkahoz nem annyira digitalis infra-
struktarara, mintsem inkabb (kove-
tendd) helytallasra, szorgalomra, el-
kotelezettségre, emberi kitartasra van
sziikség. Az egykori — a sz6 legszo-
rosabb értelmében vett — kézmives
modon, levélbeli kapcsolatokon ke-
resztiil szervezett és lebonyolitott tu-
doményos munka sziiletésébe, fenn-
tartasanak lehetdségeibe csak az tud
betekinteni, aki veszi a faradsagot és
beleolvas Hubbes Eva tbb kétetre és
tobb tucat korabeli tudosra, kutatora,
érdeklodore kiterjedd levelezésébe.
Ezekbdl a személyére jellemzo ala-
possag, pontossag, a tudomanyos
igény, a hataridok betartasa, a meg-
szolitottak tisztelete, a segitékészség
sziirhetd le. Megjegyzendd, hogy
ezek a levelek sohasem az intézmény-
nek voltak cimezve, hanem személye-
sen a konyvtarosnak, Hubbes Eva-
nak, akit6l a kérdések megoldasat var-
tak s kaptak minden esetben. S nem
véletleniil jutnak eszembe azon mo-
dern technikaval €16 jobb konyvtarak
honlapjai, ahol a gépi lekérdezés mel-
lett fenntartjdk az ¢él6 konyvtéaros
megszolitdsanak lehetdségét is,
ugyanis személye egybeolvadt maga-
val a konyvtarral. A helyi irodalom- és
miivelddéstorténeti ismeretek l1abon
jar6 lexikona, akit barmikor batran le-
het(ett) kérdezni. Munkassaga ezaltal
nem csupan szlkebb patriaja, hanem
az egyetemes magyar kultura részévé
is valhatott, akarcsak a kollégiumi



konyvtarban felhalmozott és évsza-
zadokon at megdrzott régi magyar
konyveknek a gyakran unikumnak bi-
zonyulo tételei is, amelyek az Orsza-
gos Széchényi Konyvtarral torténd
egylttmiikodése soran a Régi Ma-
gyarorszagi Nyomtatvanyok koteteibe
besorolasra kertiltek. Az mar csak ide-
gesitden fajlalhatd, hogy a 70-es évek-
t6l folytatott, a romaniai nemzeti mii-
kincsek szambavétele és feldolgozasa
érdekében kifejtett aprolékos és farad-
sagos — Bukarestbe szamitogépes fel-
dolgozasra bekiildott — munkéja érté-
kesités nélkiili, elfekv6 anyag maradt,
ha egyaltalan megmaradt. Ennyit az
emberi munka akkori, de sajnala-
tos médon maig érvényes hazai ér-
tékeléséral!

Hubbes Eva ilyen koriilmények
kozott is a maga, a magunk malmara
hajtotta a vizet, létrehozvan egy olyan
helytorténeti és tulajdonosi cédula-
katalogust, mely tovabbi miivelddés-
torténeti kutatasokra 6sztokélheti a fi-
atal kutatdkat. Egy interjijaban Hub-
bes Eva a kutatomunka lehetéségeirél
a kovetkezoképpen fejtette ki a mod-
szere lényegét: ,,...a napi munka adta
lehetbség kihasznadlasa az adatgyiij-
tésre, az allando céduldzas™, akar az
irdasztal fiokjanak is. Viszont ez tette
lehetové, hogy oly miivelodéstorté-
neti tanulmanyok, kiadvanyok sziilet-
hessenek, melyek nemzeti kulturank
torténelmi fontossagara iranyitjak,
iranyitottak a tudos szakemberek fi-
gyelmét. A tudomanyos munka mel-
lett nem kertilte el a figyelmét az al-
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lando ¢és kovetkezetes ismeretter-
jesztés sem, szamtalan hely- és miive-
16déstorténeti kdzleményt jelentetve
meg. A XVI-XIX. szdzad miivel6dés-
¢és helytorténete, a nevezett idoszak-
hoz kotheté neves személyiségek
(Vasarhelyi Gergely, Bod Péter, Arva
Bethlen Kata és Orban Balazs, Benk6
Ferenc) élete és tevékenysége igy valt
ismertté a szélesebb érdekl6do kozon-
ség szamara is. Munkai kozil: Sze-
kelyudvarhely egykori nyomdai és ki-
advanyaik (Székelyudvarhely, 1998);
Benko Ferenc egyetemjarasa (Ruda-
banya, 2004); Bod Péter, a historia lit-
teraria miiveldje (Budapest, 2004).
Egy valamit nem emlitettem még,
ami mellett nem mehetiink el k6zom-
bosen. Ez kirivé szerénysége, amely-
lyel akkor is élt, amikor ismeretei bir-
tokaban sokak tudomanyos révbe ju-
tasat segitette a hattérbdl, onzetleniil,
kozvetve vagy kozvetlenill, mésola-
tok, magyarazatok, értelmezések, bib-
liografiai adatok atadasaval, tajéko-
zatlanok iranyitasaval... olyanokét,
akik siettek azt Neki megkoszonni, de
olyanokét is, akik err6l megfeledkez-
tek, vagy akar vissza is éltek vele.
Nem vagyott tudomanyos babérokra,
csak a jol és igényesen elvégzett mun-
ka sarkallta. Ezt a kolozsvari kutatok —
denem csak 6k —tudjak a legjobban.
2011-ben Szabo Karoly, a székely-
udvarhelyi Vérosi Konyvtar igazgato-
janak javaslatara, és a romaniai ma-
gyar konyvtaros tarsadalom egyon-
tetli elismerésének 0Osszecsengése
alapjan harom évtizedes tudomanyos
szolgélata szerény, de mélté méltata-
saként Hubbes Eva Monoki-dijban ré-
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Az EMKE Monoki Istvan-dijanak
atvétele
szesiilt. (Az Erdélyi Magyar K6zmii-
velddési Egyestilet Monoki Istvan-
dija kimagaslo, tudomanyos szintli
szakmai teljesitményekért jar, vagy az
egész romaniai magyar konyvtarigy
érdekében, kulturalis értékeink meg-
Orzéséért, gazdagitasaért végzett al-
dozatos munkaért, esetleg egy tevé-
keny és eredményes konyvtarosi élet-
palyaelismerését jelenti.)

Kivanjuk, hogy Orvendeztesse
meg a szakmat munkdjarol szolo
Ujabb és tjabb beszamolokkal. Ehhez
kivanunk neki mindannyiunk, ma-
gam, a szlikebb és a teljes szakma ne-
vében egészséget, valamint folyama-
tosan megujul6 erdt, energiat.

Roth Andras Lajos



Eletutak

Vetro Andras torténelmi nagyjai

Vetr6 Andras kézdivasarhelyi
szobrasz munkassaganak egyik fontos
szeletét képezi az emlékszobraszat,
torténelmi nagyjaink megmintdzasa,
melyre az 1989 utan bekovetkezett
tarsadalmi valtozasok adtak lehetdsé-
get.

A szabadsag iranti vagy, a remény
egy uj kezdetre elészor az 1848-49-es
forradalom és szabadsagharc szelle-
miségének, a szabadsagharc meghata-
roz6 alakjainak tiszteletében fogalma-
zodott meg, elsésorban azoknak a
megrendeléseknek kdszonhetden,
amelyeket a 90-es évek elejétol Vetrd
Andras Beregszasztol kezdve, Lend-
van, Komaromon at, a székelyfoldi
varosokig kapott. Vetr6 felszabadul-
tan, felkésziilten, nagy kedvvel, s6t
elszantan latott hozza a felgyiilemlett
addssag torlesztéséhez. Grof Széche-
nyi Istvan dombormiives emléktabla-
jat Beregszaszon 1991. oktober 5-én
avattak fel, két évre ra pedig Révko-
maromban a varoshaza el6tti téren.

Az 1848-as Habsburg-ellenes
harcnak Haromszéken is erds torténeti
hagyomanyai vannak. Vetré 1993-ban

Kossuth Lajos mellszobra
Keézdivasarhelyen

alkotja meg els6 nagyobb szabast
helytorténeti emlékmiivét Kézdiva-
sarhelyen, Turoczi Mozes dntémester
mellszobrat, melyet a rola elnevezett
téren allitottak fel, majd ezt koveti
Kossuth Lajos, Bem Jozsef és Petofi
Sandor szobra. A kdztéri miivek meg-
hataroz6 hanyada regiondlis érvé-
nyességgel bir. Haromszék nagyjai-
nak allit emléket a Tuzson Janos hon-
védornagyrol, Nagy Mozesrol, Bod
PéterrOl, Mikes Kelemenrol, Korosi
Csoma Sdndorrdl és Csereyné
Zathureczky Emiliardl mintazott
szobraival.

Vetré a mintdzas eldtt szorgalma-
san kutat, dokumental, a fennmaradt
leirasokbol, torténetekbdl, toredékek-
bol kiindulva jut el a sajatos megfo-
galmazas egyszerre ujszerd, ugyanak-
kor hiteles és expressziv kifejezéséig.
Az arcvonasokat élesen, széles moz-
dulatokkal, de plasztikusan mintazza,
a kiemelkedo részeket domborzatsze-
rien flizi egybe. Csereyné Zathu-
reczky Emilia els6 dombormiives em-
1¢ktablajat az imecsfalvi Cserey-kuria
falan helyezték el, majd 2000-ben a
Székely Miko Kollégium falara kertilt
Vetré Andras masodik dombormiive a
muzeumalapitorol. A szobrasz Cse-
reyné arcmasanak elkészitésekor egy-
arant figyelembe vette a fennmaradt
fényképeket és a Gyarfas Jend altal
megfestett portrét.’ Néhany esetben
azonban nem allt rendelkezésére meg-
felel6 képi dokumentum, ekkor sok-
kal szabadabban, még inkabb egyé-
niesitve volt képes megalkotni a meg-
rendelt portrét. J6 példa erre a Ko-
vasznai Képtarban 1évé Korosi Cso-
ma Sandor gipsz domborml, amelyen
elszant kiildetéstudattal, erds elhata-
rozassal, aszkétikusan sovany testtel
il Csoma Sandor ,,a tibeti cella rideg-
ségében.” A kantai iskolaépitd Nagy
Mobzesrél nem maradt fenn képi ab-
razolas, Vetrd benne a tenni akard, ko-
z0sségét biztatd papot mintdzta meg,’
aki téglat vet ,,eszméibdl, hogy falat
emelhessen a tudatnak és a léleknek.”*
Azt gondolnank, Pet6fi Sandor senki-
vel 0ssze nem téveszthetd, emblema-
tikus figura. Vetrét az 6 portréjanal ép-
pen az érdekli, hogyan lehet ezt a min-
denki altal ismert arcot ugy megmin-
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Nagy Mozes szobra a kézdivasarhelyi
Nagy Mozes Elméleti Liceum udvaran

tazni, hogy masként, esetleg uj-
szertien hasson? A koztudatba bevé-
s0dott — hagyomanyossa valt — vona-
sokat nem masolni akarja, hanem a
koltot igyekszik megismerni. Olvasva
verseit, egyre inkabb egy kissé szo-
morkds, onmarcangold Petdfi rajzo-
lodik ki el6tte. Nem egy szépfit. Vetro
portrészobrairol Banner Zoltan tala-
léan jegyzi meg, hogy .,[...] karakter-
hiiek, a meglévé-megszerezhetd for-

Az 1956-0s emlékmii
Kézdivasarhelyen



rasokhoz mérten hitelesek, kelletiik-
nél nem klasszicizalobbak, sot, min-
tazasukban [...] modern egyszerii-
sitésre torekszik, ami nem a torténel-
szesiti a szemlél6t. Ugyanakkor ab-
ban sem tagadja meg dnmagat, aho-
gyan bizonyos részletek (haj, bajusz,
szakall, viseleti elemek stb.) megfor-
malasaban izesen, élvezettel, kedve-
sen eljatszik az anyagszeriiség érzé-
keltetésével.”

Torténelmiink nagyjait Vetré And-
ras nem csupan monumentalis tér-
szobrokkal, hanem a kisplasztika mii-
fajaban is szemléletesen képes fel-
sorakoztatni. Egyik utolsé bronzpla-
kett-sorozatat az aradi vértanuk tiszte-
letére készitette, melyet 2009. oktober
6-4n, a tizenharom honvédtiszt kivég-
zésének 160. évforduloja alkalmaval
mutattak be a kézdivasarhelyi Céhtor-
téneti Muzeumban.

A torténelmi személyiségek kii-
16nb6z6 miifajokban megmintdzott
portréi mellett Vetro Andras 1995-ben
elkészitette a magyar jakobinusok em-
léktablajat, melyet a Sepsiszent-
gyorgy kozpontjaban 1évé Beor-pa-
lota északi falan helyeztek el. Ered-
ményesen kivette részét az emlékmii-
vek elkészitésében is. Doczy Andras
csikszeredai szobrasszal a Volt Poli-
tikai Foglyok Héaromszéki Szerve-
zete, az Erdélyi 56-os Bajtarsi Tar-
sasag ¢s Kézdivasarhely onkormany-
zata felkérésére 2009-ben alkotta meg
az 1956-os emlekmiivet, melyet a for-
radalom ¢és szabadsagharc fels6-ha-
romsz¢éki martirjainak, a meghurcol-
taknak a tiszteletére allitottak fel a
kézdivasarhelyi Fiiggetlenség uton.’
A Magyarorszagon 1év6 1956-os em-
lékmuvek kozott szamosat ismeriink,
melyek a hagyomanyos formanyelvet
kovetik. Van olyan, amelyen a sza-
badsagot megtestesitd ndi alak len-
diletesen vezeti elore hiveit, latha-
tunk elesett hdsoket, [yukas zaszlokat,
kopjafakat, nonfigurativ kompozicio-
kat, de vannak egészen puritannak
hato, lényegre tord, egyszerti alkota-
sok is, példaul Szigetszentmikldson,
ahol egy foldhalomra helyezett bronz
utazoborond szimbolizalja a forradal-
mat kovetd megtorlast. Vetré Andras
alkotasat szemlélve elsésorban az
expresszivitas, az erds kifejezderd jut
esziinkbe, az az érzésiink, hogy ez a
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Batthyany Lajosrol késziilt plakett
(Kovacs Arpad felvételei)

szobor nem illeszkedik a mar ismert
emlékmiivek formanyelvéhez, de a
magas posztamensre helyezett fiatal
leany hasitott feje lattan érezziik azt a
szimbolikus toltetet, ami a forradalom
aldozatainak sorsaban k6zos.

Kovics Arpad

1. V&. Sziics Gyorgy: Vargha Mihaly. Székely
Nemzeti Mizeum—Pallas-Akadémia Konyv-
kiado, Sepsiszentgyorgy—Csikszereda, 2010.
23-24.

2. Banner Zoltan: Vetré Andras. Pallas-Aka-
démia Konyvkiado, Csikszereda, 2007. 17.

3. L. Nagy Mozes. http://www.szoborlap.hu/
13819 nagy mozes kezdivasarhely vetro
andras 2010.html

4.Banner Zoltan: i. m. 17.

5.Banner Zoltan: i. m. 13-14.

6. L. 1956-0s emlékmii. http://www.szoborlap.
hu/13892 1956 os emlekmu
kezdivasarhely vetro andras 2009.html

Marton Aron piispok szobra
Keézdivasarhelyen

17

Eletrajzi adatok

Vetré Andras 1948. oktober 14-
én sziiletett Temesvaron.

1973-ban végzett a kolozsvari
,lon Andreescu” Képzomiivészeti
Fdiskola szobraszati szakan.

Tanarai: Lowith Egon szobrasz-
mivész, Bretter Gyorgy filozofus,
Foldes Laszlo esztéta és édesapja,
Vetro Artur, akitél tehetségét és
szobraszati alapismereteit kapta.

A féiskola elvégzése utan a kéz-
divasarhelyi Nagy Mozes Liceum-
ba kérte kinevezését, ahol azota
mintazast, rajzot és miivészettor-
ténetet tanit.

1973-t61 a Romaniai Képzo-
miivészek Szovetsége sepsiszent-
gyorgyi fiokjanak tagjaként rend-
szeresen vesz részt minden évben a
megyei tarlaton.

1974-ben vette feleségiil Vetrd
Bodoni Zsuzsa grafikus- és festo-
muvészt. Kisebbik fia, Vetr6 Bo-
doni Barnabas kortars miivészettel
foglalkozik Sepsiszentgyorgyon,
nagyobbik fia, Vetr6 Bodoni Se-
bestyén Andras Brassoban rajzot és
muvészettorténetet tanit.

Pedagogiai és alkotdi munkas-
saga mellett szerepet vallalt Kéz-
divasarhely és Fels6-Haromszék
kozéletében is: a Nagy Mozes Koz-
miivelodési Egyesiilet elndke, a
Muzeumbaratok Egyesiiletének al-
elndke, a 15. (Masodik) Székely
Hatarér Gyalogezred szazadosa.
Tagja az 1994-ben ujraalakult Ba-
rabas Miklos Céhnek, valamint a
Romaniai Magyar Rajzpedagogu-
sok Egyesiiletének. 2006-t6l tagja a
Romaéniai Képzémivészek Szovet-
ségének.

Tobb izben volt egyéni kidlli-
tasa Kézdivasarhelyen, Sepsiszent-
gyorgyon, Brassoban, Csikszere-
daban, Székelyudvarhelyen, Ma-
rosvasarhelyen, Kolozsvaron.
Emellett Kovasznan, Bukarestben,
Magyarorszagon, valamint Fran-
ciaorszagban ¢és Svéajcban is sze-
repeltek munkai 6nallo tarlat ke-
retében. Osszesen tobb mint szaz
csoportos kiallitason vett részt
szobraival itthon és kiilfo1don.
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Tortenelmi adomak

Kévary Laszlo a XIX. szazad erdélyi magyar torténésze. 1819. julius 17-én
sziiletett Tordan. Edesapja Kévary Laszl6 sziicsmester. Kévary tanulmanyait a
Tordai Unitarius Kollégiumban és a Kolozsvari Unitarius Kollégiumban végez-
te, majd 1840-ben a Kolozsvari Reformatus Kollégiumban jogot tanult.

1848-ban a politika vonzaskorébe kertilt, részt vett a szabadsagharc esemé-
nyeiben, jelen volt Pesten az elsé népképviseleti orszaggytilésen. A szabadsag-
harc bukasaval rovid idore bortonbe keriilt, szabadulasat kovetoen inkabb tudo-
manymiiveléssel és tudomanyszervezéssel foglalkozott.

Elete sordn negyven 6nallo konyvet publikalt, tobb szaz cikket, tanulmanyt
kozolt. Munkassaganak elismeréseként 1883-ban a Magyar Tudoményos Aka-
démia levelezo tagjainak soraba valasztotta, 1901-ben a kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem tiszteletbeli bolesészdoktori cimmel tiintette ki. Ko-
lozsvaron hunytel 1907. szeptember 25-én.

Kévary miiveiben Erdély nevezetesebb helyeit, a hozzajuk kapcsolddo tor-
ténelmi eseményeket, regéket, hagyomanyokat tarja az olvasé elé. Munkai alap-
jat levéltari kutatdsainak eredményei, olvasmanyaibol osszegytijtott adatai és
helyszini megfigyelései alkotjak. A torténelmi szinterekhez, eseményekhez ko-
t0d6 mondak, legenddk, népmesék és dalok gylijtését és kutatasat tudatosan,
programszeriien végezte. KOvary szerint ez az anyag a nemzeti mitologia részét
alkotja.

Legendagytjteménye és erdélyi anekdotakincse Szaz torténelmi rege és Tor-
ténelmi adomak cimmel latott napvilagot 1857-ben. A masodik kotetbdl adunk
kozre néhanyat.

A SZEKELYEK ES

/ Teleki néhany pénzt ajandékoza a
TELEKI MIHALY (1683)

bator székelynek.

A torok Bécset ostromolni akar-
van, Erdélyt is feliilteti. Ott voltak a
székelyek is, s Teleki Mihaly, a f6-

UGRON FERENC ES A BARAT

Vezer.

Ugy latszik, a székelyek a csaladi
kor ily messzi hagyasahoz nem sok
kedvet mutattak, s a fovezérnek sok
dolgot adtak. Amint utazik a tabor,
egy csiki székely, prédaszeretetének
engedve, kitér a seregtdl, hogy vala-
mit kaphatna. Teleki, ahelyett, hogy
segédét kiildené, most is maga nyargal
oda. A székely megrugaszkodik, de
rossz lova 1évén, Teleki beéri. A szé-
kely megall, kopjat ragad, Teleki felé
forditja. Az is puskat rant. A székely,
golyotol félve, vezérével szemberu-
gaszkodik, s kialt:

— Tart6zkodjal, nagysagos kegyel-
mes uram!

Teleki leteszi a puskat, s felel:

—Mitbolondoskodol, baratom!

A székely is visszaforditja kopja-
jat.

— Ugyan nekem hozod vala-e? —
sz6l mosolyogva a vezér a székely-
nek.

— Egy szerencsére, nagysagos ke-
gyelmes uram, bizony oda taszitom
vala.

A XVIIL szazadban élt Udvarhely-
székben, Homorddszentmartonban
Ugron Ferenc f61dbirtokos. Kihez ala-
mizsnaért folyamodik egy, talan mi-
kehazi frater. Megallvan négy loval s
szekérrel az udvar kapuja eldtt, be-
megy, koszon, s mi jarasbeli volna,
jelenti.
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Ugron Ferenc mint jo keresztény
adott a fraternek egy zsak buzat. Kér a
frater lisztet is, az Gregur azt is adott.
Kért tovabba bort is, azt is adott egy
atalaggal. Nekibatorodvan a frater,
kért mindent, amirdl csak gondolhat-
ta, hogy sziikséges a klastromban.

Mikoron is megiitddvén az oregur,
hogy ma nem lesz képes kielégiteni a
fratert, magara hagyja az ebédlében, s
udvarbirajat kiszoélitvan, azt mondja
neki:

— Hallod-e? En mindent adatok a
baratnak, amit csak kér. Hanem menj
el, s amiket mar adtak, mindent hoz-
zatok fel; s azutan, mikor egyfélét
viszesz, a masikat hozd vissza, s igy
rendre.

Ugy is lett. Nekibatorodvan a fra-
ter, kért, amit csak kigondolhatott: pa-
szulyt, borsot, lencsét, babot, szalon-
nat, oldalost stb., le a legsziikségesebb
soig. Miglen utoljara kapajabol elo-
htiz egy tires kulacsot. Ez is meglevén,
aldaszkodik a szegény frater, s bucsu-
zik az oregurtol; legutoljara kér egy
udvari cip6ét kocsisa szamara. Ez is
megadatik, de mikor az udvarbir6 ki-
vitte a szekérbe, akkor a kulacs bort

vitte vissza.

— No, Jancsi! — mond a frater
kocsisanak —, mar ezzel hazamehe-
tiink.

Mire a kocsis:

— Mit atydm? Itt isten ugyse egyéb
nincs e ciponal. Mit a frater megért-
vén, s6hajtva tdvozott.

BOCZ ISTVAN

Otordai reformatus pap a malt sz-
zadban. Székely eredetli. Beszélik ro-
la, hogy volt egy Kis Istvan nevii tor-
dai polgar, ki sohasem ment templom-
ba. Az ember meghalt, s vallasanal
fogva Bocz Istvannak kellett elvégez-
ni kortile a temetési szertartast. A hul-
lat a templomba viszik, hogy a pap be-
sz¢ljen felette. Bocz felall a szoszék-
be: ,,Szerelmes hallgatoim! — kezdi
beszédét. — Télem azt kivanjak, hogy
én e felett az ember felett prédikaciot
mondjak s dicsérjem meg, de én Gtet
nem ismerem, mert soha templomba
se jott: most is masok hoztak ide. Di-
csérjék meg Otet az 6 szomszédai €s
kapufelei. A fa hova dél, ott marad.
Amen.” S leszallt a sz6székbdl...
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LAR
(1830 tajt)

Kolozsvarott mintegy huszonot év
elott a Monostor utcaban, a varosi
tancteremmel szemben levé emeletes
¢épiilet kapujaban egy magos termettl,
Oreg urasagi huszar volt gyakran lat-
hat6, mindentdl ismertetve, s minden-
nel szoba allva.

Lar volt, most fokormanyszéki ta-
nacsos Katona Zsigmond legénye, ki-
nek actait gyakran a fokormanyszéki
épiilet helyett korcsmakba talalta inni,
s ura haragjat adomakkal engesztelé:
fiatalkoraban vords csakos, Jozsef-
huszar. Mint székely ember derék
katona volt, s mellén a francia habo-
ribdl eziist érdempénzt horda; s mint
székely ember birta fajanak szokott
elméncségét; megengedte maganak
az oly tréfakat is, melyek masnak ka-
raval torténtek. Feles adoma forog a
nép ajkan roéla, mondhatni 6 Erdély
Angyal Bandija. Lassunk egy parat.

Katona koraban egy helyt, hol be-
szallasolva volt, megpillant egy hajat,
s azt szépen elpakolja. A legénység
éppen utra kelében volt, Lar is — fel-
pakoltan—csak a trombitaszora vart.

— H4j, haj — sohajtoza fel s ala jar-
taban—, el kell menni mar.

— Ne busuljon vitéz uram — vigasz-
talta gazdaja—, még visszakertiil.

Atrombita megszolalt:

—Haj, haj, el kell indulni mar.

— Hagyja el vitéz uram — folytata
gazdaja—, visszahozza az isten.

—No, azt nem soha, gazduram.

Ugy is 16n, mint monda.

Egy faluban vannak, s egy haz hij-

jéban szalonnat pillant meg. Egy estve
megszaradt a torka, s kezet tesz redja.
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De minta lajtorjarol a pitvarba letenné
labait, a gazda a zorgésre kilép.

— Gazduram — talala fel Lar magat
— magaaz?

—Igen.

—Egy szalonnat hoztam, nem adna
érette egy pohar borravalot?

— Nincs, uram — felelt a jambor
gazda—, nem vagyok én afféle ember.

— Akarmilyen ember, én a szalon-
natitthagyom.

—No, itt nem — szabadkozott a gaz-
da—, vigye azistenért, hogy senkine is
lassa.

—Selvihetem?

—Csak siessen.

A jambor gazda csak masnap latta,
hogy hijjaban hianyzik valami.

Kiilfoldon van, megviszketett tor-
ka, s mindendron pénzre kelle szert
tenni.

— Pajtas — szolt egyikhez —, adj ne-
kem egy tallért, mindjart visszaadom.

A tallért kézhez kapta. Az utcaba
ment, hol zsidok laktak, s a tallért ke-
zébe tartva, hirtelen minden zsibarus
boltba beiiti fejét, s tovabb all. Felti-
névé kezd lenni, s egy jambor zsido
megszolitja: kit keres?

—Ki e tallért adta koleson.

—Ah! Mit uram — fogada a zsid6 —,
mily pontos ember, nem is hittem,
hogy meghozza.

—Pedig hogy megtalaltam.

—Hat akamat?

—Ittvanazis. S egy huszastrea ad.

Ez alatt emberek érkeztek, pajta-
sai.

— Most mar 6ramat kérem — kezdé
Lar.

—Miféle 6rajat?

—Mit atallérért zalogba tettem.

A zsid6 elsapad. Roppant larma
kerekedik. Lar vardara akarja a zsidot
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hurcolni... S nemcsak a tallért kapta
vissza, hanem még egy part red, mivel
a zsido a perlekedésnek véget vetni
sietett.

Fogaras foldén fekiisznek, ismét
jutott valami eszébe, mert pénze Gjra
elfogyott. Egy este lovara veti magat,
Sorostélyra megyen, a falusbiréhoz
szall, mintha hivatalosan jarna, s lova
mellé ort allittat. Iszik, s az Ort is kinal-
ja, mig az teljesen elazik. Ruhgjat le-
htzza, magéra 6lti, lovara pattan, s V-
hez viszi, kit hirib6l ismert.

— Uram — kopogtat az ablakon —,
egy lovathoztam.

—Miazéra?

—Otven forint.

— Itt az 6tven forint, a 16 csak ma-
radjon.

Reggel felé¢ felkél, egyenruhdjat
felolti, keresi lovat, sehol sincs. Lar-
mat iit, a nyomot felveszi, s a még ré-
szeg Orrel az udvarba nyomozzak.

—Uram! —kopogtat ujra.

—Kiaz?

—Mint latja, egy huszar, kinek lova
nyomait idaig nyomoztuk.

—Jol van — felelt a merész lokupec
—, keresse meg, de ha meg nem talalja,
bizony lecsipetem tiz kormérol.

Lar keres, nem talal. Szolitja lovat,
nem felel. A cstirds kertbe megy, pety-
tyeget: hat egy boglya aldl, mint sirbol
lovanyerit.

—Aha! Hallja, uram.

—Dehogy hallom.

S Lér fiilét mas 6tven forinttal du-
ga be. Joizlien nevetve magaban a
lovara pattant, s reggel a szallasarol a
100 Ft-tal ugy lépett ki, mintha 6 aludt
volna a legjobban.

@]
<o
'
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Az abasfalvi Csoma csalad
nemeslevele

A székely Csoma csaladnevet Korosi Csoma Sandor (Koros, 1784. marcius
27. — Dardzsiling, 1842. dprilis 11.) nyelvtudos, konyvtaros, a tibetologia
megalapitoja, a tibeti—angol szotar megalkotdja tette ismertté. Munkds-
sdagdanak koszonheto, hogy e csaladnév nem csupdn a Karpdt-medencében, ha-
nem szerte a nagyvilagon ismerésen cseng mds népek, nemzetek fiilében is.'
Jelen irasunkban azonban nem e neves tudos csalddja torténetéhez nyujtunk
ujabb adalékokat, hanem az abdsfalvi (Udvarhelyszék) Csomak nemeslevelét
ismertetjiik, akikrol viszont szinte semmit sem tud a csaladtorténeti

szakirodalom.

Haromszéken, Koroson (ma Cso-
makoros) kiviil Csoma nevi csalddok
mas telepiiléseken (Gelence, Zagon)
is éltek a XVI-XVII. szazadban.” Ta-
lalkozunk e csaladnévvel a korabeli
forrasokban Udvarhelyszéken is.
Tobbek kozt Lengyelfalvan, Janos-
falvan®, Farcddon®, valamint Agyag-
falvan’. Abasfalvan elészor a XVII.
szdzad elején bukkan fel a Csoma csa-
ladnév. Az 1614. februar 18-an Beth-
len Gabor parancsara elkészitett 6sz-
szeirasban a gyalogok kozt Chioma
Gergely szerepel.” Az 1627. éviben
Czioma Mihaly a régi gyalogrendiiek
kozt tiinik fel.” Az 1635. julius 17-én
kelt Osszeirasban, az elobb emlitett
Gergelyen kiviil, Czoma Péter gyalog
puskas nevével is taldlkozunk.” A par
hénap mulva (november 18-an) ké-
sziilt 0sszeirasban Gergely a falu hét
eskiidtje kozt szerepel.” A régi gyalo-
gok kozt szerepld Mihaly ekkorra mar
elhunyt, de fia, Janos ott van I. Ra-
kéczi Gyorgy lustrakdnyvében a had-
kotelesek kozott.” A csaladbol, amely
mar a XVII. szdzad folyaman tobb
agra szakadt, 1637. szeptember 25-én
Gergely ¢és Péter jelentek meg az
tjabb hadiszemlén." Az 1653. decem-
ber 20-an kelt 6sszeirasbol megtud-
juk, hogy Csoma Janos nem volt a II.
Rékoczi Gyorgy fejedelem vezette
moldvai hadjaratban, mert ,,egész
nyaron mind beteg volt”.” Két év mil-
va (1655. junius 30.) a havasalfoldi
hadjaratbol tavolmaradtakat irtak 6sz-
sze. Abasfalva biroja ekkor Csoma
Istvan volt, egyik eskiidtje pedig Cso-
ma Péter. Az utobbi ugyan elment a
hadba, egészen Prazsmarig jutva, on-
nan azonban a kapitanya visszabo-
csatotta, mivel ,,6reg ember” volt.”

J6 huisz év mullva az abasfalvi Cso-
ma nemzetség egyes tagjait mar a ne-

mesek kozt talaljuk. Az 1679. julius
10-én tartott hadiszemle alkalméaval
készitett Osszeirdsban Csoma Istvan
¢s Csoma Janos szerepelnek neme-
sekként a lovasok kozott. Az 9sszeiras
szerint Janos ekkor Udvarhelyszék
nétariusanak a szolgdja volt." Cime-
res nemesleveliik, amelyet I. Apafi
Mihaly fejedelem bocsatott ki Janos
es testvérei, Ferenc és Gyorgy részére,
harom évvel korabban, ,,az Ur 1676-1k
esztendeje junius havanak elsé nap-
jan” Gyulafehérvaron kelt, s a fejedel-
men kiviil Lugosi Ferenc titkar is el-
latta kézjegyével. Tartalmat Udvar-
helyszék jegyzdje, Ajtay Mihaly is-
mertette Keresztur varosaban a ,,ne-
mesi orszaggytlés idején”, 1677. ap-
rilis 9-én Bethlen Gergely udvar-
helyszéki fokapitany és a széki tisztek
jelenlétében. Az eredeti nemeslevél —
Palmay Jozsef szerint — 1909 tdjan
Csoma Jozsef drizetében volt Varos-
falvan.” Jelenleg a Roman Orszagos
Levéltar Hargita megyei kirendeltsé-
ge (Csikszereda) 6rzi." A latin nyelvii
nemeslevél, amelyben a cimer helye
iiresen van hagyva, hartyara irddott,
diszes fatokban 1év6 voros viasz flig-
gopecsétjét voros, fehér és zold sod-
rattal (zsinorral) erdsitették ra. Ma-
gyar nyelvii forditdsanak masolatat
nemrég Gyongyossy Janos juttatta el
hozzam." Tartalma a kovetkez:

»Mi Apafi Mihdly, Isten kegyel-
mébol Erdély fejedelme hirtil adjuk az
alabbiakban, tudtara adva mindenki-
nek, akinek illik, hogy mi meghallgat-
va néhany hozzank hii tanacsosunk
kiilonleges kérelmét, szem elott tartva
¢s felidézve az alabbiakban az abas-
falvi Csoma Ferenc, Gyorgy és Janos
testvérek irdntunk tanusitott hiiségét
¢s hliséges cselekedetét, amit ezek ne-
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kiink és a mi erdélyi Fejedelemsé-
giinknek minden koriilmények kdzott
megtettek és véghezvittek, és mi egy-
altalan nem kételkediink, hogy meg-
teszik és véghezviszik allhatatos hii-
séggel ezutan is, ezért Csoma Feren-
cet, Gyorgyot és Janost, valamint
mostani fiait és azokat, akik Isten aka-
ratabol ezutan sziiletnek, kisnemesi
koriilményeikbol és sorsukbol,
amelybe belesziilettek és benne éltek
mostanig, kegyelemmel elhataroztuk,
hogy kivegytik és erdélyi Fejedelem-
ségiink valodi, tagadhatatlan neme-
seinek sordba emeljiik.

Nemesi jelvényiik égszinkék szinli
lovagi pajzs legyen, mezejében arany
korona helyezve, amelybdl emberi
kéz emelkedik a magasba csupasz kar-
dot tartva, a pajzs folott zart lovagi si-
sak legyen, amit kiralyi korona fed, a
sisak tetejérdl szines pantlikak indul-
janak korbe a pajzs szélei felé, ahogy
ez kitlinik leveliink fejlécén vilagosan
abrazolva egy hozzaértd festo keze al-
tal. Fejedelmi akaratunk szerint Cso-
ma Ferencnek, Gyorgynek és Janos-
nak, mostani fiainak, valamint azok-
nak, akik Isten akaratabol férfi és néi
agon ezutan sziiletnek, kegyelmesen
megengedjiik, hogy viseljék és bemu-
tassak a fent leirt nemesi jelvényt min-
deniitt, ahogy az 6si nemesi szokas
diktalja, a lovagjatékok, parbajok és
nemesi versenyek alkalmaval, alkal-

Az abasfalvi Csoma csalad cimere
(Rajzolta Gyongyossy Janos)
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mazzak pecsétjiikkon, zaszloikon, va-
szonnemuiken, hazaik homlokzatan,
satraik oldalan, gyiriiiken, siremlé-
keiken, minden hasznalati targyukon,
hogy érdemes és becsiiletes nemessé-
gi cimiik elismerve legyen minden
rendi és rangi ember altal, hogy
orokre odaszamolva, befogadva és
betartva legyenek erdélyi Fejedelem-
ségilink valodi, tagadhatatlan neme-
seinek soraba, hogy résziik legyen és
orvendjenek mindannak az irgalom-
nak, tiszteletnek, eldjognak, mentsé-
geknek, konnyitéseknek, szabadsa-
goknak és védelemnek, amit az er-
délyi Fejedelemségiink valodi, tagad-
hatatlan nemesei élveznek. — Ezért
ennek a dolognak orokkévalo érvé-
nyességéért és fennmaradéasaért elha-
taroztuk, hogy jelen levelet kibocsat-
juk €és meger6sitjiik fejedelmi pecsé-
tiinkkel Csoma Ferencnek, Gyorgy-
nek és Janosnak, mostani gyerme-
keiknek és azoknak, aki ezutan szii-
letnek, férfi és ndi agon utddaik lesz-
nek.

fratott varunkban, Gyulafehérva-
ron az Ur 1676. esztendeje junius ha-
vanak els6 napjan.

Apafi Mihaly
Lugosi Ferenc titkar

Az 1677-es esztendo aprilis 9. nap-
jén, Keresztur varosaban a nemesi or-
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szaggyllés idején, amelyen tiszteletét
tette KOrosi Bethlen Gergely fokapi-
tany, kiralybir6, és ott voltak Udvar-
hely székely szék 16f6i, a nemesség
prefektusanak a nevében elGterjeszt-
ve, hiriil adva, ismertetve lett altalam,
Ajtay Mihaly, Udvarhely székely szék
jegyzbje altal, senkinek sem lévén
ellenvéleménye.”

Mihaly Janos

1. Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai. 111.
kotet. Pest, 1858. Csoma csalad (Kordsi).
174.

2. Palmay Jozsef: Haromszék varmegye
nemes csaldadjai. Abod — Istvan. Hasomas
kiadas. Sepsiszentgyorgy, 2000. 119.

3. Palmay Jozsef: Udvarhely varmegye
nemes csaldadjai. Hasonmas kiadas. Sep-
siszentgyorgy, 2003. 53.; Székely Oklevél-
tar. Uj sorozat. II. Udvarhelyszéki tor-
vénykezési jegyzokonyvek 1591-1597.
Bukarest, 1985.212-213, 241.

4.Uo.251.

5.Uo. III. kot. 157-158.

6.Uo.IV.kot. 288.

7.Uo.723.

8.Uo. VL. kot. 28.

9.Uo. V.202.

10. Uo.203.

11. Uo. V1. két. 76.

12.Uo.314.

13. Uo. VII. két. 125.

14.Uo. 272.

15. Palmay Jozsef: Udvarhely varmegye
nemes csaldadjai. Hasonmas kiadas. Sep-
siszentgyorgy, 2003. Potkotet. 6.

16. Az udvarhelyszéki abasfalvi Csoma
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Csoma Janos, Gyorgy és Ferenc
nemeslevele (Foto: Bicsok Zoltan)

Ferenc, Gyorgy ¢és Janos cimeres nemes-
levele. Kibocsatotta 1. Apafi Mihaly er-
délyi fejedelem Gyulafehérvaron, 1676.
junius 1-jén. Fejedelmi fiiggdpecséttel s
alairassal megerdsitett pergamen, latin
nyelven. (Roman Orszagos Levéltar Har-
gita megyei kirendeltsége, Csikszereda. F
227. Szerzemények és adomanyok, 1. sz.)
Az abasfalvi Csoma csaladnak egy masik
nemeslevelét a Magyar Orszagos Levél-
tarban (Budapest) 6rzik. Ebben 1. Apafi
Mihaly fejedelem Csoma Janost és gyer-
mekeit, Andrast, Gyorgydt és Janost ne-
mesiti meg. Keltezése: 1676. julius 2.,
Radnot. Jelzete: F 139 —Cista diplomatica
— I jelzetl productionalisok — 8. Udvar-
helyszék megye—No. 278.

17. A forditas eredetijét Demeter Béla va-
rosfalvi lakos 6rzi.
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Mondak és talalos kerdesek
Korispatakrol

Az alabb kovetkez6 mondakat és talalos kérdéseket a nyolcvanas évek
masodik felében jegyeztem le Kdrispatakon, késébb a Korispatak népkéltészete

cimii szakdolgozatomba is beépitettem.

Mondak

1.

Hosszupatak fels6 felibe valami-
kor arannyat kaptak. Azt mondtak, vot
ott &gy foras, ott ,,fort” az arany. Hat e
nem vot igaz, ott senki se kapott
arannyat. Mesélték az oregek, hogy
ott a vizbe, a homok kozott vot az
arany. Zacskoba kototték (ti. az ara-
nyat tartalmaz6 homokot), l6ra raktak
s &jjel vittek el, hogy sonki se lassa.
Elvitték valahova Segesvarra, ott
mostak ki az aranyat...

Azt is mondtak, hogy a lovakra a
patkot forditva verték fol, hogy ne
tudjanak utannuk menni. Ugy mentek
le a patakon, a végybe le. Biztos, vala-
kik figyelték 6kot...

Azt nem lehessen tudni, hogy ez
igaz vot-€, de itt a faluba vot egy csa-
lad, azok eréssen elgazdagodtak vot...
pedig azoknak se voOt nagyobb
birtokuk... gy mondtdk a faluba,
hogy abbdl az aranybol gazdagodtak

ugyel.
(Papp Sandor, felso)

P. Buzoginy Arpdad

2.(Szépasszonyok ttja)

A Firtos tetején valamikor egy
nagy var volt s abba egy gazdag kiraly
lakott. Ennek a kirdlynak harom gyo-
nyori leanya volt s minden vasarnap,
amikor j6 i1d6 volt, mentek a temp-
lomba. A Firtosr6l még most is, ami-
kor szép 1d6 van, éppen Kolozsvarig
lehet ellatni. No hat a kirdlyleanyok
Kolozsvarra mentek a templomba. Az
elsd harangszokor kezdtek készii-
16dni, a masadik harangszokor be-
iiltek a cifra hint6jukba s akkor in-
dultak el. A harmadik harangszokor
mar Kolozsvaron is voltak... Ezt az
utat, ahol jartak, ma is Ggy hivjak,
hogy Szépasszonyok ttja.

(Csetri Emma)

3. (D6mos vitéz)

Régebb a falut megtamadta az el-
lenség. Jottek a tatarok, a kutyafejii
tatarok, ahogy mondjak... A falu népe
kimenekiilt Szilasajba, a hegyen tilra.
Azt mondjak, ott voltak azok a foldbe
vajt lyukak, barlangok, ott huzodott
meg a nép. Itt a falun foliil, Akaszton
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(a falu folotti meredek, erdével bori-
tott domb) kiijel azt a helyet most is
ugy hivjak, hogy Tatarok tutja. De a
nép szembeallt veliikk, hat ami volt
nekik, fésze, kapa, kasza, villa... mert
hat akkor még puska nem volt. A ve-
zériik egy DOmos vitéz volt — a masik
nevit nem tudom... Osztan a tatarokot
elkergették, megmonekiilt a falu. Hat
a tatarok biztosan folgyujtottak volna,
mert hat azok csak raboltak, foszto-
gattak, gyujtogattak. Még az embo-
rokot is Osszefogdostak s elvitték
magukkal...

(Papp Sandor, felso)

4.

Volt égy nagy 1r, a Firtos varaba
lakott, az 6vé vot az egész vidék, amig
csak a szem ellatott. Amikor megore-
gedett, elhatarozta, hogy szétossza a
birtokat a fiai kozott, hogy a halala
utan ne civakodjanak egymas kozott. .
Lora tiltek mind s elindultak a varbol.
Ahogy béértek az elsé vogybe, a leg-
nagyobbik futnak gy megtetszett,
hogy elkialtotta magat: Itt én lakom!
Az apja reahagyta. Att6] fogva Enlaka
aneve... Ahogy mennek tovabb, a ma-
sik vogybe béérnek s azt mondja a ko-
vetkezd fianak az apjuk: E tiéd! S az
ujjaval a végyre mutatott. No, ott lett
aztan Etéd. Ahogy mennek tovabb,
megint azt mondja az apa az egyik
fianak: Itt is van egy kiis mod, hogy
megélhess... Ez lett osztan Kiismod.
Ahogy mennek tovabb, a kovetkezd
fia megijedt, hogy mingyar a birtok
szélihez érnek s neki nem marad. Vart
egy darabig, s megkérdezte: Apam,
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nekem nem sz6lsz? Az apja azt mond-
ta, hogy de igen, neked is szolok ma
még. Hat igy lett Szolokma. Megfor-
dultak s visszafelé jottek. Mar koze-
ledtek a Firtos felé, s csak a legkiseb-
bik fit maradt mar az apjaval. Az apja
csak varta, hogy kér-¢ a fia. De az nem
szolott. Az apja egyszer csak megkér-
di tdle, hogy hat neki nem kell? Mire a
fit azt mondja: Adj, ha akarsz nekem
is. Amit neki adott, az lett Atyha.
(Lakatos Gergelyné Kerestély Ilona)

Talalos kerdések:

1. A pap a templomban mir6l pré-
dikal? (a sz6székrol)

2. Kicsi, fekete, szarva van, mi az?
(juhgané)

3. Melyik hajat nem lehet megfé-
stilni? (a kenyérhajat)

4. Mibe veri az asztalos a szeget?
(fejbe)

5. Mitéracserép? (alécet)

Szdamtalanyok:

1. Harminc hétnek (37-nek) meny-
nyia fele? (15 hét)

2. Harom barany hat anyjaval,
mennyi? (hatjuh)

3. Hérom 6reg, hat malac
kilenc disznd, mennyi az? (kilenc,
illetve: kérdésben a felelet)

Logikai kérdések:

1. A faluban ki kakasa kukorékol a
leghamarabb? (a tyukoké)

2. Hény szodlofakarotok van a
hégyben? (égy sincs)

3. Atornyot mért épitétték a domb-
ra? (pénzért)

4. Hany tojast énnél meg ¢homra?
(csak égyet)

5. Lyukas a csizmad? (igen...)

6. Melyik palinkat nem lehet meg-
inni? (ami nincs)

Lakodalmi talalos kérdések:

1. Miben futnak, faradoznak? (ci-
pOben, csizmaban)

2. Ki volt a legboldogabb ember a
vilagon? (Adam, mert nem volt anyo-
sa)

3. Hanyan jottek? (a hazigazda
kérdezi a kikérd nasznagytol — Eggyel
kevesebben, mint ahanyan elmennek)
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4. A menyasszony ruhdjanak hany
ujjavan? (kétujja és hatulja)

5. A f6ld s a menyasszony kozott
mi a kiilonbség? (a fold mindent meg-
terem, de a menyasszony csak a tok-
magot termi meg)

6. A menyasszony mit vesz el6szor
alabako6zé? (akiiszobot)

7. Az asszonyon melyik két lyuk
folosleges? (amikor a két kezét csi-
pore teszi)

8. Hol terem a csont lik (lyuk) nél-
kiil? (atojasban)

9. Két ember hany par? (egy sem,
mert csak egy ,,ember” s egy asszony
egy par)

10. Kiviil b6ros, beliil sz6ros, 18a-
nyok hasaban €dos, mi az? (hecserli,
csipkebogyo)

11. Mekkora tavolsag van a fehér-
népnek a csicse, mejje (melle) kozott?
(a leanykanak egy arasz, a menyasz-
szonynak egy ujjnyi)

12. Mért sztirik meg a tejet? (mert
nem lehet megmosni)

13. Mért van a volegény feke-
tében? (gyaszoljaa legényéletét)

14. Mi nélkiil nem indulnak el a la-
kodalmasok? (levegd nélkiil)

15. Milyen messze van a Hold a
Napt6l? (mint a Nap a Holdtol)

16. Melyik notaban nincsen csont?
(Hétpettyes katicabogar)

17. Melyik noétaban van a legtobb
csont? (Nem akar az okorcsorda le-
gelni)

18. Milyen messze van a f61dtél az
¢égig a hely? (egy stacid, mert nincsen
kozben allomas)
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19. Mikor a legnehezebb a tyuk?
(mikor rajta van a kakas)

20. Mikor a vilegény s a menyasz-
szony lefekszik, mi all f61 legel6bb? (a
parna sarka)

21. Két tyuk hany par? (két fél par)

22. Vérén ményén, vért viszén,
magaban égy cs€pp sincsen, mi az?
(nyerég)

23. Két cso torokbuza koziil me-
lyikand? (atejes)

24. Hol fekete a ményasszony? (a
négereknél)

Jelképes kérdések:
1.
Akertben van égy haszon,
ugy l6g, mint a faszom,
mentol jobban megvészik,
annal jobban bébaszik!
(csipds paprika)

2.

Dombon iilé oreganydm zorgeti a
pinajat,

lefosta a horgasinat s te megészéd a
szarat. (malom)

3.

Icsantom-picsantom,

szOr0s valagantom,

s hamegharagszom,
anyakamba vagom. (atalvetod)

4.
Incuna, pincuna,
szOrbe kotott vén cuna, miaz? (nyiist)
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Nema orvos

A népi gyogyaszatnak, a népi or-
voslasnak régi hagyomanya van vilag-
szerte. Nagyon sok fiiveket ismer6 asz-
szonyrol és férfirdl tudunk, akik birtak a
hézi gyogyitas fortélyait. Ez a fajta kor-
orvoslat a néphitnek azon részét alkotja,
amelyben keverednek az igazi tudés-
elemek és a hiedelmek. Néprajzkutatok
szerint a hitt dolgok a hagyomanynak
empirikusan nem ellen6rzott elemei, de
a népi tudas igen sok elemét az évsza-
zados gyakorlat megerdsitette (példaul
a gyogynovények hatasat egyes beteg-
ségek és gyogyitd eljarasok esetében).
A népi orvoslas olyan 6sszetett norma-
sorozat, amelyben nagyon nehéz elva-
lasztani a hiedelmeket a tényszer(i és
hasznos tudastol, bar a hiedelmek gyo-
gyito erejét sem lehet lebecsiilni (Ma-
gvar Néprajz. VII. kot. Akadémiai Ki-
ado, Bp., 1990. 693-724.).

A népi orvoslas része volt a minden-
napi életnek, hiszen a torténelem folya-
man majdnem minden csalddban vagy
kozosségben volt legalabb egy személy,
aki ismerte az orvoslas tudomanyat.
Leggyakrabban a ndk foglalkoztak gyo-
gyitassal, 6k ismerték és szerezték be
azokat a gyogyndvényeket, amelyekre a
legnagyobb sziikség volt. Természete-
sen egy telepiilésen beliil 1étezhettek or-
vosi tanulmanyokat végzo szakembe-
rek is, akik a mindenki altal ismert népi

Zsdlya

gyogymodok mellett alkalmaztdk a
megfeleld szakkezelést.

Magyarorszagon ¢és Erdélyben is
sz€les korben alkalmaztdk a népi gyo-
gyaszat praktikait, hiszen mara 17. sza-
zadban is jelentek meg olyan kiadva-
nyok, amelyek az orvos nélkiili falvak
lakoinak ajanlottak gyogyirt a bajaikra.

Az alabbiakban egy 1818-ban meg-
jelent, a Fliskuti Landerer 6rokoseinek
koltségével késziilt ,,hazi konyvecské-
bol” — amely Székelyfoldon is nagy
népszerliségnek Orvendett — mutatunk
be néhany receptet izelitéként. Ennek a
példanynak az elsé kiadasa 1805-ben
jelent meg Kassan Landerer Mihaly Ja-
nos kiadasaban, majd halala utan az uto-
da, Landerer Lajos Pozsonyban és Pes-
ten Gjra kiadta. (A német eredetii nyom-
déaszcsalad 1720-ban alapitotta meg
elsé nyomdéajat Budan. A késébbiekben
azonos idében t6bb magyarorszagi
varosban is rendelkeztek nyomdaval.)

A 148 oldal terjedelmii konyv tobb
mint 120 betegségre kivan gyogyirt
adni, abécé rendbe allitva a korban leg-
gyakrabban megjelend ,,bantalmakat”.
A kezelési leirasok terjedelme valtozo,
ugyanakkor tobb eljarast is javasol
egyes betegségekre. Az aldbbiakban
idéziink néhany érdekes népi gyogyke-
zelési eljarast.

Almatlansagrol

A kerti kaporbol vagy szaraz mak-
fejbdl csinalj 1abfiird6t, abban aztasd
labaidat, megjon almod. — A salata-
magot és a makot dsszetorvén és vizzel
megontvén kdsd homlokadra. — A fecs-

., Amint nagy az erd a fenevadakban,
Ugy nagy ero vagyon fiivekben s

szavakban.

Tartsd magad melegen, ne terheld
gyomrodat,
Egészséges lészel, nem érzed
bajodat.

Elj mértékletesen, vigydzzdl
magadra,

Gazdag lész, nem is jon sziikség a
hazadra.

Ismerd meg magadat, féljed
istenedet;

Ki pokol tiizétol megmenti lelkedet.
Ezen szép, szent tanacs maradjon
szivedben,

Es légyen haldlig sziintelen
eszedben.”
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kefészket, ha az embernek, aki nem al-
hatik, szivére teszed, ugy elaluszik,
hogy addig fel nem ébred, mig réla el
nem veszed.

Asszonyok kiilonbféle bajairol

Amely viselés asszonyon fejértisz-
tulas vagyon, szedje meg a fejér egér-
fark fiivet viragostol, hazban megsza-
rasztvan, tégyen hozza mind porostol
pokhalot, magat ezekkel fiistdlje. Ha
pedig rendszerént a természet nem jarja,
végyen egy jO marok tormat, megmos-
van torje Oszve és tegye két itzés fa-
zékba; bort toltvén rea, tartsa harmad-
napig jo fedél alatt, azutan ruha altal
kifacsarvan levét, reggel és estve azt
igya. Ha teje elvesz: a bodzafanak gom-
bajat megszarasztvan, torje Oszve, és
borba elegyitvén arrdl igyék, elég teje
Iészen. Ha a Szt. Janos flivet megissza,
azon haszna lészen. Ha nehezen szil: a
fekete tirmot vizbe aztatvan arrdl igyék.
Teje hogy b6vebb 1égyen: a kapormagot
tord 6szve, lencselevesben felforralvan:
mikor meghiggad, néha-néha azt igya.
Ha matraja leszallott: a petrezselymet,
majorannat, szarkaldb viragot, fejér iir-
mot fedod alatt borban f6zd meg, timsot
tévén belé, egynehanyszor add innya.
Ha meghalt benne a gyermek, vagy a
gyermek massa benn maradt, a farkas-
alma flinek gyokerét borban f6zd meg,
mirhaval és borssal azt igya reggel s
estve. Ha sziilése idején nagy hévsége
vagyon: a bodza és szekfli virdgot f6zd
meg édes tejben, és lagymelegen kosd
hasara.

Istenfa
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Banatnak eliizésérol

F6zd meg j6 borban a kdzonséges
okornyelvi flivet és a bazsalikom zold
fiivet, melyet a magyar asszonyok mag-
rol szaporitnak kertjeikben és cserép-
edényjeikben, és azt igyad gyakran, me-
legen vagy hidegen, amint tetszik, va-
l6ban eliizod magadtol a banatot, mely
unalmatszerzett szivedben s testedben.

Biidos szajrol

Z0zd meg a savanyu kerti vagy me-
zel soskanak leveleit, és az azokbol ki-
facsart 1ével mossad dohos szadat beldl-
rol, de egy kevés megtort timsot is tégy
hozza. — A zsalyat, utifiivet, izsopot,
szekfiivet fejér borban f6zd meg erdsen,
azt igyad. — Fejér tirommel csinalt vizet
gyakorta igyal, ez a szadnak biidosségét
ellizi. J6 evégre citromhajat, viola vagy
orvénygyokereitis ragni.

Csont és egyéb test fajdalmai ellen

A vereshagymat meg kell tisztitani
¢s kerekekre metélni, egy talba rakni,
erds égettbort ra tdlteni s meggyujtani,
mikor erejének fele elégett, a fajdalmas
kart vagy egyéb részt j6 melegen kenni,
és a vérhullo fiivet borban meg kell
fézni, s kifacsarvan, j6 melegen rarakni,
$jol békotni napjaban haromszor.

Hajhullasrol és nevelésrdl

Ha a mogyorohagymat 6szvetorjiik,
kinek a haja vedlik és hull, kenje meg
vele a kopasz helyet, megnd a szdre. —
Egesd meg a diét. Annak hamvat, ha fa-
olajba habarod, és azzal fejed kened, ha-
jat nevelsz. — Ha istenfanak poraval,
mézzel elegyitve a kopasz fejedet gyak-
ran kened, azt meghajasitod. — A vizitok
gyokerét aztasd lugba, és gyakran azzal
mosogasd fejedet, hajat nevelsz. — A
mogyorobelet tord 0szve ¢és elegyitsd
mézzel, azzal kend a kopasz helyet. —
Vizitormat, tirmét, istenfajat, vérehul-
16 gyokeret megfézvén lugban, azzal
mossad, azutan egy csom6 vagy falka
legyet torj 0szve joféle terpentinaval és
tyuktojas székével, azzal kenjed fejedet,
midon hajad hull, és kopaszodni kezdel.

Talpanak feltorésérdl és fajasarol

A dohény leveleit timsoval egyiitt
borban f6zd meg, és éjszakara kosd bé
vele. Egy fazék vizet felforralvan és azt
dézsaban toltvén, vess belé egy marok
sot és két jo marok hamut, melegen egy-
néhanyszor abban 4ztasd [dbadat, a test-
bél akarmely nyavalyat levon.

Demeter Csanad
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A székely népviselet

A székely viselet legtobb eleme
mas magyar viseletekben is meg-
talalhato. A kiilonbséget a népvise-
letet felfedezo és arrol ,,pillanatképet”
készité XIX. szazadi kozirok a hazi-
szOttes anyagok nagyobb szerepében
lattak.

Ahazilag sz6tt gyapjaposzto ruhak
foleg a férfiak korében maradtak fenn.
Osszekapcsolodasuk az ellenzds ,,ma-
gyar nadrag” és a kardltds ,,dolmany”
szabasaval helyi fejleménynek tiinik,
s benne nyilvanvaloan a szegénység
¢és ugyanakkor a rangossag tudata, va-
lamint a hatdsag elvarasai jatszottak
fontos szerepet. A hatalom képvisel6i
sem az Erdélyi Fejedelemség kora-
ban, sem a Maria Terézia megszer-
vezte hatardrség idején nem gondos-
kodtak az egyenruha készitésérdl, ha-
nem elrendelték, hogy a népviseletet a
rangra ¢és az ezredhez tartozasra utalo
jelekkel lassak el. Az egykori hatar-
Oorok maguk allitottak ki egyenruha-
jukat (ing, gatya, rovid és hosszizeke,
posztolajbi, harisnya, csizmadia ké-
szitette labbeli), mely a helyi viselet-
tol alig kiilonbozott (a hatarérok a ré-
giesebb irhabunda-ruhak helyett
részben egyszerl posztokabatot, rész-
ben posztohuzati mentefélét visel-
tek), s amelyen a valamely ezredhez
valo6 tartozast jorészt csupan az anyag
¢s a diszités szine, esetleg a szabas
fejezte ki.

Ami a no0i viseletet illeti, Fél Edit
¢s Hofer Tamas szerint ,,j6formén pa-
ratlan jelenség, hogy (a Székelyfol-
don) a szoknya és a pruszlik anyagat is
hazilag sz6tték, nemcsak gyapjubol,
hanem pamutbdl is.” A ndi 6ltézetben
a XX. szazad elejéig, helyenként utol-
s6 harmadaig termesztett kender ¢€s
len, valamint a kisallattenyésztésbol
szarmazé gyapju mellett tobb évsza-
zad ota jelen volt az importalt és Ha-
romszéken a X VIII. szazadtol mar fel
is dolgozott pamut is. E nyersanyagok
tobbségét maguk fontak fonalld, és
esetenként maguk festették hazi vagy
bolti/vasari festékkel. Marosszéken
1866-ban a ,,festdo elemeket” csak a
,Jritkabb szinek elohozasanal veszik a
boltbo61”. De pamutfonalat vasarolhat-
tak és festhettek is. Hires fejtéfestok
mikdodtek Hidvégen és Kantan. A
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kender és kecskegyapju alapanyagu,
maguk szétte kelmét muharnak, a szi-
nes pamutfonal véasznat pedig fejtd-
szOttesnek vagy egyszeriien csak szot-
tesnek nevezték. Szinritmusaval és a
hozza tarsitott valtozatos jelentés-
rendszerrel a fejtdszottes a székely
muvészi haziipar egyik legszebb mii-
faja. Posztot és vasznat sziikségiikon
feliil is szottek, mert azt barmikor ér-
tékesithetd pénzforrasnak tekintették,
s foleg a haromszékiek a fejtdszot-
tessel a MezOség falvaiban is keres-
kedtek (Gazda Klara — Haaz Sandor:
Székelyek tinneploben. Szinek és for-
mak a székelyfoldi népviseletben. Pla-
nétas Kido, Bp., [1998]. 14-15.).

A népviselet jellegzetes darabjai

A székely férfi népviselet legkoz-
ismertebb ruhadarabja a szorosan test-
hez allo, fehér poszténadrag, a szé-
kely harisnya, melynek csak zsinor-
zata valtozik vidékenként vagy éppen
falunként.

A harisnyahoz zsinorszegést, fél-
kemény szara fekete csizma illik, to-
vabba sima kézelds, csukott galléru,
fehér vaszonbol vagy gyolcsbol ké-

Gyarmati Lajos G.
népi szabomester



Neépi kultdra

szllt ing. Az ingre fekete, sziirke,
helyenként fehér, piros vagy kék —
esetleg sujtasokkal diszitett — mel-
lényt 6ltenek. Szokasos foérevald nya-
ron a fekete kalap — a Kiikiillok men-
tén hétkdznap a szalmakalap —, télen a
betlirt tetejii vagy alul visszahajtott
baranybor sapka. A mellényre poszto-
ujjast vagy kurtazekét vesznek, a sziir-
ke vagy fekete hossziizekét mar az
oregeken sem latni. Ma mar a hagyo-
manyos viselethez leginkabb ragasz-
kod¢ férfiak is csak fekete rovid ka-
batot, zakot oOltenek a fehér haris-
nyahoz és fekete csizmahoz.

A székely n6i viselet legfébb da-
rabjai a rokolya és a mellény. A ro-
kolya deré¢kban korcba szedett, aljan
keskeny vagy szélesebb barsonysze-
g26. A Gyergyoi-, Csiki- és Kaszoni-
medencék falvaiban a rokolya szines
csikozasti haziszottesbdl késziil, a
csikok szélessége, a szinek Gsszeva-
logatasa falvanként, korok ¢és alkal-
mak szerint valtozik. A karcsu kismel-
lény egyarant késziilhet a rokolya csi-
kos anyagabol vagy egyszinii bolti
kelmébdl, barsonybol, zsindérozva
vagy gyongyos ¢kkel diszitve. A ha-
rangalju rokolyahoz keskenyebb csi-
kozasu vagy egyszini selyembdl,
illetve gyolcsbol lerakott kotényt vi-
selnek. A Hargita nyugati oldalan a ro-
kolyak egyszintiek, de himes szové-
stiek, koztik a piros, kék és zold a
szokvanyosabb, azonos anyagbo6l
késziilt, zsinoros kismellénnyel. A
kotényeket irott viragmintaval hime-
zik. A székely ndi viselethez csizma
tartozik. A lanyok fejkend6t nem hor-
danak, hajukat altalaban két agba
fonjak, és mindkét agra szalagbol
csokrot kotnek. Az asszonyok, me-
nyecskek és idosebbek kontyba rakott
hajukat all alatt megkotott kendével
szoritjak le, aminek anyaga, szine,
himzése életkor és alkalom szerint
valtozik. Gyakori még a haraszkendd
¢s nagykendd, de mar altalanosabb az
otnyolcados vatelines kabat vagy a
barnara festett irhabunda.

Alsoboldogfalva székely
népviseletének készitoi

Alapos kutatomunkam eredmé-
nyeként megallapithatd, hogy falunk-
ban a székely ruha viselése, foleg a

Gyarmati Lajos G.
népi szabomester

férfiak korében, nem volt annyira al-
talanos a XVIII. szdzad végétdl, mint
a Székelyudvarhelyhez kdzelebb fek-
v6 falvakban. Ennek legfobb oka az
1dékozben létrejott nemzetiségi keve-
redés, mely jelenség inkdbb a mas
nemzetiségiiek altal lakott falvak ko-
zelségének, meg a foldbirtokosok al-
tal betelepitett mas nemzetiségliek,
munkaerdként toborzottak jelenlé-
tének tudhato be. Ennek ellenére még
a XX. szazad derekaig néhany ido-
sebb férfi élete végeig hordta a szé-
kely harisnyat. A XX. szazad vége felé
a polgarosodas is hozzajarult a szé-
kely népviselet kiszoritasahoz, igy
mar csak kiillondsebb alkalmakkor
(konfirmalas, lakodalom vagy nemze-
ti linnepek) Oltotték azt magukra, de
csak azifjabb nemzedék.

A fentieknek tudhat6 be, hogy a
felvidéki falvakkal szemben a mi fa-
lunkban a székely ruha készitését na-
gyon kevesen folytattak. A fent emli-
tett udvarhelyszéki székely viseletet
(noit) a XX. szazadban csak Pit6 Pé-
terné Ibolya varrta, de ugyanakkor
polgari ruhak varrasaval is foglal-
kozott.
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Férfi székely oltozetet eldszor id.
Gyarmati Sandor készitett, majd in-
tenziven folytatta ezt néhai Gyarmati
Lajos G., aki inaséveit Székelyke-
resztiron végezte Burszan Janosnal 3
éven keresztiil. Bar minden tipust
falusi 0ltonyt képes volt elkésziteni,
szivéhez legkdzelebb a székely férfi
viselet (harisnya, mellény, poszto-
ujjas) varrasa allt. Nem csupan fa-
lunkba, de a Solymosokba, Szenter-
zsébetre, Fiatfalvara, Rugonfalvara is
tobb darabot varrt. Hire eljutott a ha-
tarokon tulra is, igy az Amerikai
Egyesiilt Allamokb6l 50 db teljes szé-
kely ruha elkészitésére kapott meg-
rendelést, amit el is készitett. O maga
is élete végeig biiszkén viselte népi
oltozetiinket, s biiszke volt arra, hogy
egyetlen fianak is 0 készitette el a
maig meglévo székely ruhajat.

Legnagyobb sajnalatunkra e mes-
terség, a székely ruha varrésa, ugy ti-
nik, véglegesen kiveszett falunkbol.
De szerencsére csak a férfi viseletekeé.
A nd6i székely népviselet darabjait
intenziven tovabb késziti Matéfi Zita
¢s férje, Csaba, akik hires népi tan-
cosok, falunk biiszkeségei. Elmon-
dasuk szerint foleg udvarhelyszéki
(székelyderzsi, muzsnai, siklodi meg
lovétei) divatiakat készitenek, melye-
ket a diszitdelemek és a szinek kiilon-
boztetnek meg, de igen gyakran fel-
csiki ruhakra is kapnak megrendelést.
Az éltaluk varrt viseletek eljutottak az
Egyesiilt Allamokba, Japanba, Svéd-
orszagba, Kanadaba és Magyaror-
szagra.

Ha a férfi népviselet szabomesterei
talan végleg eltintek falunkbol,
orommel tolt el e lelkes fiatal hazas-
par, a Matéfi csalad ilyen irdnyu te-
vékenysége, mely még jo ideig hir-
deti, hogy nem csupan nyelvében,
dalaiban, tancaiban, de népviseleté-
benisélméga,,székely nép”.

ifj. Benke Andrds és
Galfalvi Gabor

—



Jelzések, emlékek, vélemények

wAKkit szerettek az asszonyok”

Az idén iinnepeltitk Tamasi Aron (Farkaslaka, 1897. szeptember 20. — Bu-
dapest, 1966. mdjus 26.), a neves iré haldalanak 45. évforduldjat, 2012-ben pe-
dig sziiletésének 115. évforduldjdara keriil sor. Rovid irasunkkal ra és harmadik
feleségére, Basilides Aliz Terézidra emlékeziink.

Benedek Eleket parafrazalom, de
nem szeretném profanizalni egy sla-
gersorral azonositva. Tamasi iranti
tiszteletem nem engedné meg ezt ne-
kem. Nem Ot akarom leszallitani a
piedesztalrol, ellenkezéleg: volt élet-
tarsainak, azoknak az asszonyoknak,
akik az egyedi és utanozhatatlan Ta-
masi-életmii kibontakoztatdsdnak ta-
nui, sOt tevékeny részesei voltak, aka-
rok méltod helyet biztositani a ,,Feje-
delmem” szobra mellett, ahol az 6k
méltan kiérdemelt helyiiket maga Ta-
masi halas elismerés kiséretében sajat
keziileg hitelesitette. Jelen irdsomban
a monografusok altal kevésbé kiemelt,
talan elhallgatott ,,Aliszkanak™ a reha-
bilitadlasaval probalkozom az emlékek
¢és a dokumentumok mozaikjainak 6sz-
szeillesztése altal.

Kezdjiikk egy Oszinte és egyszert,
de mégis linnepi megnyilatkozassal,
mely 2010. szeptember 4-én hangzott
el Farkaslakan, a Szenes Napok kere-
tében az ir6 siremlékénél Basilides
Aliz (Terézke), Tamasi Aron harmadik
felesége megillet6dott ajkarol:

Basilides Aliz Terézia Hadnagy
Jolannal, a farkaslaki Tamdsi Aron
Alapitvany elnokeével

Balazsi Dénes felvétele

OROKSEGUNIK V. évf. (2011) 2. sz.

,»Ha mar ez a megtiszteld kérés el-
jutott hozzam, egyetlen dolgot szeret-
nék elmondani, mert az alatt a tizenot
ev alatt, amig osszefonodott a sorsom
azzal az emberrel, akire most emléke-
ziink, s aki itt van ma kozottiink, testi
valdjaban nem, de egyébként igen, tel-
jesen, tanuként elmondhatom, ami itt
egy kicsit mar elhangzott, hogy bar-
merre jart, barmit csinalt, barmilyen
kitlintetés érte, barhova hivtak a vila-
gon: Londonba, Parizsba, hogy ott ad-
jon el6, soha egy pillanatra sem, nem-
csak, hogy nem felejtette el, de nem
mulasztotta el kinyilvanitani, hogy
minden, amit kapott, ami benne van,
nem az 0 tulajdona, azt ¢ innen vitte.
Mindig mondta, fehér asztal mellett,
tréfasan, hogy bdrki a falujabol, ha az
6 helyében lenne, ugyanigy megirna
ezeket a konyveket.

Az el6bb, ahogy ott alltam és hall-
gattam azt a tiineményesen jatszo ze-
nekart, vagy elnézést: egylittest, raté-
vedt a szemem ezekre a hatalmas fak-
ra, igen, arra gondoltam: szalfaember
nott ki innen, feje sokszor a felhok ko-
zott, de gyokerei mindigitt...

Es boldogan hallom, hogy igy ze-
nélnek, énekelnek és élnek ezek az em-
berek, és kivanom Isten aldasat a to-
vabbiakbanis...!”

(A videofelvételt Hadnagy Arpad,
az Elektron Kft. operatére készitette, a
hangfelvétel szovegét atirta Baladzsi
Dénes.)

%

»Kedves Matyas,

Maganak kiilon is meg kell kdszon-
ndm az élményt, amit az iinnepi meg-
emlékezés nyujtott szamomra. De na-
gyon halas lennék, ha az {linnepség
szervezoinek, akikkel talan nem is ta-
lalkoztam, elmondana, milyen 6szin-
tén gratulalok nekik. S ha médom lesz
ra, szeretném megkoszonni a Plébanos
urnak, hogy kedves volt név szerint iid-
v6zOlni.

Hat nem kis dolog egy ilyen iinnepi
eseményt ilyen szépen, zokkendmen-
tesen megrendezni.

Szép hétkdznapokat is kivanok, és
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sok-sok er6t meg egészséget az el-
végzendo feladatokhoz.

Igaz szeretettel Aliz (vagy A. néni,
mindegy).”

(Basilides Aliz koszondlevele di-
szes boritékban érkezett budapesti kel-
tezéssel, gyonyorii zsindrirassal Far-
kaslaka polgarmesterének, Albert Ma-
tyasnak cimezve.)

*

Tamési Aron ,,1949. junius 28-an
ugyanis harmadszor is megndsiilt. Fe-
leségtil vette a nala harmincnégy évvel
fiatalabb lanyt, Basilides Aliz Teréziat,
az akkor éppen érettségire késziilo fia-
tal diakot.”

(Sipos Lajos: Tamdsi Aron, élet és
palyarajz. Budapest, 2006. 158.)

*®

,Amikor Tamési Aron ¢desany-
janak a sirjat astuk Mérton Arpad bara-
tomékkal, eljott az ir6 és a szép, fiatal
felesége a sirasast megszemlélni. Ami-
kor elmentek, azt mondja Arpad: Ej, ez
a szep, fiatal né éppen minket talalna!
— Mert mi akkor javakorabeli legények
voltunk.

Hasonlé benyomast tett azokra a
fiatal férfiakra (Marton Géza), akiket
felkért Tamasi, hogy hordozzak meg,
szekereztessék meg Oket a falu hata-
ranak nevezetesebb helyein. J6 mulat-
sdgokat rendeztek a fogadasukra és
kedvtelésiikre. Még tancra is perdiiltek
azir6 biztatasara a fiatalasszonnyal.”

(Dénes Andras kozlése, 86 éves,
Farkaslaka)

*

,,1958-ban friss meszelés és festés
utan érkeztek Terézkéék...” ,,.Lapot irt
Aron, adnam postara, azutdn vennék
valami ajandékot, egyszerti dolgot.
Kérdeztem, annak a haztartasi minde-
nesnek, Bokor Agotanak? Igent intett a
fejével...”

,» Lerézke soha egy sz6t sem panasz-
kodott, de évek mulasaval érzékelhetd
volt kapcsolatuk romlasa.” ,,1965-ben
akovetkezd levelet irta [Tamasi Aron]:
Nem lehet zokon venni, ha csaladi bel-
sO iigyekrdl nem beszéltem, nem be-
szélek. Ez természetem. Alizkaval
most is igen jo emberi viszonyban va-
gyok.”

(Dr. Bakk Takacs Séara: Hazulrol
haza. Székelyudvarhelyrél Székkutas-
ra.Székelyudvarhely, 1997.120.)
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*

,,A nehéz években harmadik fele-
sége, Teréz (Alisz) allott mellette.”
(1949-1963 kozott—Megj.: B.D.)

(Féja Géza: Tamasi Aron alkotasai
és vallomasai tiikrében. Budapest,
1970.129.)

*

,HARMADIK HAZASSAGA

Unnepélyesen s nagyon komolyan
egy novella kéziratat olvastatta fel ve-
lem 1949 elején.

Bodoru—ezvoltacime.

Kriza Vadrozsaibdl ismertem a sz¢-
kelyfoldi tajszot: az egyetlent, a ked-
vest jelenti.

Bronzba csillané haju, magas, so-
tétbarna szemt, nagyon sz¢ép, nagyon
fiatal lany volt a novella hésnéje, Bo-
doru. Ezzel a novellaval kozolte Aron,
hogy ismét meghazasodik. S mert a
hazassaghoz tanu is sziikségeltetik, er-
re a tisztségre engem valasztott.

fme, itt a dokumentumok — a hazas-
sagi értesités, az eskiivés forgatdkony-
veétkozlo levél, s maga anovella:

Basilides Aliz Terézia és Tamadsi
Aron tisztelettel értesitik, hogy 1949.
Junius 28-an Budapesten hdzassagot
kotottek.

XII. Alkotas utca 51/b

Kedves Bandikam!

Bar még feljovok Hozzad (bizonya-
ra hétfon), kozlom Veled, hogy keddre
hataroztuk a dolgot. Tervek szerint dél-
utin 6 érakor lenne. Igy Aliszkaéktol
indulnank 5 orakor. (Mester utca 33.
VI em. lift.) Utana 7—1/2 8-kor lenne a
vacsora, a sziiloknél.

Koszonom figyelmes kedvessége-
det, s melegen olel

Aron

[...]

Draga Bandikdam,

Szivbél koszonjiik Neked, hogy ha-
zassagkotésiink alkalmaval kedves
voltal mellénk és mellettiink allni. S
kiilon koszonjiik a felejthetetlen ,, Bo-
doru’-konyvet.

Baratsaggal és szeretettel 6lel

Aron

Naészajandékom maga a novella
volt: kinyomtattam egyetlenegy pél-
danyban, a Tamasi-sorozat mint4jara
nyersvaszonba kotve, hazassagkoté-
siik napjara.

Aliszka tizennyolc éves volt akkor,
Aron 6tvenkettd. Szép hazassag volt,
megprobalta dket az idd is, az elkdvet-
kez6 nehéz évek. S csak akkor valtak
szét, amikor a baj mar nem tartotta
0ssze a nagyon fiatal asszonyt, s a mar
nem fiatal férfit.

A Bodoru nem keriilt be Tamasi
Aron novellas koteteibe. Csak sokara
jelent meg elbeszélés kotete, s valasuk
utan Aron nem tartotta illének, hogy
nyomtatasban ,,még egyszer” megje-
lentesse.

Asszonansznak nevezik a nem tisz-
tdn Osszecsendiild rimet. Asszondnsz
koti 6ssze az Enekes madarat is Bodo-
ruval: amott akicsi Magdé nem ejtiel a
szines madartojast, lenyeli — emitt Bo-
doru elejti. Int6 jel volt.”

(Illés Endre: Test és 1¢lek. (Tamési
Aron leveleib8l.) Tiszatdj, 29. évf.
(1975) 1.sz. 65-68.)

*

»2Amikor utoljara itthon jart Tamasi
Aron Aliszkéaval, az ir6 édesanyja te-
metése elott, akkor talalkoztak itt, Far-
kaslakan Nagy Imre festémiivésszel is.
Nagy Imre egy farkaslaki sétara szeret-
te volna hivni az ir6t. Tamasinak nem
volt kedve, elkiildte baratja kalauzola-
sara Aliszkat. Agnes néni megkérdezte
a testvérét, hogy 6 miért nem ment ve-
liik, miért bizta baratjara a szép, fiatal
feleségét? Miért lett olyan hiivos
Aliszka irant? Ekkor vallotta be Aron
Agnesnek, hogy ez az elhidegiilés ak-
kor kezdodott, amikor Aliszka az 0 tud-
ta nélkiil terhességmegszakitast végez-
tetett. Ez bantotta 6t, mert még akkor is
magaénak vallalta volna a sziiletendé
gvermeket, ha netalan nem téle valo
lett volna, ugyis felnevelte volna, s
most boldog lenne, mert egy utodot
hagyhatna maga utan. Ettol a hazas-
sagtol ezt remélte az iro.”

(Jakab Zsigmondné Mészaros Ro-
zaliakozlése, 83 éves, Farkaslaka)

*

,Joleso érzéssel gondolok a sok fi-
gyelmességre, melyet a Feleséged és
Te részedrdl tapasztaltam, s a csala-
dom tagjai is tapasztaltak... Ui. A fe-
leségem is a legmelegebb lidvozletét
kiildi!”

(Tamasi Aron: Olel6 szeretettel.
Valogatott irodalmi levelek. Budapest,
2008. 153. sz. levél. Tompa Laszlonak.
Budapest, 1955. szept. 27.)
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»Feleségednek tisztelo-szeretd
kézcsokjaimat kiildom, Aliszka oleli,
¢s Téged nagyon melegen iidvozol.
Szeretettel és baratsaggal 6lel: Aron.”

(Tamasi Aron: Oleld szeretettel.
Valogatott irodalmi levelek. Budapest,
2008. 154. sz. Illyés Gyulanak. Farkas-
laka, 1956. okt. 4.)

»Nagyon szépen megkdszonném
Neked, ha alkalomszeriien atmennél
Magdihoz [Nem Magdd, a masodik fe-
leség, hanem marosvasarhelyi barat-
ndjiik] a Koteles utcaba, s megmonda-
nad neki, hogy ismert nagylelkiiségé-
vel kiildjon az dcsémnek 6tszaz lejt. S
az utalvany mellett egy levelezo6 lapon
irja meg, hogy a pénz az 6csém lanya-
nak szdl, eskiivéi ajandék... Felesé-
gednek tiszteld kézcsokomat kiilldom,
Aliszka baratsaggal koszonti. Téged
abban az 6rémben iidvozollek, hogy
konyvednek itt komoly sikere van.
Tamasi Aron”

(Tamasi Aron: Oleld szeretettel.
Valogatott irodalmi levelek. Budapest,
2008. 160. sz. Sutd Andrasnak. Bu-
dapest, 1957.jul. 10.)

,,Kedves Bandikam! Mar harmadik
hete itt vagyok az Akadémiai Udiil-
ben. Aliszka beszélt ra. S én is gon-
doltam, hogy az enyhén magaslati hely
majd jo lesz. Erre sziikségem is lett
volna, mert az utobbi idében mar
hetenkint kétszer-haromszor volt
zavar a szivemmel.”

(Tamasi Aron: Olels szeretettel.
Valogatott irodalmi levelek. Budapest,
2008. 169. sz. Illés Endrének. Méat-
rahaza, 1963.dec. 17.)

%

,,lgazan szerettliik volna megismer-
ni a kedves Angyikat is, de ha most
nem lehet Gigy csindlni, hogy mind a
ketten j6jjenek, hatha még egy mas al-
kalommal még talalkozunk hamaro-
san, amit szeretném is, hogy megis-
merjem személyesen.”

(Nagy Pal szerk.: Kedves otthoni-
ak. Tamdsi Aron levelezése a farkasla-
ki csaladdal. Székelyudvarhely, 2006.
36. 0. Tamasi Gaspar levele Tamasi
Aronnak. Farkaslaka, 1955. jil. 27.)

,,Mi elég jol vagyunk mind a ketten,
sz&p és tiszta lakasban, mert mialatt én
otthon voltam, a feleségem a lakas szé-
pitésén dolgozott, kifestették a falakat
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¢s mindent ismét szépen rendbe-
tettek.”

(Nagy Pal szerk.: Kedves otthoni-
ak. Tamdsi Aron levelezése a farkasla-
ki csaladdal. Székelyudvarhely, 2006.
37. 0. Tamasi Aron levele Tamasi Ag-
nesnek. Budapest, 1955. szept. 26.)

,Draga, jo Martanéni!

Kedves Agnes!

El6szor is nagyon szépen koszo-
nom mindazt, amit kiildtek nekem, na-
gyon boldog lettem, amikor Aron oda-
adta. Elgondoltam, hogy mennyit fa-
radtatok vele, a szovéssel, vasarlassal,
aztan nagyon meghatddtam, és mit tud
tenni ilyenkor az ember, csak sirtam,
6romoémben is, amiért ilyen kedvesen
gondoltak ram, meg banatomban, ami-
ért nem mehettem Aronnal, és nem le-
hettem ott Magukkal. Amidta Aron
megjott és mindig mesél, hogy mi van
otthon, még jobban faj, hogy nem tud-
tam elmenni.

Most beadjuk azonnal az tutlevél-
kérvényt, hogy tavaszra mindenkép-
pen hazamehessiink, de mar télre is
meglegyen, hogyha Marta néni gyen-
gébben lenne, barmikor lemehessiink
segiteni. De én remélem, hogy most
mar jobban lesz, és arra gondol, hogy
tavaszig mindig csak erésodnie kell,
hogy ha lemegyiink, 6romben lehes-
siink egyiitt. Mi most mindig a tavaszi
utra gondolunk.

Nagyon el voltam keseredve, mikor
Aron mondta, hogy Agnes dngyomnak
nem volt j6 a szemiiveg! Meg Marta
néninek kicsi volt a papucs, de talan azt
meg lehetigazitani.

Nagyon kérem, mondjak meg An-
nanak, hogy halasan kdszondom neki a
sok faradsagot a ruhdval, meg Erzsi-
kének, hogy szdtte a szoknyat.

Marta néninek kezét csokolom, a
testvéreket mind szeretettel kdszon-
tom, Agnes angyomat Slelem, s a le-
velét varjuk. Terézke.”

,Mindenki mondja, Edesapamék
is, meg én is latom, hogy Aronnak mi-
lyen jot tett az otthonlét, ami elsdsor-
ban az Agnes angyom gondoskodésa-
nak érdeme.”

(Nagy Pal szerk.: Kedves otthoni-
ak. Tamdsi Aron levelezése a farkasla-
ki csaladdal. Székelyudvarhely, 2006.
39. o. Aliz levele Tamasi édesanyja-
nak, Martanak és Tamasi Agnesnek. A
levél keltezetlen.)

Balazsi Dénes
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Udvarhelyszéki helyismereti évfordulok
2011. aprilis—junius

Aprilis

——
3. — 105 éve sziiletett Székelyudvar-
helyen ifj. Szemlér Ferenc koltd, iro,
mifordité (megh. Bukarest, 1978. jan.
9.). 1912-16 kozott sziilovarosaban ta-
nult, a roman betoréskor Székesfehér-
varra menekiilt a csalad. Bukarestben
végzett jogot, 193048 kozott ligyvéd
volt Brassoban, ¢és ujsagiroként is te-
vékenykedett. 1948-t6] Bukarestben,
par év mulva Gjra Brassoban élt, az
Igaz Szo szerkesztdje volt, 1956-t6l
végleg visszakoltozott a fovarosba.
Termékeny alkoto volt, tobb mint fél-
szaz 6nalld kotete jelent meg.
9. — 5 éve hunyt el Csikszeredaban
Kardalus Janos tanar, tanfeliigyeld,
néprajzi ird (1935. szeptember 20-an
sziiletett Bogozben). Székelykereszt-
uron végezte a tanitoképzot 1954-ben.
Csehétfalvan, Oroszhegyen, Székely-
palfalvan és Homorodalmason tani-
tott, 1974-t6l a Hargita megyei Népi
Alkotasok Hazanak volt igazgatdja.
Tobb tanulmanya, kotete jelent meg
vidékiink néprajzarol: Kapuk és keri-
tések Hargita megyében (Csikszereda,
1977), A festett butor (Csikszereda,
1982), Székely festett butor (Bp.,
1995), Utcatér-diszites a Homorod
mentén. Motivumok, jelek, jelkepek
(Csikszereda, 2001).
10. — 130 éve sziiletett Marostjvaron
Kovats Istvan fotomiivész. 1906-tol
dolgozott Székelyudvarhelyen. A hu-
szas évektdl Hadz Ferenc Rezs6vel be-
jarta a Székelyfoldet; a varos kozéleté-
rol készitett felvételei is dokumentum
értékiek. A harmincas években harom
aranyérmet nyert orszagos fotokialli-
tasokon. Kb. 40.000 felvételt szamlalo
gyljteményt hagyott hatra, ezek koziil
tobbet kotetben kozoltek. Székelyud-
varhelyen halt meg 1942. aug. 18-an.
11. - 120 évvel ezel6tt hunyt el Tézsér
Laszlo egyhaztorténelmi ir6. Maréfal-
van szililetett 1865. januar 5-én. Ud-
varhelyen kezdte kozépiskolai tanul-
manyait. Verseket, utirajzot kozolt mar
fiatal koraban.
11. — 60 éve sziiletett Brassoban Wa-
um Jozsef Péter szobrasz, hitoktato.
Székelyudvarhelyen él. Miiszaki tisz-
tiiskolat végzett; dombormiiveinek té-
maja: torténelem és népélet.
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13. — 25 éve halt meg dr. Orési Pal
Zoltan méhész, Kossuth-dijas egyete-
mi tanar (sztl. Szudv., 1904. jan. 14.).
15. — 90 éve sziiletett dr. Ferenczi
Istvan Mihaly régész, torténész Ko-
lozsvaron. A Homorod mentével és a
Sovidékkel kapesolatos régészeti kuta-
tasair6l tobb tanulmanyt kozolt. Ma-
gyar nyelven megjelent kdtetei: Régé-
szeti megfigyelések a Limes Dacicus
eészaknyugati szakaszan (Erdélyi Tu-
domanyos Fiizetek, 129., Kv., 1941),
Csikkarcfalvi régiségek (ETF 165.,
Kv., 1943), Eszrevételek az erdélyi réz-
kor keleti népi és miiveltségi elemeivel
kapcsolatban (Szolnok, 1997) és Bese-
nyo szallasok a Nagy-Szamos—Sajo
mentén (Szudv., 1999).

21.— 70 éve hunyt el Embery Arpad
koltd, kozird, a székelyudvarhelyi R6-
mai Katolikus Gimndzium tandra
(szlil. Kv., 1863.jan. 5.).

22. — 255 évvel ezelott hunyt el
Nagyajtan Cserei Mihaly torténetiro.
Csikrakoson sziiletett 1668. oktober
21-én; az udvarhelyi Reformatus Kol-
légiumban tanult. Teleki Mihaly tit-
kara volt, majd tartomanyi biztos, Tho-
koly oldalara allt, emiatt Havasalfol-
don kellett bujdosnia. Az erdélyi em-
lékirodalom ismert képviseldje a Ra-
kéczi-szabadsagharc idején a Habs-
burgok oldalan vallalt dllami tisztsége-
ket. A kurucok el6] Brassoba menekiil-
ve 1707-t61 kezdte el irni, majd Nagy-

Cserei Mihaly szobra Csikrakoson
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ajtara visszavonulva folytatta f6 mi-
vét: Nagyajtai Cserei Mihaly Historia-
jat, amely Erdély 1661-1711 kozotti
eseményeit irodalmi igénnyel 6roki-
tette meg. Munkaja kéziratban terjedt,
Kazinczy Gabor adta ki Pesten, 1852-
ben. Sziil6faluja iskoldja az & nevét
viseli.

22. — 160 évvel ezel6tt halt meg Ko-
lozsvaron Bodola Samuel tanar, 1861-
t6l reformatus pilispok. Székelyudvar-
helyen sziiletett 1790. december 10-
én. Sziilévarosaban, a reformatus Kol-
légiumban (1803-ig) és Nagyenyeden
jart kozépiskoldba, majd teologiat és
filozofiat tanult, vizsgai letétele utan
két évig a gottingai egyetemen is
képezte magat. 1816-ban Kolozsvaron
udvari pap 6zv. b. Daniel Istvanné ud-
varaban, ugyanabban az évben mar
Héderfajan lelkész, 1817-ben pappa
avattak. 1820-33 ko6zott az udvarhelyi
foiskola teoldgiatanara volt, és igaz-
gatta is a kollégiumot, majd a kolozs-
vari foiskolara helyezték. 1836-ban a
reformatus egyhaz féjegyzdje, 1841-
tél nagyenyedi kollégiumi tanar, 1852-
tol piispokhelyettes, 1854-t61 a ko-
lozsvari teoldgiai szeminarium igaz-
gatdja. 1861-t6] reformatus piispok.
Teologiai targyu munkai jelentek meg.
27.—100 éve sziiletett Kiismodon Ko-
vacs Gyorgy ir6 és kozird (megh. Ma-
rosvasarhely, 1990. okt. 22.).

27.— 65 éve sziiletett Kapolnasfaluban
Lérincz Gyorgy ird. 1973-t6l él Szé-
kelyudvarhelyen, 1990-2010 kozott
megyei muvel6dési feliigyeld. Tobb
novella- és riportkotete, regénye jelent
meg. Tagja a magyar és a roman ir6-
szovetségnek.

Madjus
e

1. — 160 éve sziiletett Haron Varé Fe-
renc ir6, a székelyudvarhelyi Allami
Forealiskola tanara (megh. Nagye-
nyed, 1924. 4pr. 17.).

1. — 80 éve sziiletett Székelyudvar-
helyen Janky Béla kolt6, mifordito,
szerkesztd. A kolozsvari Igazsag, majd
1957-t61 a Dolgozo No, 1974-t6l a
Napsugar szerkeszt6je volt. Roman
irodalmat és népkoltészetet forditott.
Kolozsvaron halt meg 2009. oktober
26-an. Tobb vers- és gyermekvers-
kotete jelent meg: Ledanykéro (Buka-
rest, 1956), Eziist ember tanca (Buk.,
1969), Fecskelanc (Buk., 1981), Fiu-
ban, foldben (Buk., 1982), Szerencse-
fii. Versek (Bukarest, 1987), Napkosar

(1990), Sdrkanymosoly (Kolozsvar,
1995).

5. — 30 évvel ezel6tt hunyt el Buda-
pesten Finta Geré koltd, miforditd
(sziil. Tordakeresztur, 1889. dec. 31.).
1915-28 kozott az udvarhelyi Refor-
matus Kollégium tanéra volt.

8. — 20 éve hunyt el Molnar Jakab
koziro, szerkesztd (sziil. Homordd-
szentmarton, 1926. jan. 3.).

9. — 60 éve sziiletett Szovatan Matyas
Arpad tanar, riporter. Székelyudvar-
helyen végezte a kozépiskolat 1958-
ban.

10. — 195 éve sziiletett Mezémadara-
son Pataky Pal, a székelyudvarhelyi
Reformatus Kollégium tanara (megh.
Szudv., 1875. m4j. 2.). A bécsi orvos-
tudomanyi egyetemen tanult, az udvar-
helyi Reformatus Kollégiumban
német nyelvet tanitott 1845-t61, 1856-
tol pedig természetrajzot és vegytant.
Az 1848-49-es szabadsagharcban Bem
tabornok segédorvosa volt.

11. — 60 éve sziiletett Székelyudvar-
helyen Straub Karoly tanar, 0szo-
edzo, sioktato.

13. — 40 éve hunyt el Banyai Janos
geologiai szakird, szerkesztd (sziil.
Kézdivasarhely, 1886. nov. 6.).
1921-31 kozott Székelykeresztiron
volt tanar, 1931-t6l élt Udvarhelyen,
tobb munk4ja itt jelent meg; 1942-ben
Szegeden doktoralt. Iskolat (Banyai
Janos Miiszaki Kollégium) neveztek el
rola.

14. — 95 éve sziiletett Udvarhelyen
Méhes Gyorgy ir6, gyermekird, szer-
kesztd. Eredeti neve Nagy Elek. Ko-
lozsvaron tanult, jogot végzett. Tobb
lapnak volt munkatarsa, azonban ki-

Bdanyai Janos
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szoritottak az ujsagirasbol és nevének
hasznalatatol is eltiltottak, akkor vette
fel tanar se nevét. A masodik vilagha-
bortt kdvetd rendszervaltas utani to-
vabbi gancsoskodas miatt az ifjusagi
irodalomba ¢és miiforditdsba menekiilt.
Tobb ifjusagi és gyermekregény szer-
z06je, félszaznal tobb munkajat adtak
ki.

19. — 150 éve sziiletett Paal Arpad
(bethlenfalvi) ir6, ujsagird, politikus
Nagyvaradon, ott kezdte tanulmanyait,
a székelyudvarhelyi forealiskolaban
folytatta, ott érettségizett 1880-ban. A
budapesti miiegyetemen folytatta ta-
nulmanyait, majd jogi palyat valasz-
tott. Allami szamvevOszéki fotana-
csos, 1918-19-ben Udvarhely varme-
gye alispanja, a székely Nemzeti Ta-
nacs elnoke volt, 1920-t6l pedig a
Keleti Ujsdg, a Napkelet foszerkeszto-
je. 1921-ben Kos Karollyal és Zagoni
Istvannal fogalmaztak meg Kialto szo
cimi ropiratukat. Alapité tagja volt az
Erdélyi Szépmives Céhnek.

19. — 75 éve hunyt el Budapesten Fél-
egyhazi Antal természettudomanyi
ir6 (sziill. Szatmar, 1847. jun. 24.).
1876—1907 kozott az udvarhelyi Re-
formatus Kollégiumban tanitott.
20.—25 évvel ezel6tt hunyt el Kolnben
Bene Jozsef képzémiivész. Székely-
dalyaban sziiletett 1903. jinius 24-én.
Azudvarhelyi Reformatus Kollégium-
ban érettségizett 1921-ben, a bukaresti
féiskola festészet és iparmiivészet sza-
kan végzett. Tobb képét az udvarhelyi
muzeumnak ajandékozta.

26.—45 éve halt meg Tamasi Aron ir6
Budapesten (sziil. Farkaslaka, 1897.
szept. 20.).

29. — 250 éve halt meg Gyalogi Janos
udvarhelyi jezsuita rendfondk, egyha-
zi iro, torténész. (szil. Gyongyos,
1686.jan. 6.).

30. — 175 éve sziiletett Tarcsafalvan
Simén Domokos hittudos. Keresztu-
ron és Kolozsvaron tanult, teologiat
végzett. 1863—-66 kozott a keresztiri
gimnazium tanara, igazgatdja volt,
majd Kolozsvaron lelkész és teologiai
tanar. 1878. szeptember 9-én hunyt el
Kiskadacsban.

31. - 60 éve sziiletett Bukarestben Fo-
dor S. Sandor tanar, tanfeliigyeld, saj-
tomunkatars. Vargyason, Nagysoly-
mosban, 1979-t6l Székelykeresztiron
tanit, tarsszerzoje A székelykereszturi
Orban Balazs Gimndzium 200 éves
torténete (Kv., 1993) c. monografia-
nak.
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Junius

K
4.-90 éve sziiletett Zetelakan Marton
Janos szinész, rendez0, ird6. Az udvar-
helyi Romai Katolikus Gimnaziumban
jarta az alsobb osztalyokat, Kereszta-
ron a tanitoképzoben végzett 1944-
ben. Sziiléfalujaba keriilt; az Enekes
madar szinészeként és rendezdjeként
nagy sikert aratott 1946-ban, ettdl
kezdve a kolozsvari Allami Magyar
Szinhdz miivésze volt. Kozben jogi
diplomat szerzett. O rendezte Bolyai
Farkas 1818-ban kiadott 4 parisi per c.
otfelvonasos ,.érzékeny jatékat”. De-
hel Géborral szinpadra irta Jokai Az
aranyember és A kdszivii ember fiai c.
regényét. Egyfelvondsosai koziil leg-
sikeresebb A4 fekete macska cimt.
4.-70 éve sziiletett Udvarhelyen Kin-
da Laszl6 fogorvos, az elsé iskolai fo-
gaszati rendel6 létrehozdja. Kézilab-
dazoként sikeres A-osztalybeli jatékos
volt. Megszervezte a marosvasarhelyi
Stiinta, a csikszeredai Vointa B-oszta-
lyos férfi kézilabdacsapatokat, 1966—
72 kozott az udvarhelyi Vointa néi A-
osztalyos, késébb a B-osztilyos néi
kézilabdacsapat edzdje volt. 1996-t6l
az elsdé helyi televizids sportmisort
szerkesztette. A két kabeltévé-tarsasag
Osszeolvadasa utdn a D3 Televizio
sportszerkesztdje volt.
4. — 35 éve halt meg Rosler Karoly
festo (sziil. Szudv., 1899. jun. 21.).
5.—85 éve sziiletett Udvarhelyen Simé
Jozsef keramikus, Munkacsy-dijas
épitészmérnok.
5. — 60 éve sziiletett Pusztakamarason
Székely Ferenc néprajzkutatd. Szé-
kelyudvarhelyen végzett szakkozépis-
kolat, Erddszentgyorgyon tanitott.
Vadasd néprajzarél tobb tanulmanyt
kozolt; kotete: Jeles napok, iinnepek,
szokdsok Vadasdon (Szudv., 1999).
6. — 150 éve sziiletett Székelyszent-
erzsébeten Sz. Szakacs Péter jogasz,
lapszerkeszt6 (megh. Bikafalvan
1947-ben).
9.—45 éve halt meg Kolozsvaron Ben-
czédi Pal bibliografus, torténész, mu-
fordit6. Bencéden sziiletett 1883. ja-
nuar 2-an. Székelykeresztiron és Ko-
lozsvéaron, majd Manchesterben tanult.
Teoldgiai tanar, késébb akadémiai
konyvtaros volt. Kiadta Janosfalvi
Sandor Istvan Utazads a két Homorod
mentén c. munkajat (Kv., 1941).
11. — 100 éve sziiletett Kolozsvaron
Varoéné dr. Tomori Viola l¢élektani és
neveléstudomanyi szakird. 1942-t61
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Kriza Janos

¢lt Udvarhelyen, 1945-52 kozott a
tanitoképzo tanara, majd igazgatdja
volt.

11. — 30 éve hunyt el Markos Albert
zeneszerzd (sziil. Székelykeresztur,
1914. okt. 17.). Részt vett az 0] unita-
rius énekeskonyv Osszeallitdsaban. A
kereszturi dalegylet 1991-t61 az 6 ne-
vétviseli.

18. — 35 éve halt meg Kulcsar Béla
szobrasz, fest0 Marosvasarhelyen
(sziil. 1929. febr. 2.). 1975-ben meg-
nyerte az 1848-as agyagfalvi nemzet-
gytlés szinhelyén felallitando emlék-
mi orszagos palyazatat; ennek elké-
szitése kozben érte szivroham. Mun-
kajat Hunyadi Laszl6 és Kiss Levente
fejezték be 1980-ban.

20. — 120 éve sziiletett Lécfalvan Ke-
resztes Karoly zeneszerzo, lapszer-
keszté (megh. Gyergyoszentmiklds,
1944. szept. 9.). Székelyudvarhelyen
jart kozépiskolaba, jogot végzett, majd
a pesti Zeneakadémia magantanuldja
volt. Kodallyal és Bartokkal kapcso-
latba kertilve a népzenei motivumokat
sajat miiveiben is hasznositotta; utobbi
szamara haromszéki dalokat gyiijtott.
Megzenésitette Nyird Jozsef Julia szép
leany c. balladajat. Daljatékaibol csak
kettd jelent meg nyomtatasban.
21.—205 éve sziiletett Bagyban Torok
Janos tanar, tankonyviro, a fliggetlen-
ségi harc vértantja. A Makk-féle 6sz-
szeeskiivésben valo részvétel vadjaval
kotél altali halalra itélték, 1854. mar-
cius 10-én végezték ki Marosvasar-
helyen, a Postaréten.

21.-85 éve halt meg Piliscsaban Nagy
Vilmos katonatiszt, katonai szakiro.

31

Parajdon sziiletett 1884. majus 30-an.
A budapesti Ludovika Akadémian
végzett, az elsd vilaghadboruban vezér-
kari tiszt, 1934-t61 vezérornagy, 1937-
tol altabornagy, késobb tabornok és ve-
zérezredes, 1942-43-ban honvédelmi
miniszter volt. A nyilas uralom alatt
fogsagban tartottak.

25. — 160 éve sziiletett Székelyudvar-
helyen Fiilei Szanté Lajos kolto.
Kozépiskolaba sziilovarosa Roémai
Katolikus Gimnaziumaba jart. Kato-
likus teoldgian tanult, a piispoki kan-
cellarian volt hivatalnok, 1880-t6l pe-
dig Marosujvaron lelkész. Két évvel
kés6bb otthagyta a papi palyat, Buda-
pestre koltozott, ahol Gjsagird, majd
postatisztviseld lett. Tobb verskotete
jelent meg. 1910. december 8-an halt
meg.

25. — 195 éve hunyt el Szentes Antal
Reginald Ferenc-rendi szerzetes, ta-
nar Udvarhelyen. Madéfalvan sziile-
tett 1747-ben, Csiksomlyon tanitott,
késébb a székelyudvarhelyi rendhaz
fonoke. Iskoladramakat irt, ilyen elo-
adasokat szervezett. [lyen munkai ko-
zll a Rusticus imperas meg a Zapolya
Janos és Bebek cimiieket tartjak jelen-
tosnek, mindkettd 4tdolgozéas. Humo-
ra, a népnyelv zamata miatt népsze-
riiek voltak.

28. — 210 éve sziiletett Nagyajtan
Kriza Janos kolt6, népkoltészetgyiijtd
(megh. Kolozsvar, 1875. marc. 26.).
182529 kozott Székelykeresztiron
tanult, a harmincas évek kozepén a
berlini egyetemen, ott figyelt fel Her-
der és a Grimm testvérek munkassa-
gara, ezaltal figyelme a népkoltészetre
iranyult. Verseket kozolt; sikeres
(nép)dalai (Erdovidék az én hazam,
Szegeény székely notdja) folklorizalod-
tak. 1861-t61 erdélyi unitarius piispok.
Bar fiatal koratol gytjtotte a népi
alkotasokat, a Vadrozsak cimi kotet
csak 1863-ban jelent meg, anyagiak
hianyéban; a folytatas meg sem jelent.
Az els6 modern szemponti népkoltési
kiadvanynak tartjak, amely a tajnyelvi
jellegzetességeket is feltlintette; sok
vidéki munkatars kozremiikodott az
anyaggyijtésben. Kriza nagy érdeme a
székely balladakincs felfedezése.

29. — 50 éve sziiletett Marosvasar-
helyen Medgyesi Emese ir6. 1984-90
kozott Székelykeresztiron tanitott a
Pet6fi Sandor Altalanos Iskolaban,
majd az Orban Balazs Gimnaziumban.

Osszedllitotta P. Buzogdny Arpdd



Plugor Sandor Kérosi Csoma Sandor

Széchenyi Istvin

Szent Laszlo

Szent Istvdan

Vetré Andrds torténelmi nagyjai
Vetro Bodoni Barnabas és Kovdacs Arpad felvételei
Lasd cikkiinket a 16. oldalon.
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