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név- és helynévmutatok timogatjak az ol-
vaso kotetekben torténo tajékozodasat.

A most bemutatott kiadvanyok szer-
vesen illeszkednek be a Kolozsvari Pro-
testans Teoldgia Egyhaztorténeti Tan-
székének Erdeélyi Reformatus Egyhdz-
torténeti Fiizetek (Buzogany Dezsd
szerk.) cimtl, illetve az el6bb emlitett és az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Koz-
ponti Gytjtdlevéltar Erdeélyi Reformatus
Egyhaztorténeti Adatok (Buzogany De-
zs0 — Sipos Gabor szerk.) cimii kiadvany-
sorozataba, melyekben: Bod Péter:
Erdélyi reformatus zsinatok végzései.
1606-1762; Benkd Jozsef: Filius post-
humus vagyis attya haldla utan sziiletett
gyermek; Osz Sandor E16d: A szdszvdrosi
reformatus kollégium diaksaga. 1669—
1848; Erdélyi reformatus zsinatok iratai.
1l 1771-1789; 1IV. 1790-1800; A hu-
nyad-zarandi reformatus egyhazkozsegek
torteneti katasztere. I-111. 1686—1807; A
Sepsi Reformatus Egyhdzmegye vizitd-
cios jegyzokonyvei 1728—1790; A hu-
nyad-zarandi reformdtus egyhdazmegye
parcidalis zsinatainak végzései; A Nagysa-
joi Kaptalan egyhazkozségeinek torténeti
katasztere 1745—1814. Alsobalazsfalva —
Ujés; A Kiikiill6i Reformdtus Egyhdz-
megye Parcialis Zsinatainak veégzései. 1.
1638—-1720jelentek meg.

Amint azt a kotetek szerkesztoi, szer-
z61 is megfogalmaztak, az olvasé el6tt is
vilagossa valik, hogy egy ilyen munka
csak tobbek: az atiras nehézségeit vallalo
magiszteri hallgatok, doktori képzésben
résztvevok (Hanko-Nagy Alpar, Fejér Ta-
mas, Pako Laszl6, Pakoné Kovacs Klara,
Cséki Arpad), a tanacsado és korrektiirazo
levéltarosok (Sipos Gabor és Dané Veron-
ka), illetve a helyi vartakon a ,,lelkek isme-
retinek kotelessége alatt” dolgozd gyii-
lekezeti lelkipasztorok (Csepan Géza,
Korpos Istvan, Kulcsar Levente, Er6sdi
Ferenc, Miklosi Matyas Csaba, Csaszar
Béla, Orban Lajos, Orbanné Hidi Judit,
Pal Andras, Pal Andras Levente, Nagy
Csaba, Stupar Karoly ¢és Iszlai Kamill
Zsolt) egyiittes erdfeszitésének koszon-
hetéen oldhaté meg.

Roth Andras Lajos

* A torténelmi Kiikiilloi Reformatus Egy-
hdazmegye egyhdzkozségeinek torténeti
katasztere. 1. 1648—1800. Adamos—Da-
nydn; II. 1648-1800. Désfalva—Korod-
szentmarton. Osszeallitotta, sajtd ala ren-
dezte, bevezeté tanulménnyal, jegyze-
tekkel és mutatokkal kozzéteszi Buzo-
gany Dezs6 — Osz Sandor Eléd — Toth
Levente. Tanulmanyokkal kiegészitette
Horvath Iringé — Kovacs Maria Marta —
Sipos David. Kolozsvar, Koinonia, 2008.;
2009. (Fontes Rerum Ecclesiasticarum in
Transylvania 1/1.;1/2.)
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Lovéte
elpusztult kozépkori temploma

Lovéte kozség Udvarhelyszék dél-
keleti részén, a Kis-Homorod volgyé-
ben, a havasalji Szentegyhdza és a
barlangjarél elhiresiilt Homordd-
almas kozott fekszik. A katolicizmus
végso bastyajaként szamon tartott te-
lepiilés a Székelyudvarhelyi Féespe-
resi Kertilet egyik plébanidja (jelen-
legi plébanosa Laszl6 Istvan), s mint-
egy 3400 romai katolikus lelket szam-
lal. Az egyhazkozség, régiesen az
egyhdazmegye eredetérdl, alapitasa-
nak kortilményeirdl és idépontjarol
nem sokat tudunk. Az egyhazi név-
tarak sem arulnak el semmi érdemle-
geset rola, csupan sziikszavuan meg-
jegyzik, hogy 0si, régi (parochia an-
tiqua), azaz még a reformacid elotti.
Egyes kutatok a ra vonatkozo6 els6
adatokat Székelyfold XIV. szazadi
egyhazi szervezetének egyik legko-
rabbi forrasaban, az 1332—-1337. évi
papai tizedjegyzékben keresik. Orban
Balazs véleménye szerint az erd6hati
(Udvarhelyszék) plébaniak kozott
szerepld Szentldrinc (1334: Sancto
Laurentio) nevezetli azonosithato Lo-
vétével. Masok az 1332-ben a ma-
rosszéki plébaniak kozt szerepld Le-
uche (olvasva: Leuthe) egyhazkoz-
séget azonositjak Lovétével. Fel-
meriilt az 1334. évi jegyzékben az ud-
varhelyszéki falvak kozt szerepld
Luce plébania Lovétével vald azono-
sitasanak lehetdsége is.' A kérdés tisz-
tazdsa még varat magara, de véle-
ményiink szerint, 1évén a templom
titulusa ,,emberi emlékezetet megha-
lado” id6tol fogva Kisboldogasszony
(Szliz Maria sziiletése), a plébania a
papai tizedjegyzékben egy villa Marie
név alattkeresendo.

A Lovéte nevét emlitd elso hiteles
adatot egy 1523. majus 30-an kelt za-
loglevél tartalmazza, melyet Antal
kozjegyzo (egyben kanyadi pap és ho-
morodszentmartoni plébanos) allitott
ki, s amely arrdl szol, hogy lovétei
Nagy Jakab (Jacobus Nagy de Le-
wethee) székely orokségét zalogba
veti. Ekkor mar nagyjabol befejezet-
ten allt a falu gotikus stilusban até-
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pitett temploma, amely a XVIII-XIX.
szazadi térképek tanusaga szerint nem
a mai templom helyén, hanem a falu
északkeleti részén (Sopastya) emel-
kedd, un. Felsd-kialto dombon fekiidt.
E templomot szlikszavian ugyan, de
leirjak a vikariusi, fOesperesi vagy
plspoki latogatasok alkalmaval ké-
sziiltjegyzOkonyvek. Ezek kozé tarto-
zik a Szebelébi Bertalan fohelytarto
(vicarius generalis) idejében késziilt, s
jelenleg a székelyudvarhelyi plébania
levéltaraban taldlhatd jegyzokonyv-
gyljtemény, amely rovid, de annal be-
csesebb adatokat 6rzott meg a temp-
lomra vonatkozéan.” Az 1694. no-
vember 17-én, Mocsonoki Pal udvar-
helyi esperes latogatasakor felvett
jegyzokonyvbdl kitlinik, hogy a temp-
lom régtol fogva romos allapotban
volt: ,,...kivaltképpen a templom in
ruina vagyon, s sok iidoktol fogva ugy
is vagyon...”. A vizitalok éppen ezért
elrendelték, hogy: ,,...ahhoz ért6 em-
berekkel s épitd mesterekkel, esperes,
tobb egyhazi emberekkel, ahova al-
kalmatosabb helyre itélik, a fonda-
mento [az alapoktol] ujolag épitsék.”
A romosnak talaltatott templom, mint
ahogy az a késobbi, 1721. évi jegyzo-
konyvbdl kivilaglik, hdrmas térflizésti
(torony, hajo, szentély) volt. Nyugati
homlokzatan all6 kétornya (benne két
haranggal), akarcsak az egész temp-
lom, zsindellyel volt fodve. Szentélye
ivelt lefedésti, azaz boltozatos volt,
mig hajojat festett mennyezet fedte. A
templomot koriilvevo temetot kokeri-
tés ovezte.’ Elbontasat és jjaépitését
az akkori id6k viszontagsagai nem
engedték meg, s allapota — mivel csu-
szamlos, sos rétegeken fekvo agyagos
talajon épiilt — a kdvetkez6 évtizedek-
ben is tovabb romlott. 1733—1772 ko-
z0tt tobbszor feljegyezték rola, hogy
»totaliter ruinosa”, azaz egészen ro-
mos, annyira, hogy a helyreallitasarol
mar nem volt értelme gondolkozni.
Sokkal inkabb arr6l, hogy mibdl és
hova épitsék fel a sziikké valt, om-
ladozé templom helyett az egyhaz-
kozség hiveinek egyre novekvo lét-
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sargasszirke, aprokavicsos
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az Arpad-kori szentély falai (déli és keleti)
koragétikus szentély

a gotikus templom déli fala

18. szazadi megerdsités
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Az 1. szelvény
0sszesito felszinrajza

szamat is befogadni képes 0j temp-
lomot. Erre 1772 és 1776 kdzott kertilt
sor. Az 0j templom nem a régi helyén,
hanem a Kis-Homordd volgyébe
hosszaban telepiilt falu kdzepén, egy
bal oldalt emelkedd magaslaton fek-
v0, ors6 alaku telken épiilt fel. A régi
templomot lebontottdk, s anyagat az
uj templom épitésénél hasznaltak fel.
Erre bizonyitékok a jelenlegi temp-
lom falaban, masodlagos elhelyezés-
ben még ma is lathato, vagy kiilon-
boz6 renovalasok alkalméval onnan
eldkeriilt faragvanyok (négyszog ke-
resztmetszetll szarkovek, kvaderko-
vek, szemoldokgyamos ajtokeret él-
szedetes kovel, ablakkeret-toredék
stb.). A régi templom felszerelése (ol-
tarok, harangok, szenteltviztartok
stb.) is az 0j templomot diszitette.
Ezek koziil tobb még ma is hasznalat-
ban van: egy kehely alaku, nyolc-
szogl keresztelomedence, két darab

pillér alakt szenteltviztartd, valamint
egy félgdmb alaku, falsarokba épitett
szenteltviztartd. A negyedik farag-
vany (alig fél méter magas, négyszogi
teste durvan faragott) egykori rendel-
tetése (talan szenteltviztartd) nehezen
meghatarozhato. Jelenleg a féoltar ha-
tamogott van, s a hasznalt szent folya-
dékok elparologtatasara szolgal.

Az elsO osztrak katonai térképen
(1769-1773) szerepld régi templom
helyszinénél tobb alkalommal is te-
repszemlét tartottunk. Ezek soran
egyértelmiivé valt a X VIII. szazad vé-
gén elbontott kozépkori templom to-
pografiai beazonositasa. A tobb csalad
tulajdonaban levd, gylimolcsdsnek
hasznalt teriileten jol elhatarolhato a
templomdomb. Ezen észlelhetdek a
visszabontott cinteremfal vonulatai,
foként a déli és délnyugati oldalon. A
gotikus templom alapfalai a déli és
nyugati részen jobban kivehetoek, de
alaposabb vizsgalat utan az északi fal
is megjelenithetd volt a topografiai
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felmérésen. A terepidomok alapjan
egy tampilléres, sokszogzarodasu, 22
m hosszu és 7 m széles templom kor-
vonalazodott, feltehetéen a nyugati
oldalon egy toronnyal ellatva.

A templomdomb déli oldalan
kezdtiik meg a régészeti kutatasokat
ez év augusztusaban. A harom hétre
tervezett munkalatok, amelyet a Haaz
Rezs6 Muzeum régészei végeztek
egyetemi hallgatok és 16vétei lakosok
segitségével, két szelvényt foglaltak
magukba. Az els6 a templom szen-
télyét kutatta, a masodik a cinterem-
falat.

A teriiletet a templom elbontasat
kdvetden tovabbra is temetdnek hasz-
naltdk egészen az 1870-es évekig,
nagyban kérositva a kozépkori teme-
tét és a régészeti rétegeket. Ennek
ellenére a gotikus fal felmend részeit
0,40—0,50 m magassagban tartuk fel.

A munkalatok soran sikeriilt
harom épitési fazist elkiiloniteni. Az
elsé templom valamikor az Arpad-
korban épiilhetett. Ezt a szentélyt
részben visszabontva, a kora gotika-
ban kibdvitik a templomot kelet fele.
Ezekr6l a falakrol szarmazhatnak a
gazdagon diszitett freskotoredékek,
amelyeket ennek az elbontasakor ke-
letkezett omladékban talaltunk meg.

Az 1. szelvény északi része
(templombelsd), kordabbi
épitesi fazisokkal és
temetkezesekkel (keleti nézet)




Historia

Az 1. szelvény déli (templomon
kiviili) részén feltart
ujkori temetkezések (déli nézet)

A harmadik fazisban, az érett gotika
koraban tovabb bdvitik a templomot,
szentélyét boltozzak, a nyugati hom-
lokzat elé egy tornyot épitenek, mely-
nek harangja 1545-bél szarmazott.
Ezt a templomot valtozatos szinekre
festik. Az elbontasakor keletkezett
omladékbal rozsaszin, piros, barna és
sziirke szin(, festett vakolattoredékek
keriiltek felszinre. Nemcsak a falak,
hanem az asatas soran talalt gotikus
faragvanyok: ablakkeret, koborda és
mas épliletplasztikai elemek is ezekre
a szinekre voltak meszelve. A késéb-
biekben a szines festéseket fehérre
meszelik le.

A munkalatok soran 32 temetke-
zést tartunk fel, amelyek nagy része a
templom elbontésa és az 1870-es évek
kozott keletkezett. Az Gijkori sirok mé-
retes godrei jelentds pusztitast végez-
tek a templom kornyezetében. Tel-
jesen atforgattak a régészeti rétegeket,
szétdultak a kozépkori sirokat, tovabb
rontva annak az esélyét, hogy megha-
tarozzuk a templomok keletkezési
idejét. A szelvény északkeleti felében
sikeriilt talalni egy viszonylag bolyga-
tatlan részt, itt tobb rétegben is fel-
tartunk kdzépkori sirokat, amelyek az
els6 fazis falaihoz igazodtak, illetve
két temetkezést, amelyek annal ko-
rabbiak voltak. Ezeknek a siroknak
nem volt melléklete, és mivel a goti-
kus fazisnal korabbi leletek sem ke-
riiltek eld, a kiillonbozo épitési fazisok
keletkezési idejének meghatarozasa is
eléggé bizonytalan. Az iddrend és
alaprajz pontositasara tovabbi feltara-
sok indokoltak a templom északi és
nyugati részein.

A 2. szelvényben kutatott cinte-
remfal keletkezési ideje sem ismert,
ennek kornyezetét is nagyban boly-
gattak a késobbi temetkezések. A
készitésének idejét illetden némi
tampontot szolgaltat a felmend falak
szokatlan vastagsaga (1,00-1,10 m),
amelyek arra utalnak, hogy a cinte-
remfal egy magasitott, védelmi sze-

A 2. szelvény a feltart
ujkori sirokkal és a megdolt cinte-
remfal részletével (nyugati nézet)

OROKSEGUNIE IV, évf. (2010) 4. sz.

repet ellatd rendszer elemeként épiil-
hetett, legkésobb a fejedelemség ko-
raban.

Mihaly Janos — Nydradi Zsolt

1. A kérdést részletesen taglalja: Mi-
haly Janos: Fejezetek a lovétei romai
katolikus egyhazkozség torténetébdl.
In: Székelyfold, VIIL. évf. (2004) 3.
szam. 65-66.Lasduo.a7.,11.,12.,13.
szamu jegyzeteket. V6. Hermann
Gusztav Mihaly: Udvarhelyszék
torténetének kezdetei. In: Areopolisz.
II. Székelyudvarhely, 2002. 59. (30.
sz.jegyzet).
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2. Gyulafehérvari Féegyhazmegyei
Levéltar Székelyudvarhelyi Gy;jto-
levéltara. Székelyudvarhelyi Plébania
iratai. Jegyz6konyvgyljtemény.
1683-1702.

3.,,Templum interne et externe: Sanc-
tuarium sub Fornice, Navis Sub tabu-
latura picto; [...] Turris murata in
Frontispicio Templi, ipsa quoq. scan-
dulis tecta, in ea Campana benedicta
2. Cinctura Coemeterii ex muro.”
Gyulafehérvari Erseki Levéltar. Ca-
nonica Visitatio. 1721:1.d., 1.k.,214.
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