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1910. junius 1-jén Selmechanyan — a magyarorszagi Selmecen utolsé rendes -
orszaggyiilésiképviselo-valasztast tartottak. Ez a szerdai napon volt
valasztas orszagos hirverést is kapott. A foiskolai hallgatoknak és oktatok-
nak is kiszonhetoen Heincz Hugo megvalasztott képviseld, valamint Kuti

Istvan selmeci lapszerkeszto és rendorfokapitany nevét megismerhette az
orszag. Dulakodas, macskazene, figyelmeztetd ldvés, nyilt levelek, hotrany,
diaksztrajk, iskolabezaras: mi tortént 110 évvel ezelott a hékés, osi

banyavaroshan?

Az 1910-es orszagos képvisel6-valaszta-
son lényegében a dualista partpolitikai
rendszerre jellemz6 két nagy csoporto-
sulds, az 67-esek és a 48-asok (fuigget-
lenségiek) alltak egymdissal szemben.

A 67-esek a kiegyezés, vagyis a dua-
lista allamrend partjan alltak, vezeto-
juk grof Tisza Istvdan volt és az 1910-es
vilasztason Nemzeti Munkapirt néven
indultak. E part szinében Selmecbi-
nydn 1910-ben két jelolt 1épett fel:
Heincz Hugo (1848-1910) selmeci szii-
letésd polgar, tgyvéd és Pallavicini
Gyorgy 6rgrof (1881-1946). Mindket-
ten 67-esek és korabban selmeci or-
szaggyulési képviselok voltak.

Heincz Hugot el6szor 1901-ben va-
lasztottak selmeci képviselének és Mik-
szath Kdalmdn, korabbi selmeci evangé-
likus liceumi osztalytars ekkor Heincz
képvisel6tarsava is valt.! Az 1910-es va-
lasztdst a Nemzeti Munkapart nyerte
meg, igy e politikai tomorilés az akkor
atadott févarosi Orszaghdz pompds Uj
épuletében kormanyparttd valt.

Korteskedo foiskolasok
Az 1910-es selmeci kampanyban — kor-
teskedésben — élénken vett részt a fGis-
kolai ifjusag, els6sorban a valasztott ve-
zet6ik révén. A féiskola rektora, Vadas
Jend miniszteri tandcsos, a féiskola hir-
detotabldjan figyelmeztetést tett ugyan
kozzé, hogy a fiatalsag tart6zkodjék a
politizdlastol, a politikai partok gyulése-

! Orszaggyrilesi almanach 1901-1906. (szerk.
Sturm Albert). Budapest, 1901. 275. (Heincz)
és 319. (Mikszath); Irodalomtorténeti Kozle-
mények, 99. (1995) 3—4. sz. 405.

2 Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 25. sz. 3.
(jan. 19.).

3 Selmecbdnyai Hirlap, 20. (1910) 16. sz. 5.
(apr. 17.).

t Selmecbdnyai Hirlap, 20. (1910) 18. sz. 2.
(mdj. 1.).

> Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 21. sz. 2.
(mdj. 22.).

® A Banya, 3. (1910) 35. sz. 2-3. (aug. 28.).

in valé részvételtdl, kormeneteiben va-
16 megjelenéstol, am e figyelmeztetés a
valasztasi mozgalmak izgalmai kozepet-
te csak figyelmeztetés maradt.?

A képvisel6-jeloltséget aprilis koze-
pén olyannyira fontosnak tartottak,
hogy a f6iskolai valasztépolgarok Sel-
mec orszaggyulési képvisel6jeloltjének
partonkivili programmal dr. Lecsé (Let-
$0) Laszlo IV. éves banyajogaszt jelolték

Tatdr juhar

A selmeci foiskolasok és az 1910-es helyi
orszaggyiilesikepviselo-valasztas .

majus elején megalakult Pallavicini
Gyorgy 6rgrof tabora is. Petd Jdnos if-
jusagi kori elnok is részt vett abban a
févarosba ment kildottségben, mely az
orgrof képviselGjeloltként valo fellépé-
sét kérte. Pallavicini ugyanis hizédo-
zott a selmeci képvisel6ségtol, tobb-
szor Kkijelentette, hogy nem Kkivin
Heincz Hugo ellenében fellépni és
gyO6zelme esetén sem veszi at a selme-
ci manddtumot.’> Ennek ellenére méjus
elején megalakult az 6rgrofot timoga-
t6 selmeci szervez6bizottsig, benne
Pet6 Janos ifjusagi kori elnokkel.

Mi volt az oka, hogy az ifjisag veze-
t6je ilyen nyilt és hatdrozott politikai ki-
allast tett egy képviselGjelolt mellett?
A valaszt maga Pet6 Janos adta meg
1910. augusztusban: , Természetes, hogy
az ifjusagra nézve nem volt kozémbds,

Ballagds Selmecbdanydn, a Fritz-hdz elott, 1910 koriil

és ezt plakitokon varosszerte hirdették
is. Az aprilisi valétagytlés mellett, ahol
elnoknek Mészdaros Gyorgy banyamér-
nok-hallgatét jelolték, még erre is jutott
ideje az ifjasagnak.?

A vizsgak ¢€s a bankett mellett, aprilis
végén a fGiskolasok egy csoportja a pla-
katozason tdl tiintetéssel is kifejezte po-
litikai véleményét: ... huszonhetediken
este Rudnay Béla, a korponai kertilet
egyik képuiseldjeldltje kortes titjabol ha-
zatérve varosunkon kocsizolt dt. Kocsija
Sfel volt virdgozuva, ez feltiint, s amikor egy
csoport foiskolai hallgato észrevette, a
Honveéd utcdaban tiintetést rendeztek el-
lene s tojdsokkal megdobdltdk.”*

Idokozben Selmecen létrejott a
Heincz Hugot tamogatok csoportja €s
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hogy ki lesz Selmec varos képviseloje, ha-
nem minden rendelkezésére dllo eszkoz-
zel oda térekedett, hogy a foiskolai hall-
gatokbol élo banyavdrost olyan egyén
képuiselje, kinek személye biztositékot
nyujt arra, hogy a foiskolai hallgatokat a
Jelen barbar vizsgarendszer mellett meg-
vedi, bajaikban megsegiti. [...] A ket jelolt
kéziil annak a zdszloja ala csoportosult,
kinek személyeben az ifjiisag a relegatio-
remmel [vizsgarendszer miatti kitiltdssal,
eltavolitdssall szemben pdrtfogot, protek-
tort velt birbatni. Ezt a jeldltet Pallavicini
Gyorgyben ldtta volt, aki az elmuilt alka-
lomban Selmec varosdt képuiselte s ki kép-
viselosége alatt az ifjusdagot érdeklo nem
kevesebb, mint 187 iigyben jart el révid
hdrom év alait kedvezden.” Viligos be-
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széd, a foiskolasok képviselje tehat az
¢életkorban hozzdjuk kozelebb allo 6r-
groftdl a foiskolai vizsgarendszert enyhi-
t6 modositast remélt.

Heincz Hugotol, annak ellenére,
hogy tdmogatta az akadémiai ifjisagot,
ilyet kevésbé varhattak, mert a szerzé
oldalagi rokonaként, egy csaladi
visszaemlékezés szerint ,Nagyon ko-
moly és ideges ember volt. Szokdsa,
bogy szemét mindig bebunyta.”’

Ugyanakkor nem volt az ifjasag el-
lensége, s6t: Heincz Hugo és Schwartz
Otto akadémiai tanar 1903 jiniusdban
az Akadémiai Kor hazalapja javara ren-
dezett ,Tarka Szinpad” mikedvel6i
eléadason 10-10 korona tobblettamo-
gatast adtak.® 1903 oktéberében pedig
az akadémiai ifjisag a Hungaridban
tartotta els6 hivatalos estélyét, ahol ifj.
Ronai Gydrgy elndk megnyitd beszé-
det mondott, majd Vadas Jend igazga-
t6 intézett szép beszédet az ifjisighoz
és ,Heincz Hugo orszdgos képuiselo
szintén az ifjusdgot éltette.”

Az 1910. évhez visszatérve, Heincz
Hugd a programbeszédét mdjus 8-dn
akarta elmondani, de ez a féiskolasok
egy csoportja miatt nem ment simdn,
ezért mdsnap, frasban is kozreadta és
abban valéban nem szerepelt a f6isko-
lai vizsgarendszer kérdése. Lokalpatrio-
taként ugyanakkor a f6iskolat megemli-
tette, utalva a Kémiai Palota kezd6dd
épitésére is: ,Ugy a torténelmi fejlodeés,
mint maga a természer egyarant arra
predesztinaljak sziilovarosomat, hogy

7 Fricz Molnar Péter: Kiraly Irén csaladtorténe-
ti visszaemlékezése. In: Turul, 92. (2019) 4.
sz. 181. A szerz6 selmeci szépapja, Fritz Pal
Janos (1842-1914) fébanyatandcsos masod-
foka unokatestvére volt Heincz Hugo.

8 Selmeczbdnyai Hirado, 13. (1903) 28. sz. 3.
Gal. 12.).

? Selmeczbdanyai Hirado, 13. (1903) 42. sz. 4.
(okt. 18.).

10 Selmecbdnyai Hirlap, 20. (1910) 20. sz. mel-
léklet (maj. 15.).

1 Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 19. sz. 3.
(maj. 8.).

12 vVarosi és foiskolai rendezvények, balok,
szakestélyek helyszine volt, de az 1910-es
képvisel6-vilasztast is itt tartottdk meg. Win-
terstein Berndt évtizedekig a vigadé bérlgje
volt, igy a helyiek hasznaltik a ,Wintri” vagy
a ,Winterstein badlterme” nevet is. Az épilet
ma mar nincs meg, elbontottak.

13 Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 20. sz. 4.
(maj. 15.)

" Nehoda Jenéné, Hencz Klara gydszjelentését
lasd a Pannon Digitélis Egyesitett Archivum-
ban (https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.
12346/439337 hozzaférés: 2020. jan. 28.).

5 Selmecbanyai Hirlap, 20. (1910) 25. sz. 3.
(jun. 19.).

19 Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 25. sz. 3.
(jin. 19.).
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egy virdgzo iskolavdrossa vdljek. Orom-
mel latjuk a banydszati és erdészeti fois-
koldanak nagymérvii fejlodeset és balas
szivvel mondunk a kormdnynak koszo-
netet az tijabb berubdzdsi tokéért is.”*°

Dramai események a vigadonal,
komédia az utcan
A Selmecbdnyai Hivlap — Kuti Istvan f6-
szerkeszt6 és rendorfGkapitany tudta-
val — mdjus 8-dn arra figyelmeztette
~mindkét partot, hogy a visszaélésektol, a
zavargdsoktol, az atrocitdsoktol tartoz-
kodjanak 1igy a pdrtok, mint a partok
tagjai. Nem szabad megtorténnie annak,
hogy a valasztdsi barc elmérgesedjek s
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gado elott oridsi tiintetéssel fogadta és
sarral megdobdlta mindkettojiiket.

A vigado nagytermében oly larmdt
csindlt a fiatalsag Heincz Hugo prog-
rambeszédje alatt, bogy a beszédbol
alig lebetett egy-egy szot hallani. A gyti-
lest Vitdlis Istvan pdrtelnck a kévetkezo
beszéddel nyitotta meg.

T. Polgadrtdrsak! Ez az elso lépésem
az aktiv politika terén s mindjdart az el-
SO lepésnél sarat dobott redm az az
aranyifjusag, amelynek kiképeztetéseé-
ert a munkdra rendelt 8 orvan kiviil
nem egyszer a szorakozdsra valo 8 ordt
is munkdban toltcttem. A szomortii tény
megrenditetl, de nem remitelt meg,

Az Akademiai Kor tagjai 1877 tdajan
tarsadalmi életiinkbe is ellentétet vigyen
be, s kiilondsen figyelmeztetjiik a fiatal-
sdagot, hogy a politikai ellenfelek kiizdel-
mébe ne avatkozzek, mivel az tisztdan a
valasztok dolga.”" Ez a figyelmeztetés
nem ért célt és ezzel a fGiskola életében
paratlan események lancolata kovetke-
zett be. Pallavicini nem akart Selmecen
képviselGjeloltként fellépni, 6t viszont az
ifjasag vezetGje kapacitalta. Ugyanakkor
Heincz Hug6 fellépett, 6t azonban az if-
jusdg (vezetdje) nem tamogatta. Ebbol
adodtak a bonyodalmak.

Heincz Hugoé mdjus 8-an (vasirnap)
programbeszédet hirdetett. A program-
beszéd meghallgatisira mintegy 350
szavazo jelent meg a vigad6'? nagyter-
mében. A pdrtvezetoség, mivel gy hir-
lett, hogy a beszéd megtaridsdt meg
akarjdk zavarni, 1igy intézkedett, hogy
a terembe csak vdlasztok mebessenek be.

A fGiskolai fiatalsdg egy része azon-
ban azzal az érveléssel, hogy a terembe
mindenkinek joga van bemenni, ero-
szakkal bebatolt a nagyterembe. Amikor
Heincz Hugo jeldltet Vitalis Istvan dbr.
partelnok lakdsdrol beszédje megtarta-
sdara a vigadoba kisérte, a fiatalsag a vi-
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mert igaz tigyet és igaz embert védek.”

Vitalis Istvan, a késébbi féiskolai ta-
nar 1910-ben az evangélikus liccumban
tanitott és Heincz Hugo selmeci lakasa
ekkor az Erzsébet-téren' volt, igy nem
kellett sokat gyalogolniuk a ma mar nem
létez6 vigadoig. A vigadon belili hely-
zet ostromallapotra utalt: ,,...ablakokon
és mellekbejarokon behatolva a terembe,
mintegy hdromszdz [oiskolai hallgato
Sfillsiketito larmduval, sipoldssal lebetetlen-
né tette a gytiles lefolydsdt, a programbe-
széd megtartasat. A karzatrol tojassal, sot
kovel dobdltak le a kézénségre.”™

A gytilés feloszlott, szitkozodasok és
kopdosések mellett Heincz Hugdt hi-
vei hazakisérték, de az utca ezutan
sem csendesedett el. A gyiilés megza-
vardsa utan ket koévér sertést vezetett
végig a vdaroson a fiatalsag egy része a
Heincz-part (piros) tollaival feldiszitve.
A szamarat fel-felszolitottdk, hogy tart-
sa meg programbeszédet, a disznokat
kirdlyi tandcsossdggal kindlgattck.”

Err6l a nem mindennapi vélemény-
nyilvanitasrol a févarosi sajto, igy a
Pesti Hirlap is szenzacioként tudositott:
LA fiatalsag tiinteto sétara indult a va-
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rosban. A menet élén egy disznot és egy
szamarat vezettek, mind a két dllat hd-
tara pedig plakdtokat akasztottak ezzel
a folirdssal: Heincz Hugo fokortesei! Ez
a tiintetd séta minden komolyabb inci-
dens nélkiil csakbamar be is fejezodott,
ugy, hogy még a rendorség sem taldalt
okot a beavatkozdsra.”"

A tomegben elhangzott azonban mas
is: ,Egyik tekintélyes polgdrtdarsunk
(=Heincz Hugo) ellen »jogos felhdboro-
ddsban« intézett macskazenés tiintetés al-
kalmaval hangzott egy tiinteto ifjui ajka-
rol, amidon ot e rendortisztviseld (=Kuti
Istvan) a térvényre és kovetkezmenyeire
Sfigyelmeztette, ez a cinikus kijelentés,
hogy »Selmecbdnydn nincs térvény!’

Ez a hirom sz6 tovabbi fesziiltségek
forrasava valt a késébbiekben. Heincz
Hug6 masnap a helyi Gjsighan némi ir6-
nidval kezdve kozolte programjat: ,Egy
sajndlatos incidens tette lebetetlenné prog-
rambeszédem megtartdasdat e ho 8-an,
amikor meghallgatdsom végett oly sokan
voltak szivesek megjelenésiikkel megtisz-
telni. Visszaelnék josagukkal, ha Ondket
egy ujabb dsszejovetelre felkérnem. Szi-
veskedjenek ebelyett figyelemre meltatni
ezen nyilt levelemet, amelyben dsszevon-
va irom meg azt, amil e ho 8-an szoval
eloadni és bovebben kifejieni akartam.”™

Nyilt levelek, macskazene, kddohalas,
lovoldozes
Egy hét malva, majus 15-én ,Selmecbd-
nydn nincs térvény’ cimmel Kuti Istvin
LEgy polgir” alnév alatt cikket jelentetett
meg az altala szerkesztett helyi lapban.
A madjus 8-ai eseményeket kifogasolva
wElore kell bocsdjtanunk azt, hogy e tiin-
tetést es dltalaban a tiintetéseket nem a
foiskolai ifjiisag rendezte és rendezi, ha-
nem a foiskolai ifjiisdag egy toredcke,
mondjunk sokat: a negyedrésze, mely az
alsobb fokul iskoldk scpredekével és ina-
sokkal egyritt egész hatalommd notte ki
magat. [...] Nem az a célunk tehdt, hogy
mi az egeész ifjusag ellen keljrink ki, mely-
nek nagy részét a varos minden polgdra
becstiili és tiszteli, hanem hogy mdr egy-
szer felemeljiik szavunkat és kifejezest ad-
Junk az egész polgarsdag azon fajdalmas
erzesenek, hogy az ifjiisag egy téredeke-
nek terrorizmusdt nem tirjiik, nem tir-

17 Pesti Hirlap, 33. (1910) 142. sz. 10. (jun. 15.).

8 Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 20. sz. mel-
léklet (mdj. 15.).

19 Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 20. sz. 4-5.
(mgj. 15.).

20 Selmecbdanyai Hirlap, 20. (1910) 25. sz. 3.
(an. 19.).

2 Selmecbanyai Hirlap, 20. (1910) 22. sz. mel-
Iéklet (maj. 29.).

betjiik. [...] Megértjiik a jogos felbdaboro-
dast, értjiik az ifjusagnak mindig az el-
lenzek fele bajlo érzelmeit, kiilondsen, ha
a koriilmények is hozzdjarulnak. [...]
Nem eértjiik azt, bogy mi készteti a tére-
deéket arra, hogy »jogos felbdaboroddsbol«
politikai csend mellett is [...] Heteken dt
megzavarja a csendes éjjeli nyugalmat,
kizdrja a vendéglokbol a polgart és még
az utcan is inzultdlja a noket, akiknek
még a vadember is megadja a tiszteletet.
Nem értjiik, hogy mily jogon avatkozik
bele a partok kiizdelmeibe és nem engedi
megnyilatkozni a szavazo polgdarok ér-
zelmet, akaratat, amikor épen az ifjiisag
hirdeti a szabadsdgot és dicsoiti a szo-
lasszabadsagot. Tudjuk, hogy mdshol is
bangos a fiatalsag, éljenez vagy abcugol
[tiintetésen leburrogl, de tovabb nem
megy, személyeket nem inzulidl, otrom-
ba tréfaval nem sért, nem terrorizal. Ttin-
tetések mindig voltak Selmecbdnydan, vol-
lak jo és rossz tréfdk, de sobasem fajultak
ennyire, mert a testiileti szellem, vagy a
steingrubeni kozségi eldljarosag la foisko-
ldsok sajdtos belyi kozdsségel elejét vette a
durvasdagnak, a kdrt megtéritette, a félre-
értéseket kiegyenliteite. Az utobbi evek ke-
seriisége mdr oly sok, oly nagy, hogy nem
tudjuk tovabb lenyelni, orvosldst és védel-
mel kerestink ott, abol reméljiik, hogy azt
megtaldljuk és megkapjuk. Mert az ifjii-
sagnak, a foiskoldnak is van szabdlyren-
delete és térvenye, van eldljdrosaga, rek-
tora, fegyelmi birosdga, mely tétleniil
nem nézheti a dolgokat és intézkedik,
hogy csend és béke legyen. [...] Ne értse

[félre az ifjusag felszolalasunkat, csendet

és beket akarunk.”"

E cikkre az Ifjusagi Kor elnoke ma-
jus 20-an lapzarta felé atadott egy valasz-
cikket, amit azonban Kuti Istvin nem
jelentetett meg a Selmecbanyai Hirlap
majus 22-ei szamaban, ennek kovetkez-
tében a helyzet tovabb mérgesedett.

JAllitolag a cikk visszautasitdsa miatt
haragudott meg ream az ifjusag s ennek
kdszénhetem, hogy mdjus 24-én éjjel 12
ora.felé egy 200-250 tagbol dllo bekormo-
zott, dlszakallal, albajusszal maszkiro-
zolt tbmeg nem egyszerii macskazenével
tiszlelt meg, hanem ostromot intézelt la-
kdsom ellen. [...] Egy kilos, ket kilos ko-
vek repliltek hdazam felé. De, amikor ker-
tembe is bebatolt 30-40 bekormozolt
alak, amikor egy nagy k6 engemet is el-
lalalt, s amikor az utcai 10megbol ket I6-
ves is eldordiilt, ekkor felszolitottam a to-
meget, hogy lakdsomba és kertembe ne
merjen behatolni s oszoljon szét. Felszoli-
tasomra jabb kozdapor volt a vdlasz s
egyre tébben todultak be a kertbe. Ekkor
ert mellem négy rendorém s ket tisztvise-
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lom, akik koztil egyik sortiizet parancsoll,
de a levegobe. Nem igaz az, hogy sokan
megsértiltek s veriikben hevertek az ut-
can; nem igaz, hogy orvosi segélyre volt
sziikség. Szerencsére, nem loriént semmi
sebestilés. A témeg a lovésekre elfutott s
ostromdilapotol rendezelt a varosban.
A Selmecbdanyai Hirlap a majus 29-ei
szamaban ugyanakkor kozolte Plentzner
Frigyes ifjasagi kori elnok nyilt levelét,
mely Kuti Istvan emlitett, alnéven irt cik-
kére felelt. ,Amennyire igaz az, hogy
minden tjsag, amely szellemi és erkélcsi
niveaujdra csak valamennyire is kényes,
dlnev alatt egyeseket, sot egész testiiletet
tamado cikket nem kozol, ép oly igaz az
is, hogy az dlnév alatt gyavan tamadot
szamba venni nem szokds. [...] Engedje
meg tisztelt Egy polgar, [...] On a pdri-
szenvedeélytol vakkd tett lelkes kortes,
azeért kivanja a foiskolai ifjiisag meg-
rendszabdlyozdsat, mert az az ellenpdr-
ton dllva lelkesedésével s miikddésével az
on kortes titjanak gatat vet. [...] Az ifji-
sagnak pedig van onérzete, kell is lennie.
S ha ezt az dnérzetét ezekkel a szavak-
kal: Sopredéknek itt nincs mit keresnie!
érzekenyen megsertik, akkor ha ebbez az
onérzethez, cikkiro iir, hozzd képzelne,
amije neki nincs, egy kis bdtorsagot és
Sfiatal vert, akkor taldn, megtudnd érteni,
hogy az ifjisdagnak jogos volt a felbdbo-
roddsa. Ne értsen félre senki, nem aka-
rom én ezzel az ifjiisag szoban forgo tet-
tét teljesen correctnek nyilvanitani, de
igen, menteni akarom, mert meg vagyok
gyozoduve, hogy ez az ifjusag, amelyrol ez
az Egy Polgar azt szeretné, hogy érdek-
hajhdszo és énérzet nélkiili tomeg legyen,
semmi esetre sem ragadtatta volna ma-
gat arva, ami tértént, ha kiilonben is lob-
banékony lelkiiletet onérzetének megser-
tesevel fel nem izgatidk volna. Arra nézve
pedig, hogy a foiskola tandcsa, illetve ta-
nari kara, mikor és miképp vonja fegyel-
mi birosag elé az ifjuisag egyes tagjait, azt
Jegyzem meg, hogy ezt ez az egy és vala-
mennyi polgdr nyugodtan rabizhatja a
tandrainkra, akik az ifjusagot, az ifju le-
lek minden megnyilatkozdsdt sokkal job-
ban megértik és pariszenvedelytol nincse-
nek megvakulva, mint a méltatlanul itelo
Egy Polgar. [...] mégis célt teveszt min-
den olyan kisérlet, mely a vdros pol-
garsdaga és ifjusag kozotli békességet és
egyeleériest az ifjiisag onérzetének megser-
tesevel az ifjusdag szetvalaszidsdaval akar-
Ja megteremteni. Mar pedig ilyen volt,
barmi modon szépitse is annak szerzoje,
a szoban forgo cikk is.”?!
(Folytatjuk)
Dr. Fricz-Molnar Péter
osztalyvezeto, ITM
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