SZAKMAI FOKUSZ — FASITAS, ERDOTELEPITES

Tatdr juhar

Mehlegelo-fejlesztés mezovedo erdosavok
letesitésevel - I.

Egy méhész-erdész szemével...

Ldaszka Istvdn Attila - ok. erdémérnak, okl. agrar-mérnoktanar, méhész

Hazank tobb mint 66%-a mezbégazda-
sagi teriilet. Ez a fontos nemzetgazda-
sagi agazat egyben siilyos kornyezet-
védelmi problémak forrasa is: az
erozionak kitett teriilet eléri a 2,3 mil-
lio hektart, és tobb mint 1,3 milliot sujt
a deflacio. Az intenziv gazdalkodasi te-
vékenység jelentds terhelést jelent az
élovilagra, a felszini és felszin alatti
vizekre, a nagyiizemi szemlélet kovet-
kezményeként pedig az Alféldon tobb
szaz kilométer fasort irtottak ki. Pedig
ezek a mezdvédo erddsavok, hofogo er-
dosavok, ut- és majorfasitasok fontos
meéhlegelok (sot méhészeti vandorta-
nyak) voltak!

A szakirodalom szerint a viligon els6ként (1802-ben Fenyd-
fén) hazdankban telepitettek elGszor sz€ltoré erddsavokat a
futbhomok megkotésére. Az 1970-es évekre tobb mint 2500
km (!) hosszu erdGsavrendszert 1étesitettek az Alfoldon, il-
letve a Kisalfoldon. Méltan lehettiink biszkék ezekre az
eredményekre, sok orszag toliink tanulta a mezévéds erd6-

Ezeknek jelent6s része azonban az id6k sordn szinte tel-
jesen megszint vagy elhanyagolt dllapotba kertlt. Ennek
két £6 oka van. Egyrészt ilyen célokra gyorsan nové, de ro-
vid életd fa- és cserjefajokat tltetnek. Mivel ezek keskeny,
egy vagy néhdny sorban telepitett vonalas létesitmények,
nehéz a felgjitaisuk. Ha egy menetben termeljik le Sket,
elveszik a véddhatasuk. Ha két fazisban termeljik ki és te-
lepitjuk djra, akkor részlegesen megmarad a véd6hatds, de
talsigosan elhuzodik a feldjitas.

Egy 4 soros erd6sav esetén példaul, ha kivagunk 2 sort
az eloregedés miatt, mire elérik az Gj fak azt a magassagot,
hogy megfelel6en védjenek a szél, a h6, a hé, a fény ellen,
addig a sav masik fele valik vagaséretté, eloregedetté.

A masik ok a tertiletalapt tamogatdasok. Mara a gazdak
(tisztelet a kivételnek) az utakat is beszantjak, betarcsazzak.
Az erd6savok kitermelése utdn a tertileteket kituskéztak és
Ujra mezogazdasagi mivelés ala vontak.

Pedig a mez6véds erddknek és fasitisoknak szidmtalan
kedvez6 hatasa/funkcidja van:

— csokkentik a szél erejét, rombolé munkajat;

— csokkentik a parolgds mértékét;

— emelik a leveg6 relativ paratartalmat;

— mérséklik a homérsékleti szélsGségeket;

— el6segitik a csapadék egyenletes eloszlasat;

— jelent6sen csokkentik az aszalykarokat;

— csokkentik az erdziot;

— emelik a termésatlagot (akdr 2—-20%-kal!);

— kedvezo életfeltételeket nyajtanak mas élélényeknek;

— faanyagot biztositanak;
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e _Forr;is: Magyar Mezé'gazdasd’g

— potencidlis hordast biztosithatnak a méhek szamara
(nektar, viragpor, propolisz, édesharmat, viz);

— méhészeti telephelyként, vindortanyaként funkcional-

hatnak.

Természetesen vannak kedvezétlen hatdsok is. Ilyenek
példaul:

— a fak a gyokeriikkel az erd6 szegélye mellett viz és tap-

anyag konkurenciat fejtenek ki;

— arnyékol6 hatasuk miatt a sivok melletti szegélyt me-

z6gazdasagi termesztésre kevésbé teszik alkalmassa,

— a fasitasok déli oldaldn jelentSs a fény- és hévisszave-

r6dés, ami kedvezétlentl hathat a novénytermesztésre;

— élGhelyet, kedvezs feltételeket biztosithatnak kéroko-

zO0k és karositok szamadra;

— el6segithetik a mez6gazdasagi vadkar novekedését;

— tertiletveszteséget jelentenek a mezégazdasiagi muive-

lésnek.

A kutatdsok és tapasztalatok ugyanakkor egybehangzéan
azt igazoljak, hogy a mez6véd6 erdésavok és fasitasok joté-
kony hatasai joval felilmuljak hatrinyait! Mindezek ellenére
sajnos ma nem nagyon ,divat” ilyen sivrendszerek létesité-
se, kiillonosen Oner6bdl. Helyette a tablak szélére, a koz-
utakkal parhuzamosan mianyag hofogo halokat helyeznek
ki a hofavasok ellen.

Egy 25 méter hosszu tekercs ebbdl a halobol 46 800 Ft! Va-
jon ez az 6sszeg nem fedezné egy ugyanilyen hosszasiaga
szakaszon facsemeték telepitését? Emlékezhetiink még a 2013.
marcius 15-i hokdoszra. A héatfuvasok miatt 45 1t, illetve Gt-
szakasz vilt jarhatatlanna, tobb mint 5000 aut6 rekedt a ho
fogsagiba, kozel szaz telepiilésen nem volt dram és 19 még
mdsnap sem volt megkozelithets. Ugy gondolom mindez
nagymértékben megel6zhet6 lett volna, ha ezen utszakaszok
mentén ma is fasorok, védésavok dllnanak! Sajnos ahova l-
tetnek is fakat, jo, ha minden 6todik megmarad, mert nem a
megfelels idében és médon hajtjak végre a telepitéseket. Bar
hal’ Istennek azért imitt-amott vannak erre j6 példak is!
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Hofog6 hdlo szdantofold szélén (Forrds: kisalfold.bu)

Méhészeti szempontbdl is az lenne a kivanatos, hogy a
lehetséges helyeken mindenhol fasorok, erdésavok illja-
nak, melyek olyan faj-, illetve fajtadsszetételtek és szerke-
zetlek, hogy azok bévitik a hordids lehet6ségét, idéGtarta-
mat. A fent emlitett elényok, valamint a klimavaltozas hatasa
miatt a gazdaknak, a kozatkezelonek, onkormanyzatoknak
preferdlnia kellene ezeket az agrarerdészeti rendszereket!
Maga a mez6gazdasagi kormidnyzat igyekszik, hogy a gaz-
dakat érdekeltté tegye abban, hogy ilyen fisitasokat létesit-
senek, agrarerdészeti rendszerek létrebozdsa cimen létezik
erre tamogatds. A timogatasra az alabbi tevékenységekkel
lehet palydzni:

A) Szantofoldi kultdraval kombinalt agrarerdészeti rend-

szer Gjonnan torténd létrehozdsa.

B) Gyepgazdilkodassal kombinalt fas legel6 vagy fas ka-

szal6 Gjonnan torténd létrehozasa:
a) gyep &s fa telepitésével;
b) meglévs gyep esetében, fatelepitéssel.

C) Mez6védo fasitas 1étrehozasa:

a) fasor, vagy
b) facsoport telepitésével.

A timogatds igénybevétele olyan tertileteken lehetséges,
ahol fatelepités esetén, a timogatast igénylé jogszerd fold-
hasznalo, és a terllete szanto, legeld vagy rét muvelési dg-
ban van nyilvantartva. A legkisebb timogathato tertlet 1,0
hektar egybefiiggé szanto, rét vagy legels, melyen a fisitas
mérete fasor telepitése esetén legalabb 15 m és legfeljebb
20 m széles, ezen beliil mindkét oldalan legalabb 1-1 m szé-
les cserjesavval kialakitott allomany.

Facsoport telepitése esetén legalabb 0,1 hektar, de ki-
sebb, mint 0,5 hektar kiterjedést, ezen belil a széleken leg-
alabb 1-1 m széles cserjesavval kialakitott dllomany. A ta-
mogatist igényl6 koteles az elsokivitelt (vagyis a telepitést)
és az azt kovetd esetleges elegyitéseket és potlasokat a fa-
fajok és a cserjefajok esetén igazolt szirmazasu erdészeti
szaporitdanyaggal megvaldsitani.

A legnagyobb gondot a vadkar okozhatja. Ebben a te-
kintetben el6irds, hogy a timogatast igénylé koteles a tert-
letre telepitett fadllomany egyedi mechanikai védelmérdl
gondoskodni, és azt az elsé kifizetési igénylés benyujtasatol
szamitott 5. év végéig fenntartani.

Ezenkivil kotelezé feladat a fenntartasi (apolasi) munka-
kat (kézi és gépi dpoldsi miveletek) a fenntartasi id6szak
alatt évente elvégezni. Ez a két szlk keresztmetszet: a vad-
karelharitas és az dpoldsi munkdk kivitelezése.

A palyazat tartalmi értékelési szempontjai kozott szere-
pel olyan, hogy méhlegel6nek alkalmas fik telepitése.
Amennyiben a tiamogatast igénylé vallalja, hogy az allo-
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manyban a fik minimum 20%-at ilyen fajokbdl telepiti, arra
8 pont kaphat6 az elbirdlds sordn. Tehat ebben a timogata-
si rendszerben megjelenik a méhlegel6-fejlesztés is a szem-
pontok kozott!

De a Nemzeti Fajtajegyzékben szerepl6 allamilag elismert
tajjellegl gytimolcsfajtik telepitésére is ugyanilyen szaba-
lyok érvényesek. Ezek méhészeti szempontbdl szintén fon-
tos hordasnovények lehetnek. A timogatas 6sszege akic
célallomanytipus csoportra 1270 EUR/ha. Ehhez jon még a
fenntartasi (dpoldsi) tamogatds, melynek mértéke ot évre
670 eurd hektaronként. Esetenként kiegészité taimogatds jar
a csemeték Ujratelepitésére 497 EUR/ha mértékben. Nyil-
vanvaléan a méhészeknek az akic célillomanytipus a leg-
fontosabb, de a fafajvilasztisnak megvannak a maga szem-
pontjai. Mezévéds erddsavokba olyan fa- és cserjefajokat
kell telepiteni, amelyek:

— alkalmasak maximadlis védd&hatast biztositani;

— az adott termShelyen gyorsan novekednek;

— a tobbi fafajjal tarsulasképesek;

— ellenalléak a betegségekkel és a gyomokkal szemben;

— nem terjesztenek vagy visznek at kérokozékat (pl. a

s6skaborbolya koztes gazdija a gabonarozsdanak,
vagy a zoOld juhar az amerikai medve szovolepkének,
mely a gyimolcsosokben tesz oridsi kart);

— értékes iparifat vagy gyimolcsot adnak;

— jo mézelnek, sok és fehérjében gazdag viragport, eset-

leg édesharmatot, propoliszt szolgdltatnak;

— nem terjeszkednek agressziv médon (mint pl. a bal-

vanyfa vagy a gyalogakic).

Az Eszak-Amerikibol szirmazé fehér akic, amely a ma-
gyar erd6k 24%-at adja, és mar illeszkedik a hazai (kiilono-
sen az alfoldi) tdjba, tobbé-kevésbé megtelel ezeknek a
szempontoknak. A tirsuldsképessége az, ami nem jo, kiszo-
rit szinte minden mds fafajt a kornyezetéb6l. A fekete bod-
za, a turkesztani szil és a celtisz bir vele megmaradni, am
utobbit nemigen engedik mar telepiteni kultertileten.

Ami még probléma vele, hogy gyokérrdl jol sarjad. Az
oldaliranyba is erételjesen novekvo gyokerét, ha a tircsa
vagy az eke atvagja, akkor sarjakrdl terjeszkedni fog a tabla
belseje felé. Ezt ugy célszerd kikiiszobolni, hogy az akacso-
rokat kétoldalt cserjesavval zarjuk le (példaul kokény, gala-
gonya, gyepurozsa telepitésével — ezek szintén értékes hor-
dast biztosito fajok), legalabb egy-egy méter szélességben,
esetleg még elhagyunk egy méter széles gyomsavot is. Ré-
gen gyakorta égették a tarlot, ami miatt az (egyébként ma-
kacsul, akar 40 évig atfekvd) akdcmag héja megperzselédve
a csemeték tomegesen felverddhettek a tablakban. Mara
mdr az alkalmazkodo talajmivelés eléretorésével (mulcs-
anyagok visszahagyasaval) ez a veszEly nem all fenn.

Ahhoz, hogy a fehér akiacbadl létesitett mez6védd erddsa-
vok egyben kivalé méhlegel6ként funkciondljanak, nemesi-
tett akdcfajtak is a rendelkezéstinkre dllnak. Ezeket elegyit-
ve egy hosszan elnyulo, fajtinként mas-mds cukorértékkel
és fenologiai fazissal rendelkezé dllomanyt kaphatunk, no-
velve a hordis lehet6ségét!

A 2018-as akidcvirdgzds megmutatta ennek a kivalo fajta-
valaszték hasznidlatinak a teljes hidnyat. A marciusi tél utin
konkrétan berobbant a juniust idézé meleg €s légszarazsig
(2017-ben majus 17-én jelent meg az els6é virag a Nograd
megyei Vanyarcon, 2018-ban mdjus 18-dn mdr pergettink).
Az akac orszdgosan mindenhol egyszerre kezdett el nyilni,
nem voltak meg az eddig megszokott virdgzasi zonak ko-
zotti fenolégiai kiilonbségek. Miért? Sok oka van, de az
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Mehészet ligetes kialakitdsti akdcosban

egyik az, hogy 99%-ban a magyar akicosokban a kozonsé-
ges akac talalhaté meg allomanyalkotoként!

Egy fajta, amely esetén, ha a termShelyi-klimatikus k-
lonbségek kiegyenlitddnek, a virigzdsban sem lesznek kii-
lonbségek, mert ez van a genetikdjukban. Ha mas akacfaj-
tak (Rozsaszin AC, Debreceni, Csdaszartoltési, Mdatyusi, Zalai
stb.) nagyobb aranyban lennének jelen, akkor ez ilyen szin-
ten biztosan nem torténik meg, hiszen minden fajtinak mas
a viragzasi dinamikdja/ideje (és a cukorértéke is).

Az oka annak, hogy a kozonséges akidc van elterjedve
orszagszerte, nagyon egyszert: gyokérsarjrol nagyon kony-
nyen fel lehet Gjitani. Tarvagas utin csak meg kell szaggat-
ni géppel a gyokereket, mar kész is szinte az erdéfeldjitds.
Nem kell tuskozni, talaj-el6készitést végezni, csemetét ne-
velni és Ultetni. Az eljarast akar 4-5 alkalommal is meg le-
het ismételni 20-25 éves ciklusokkal. Maga a faanyag min6-
sége bar romlik és némileg a gazdasigi vagisérettségi kor
is csokken, szimottevé novedékveszteség a mageredetd al-
lomanyokhoz képest nem keletkezik (ldsd 1. tabldazat).

A rosszabb mindség pedig ,nem olyan nagy probléma”,
javarészt igy is, Ugy is tlzifa lesz beldle (az eljirds ugyanak-
kor a termohelyet kizsarolja). Az akacnak tehat a rovid va-
gasforduléja ellenére nagy a produktivitisa. A mag- és sarj-
eredetd  allomdnyok fatermési tulajdonsdgai  alig
kilonboznek egymastél, a torzsmindségben viszont nagy
kalonbségek vannak természetesen.

1. tablazat. Mag- és sarjeredetii akdcosok
osszehasonlitdsa a fatermési osztdlyok friggvényében

40 éves mageredetii akacos fatermési tulajdonsigai
1. Fatermési 6. Fatermési
Jellemz6 adatok osztdly osztily
Térzsszam (db/ha) 282 765
Atlagmagassdg (m) 30 13
Atlagvs mellmagassagi atmérd 40 16
(cm)
Fatérfogat (m’/ha) 510 17
40 éves sarjeredetii akacos fatermési tulajdonsagai
1. Fatermési 6. Fatermési
Jellemzé adatok: aziely ouzifly
Torzsszam (db/ha) 300 921
Atlagmagassag (m) 30 12
Atlagos mellmagassagi atmérd 37 14
(cm)
Fatérfogat (m’/ha) 470 100

Forrds: Dr. Koloszdr Jozsef: Erdbismerettan

Tatdr juhar

A tabldzatban a hat fatermési osztalybol a két széls6érték
szerepel, vagyis a legjobb €és a legrosszabb termdhely a kor
és a magassag fuggvényében. Lathatjuk, hogy a legrosszabb
(pl. sekély termérétegd, szaraz homoktalaji) terméhelyen
(tehat a 6. fatermési osztilyban) a mageredetd, vagyis cse-
metével telepitett dllomany esetén 40 éves korra 117 m?
akdc faanyagot tudunk letermelni. Ugyanezen a tertileten,
sarjeredet esetén pedig 100 m’-t. Tehat nem éri meg cseme-
tével ujratelepiteni a tertiletet azért az atlagosan varhato
plusz 17 m*-ért, helyette gyokérszaggatassal sarjaztatnak (az
1. fatermési osztilyok kozotti 40 m*-es hektdronkénti fatér-
fogat-kiilonbség is viszonylag elhanyagolhato).

Igy szinte mindenhol vigisfordulérél vigasfordulora
ugyanaz a fajta, a kozonséges akac marad a terlleten — nem
valamelyik kettGs hasznositasa vagy méhészeti kultivar ke-
ril inkabb termesztésbe, amelyek egyébként magasabb cu-
korértékkel és nektartermels képességgel rendelkeznek.

A méhészek koziil sokan maganerds-tulajdonosok, van
akdcosuk, de nem tudjak, hogy nagysigrendileg mit varhat-
nak t6le, ha egyszer a faanyagra is sziikségiik lesz és hasz-
nositani kivanjak az allomanyuk fakészletét. Illetve, ha me-
z6véds erdésavot kivannak telepiteni méhlegel6-fejlesztés

-~ ac"DA

(Forrds: Magyar Mezogazdasdg)

céljabdl is, akkor ezek az adatok szintén hasznosak lehet-
nek a szamukra.

Ezek az erd6savok méhészeti vindorhelyként is haszno-
sithatok, mivel tdbbnyire hosszi, egyenes, vonalas létesit-
mények és altaldban Gigy vannak kialakitva, hogy a siv men-
tén mezégazdasigi Gt huzodik, csak utina kezdddik a
novényi kultdra. Akdr a méhes konténerek, akar a gyalog-
kaptarok jol elhelyezhetSk. Ilyen tertileteken nincs mas dol-
guk a vindorméhészeknek, mint kikaszdlni a méhlakdsok
helyét. A bevezets utat pedig a szallitéjarmiviikkel eldllva,
a lopdsok ellen biztosithatjak. Az erdésav helyszini mézper-
getéskor némi arnyékot is adhat, konnyebbé téve a munka-
vEgzEst.

Ugyanakkor méhészberkekben tapasztalat, hogy napra-
forgo6 esetén nem idedlis hely a tabla melletti erdésav. Egy-
szer két méhésztirsammal kozvetlenil egy ilyen helyre te-
leptiltink, egy mez6védé erdésav szélére, 300 hektaros
napraforgo tablara. A méhek tomegesen kint aludtak a ta-
nyérokon éjszakanként, nem tudtak rendesen tdjékozédni,
sok dolgozé odaveszett. Méhészeti szakirodalmakban az az
ajanlds, hogy napraforgétablitol a letelepedési tavolsag mi-
nimum 1000-1500 méter legyen.

A fehér akiacon kivil természetesen mas fafajokbdl is 1é-
tesithetiink erdésavot, de figyelembe kell venni az erd6tor-
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Gyalogkaptdrok két napraforgotdabla kozti erddsdv mentén,

Nagykdokényes, Heves megye (A s
(o8 - (e

felvetele)

vény el6irasait. Hazankban jelenleg 15 célallomanycsoport
(korabban 101 céliallomany) létesithets, de vannak fafa-
jok/fajtak, amelyek kiiltertileten nem telepithet6k. Amennyi-
ben az ilyen faallomanyokat az erdészeti hatésag szakem-
berei felfedezik, silyos birsigokat szabnak ki, és el6irjak
ezeknek a telepitéseknek a kényszerkitermelését.

Tehat nem johet széba példaul a csds. 1, az evodia
(kinai mézesfa), a celtisz, a szivarfa, a csérgofa vagy €p-
pen a gyalogakdc sem. Jok lehetnek ellenben az elegyfafa-
jok kozul példaul a juharok, a vadgytimolcsok, a harsak,

sen az ezist hars!
sirvari méhészkolléga komoly mennyiségben telepi-
61 a mult évben. Az eziist hars déli szarmazasu fa-
faj, ezért szamara jobb a tavaszi, mint az 6szi telepités. A szub-
mediterran jelleglii novények a gyors begyokeresedéshez
magasabb talajhémérsékletet igényelnek, és Gszi telepités

A magyarorszagi méhpusztulasrol

A médiaban rengeteget olvashatunk, hallhatunk hatalmas méhpusz-
tulasokrol, ahol tobb esetben elhamarkodottan a novényvédo szereket
teszik feleldssé. Erdemes lenne azonban komplexebben vizsgalnunk a
témat annak érdekében, hogy vilagosabb képet kaphassunk az adott
problémarol.

Legfébb célok egyike, hogy a méhpusztulasok esetében ne csupan
felelésségharitas torténjen, hanem megtalaljuk és megértsiik
a valodi okokat. Sajnos a jelenlegi folyamat a méhésztar-
sadalom és a novénytermesztéssel foglalkozo gazdak
kozott az ellentétek elmélyitéséhez vezet.

Az elmult évtizedekben a méhcsaladok szama
folyamatosan  ndvekvé tendenciat mutatott
Magyarorszagon, azonban a méhlegeldk terllete
ezzel aranyosan nem nétt, igy egységnyi teriletre
ma lényegesen nagyobb méhsl(irlség jut, mint 20
évvel ezel6tt. Ez magaval hozta azt is, hogy a
méheink vitalitasa jelentés mértékben romlott az elmult
esztendékben. Mig az 1990-es években mindossze 727
ezer korlli volt a méhcsaladok szédma, napjainkban
megkozelitbleg mar 1,2 millié méhcsalad talalhatd
hazankban, ami 67 szazalékos névekedést jelent. Ezzel szemben
a méhlegeldk tertilete kevesebb, mint 12 szazalékkal emelkedett, mivel
lehetséges terliletiik véges.

Az egy csaladra juté méhlegel6k csokkenése a hordas mértékére is
negativ hatast gyakorol. A méhész egyik fontos dontése, hogy az adott
évben mennyit hagy a mézbdl a méheknek a téli idészakra. Ha tul sok kertil
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Vas megye (Foto: Inokai Andrds)

esetén a talajban a begyokeresedés folyamatanak elhtizodasa
visszavetheti fejlédéstiket. Ha mod van ra, az ezist harsat ak-
kor telepitstik, amikor a riigyei pattanni kezdenek. Ilyen alla-
potban a novény ,€l6 hémérdként” sajat maga jelzi, hogy a
hémérséklet elérte az aktivitisihoz sziikséges hatarértéket.
[risom masodik részében majd tovabbi fa- és cserjefajok
kertlnek bemutatasra, amelyek fasitasokban, erdésavok lé-
cben méhlegel6-fejlesztésre hasznalhatok. Tablazatos
formdban a fajok mellé olyan adatokat kivinok majd meg-
jeleniteni, hozzdrendelni, mint a virdgzasi id6, varhaté ma-
gassagi novekedés, napfényigény, vizigény és a hordasi le-
het6ségek. Ezen tilmenden olyan fa- és cserjefaj-osszetételd
és szerkezetl erddGsdvtervezeteket szeretnék bemutatni,
amelyek figyelembe veszik az adott terméhelyet (példaul a
talajtipust, vizgazdilkodast) és értékes, hosszan elnyulé hor-
dést biztosithatnak méheink szdmara. ¥

elvételre, romolhat a kedvezé kondicioban torténd attelelés. A méz jelentds
részének elvételét kovetéen sok méhész cukorszirupot ad méheinek, ami
egyes esetekben szintén ronthat a méhek altalanos egészségi allapotan,
mivel az nem egyenértéki taplalék a kaptarban hagyott mézzel.

Szamitasba kell venni azt is, hogy a méhek szama mellett a méhészek

szama is jelentésen megndvekedett. Ezt sok esetben a tamogatasok ered-
ményezték, ami a tapasztalatok szerint gyakran szakmai felhigulassal is jart
a méhészek korében.
Figyelembe kell venniink a jelentés mértékl szunyogirtas méhekre
gyakorolt hatasat. A sziinyogok elleni védekezés a bioldgiai készit-
mények mellett kiegészlil rovarirté szeres permetezéssel is,
amely soran deltametrin hatéanyagot alkalmaznak. Ez a
hatéanyag kifejezetten veszélyes a méhekre.

A jelenlegi kedvezétlen helyzetet (tulzsufoltsag,
csaladok, szakértelem hianya, fert6zott csaladok)
csak fokozhatja a novényvédoé szerek okozta méh-
pusztulas. A novényvedo szerek altal kivaltott méh-
pusztulds tehat nem az elsddleges és egyediili ok a
méhallomanyok eltlinésére, pusztulasara. A méh-

pusztulasért komplex tényezok felelnek, (ideértve a
fokozott éléhelyvesztést, pl. tlhasznalt és fajszegény
gyeptertiletek) amelyek kozlil felelétienség egy-egy okot
kiemelni és végul mindent a névényvédé szerekre fogni.

A Nemzeti Agrargazdasagi Kamara mediatorként kivanja

felvallalni a kiegyensulyozott és szakmai alapokon nyugvé kommunika-

cié fenntartasat, kereteinek kialakitasat és a minden szerepl6 szamara
megnyugtaté megoldasok megtalalasat.
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