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Ami a szakirodalombol (meég) hianyzik...!

Gyakorlati észrevételek a cserebogarkar kapesan

2017-ben az OEE 148. Vandorgyiilésén a szakmai program
egyik csoportja Horvath Laszlo hazigazda vezetése mellett
a Kii-vdlgyi vizmegtartas és élohelymegorzés programjat
mutatta be nekiink, résztvevoknek.

A harmadik dllomasponton egy, szakmailag avatott — és sok
szakmai kesertséget mar atélt — szemnek azonnal ismerGs
latvany fogadott egy kb. 60-70 éves kiritkult, cserjeszintet
nélkilozo tolgyesben.

Ott volt jeles erdéfeliigyels elédom Tanka Istvan is, aki
hisz évig folyamatosan volt ugyanazon a tertileten erdéfel-
tgyeld, a Valkoi Erdészetnél és a Valkoi Korzetben, ill. ott volt
Szentpéteri Sandor is, aki koribban még a boldogult AESZ er-
détervezési igazgatohelyetteseként ismerkedett meg mélyeb-
ben a Valkéi Erdészet 2009. évi korzeti

— predator szervezetek hidnya a talajban és a rajzéfikon

érvényesil.

A homoktalajok, akar meszesek, akar savanytak a pajor
szamdra optimdlis kérnyezetet adnak, ugyanis jol levegé-
zottek és a talajpan konnyen megy fel-le a pajor a talajhé-
mérsékletnek megfeleléen. Ezt nem is kell ragozni

A predator szervezetek hidnya az, ami a pajorkar elhatal-
masodasit hozza magaval.

Valkon megallapitottuk, hogy a teljes homokdéves részén
nincs az erdében vakondtiras. Ahol vakondtiras nincs, ott
a talajban nincs ami — egyszerten fogalmazva — kizabdlja a
pajort és igy féken tartsa a karositast.

Sajat kisérletként kihelyeztiink hat csapdat vakondfogis-
ra az erdészet udvaran, harmat sikerilt is kifogni, amit ki-
juttatunk — ha jol emlékszem — az Isaszeg 14A erdérészlet-
be, egy jol ismert kiilondsen pajoros foltba.

erdétervezésénél a pajorkar ,izemi szin-
td” felismerésével, s amit késGbb tobb-
szor, de inkdbb sorozatosan is atélt ve-
zetéként.

Az erd6kép kapcsan elég volt egy-
masra nézniink, majd az utdna feltett,
pajorkart firtaté kérdések igazoltik a
két perccel korabbi tekintetlinket...

A pajorkar mikéntjébe engem még
2006-ban Tanka Istvan vezetett be, mi-
kor dtvettem t6le az erdéfeltigyel6i sta-
fétat. Sok mas mellett volt mit dtvenni,
mivel 20 éven keresztil Kdldy
Gyorggyel, a Valkoi Erdészet muivelési
muszaki vezetsjével kozosen szaz hek-
tar szamra ktizdottek a pajor ellen — az
erdokért. S ez rengeteg tapasztalatot is
hozott nekik.

Ezt a karfelismerést és kiizdelmet vi-
szont Gjult erével folytatta Valkon Csor
Attila muvelési miszaki vezetSként és
jomagam erdofeluigyelként.

A probléma kapcsian a nem tudomanyos igényességu, de
egyértelmuen sok tapasztalatot ado vizsgalatainkat és észre-
vételeinket, megfigyeléseinket roviden csokorba szedtiik.
Ezt a csokrot ott és akkor Kaszon elmondtuk a tobbieknek
is, de hozza kell tenni, hogy van béven itt mit tudominyos
alapossaggal is kutatni és j6 par kérddjel megmaradt.

Kilon oromomre szolgilt, hogy a jelen 1évé ERTI-s kol-
légak is nagy figyelemmel hallgattidk és teljes mértékben el-
fogadtak a hozzaszolasainkat. A szerintlink késébb a tudo-
manyos probit is kidllo felismeréseinket érdemes papiron
is csokorba szedni, hogy késébb ez tovabbkutatisra és meg-
olddsra jusson.

A pajorkar kialakulasanak (altalunk vélelmezett)
karlancolata
Durva pajorkar ott és akkor tud kialakulni, ha
— kedvezok a pajor szimira az ¢életfeltételek => laza ho-
mokos szovetd talajok, optimalis talajhémérséklet és
viztartalom;
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Az erdorészlet vad elleni keritéssel rendelkezett, igy nem
volt esélye annak, hogy a diszn6 kitirja a vakondot. A réka
ellen meg biztunk a j6 szerencsében...

Egy év tavlataban a vakondtardsok boszorkianykorszerd-
en megjelentek és az altalanos tapasztalat az volt, hogy a
magassagi novekedés 3—5 éves csemetéknél nem a ,hely-
ben szokdsos” atlagos 5-20 cm kozott volt, hanem 35-50
cm kortl alakult. Lényegesen nagyobb levélmérettel és erés
Janos-napi hajtasokkal.

Mindségi kar megallapitasa erdofelijitasokban
Az erdésitsek muszaki atvételein az évek folyaman szimos
csemetét huztunk ki a foldbol, amelyeket a pajor tonkretett.
Erdekes volt, hogy a ragds alatt a kar6gyokér sokszor hi-
rom-négy répaszerien megvastagodott gyokérrel indult el
lefelé, er6s sebszovettel, ahol jol lathaté volt, hogy a kifelé
allé hajszalgyokerek lerdgasra kerlltek és csak a befelé nott
gyokérszorocskék tartottdk életben a csemetét. De ez az el-
fajulas csak akkor alakulhatott ki, ha a forré nydrban ideje-
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Virdgos kdris

koran érkezett a jo beaztatd es6 és
a csemete fels6 5-10 cm-en 1évo
gyokereiben maradt annyi tartalék,
hogy 6szre fordulva a pajor mé-
lyebbre hizodasaval el tudott indul-
ni a gyokér lefelé. Minden egyéb
esetben a csemete elhalt.

Ennek folyomanyaképp a magas-
sagi novekedés elképesztéen korla-
tolt, az id6- és novedékbeli veszte-
ség  szamottevé. A miuvelési
koltségek az eget verdesik.

A min6ségi kir megillapitdsara két szempontot vettiink
figyelembe:

— a lathatéan kdrositott és a nem vagy alig karositott cse-

meték ardnyanak (pl. 20:1 ardny); és

— a lathatéan kdrositott csemeték magassigi novedéke
(pl. 5 cm) és nem vagy alig karositott csemeték ma-
gassagi novedéke (pl. 50 cm) aranyanak => 90%

— szorzata, szazalékos alakra hozva (ti. 85%). Extrém
esetben ez 90-95-100%-is lehetett. Ez utobbi esetet a
legjobban az példazza, amikor a csomos ebir gydkere
sem hosszabb masfél cm-nél, és a termés megfogisa-
val az egész gyepes tovi novényt ki lehet emelni. Er-
dekes egy élmény...

Mindségi kar megallapitasa anyaallomanyokban

A karérték megallapitasa itt is fontos lenne, mert kimutatha-
t6 gazdasagi szamokat eredményezne, azonban a pajorra
visszautal6 lombkoronahianyt, hosszahajtas-hianyt, makk-
terméshidnyt ennyire egyszerien nem tudtunk megfogni,
ahogy ezt a csemeték esetében viszonylag konnyen meg-
tettiik. Ez a feladat a késébbi kutatokra, gyakorlati szakem-
berekre var.

Megoldas(?)
Ismert, hogy a pajor a talajpan nemcsak az Gjulatot, a cse-
meteszintet ragja, marja, gyengiti, pusztitja, hanem az anya-
allomanyt is. Jol zarodo dllomanyban kevésbé, de lazabb
koronaszint esetén anndl erGsebben.

Ennek folyomidnyaként egy viszonylag kiritkulé korona-
szint jelenik meg mar a kozépkora allomdnyokban is és
egyben csokken a makktermé képesség is.

S mindemellett az is ismert, hogy egy védekezés akkor
jo és szerencsés az erdében, ha megfelel az alabbi kritériu-
moknak:

— vegyszermentes;

— a teriletnek megfelel6 okologiai tényezdkre, faktorokra

épit;

— rehabilitalja az él6hely populacioit;

— tartds stabilitdst ad és nem igényel tovabbi beavatko-

Zast.

A talajban 1év6 védekezés mikéntje viszonylag egysze-
rGbb: rehabilitilni kell a talajban 1évé predator populdciot
(foleg vakond, de idetartozik a cickdany, horcsodg, pocok,
azaz minden kisragesalé és kisragadoz6), de csak akkor
végziink igazan teljes munkat, ha hadaszati értelemben a
légtérfolény is a miénk.

Ennek eredéjeként meg kell tudni, hogy mely rovarevé,
ragadoz6 madarak, denevérek képesek a rajzofakra ugy ra-
menni, mint a seregély az érett sz6l6re, melyek azok az 6ko-
logiai igények, amik (hidnya) ennek a hatrdltatoi (pl. szabad
vizfeltlet tavolsaga, odvas fak nem megfelel6sége, erés és a

szarvas altal nem taltépett cserjeszint
miatt a fészkelés hidnya stb.), ill.,
hogy ne missal taplilkozzanak rajzis-
kor, hanem magaval az imagokkal.

Ugyanide tartozik az eltéré erds-
muvelési és vagisvezetési elvek ke-
resése, kisérletezése, hasznalata.

Az egyik legérdekesebb felisme-
rés az volt, hogy nem az a kérdés,
mikor n6 ki a vad szdjabol a cseme-
te, hanem hogy mikor né ki a pajor
szajabol!

A bontasokban a CS, KST, KTT csemetékkel 3—5 évet kel-
lett varni, amikor mar nagy eséllyel volt elég gyokere ah-
hoz, hogy szabad allasba kertilve talélhesse az elsé nyarat,
a Borhidi-féle osztilyozas szerint a felnyilé erd6 — zart tol-
gyes hatardn, (mennyivel egyszeribb ez a megfogalmazas,
mint a CS-KTT vagy KTT-CS klima, ami ezer és egy helyen
timadhato, de ez egy masik kérdés) ami az els6 meleg nyar
talélése szempontjabol létfontossagi. Marpedig az erdészet
tertletének déli szegélye erGsen az erddklima hatarin van,
és ez varhatéan nem javul a kovetkezé évtizedekben.

Szintén indult kisérlet E-D irdny0 kulisszavigas alkalma-
zasara (Dany 110), illetve egy elrontott erdéfelijitason ki-
alakul6 rontott erd6 spontan atalakitd izemmodjinak to-
vabbkatalizdlasa is sok tanulsigot hozott a kitrilt, vak
foltok visszatdlgyesedésével kapcsolatosan (Dany 28A).

A mesterséges erddfelgjitisokban HNY-EL célallomany
alkalmazasa ugy, hogy benne van a késébbi KTT/KST-EL,
vagy CS-EL CAL csemetemennyisége, de a HNY a relativ 4r-
nyalasaval védi a csemetéket, majd modszeresen elapasz-
tasra kertl a fiatalosbol. Ez a mdédszer mar Valkon tobb tiz
hektar bedoglott erddsitést hozott egyenesbe.

A fenti megoldasok tovahbi elonyei
Naiv dolog lenne azt hinni, hogy ezek a (tavlati) megolda-
sok ne hoznanak tovibbi el6nyoket.

Maga a hossza tava fGhaszonvétel, azaz a fatermés novek-
szik a pajorkar csokkenésével. Az erd6 zartabb klimat tud tar-
tani, ami minden szempontbdl jobb. A vakondok jiratait be-
lakjak mas hasznos ¢él6lények, a humuszos homok atkeverése
is csak javit a termShely osztalyon, mivel javitja a talaj viz-
megtarté képességét. A védett vakondra raépil6 védett csics-
ragadozoi populaciok erésodése meg mar nem is kérdés.

Osszegzés
A probléma akut és az orszagban sok helytitt csak a lefedé-
sét alkalmazzak, azaz csak kezelnek, de a fent levezetettek
tikrében nem gyoégyitanak. De ha tudnak, hogyan lehet
gyogyitani, akkor bizonyos, hogy gyogyitanianak. De ehhez
eszkoz kell és szakismeret.

Azok az emberek, akik megoldjiak pl. a vakond nagy-
tzemu tenyésztését és kihelyezését technoldgiai szinten,
gyakorlatilag a hazai homoki tdlgyesek megmentinek ta-
boraba fognak tartozni. Szép kihivds és cél.

Nekiink akkor és azota sem sikertilt erre megoldast talal-
nunk. Sem allatkertek, sem kisallattenyészték, de még a
WWF is majd 8 éve beleallt, hogy hatha a vildg masik tajan
van-e barmi érdekes tapasztalat, de sajnos Gdlhidy Laszlo
hosszas kereséssel sem taldlt megoldast.

De keresni kell!

Cseke Bence Andrias, okl. erddmérnok
Fot6: Nagy Laszlo
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