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Mindent meggondoltunk,
mindent megfontoltunk?

Még egyszer az akacrol, pro és kontra

Nagy Imre - tudomanyos munkatars, NAIK-ERTI

Munkahelyem, a NAIK-ERTI az Akac-koalicié tagjaként, egyben az akacneme-
sités és liltetvényszerii fatermesztés egyik talan meghatarozé kutaté intézete-
ként érintett a kérdéskorben. Amellett személyem is megszélittatott, ebhél ko-
vetkezéen sziikségesnek érzem ravilagitani a témakor jelentdségére, elremu-
tatva a lehetséges és sziikséges megoldasok iranyaba is (Vitaforumot tartot-
tak Sopronban, Gribek Daniel, Erdészeti Lapok 2014. aprilisi szam). Az akac-
gazdalkodas kdzgazdasagtanaval korabban mar foglalkoztam az Erdészeti La-
pok hasabjain. Azt kivetden szamos személyes megkeresést, kritikat és elis-
merést is kaptam. (Aldas és atok(?), akacosaink és vagaskoruk, 2013. okto-

ber). Mindkettdt koszonom.

Az EU 0j pénzuigyi ciklusa agrargazda-
sagi jogi kornyezetének kialakitasakor
mertlt fel az akac mint idegenhonos és
intenziven terjedd faj ,tiltolistas” szere-
peltetése, amely érthet6 modon az
union beliil leginkabb érintett Magyar-
orszag gazdalkodoi kozott valtott ki he-
ves reakciot és hozta létre az Akac-koa-
liciot. Természetesen azonnal rank tlt a
Jturdni atok”, csatazajtol hangos a szak-
ma és sajtoja.

Az FErdészeti Lapok 2014. aprilisi
szamaban megjelent egy irds ,A X. Ak-
tualis Flora- és Vegetdciokutatdas a Kar-
pat-medencében nemzetkozi konferen-
cia dllasfoglaldasa a febér akdc hazai
megitélesével kapcsolatban”. Errdl azért
van mondanivalom, néhany témakoré-
nek kijelenté modja és a korités, a vita-
forum igényli a kérdgjelek kifrasat. Min-
denekel6tt le kell szogezni, hogy a vita-
forum hangulata és megallapitasai a ki-
adott allasfoglalast Osszességében nem
tamasztottak ala. Egyaltalin nem volt
konszenzus, plane nem volt a demo-
kricia elemi fokmérGje, barminemd
szavazas. Volt véleménynyilvanitasi le-
hetGség, éltink is vele. Az allasfoglalas
el6re elkészilt, kézhez kaptuk és a vita-
forumon elhangzott kétségek ugyan va-
lamelyest modositottak a végsé valtoza-
tot, de annak Osszegzése szimomra
mégis megkérdsjelezhetds.

Az allasfoglalast pontokba szedték,
igy az elemzést is akként ildomos vé-
gigvinni. A készit6k mindjart az elsé
gondolatban elismerik az akdc hazai er-
dégazdalkodasi jelentGségét, de azzal,
mint kozismert ténnyel nem kivannak
tovabb foglalkozni. Mar elnézést, de a
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legnagyobb térfoglalasa fafajunkrol van
sz0! (Az Orszagos ErdGallomany Adat-
tar 463 ezer ha redukalt teriletet tart
nyilvan, ami a teljes boritas 24%-a.) Je-
lentink és jovénk a két rovid vagasfor-
duléja fafajunkkal (kléncsoportunk-
kal), az akaccal és nemesnyarakkal tor-
téné gazdilkodas, mégpedig a jelenle-
ginél sokkal céltudatosabban és inten-
zivebb modszerekkel. Persze nem biz-
tos, hogy ezeket kizardlagosan erds-
ként kellene nyilvantartani. Lassuk be:
fara, ipari és tGzifara tobbek kozott az
alacsony erdéstiltséglink miatt is égeto-
en sziikségiink van!

Egyetértek azzal, hogy az akac terje-
dése felvet dkologiai problémakat. Va-
lamireval6 erdész nem mehet el szo
nélkil amellett a tény mellett, hogy pl.

Tuilgyéritett és csticsszdarado idos akdcos

Erdészeti Lapok CXLIX. évf. 5. szam (2014. majus)
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a zalai bukkosok zartkerthez csatlakozo
allomanyaiba folyamatos a betelepiilé-
se. Ezzel egyttt, a misodik megallapi-
tas egyetlen felkialtdjele, miszerint a
rendszervaltds utan 200 ezer ha-ral nétt
az akac tertlete, szZimomra inkabb po-
zitiv elGjeld, bar kétlem, hogy a szer-
kesztSk is annak szantak. Ha nincs akac
és nemesnydr, akkor nincs a rendszer-
valtast kovetSs nagyszabasu erdételepi-
tési program sem. Azt a maganszektor
valositotta meg, az pedig nem tud és
kozgazdasagi értelemben helyesen
nem is akar 100 éves vagasfordulokban
gondolkozni. Persze van még mis ok,
mert az 1/3 részt mageredet csak
~155 ezer ha keletkezésére ad magyara-
zatot. Van még 45 ezer ha, ami részben
az erdészeti jogszabalyalkotis és az
igazgatas gyengesége, mert kell§ timo-
gatds és kovetkezetes szimonkérés ese-
tén ,csendben” és kovetkezmények
nélkil nem akacosodhatott volna el
szamottevs és fGleg rendezetlen mas
fotafaju fiatalos. (Ezt a problémit a
2009. évi XXXVIIL. tv. jorészt rendezi,
mert a 7. § (3) bekezdése erre mar nem
ad modot.) Mindent azért ne vegyen a
szakma magara, a magyar legel6n tar-
tott allatallomany megtizedelGdése, va-
lamint az EU-csatlakozasig ugyancsak
alacsonyan tartott szantofoldi timogata-
sok okan felhagyott legel6kon és uga-
rokon a 10 évenkénti korzeti erdGterve-
z&s ezt a fafajt talalja meg leginkabb ,er-
déként”. Az akic csak a dolgat végzi, ha
van hiba, az benniink van.

Az akac tényleges mennyiségét nem
latjuk tisztan, mert az Orszagos Erd&al-
lomany Adattar nem szerepelteti a sza-
bad rendelkezést erdsk (benne tome-
gesen egykori zartkertek és donerds er-
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Leszakado I6szfal az erdd hatdran

dételepitések) fafajait, ami jorészt szin-
tén akac. Nem teriletesedik szamos
akac facsoport, hagyasfa és az adattar-
bol 2009 ota kiejtett 0,5 ha-nal kisebb,
o6nallo és elkilonilt foldrészleten talal-
hat6 akacos, ami legfeljebb fafaj nélku-
li fasitasként jelenik meg. Nyoma sincs
a kiritkuld homoki tolgyesek akac cser-
jeszintjének és sorolhatndm tovabb. Ott
lehet az akac akar 6-700 ezer ha-on is.
Az allasfoglalas pontokba szedett ré-
szeinek tobbségével, féleg az 1. pont-
ban megfogalmazottal, akar egyet is le-
het érteni. (Az akdc tényleg vitilis és
Lkarbantartds nélkul” legalabbis idGsza-
kosan képes nyomulni.) Mindny3ijan
egy szakmat muveliink, legfeljebb mas-
ként értékeljik ugyanazokat a jelensé-
geket és tényeket. Persze nem mind-
egy, hogy melyik széken tliink. Az tlés-
pont-dllaspont szlogen kozismert és
mar elpufogtatott frazis, de mint min-
den ilyen, val6s tartalma is. Felfigyelhe-
tiink arra a tényre, hogy akaccal baja in-
kabb a kutatoknak, az igazgatasnak, az
elméleti szakembereknek és a civil zold

Mezei juhar

szféra jol-rosszul tajékozodott szerepls-
inek van. A tényleges gazdilkodoi kor,
aki naponta oszt-szoroz, mérlegel, ra-
fordit és hozamol, kifejezetten akacpar-
ti. Lehet rolunk mondani, hogy rovid
tavon gondolkodunk és csak a sajat
zsebuinkon keresztil latjuk a vilagot, de
nekiink ez a dolgunk és engedtessék
meg, ebbdl a jozan szemléletd gazdal-
kodasbol élink mindnydjan, beleértve
az ellenzdket is!

A 2. pont értékeli az akdcosokat 6ko-
logiai szempontbol. Benne igen hang-
sulyosan a fajszegénységtiket, unifor-
mizmusukat. A vitaférum elsé elGada-
saban f6 allomanytipusonként bemutat-
tak a természetességi allapotokat. Nem
meglepd, hogy az akicos az oszlopdi-
agramon ugyancsak alulnézetbdl ka-
csintgat egy elegyes bukkosre. Hia-
nyoltam azonban, hogy az akacost a te-
sonlitottak dssze. A szantofoldi novény-
termesztés egy fajpan gondolkodik, és
tény, hogy a kartevék és korokozok a
sablonos novénytermesztés kovetkez-
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tében nagy faj- és egyedszamban meg-
jelennek, de ne tekintstik pozitiv elem-
nek a vetésfehéritG bogarakat, vagy a
gabona rozsdagombdjat. Az 6kologiai
elemek valds pénzigyi értékelésével
még ados a szakma, annak sordan vi-
szont kotelességlink kimutatni a szan-
tofoldit kivaltod akicgazdalkodas 6kolo-
giai értéktobbletét is, beleértve a kor-
nyezetterhelés csokkenését a vegyszer-
és mutragyahasznalat elhagyasa kovet-
keztében. Még nem tudok olyan vizrdl,
aminek nitrit- és nitrattartalmat akacos
novelte volna. A kijuttatott vegyszerek
csokkentése talan ellentételezi a 3.
pontban hangstlyosan emlitett, az akac
visszaszoritasira felhasznalandé no-
vényveéds szerek mennyiségét, mégpe-
dig tobbszords nagysagrendben.

Kilonosen érdekes a 4. pont megalla-
pitasa, miszerint az akac egymas utdni
sarjaztatdsa az allomanyok degradaciojat
okozza. Amennyiben ez igy van, akkor
minden rendben, mert az akackérdést
hossza tavon maga az akdc fogja rendez-
ni. Mindenesetre Ggy vélem, hogy a kér-
déskor komoly vizsgalatival még ado-
sok vagyunk. Nem vilasztodik el, hogy a
leromlas mennyiben a szakszerttlen sar-
jaztatas kovetkezménye (lattam béven
példat a latvanyos feljavulasra is), gyer-
mekcipSkben jar az erdészeti virologia
(a pillangds szantofoldi novényekrdl a
virusvektor levéltetvek a dohiany mozaik
virust atviszik az akacra). Sajnilatosan
talkorositjuk a fafajt, tdl magasak a va-
gaskorok (tervezve ~ 36 év, végrehajtva
~ 40 év, gazdasagilag optimalis atlago-
san 20 év). Arrdl se feledkezziink meg,
hogy a 150 ezer ha mageredeten még
100-200 éviink van a leromlasi folyamat-
ra. A jelenség vizsgalata fontos, akar ab-
bol a megkozelitésbdl is, hogy 20 éves
vagasfordul6ja és intenziven kezelt akac-
ultetvények megismétlése kozott bealli-
tott 5 éves mezdgazdasigi mivelés meg-
oldja-e a problémat.
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Azonnal véghaszndlni kellene

Kilonosen érdekesek az 5. pontban
foglaltak, ,az akdcosok termdhelyének
93,7%-a természetes erdd termdhely”.
Erd6 az, amit a koznyelv erdének hiv és
a jogszabalyok annak deklaralnak. Na-
lunk igy van, masutt meg mashogy van
(pl. mediterran vidékek). Magyarorsza-
gon a kettd nincs Osszhangban. Az er-
déssztyep neve szerint €s valdjaban
sem erdd. Ebben a klimdban ~ 150 ezer
ha akdcosunk all valami helyett, ami
esetleg 30-50% fas boritasa, akar fehér
nyaras-borokas legel§. Marmint az len-
ne, ha birnank kell§ szamu legel6 allat-
tal. Az erdész az az ember, aki minden
ures m’~re azonnal egy csemetét almo-
dik, ha ésszerd, ha nem. Biztos, hogy ez
helyes megkozelités?

Nekem legjobban az Evt. 5. § 12.
pontja tetszik. Szabad értelmezésem-
ben: a felnyilé erd6 az az erds, ami
nem erdé (liget, sztyepfoltok).

A tobbi klimaban fekvé ~ 300 ezer
ha akdcos pedig lehet, hogy egykor
akar kiting erdd termdhelyen all, de
kilonosen a 16sz alapkézeten kifejls-
dott, majd az emberi tevékenység soran
degradalodott csonka talajainkon az
akacsarjaztatas a vizerozio megel6zésé-
nek egyetlen biologiai fegyvere. A vize-
r6zi6t muszaki megoldasokkal csak hi-
hetetlen koltségraforditassal és kétse-
ges sikerrel allithatjuk meg.

A 6-9. és a 11. pontban foglaltakkal
nem kivinok foglalkozni, mert azt,
ugyan nem teljesen érzelemmentesen,
de korrekt modon részben magyarazta,
részben cafolta a lapszamban megjelent
két masik allasfoglalas, cikk. (Az Alfoldi
Erdokeért Egyestilet Véleménye — Sodar
Pal elndk, Mi is a felelotlenség akdc-tigy-
ben?— Tamba Miklos, MEGOSZ alelndk).
A ,Notaskonyv az akdcrol a MEGOSZ ki-
addasaban” pedig bajosként értékelhetd,
szines megkozelités, érzelmi tobbletet
ad annak, aki az akacban hisz.

160

Erdészeti Oko-
nomiaval  foglal-
kozva azonban
nem mehetek el
sz6 nélkil a 10.
pont megallapitisai
mellett (gazdasag-
talan akdcosok, le-
galabb  35%-ban
mas fafajjal jobb
produktum érheté
eD), és néhany gon-

dolat illeti — az
egyébként jozan
megkozelitésinek

értekelhets — dr.
Szmorad Ferenc és
dr. Timar Gabor, altalam tisztelt kollegak
Az akdckeérdesrol tenyszeriien” cikkét is.

Az Orszagos ErdGallomany Adattar és
a NEBIH Erdészeti Igazgatosiginak mér-
legadatai szerint az akac a fadllomannyal
boritott tertilet 24%-an diszlik, de minden
ellenzGje azonnal megjegyzi, hogy az €l6-
fakészletnek mindossze 13,5%-at adja.
Majd meglep&dnek, mert a kitermelt fa-
anyag 23,2%-at mégis a fafaj teszi ki.

Leépjink mar tal a kizarolagos muta-
toként értékelt m*/ha-on! Az akic fiatal
korfoka jelentds, az atlagosan tervezett
35,6 éves vagasfordulo pedig az orsza-
gosan minden fafaj atlagabol szamitott
56(?) évnek mindossze 64%-a.
barmely mutatdja (€l6fakészlet, atlag-
novedék, Osszfatermés) csak egymdst
kovetS harom akac vagasfordulod ossze-
sitett szamaival vethetd Ossze!

A masik nagyon kifogasolhatd megko-
zelités, amikor pusztin a véghasznilati
m’/ha értékek 6sszehasonlitdsabol von-
nak le az akidcra nézve negativ ered-
ményt. ElsGsorban a gyenge termShelye-
ken, f6leg az Alfoldon, a favoritként te-
kintett 6shonos sziirke nyar javara. 1 m?
légszaraz akac nem egyenlS 1 m? 1égsza-
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déskore mellett sem. Az akac vagasko-
ra ~306 év, a sziirke nyaré 45-60 év. Csak
azonos korfokok hasonlithatok 6ssze!
Egy fafaj termdhelytdl fliggd mennyisé-
gi és minGségi teljesitése mellett a pénz-
tgyi értékelések legfontosabb mutatoja
a vagasforduld hossza. Az erd6gazdal-
kodas is igényel raforditdsokat, ame-
lyekkel az erdei termdhely természeti
jaradékahoz hozzajuthatunk. A két
osszehasonlitando fafaj vagaskori elté-
rése mindenképpen az akac javara bil-
lenti a mérleget, mennyiségi mutatoi
mellett a magasabb érték teremtddése
sem vitathato, rdaddsul joval rovidebb
id6 alatt. A két fafaj sarjaztatasos felaji-
tasi, erdénevelési koltségei kozott nincs
igazan szamottevé kilonbség. Az a baj
a szirke nyarral, hogy alacsony fajlagos
értékd er6mavi biomassza és a kis téte-
14 raklapon kiviil masra nem hasznosit-
hat6. Nem vitatom, hogy a maga mod-
jan szép. De hasznos is?

Ne higgytik el, hogy a gyenge termd-
helyen az erdéfenntartds nem igényel
hosszu szakaszokon raforditast, mert ez
csak a szukitett Onkoltségekre igaz. Az
tUzemirdnyitds évenkénti 12-15 000
Ft/ha koltsége (ebben még nincs benne
az igazgatasra jut6 tarsadalmi raforditds
- erdGtervezés, erddfeliigyelet) a leg-
tobb fafaj V-VI. fatermési osztilyaban
veszteségessé teszi az erdSgazdalko-
dast. Az egykor K-2-4 finanszirozasa
gazdasagi kiiszob alatti erdSk fenntarta-
sa kozlgy, de egyben tény is.

Meglepddve hallgattam a konferen-
cian a rendre felbukkano6 ,akactemets”
kifejezést. Miutan részletesen elemez-
tem €s az elsé bekezdésben idézett he-
lyen és id6ben publikaltam is, fenntar-
tom azt az allitast, hogy az akac bizto-
san az egyetlen olyan fafajunk, aminek
nincs gazdasagi kiiszobérték alatti allo-
manya, a vele vald gazdalkodas normal
vagaskorok és sziikséges raforditisok

raz sziirke nydrral, ETE
¢és nem csak hasz-
nosithatdésagaban
haladja azt meg.
SZNY (RNY, FRNY)
Py, légszaraz sird-
sége ~ 450 kg/m’,
az akac atlaga 770
kg/m?. Ezt minden
gazdalkod6 azon-
nal érzi, amikor az
erémuvi beszallita-
sanak atrotonna ér-
tekét visszavaltja a
kitermelt m?3-re.

Ne menjlink el
a vagaskorok kér-
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Az akdc mindentitt legaldabb elegyfa
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mellett minden termd&helyen eredmé-
nyez, még ha néha szerény tételben is,
hozamot!

At kell gondolni az Orszigos Erd¢il-
lomany Adattar megbizhatosagat is. A
korzeti erdétervezés soran az akac és
sziirke nyar allomanyainak igen csekély
részét mérjiik meg a fakészlet oldalarol.
A sz0gszamlalos mintavételes eljardassal
az allomanyok kevesebb, mint 10%-at
vesszik fel (értéktelen fadllomanyok,
gyenge termdhelyek, cserjeszintek és
foképp a megfogyatkozott erdGtervezsi
létszam miatt). Marad tehat a fatermési
tabla.

Mérvadonak tekintheté Rédei 1991-
ben publikalt fatermési tdbldja, amely
féképp a legvitatottabb hozamu alfoldi
sziirke nyarasok felmérésén alapult.
Abban az etalonként tekintett akaccal
torténsd  Osszehasonlithatosdg érdeké-
ben a 35 éves kor néhany mutatojat
vizsgdltam. Viszonyitottam Palotds-
Szodfridt 1971-ben kozzétett orszagos
adatbazist szlrke nyar tablajaval. Azo-
nos term&helyen nemegyszer 1,5-3-szo-
ros eltéréseket észleltem.

Remélhetdleg elé6remutato ja-
vaslatok:
e mérvado, nyilvanos és kellGen publi-
kalt kutatdsok elinditasa;
e a statisztikai alapok tekintetében ba-
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zisnak tekintett Orszagos Erd&allo-

many Adattar feltlvizsgalata az FNM-
halozat eredményei alapjan az akac
és sziirke nydr fafajokra;
kozgazdasagi elemzések a koltsé-
gek, hozamok, hasznosithatosag és
eredmény tekintetében a két alterna-
tiv fafajra;

az Okologiai értékek pénzigyi muta-
toinak kidolgozasa,

az akadc és szurke nyar termdhelyi
igényének, vagy inkabb tdrésének
feltulvizsgalata;

az intenziven kezelt akdcultetvények
zasa, gazdasagi elemzése;

az akdc talajuntsiganak elemzése
(valés-e a jelenség, és ha igen, mik
az ok-okozati 6sszefliggései?);

az erd6tervezés szemléletvaltasinak
megalapozasa, az erdérészlet szintd
beavatkozasokkal  (fafajcserével)
szemben az erd6tombokben valo
gondolkodis kialakitasa,

a 200 m-es tiltd hatar megalapozott-
saganak vizsgalata (Evt. 45 § (1));

az akacosok és nemes nyarasok jog-
szabalyi megitélésének feltlvizsgala-
ta (erdd statusz?);

a szikségesnek itélt akac atalakita-
sok helyének, modjanak és pénz-
tgyi forrasainak kidolgozasa, elem-
zése;

a maganerdSkben a szerkezet-atala-
kitas forrasainak megteremtése, be-

-
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leértve a talajértékcsokkenés egy-

Osszegl kartalanitasaval,

e az allami erdGgazdalkodok lehetsé-
ges szerepvallaldsa a maganszektor
atalakitasi tevékenységében (szakta-
nacsadas, végrehajtas, id6leges bér-
letek stb.) ;

e a tobbszorosen sarjaztatott akdcosok
mageredetvé alakitisanak lehet&sé-
gei és korlatai, a folyamat elemzése;

e a lecserélt akdcosok potlasara és az
ardnytalan kozosségi tamogatasokat
igénylS gazdasagi kiiszob alatti szan-
totertileteken intenziv akactltetve-
nyek létesitési lehetGségeinek vizs-
galata.

Nyilvan senki sem gondolkodik vég-
letekben. Nem szabad kritika nélkul ha-
borat hirdetni az akac ellen az utolso
szalig és nem szabad a fafaj elGretorését
bizonyos helyeken és kortilmények ko-
zott kritika nélkul elfogadni. Mindig
van kozéput, legkisebb ko6zos tobbszo-
ros, de annak megtalalasihoz dolgozni
kell, mégpedig kozosen, az Osszes, ma
még lovészarokban allo szereplonek.

A cimben feltett kérdésre tehat a va-
laszom az, hogy Ferenc Jozsef csiszar,
egyben Magyarorszag apostoli kirdlya is
jobban tette volna, ha kétkedik, mint ki-
jelent a hadtizenet elétt. Ideje most a
békés épitkezésnek és nem a hibora-
nak van!

Fotok: Nagy Imre

INTERFORST 2014 a siker utjan

Kettd honap mulva nyitja meg kapuit az INTERFORST 2014 erdésze-
ti szakmai kiallitas és vasar Miinchenben. A kulcsfontossagunak sza-
mit6 szakmai eseményre julius 16. és 20. kozott kertl sor.

Akiallitoknak tébb mint 30 %-a kiilfoldi. Az Eurépat nagy szamban
képvisel6k mellett a vilag mas részeibdl is jonnek kiallitok, tobbek ko-
zott Kinabdl, Indiabdl, Kanadabdl és az USA-bol. Torokorszag el6-
szor kuld képviselét. A nemzetkézi kiallitok kdzil a legnagyobb szam-
ban Ausztriabol, Olaszorszagbol, Svédorszagbol és Finnorszaghdl
lesznek jelen, 6ket kdveti Dénia, Esztorszag, Franciaorszag, Lettor-
szag, Luxemburg, Hollandia, Lengyelorszag, Svajc, Szlovénia és a
Cseh Koztarsasag.

Az INTERFORST 2014 kozel 450 kiallitéjanak repertoarjaban az
erdgazdalkodas hagyomanyos terliletei mellett az elektronikus adat-
feldolgozas, az informacié-menedzsment és a telekommunikacio is
kiemelten szerepel. Emellett a munkavédelem és munkaegészség-
ugy is jelentds részt foglal el a programokban.

Az idei kiallitas tertlete 5%-kal nagyobb, mint 2010-ben, ami elsé-
sorban a nagy cégek megnovekedett igényeinek koszonhet. A kial-
litasi terlilet névekedése az ipari orszagok optimizmusara utal. Ralf
Dreeke, a Tanacsado testulet elnoke elmondta, hogy a legutobbi kial-
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litdshoz hasonléan a mostani is [0kést adhat a kisebb volumen( er-
dégazdalkodok elbrelépéséhez azzal, hogy szamukra is korszer(i
megoldasokat kinal.

Akiallitas mellett most is lesznek szakmai programok. A konferen-
ciak és forumok lehet6séget nydjtanak Uj ismeretek megszerzésére,
valamint szakmai tapasztalatcserére mind a gazdalkodas, mind pedig
az uzlet, tudomany és politika tertletén. A szakmai konferencia két
részbdl all. Délelétt tudoményos program lesz, délutan elsésorban
gyakorlati témak keriilnek sorra. A latogatdkat is bevonjak a szakmai vi-
takba. Neves szakérték Németorszaghdl és mas orszagokbdl dsszesen
36 el6adast tartanak. Az eléadasok tulnyomo része a tartamos és eré-
forras-hatékony fahasznositassal, a faenergiaval kapcsolatos erdészeti
technoldgiak fejlédési iranyaval, stratégiakkal és piaccal foglalkozik.
Ugyancsak teritékre kerlilnek a munkavédelemmel, valamint az erdé-
gazdasagok kozgazdasagi helyzetével kapcsolatos kérdések is.

Részletes informacié a kiallitasrol és a csatlakozd programokrol:
www.interforst.de.

A csatlakozo programokrdl: www.interforst.com/program
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