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A Kornyezet- és Természetvédo Szervezetek XXIV. Orszagos
Talalkozojanak allasfoglalasa

A természet védelme, erdeink meg-
Orzése és jovoben kivanatos kezelé-
se érdekében a Kornyezet és Ter-
mészetvédo Szervezetek az el6zo
években elfogadott allasfoglala-
saikhoz hasonléan felkérik az Or-
szaggyiilést, a Kormanyt, az illeté-
kes hivatalokat, intézményeket és
szervezeteket az alabbi szempon-
tok és javaslatok figyelembevételé-
re, illetve a sziikséges intézkedések
megtételére.

Fenntartva a XXIII. OT allasfogla-
lasaban foglaltakat, jelen allasfogla-
lasunkban az alabbi témak fontos-
sagat hangsulyozzuk:

Erdeink természetességének

védelme
Az elmult évek erdészeti politikdjaban
kilonosen fontos eredménynek tart-
juk az erd6k természetességének javi-
tasat szolgidlo intézkedéseket, kilono-
sen a nem-vagasos Uzemmodok széle-
sebb kord alkalmazasat. Nem tartjuk
elfogadhatonak a torvény hatilyanak
bizonyos szempontok szerinti szikité-
sét (erdGtervezési korzetek, erddtipu-
sok szerint). Egyuttal fontosnak tartjuk
a folyamatos erdéboritas alkalmazasa-
nak gyakorlati problémaival kapcsola-
tos szakmai tapasztalatok nyilvinos-
sagra hozatalat, és széles kord megyvi-
tatasat.

Nemzeti parki ovezeti rendszer
kialakitasa

Az erd6gazdalkodassal nem érintett er-
détertiletek kiemelt lehetGséget biztosi-
tanak a nemzeti 6rokség részét képezd
természeti értékek meglrzésére €s az
erddkkel kapcsolatos kutatas, ismeret-
terjesztés szamara.

Sziikségesnek tartjuk a faanyagter-
melésbdl kivont erdSk tertiletének
gyarapitasat, kulonos tekintettel a
nemzeti parkok természeti Ovezetei-
nek kialakitasira. Udvozoljik a kor-
manyzat azon torekvését, amely ki-
emelt célul tdzte ki az Ovezeti rend-
szer valamennyi nemzeti parkban valo
bevezetését. Szorgalmazzuk a kozel
két évtizede huzodo folyamat mielSb-
bi befejezését.
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A fehér akac ésszerii alkalma-

zasanak szabalyozasa
A széles korl szakmai egyeztetési fo-
lyamat eredményeként kialakitott, elG-
remutatd jogszabdlyok jelenleg megfe-
lels kereteket adnak az &shonos fafa-
jokbol allo erddk védelméhez, és az
idegenhonos fafajok alkalmazdsanak
ésszerd korlataihoz. Tiltakozunk azon
torekvések ellen, amelyek a fehér akac
korlatlan alkalmazasat szorgalmazzak
az erdételepitésekben, a felGjitisokban
és az erdGtorvény hatilya ala nem esé
tertileteken.

Ervényt kell szerezni a természetvé-
delmi torvény azon rendelkezésének,
amely az erddfeltjitasokban csak &s-
honos fafajok alkalmazasat teszi lehe-
tévé. Nem tartjuk elfogadhatonak,
hogy védett és fokozottan védett terii-
leteken akac telepitésére kertilhessen
sor. Ahol erdészeti vagy természetvé-
delmi szempontbol nem kivanatos az
akac fenntartasa, ott annak kivaltasa-
hoz timogatast szlkséges biztositani,
kilonosen Natura 2000 halozatba tar-
tozo tertleteken.

A fehér akac és az egyéb intenziven
terjed6 idegenhonos fafajok spontin
terjedéstikkel tobb szdzezer hektiron
veszélyeztetik a Karpat-medence ter-
mészeti 0rokségét, amely jelentds nem-
zetgazdasagi kart okoz. Sziikségesnek
tartjuk azon jogszabilyok kidolgozadsat,
amelyek biztositjak e folyamat vissza-
SZOoritasat.

Az elmult hénapokban komoly hisz-
tériakeltés zajlott a fehér akac korul. Ez
ugyben komoly felelGsség terheli azon
kozszereplSket, kozintézmény-vezets-
ket, szakembereket, akik a tények
egyoldalt bemutatasaval a szakmai ala-
poktodl elrugaszkodva félretdjékoztattak
a kozvéleményt. Javasoljuk, hogy a jo-
vOben az idegenhonos fafajok alkalma-
zasanak szabalyai szakmai keretek ko-
zott kertljenek megyvitatasra.

Az akidc nemzetgazdasagi jelentGsé-
gére tekintettel az eurdpai unids szaba-
lyokat Ggy kell megalkotni, hogy azok a
sajatos magyarorszagi helyzetet figye-
lembe vegyék, és alapjaiban ne lehetet-
lenitsék el a fehér akaccal valo ésszerd
gazdalkodast.

Az akac, tovirol hegyire

Az Erdészeti Lapok aprilisi szamaban tovirdl hegyire megtargyaltak az akac el6-
nyeit, hatranyait, vélt, vagy valos veszedelmeit a hozzaérték és a nem hozzaér-
t6k egyarant. Az alapos okfejtésekhez mar aligha lehetne valami Gjat hozzaten-
ni. De egy szempontot talin még érdemes megemliteni, amirél a tanulmanyok-
ban nem esett sz0.

Az akdcnak a baritait és az ellenz6it egyarant meglepte, hogy az akdcosok te-
rilete az utobbi két évtizedben kozel kétszazezer hektarral gyarapodott. (Vigasz
lehet, hogy a novekedés nem az Gshonos fafajok rovasara, hanem az Gj telepi-
tések révén tortént.) Am ennek nemcsak az az egyszerd oka, hogy ,szeretjiik”
az akacfat, nemkulonben az akdcmézet, hanem ennél ,prézaibb” oka is van sze-
rintem. Nevezetesen: immar ez az egyetlen fafajunk, amellyel a magan-erdébir-
tokosok erdételepitésre vallalkozhatnak, tgyis mondhatjuk, merészkedhetnek.
Az akac az egyetlen fafaj, amelyik (még) képes elviselni, kiheverni az immar
ohatatlanul bekovetkez6 vadragast, a rigyek és hajtasok letordelését, a zsenge
hajtasok kérgének lehantasat. Fiatalkori gyorsabb novekedése révén — elszen-
vedve az 6z és a szarvas kartételét — 2-5 év utan végre kiné a vad szdjabol, ami-
re az 6shonos fafajaink nem képesek. Roviden: az erdételepitéknek a nyarasok-
nak valo termdhelyek kivételével nincs mas valasztasuk. Mit tudnék tehat ajan-
lani az akac ellen oly hevesen agaloknak? Energidjuk egy részét forditsak inkabb
a vadaszat terén kialakult immar tarthatatlan helyzet megvaltoztatdsara, ezzel te-
hetik a legtobbet a természetszerd erdok érdekében.

Reményfy Laszlo
erdémérnok
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