Hatalmas a fejlédés informatikaban
és kommunikacioban.

Szamos terlileten azonban stagnalas
van. Ezek kozil is felsorolnék néha-
nyat:

— Tuskos tertletek erdGsitése, apolasa.

— Lombos fakitermelések dontése,
gallyazdsa és daraboldsa (a motorftirész
ma mar csak eszkoz).

— FelkészitGhelyi anyagmozgatas
gépesitése.

— Csemetekerti munkak gépesitettsé-
ge (pl.: sordpolas).

— Nem latok technolbgiai és gyart-
manyfejlesztést.

Nincs koncepcio — se orszdgos, se
vallalati —, hogy hovi is akarunk eljutni
kozép- vagy hossza tavon.

Végezetiil ,egy kis olaj a tiizre”!
Ugy érzem, hogy ma nem szivesen dol-
goznék a részvénytarsasigoknal a mu-

szaki vonalon, mert azt nagyon sivar-
nak tartanam. Ezzel a kijelentésemmel
nem szeretném aktiv kollégdimat meg-
sérteni, munkajukat lebecstlni. Lehet,
hogy tévedek és csak reménykedem,
hogy a kovetkezs szakosztalygytulése-
ken a fiatalsig meggy6z allitisom ellen-
kezgjerdl.
Ugy legyen!!
Dr. Matrabérci Sandor

Gondoljuk meg!

Az erdd a fatermelés bazisa, otthona a
nagyvadnak, termeli az oxigént, elnyeli
a karos gazok egy részét, sokféle él6-
leny géntarozoja. Erdészeti szakembe-
rek iranyitasaval évszazadokig vissza-
mendleg — a torvények alapjan — a fen-
tiek egységes egészként sajat erSbol
biztositva volt.

Ujabban az egységet 3 torvény — er-
dé, vad, természet — szétdarabolta. Az
erdd sokszinlségének elonyos, gazda-
sagos, ésszerd, tartods fenntartasat ez ka-
rosan befolyasolja.

A magyar erdsk tulajdoni, kezeldi,
szakmai irdnyitasi viszonyai sokszor val-
toztak. Trianon elvitte szdzados erdék 80
szazalékat. A megcsonkolt orszagnak
10% erddétertilete maradt. A II. vilagha-
borta befejezéséig a kevés garasbol is
cseppent az erdétertlet bévitésére.

Ezutidn az erdd allami tulajdon lett. A
magyar erddgazdilkodas vezetésében
is a politika lett Grrd, amely az erdész
szakembereket javarészt kiragta, dtne-
vel6 helyekre vitte (internalta), a vezetd
léetszamot partkatonak potoltak. A fegy-
ver hatalmat segitette, hogy az ,orszag
védelme sziikségessé teszi” hamis cél
érdekében tobbszazezer ha erdé a HM
kezelésébe kertilt. Az 1966. évi ErdGtor-
vény elSkészitésébe a nép is beleszol-
hatott. A gytlésen hozzaszolasomban
elleneztem a HM kezelést, azzal az
alaptétellel, ha az orszag védelme a ka-
tonai beavatkozast teszi sziikségessé —
akkor erdd, mezd, lakott terilet, vasat
stb. — minden rendelkezésiikre all.
Egyébként az erdS a torz vadaszat, a
szabalytalansag szinhelye lesz.

A hamis cél megjelolés ma is tart.

Ha én is a ,célkozonség’-hez tarto-
zom az eddig elmondottak szerint a jog-
anyag kedvezGen nem értelmezhets.

Miben hisznek a jogalkotok, azt nem
tudom, de az erdére vonatkozo egysé-
get bont6 3 torvény megszavazasa nem

jelenti a mai erdétertlet 20%-o0s része-
sedését biztositd erdd elényds szerepét
az orszag szamdara. Hatdstanulmany
nem tamasztja ala, hogy a jelenkor, de
féleg unokaink gyonyorkodhessenek
az erdS csodaiban.

Az EU tudtommal 6nall6 allamok
csatlakozasanak szervezete, mégis al-
landoan a jogharmonizacio az alaptétel.
Ez ne jelentse azt, hogy 6k harmonikal-
nak, mi meg tancolunk.

Tarsadalmi szervezeteink jelent&sé-
ge fontos az erdével kapcesolatos szaba-
lyok megalkotasiaban, de ket a termé-
szet és kornyezet kezdeti vezetSi a na-
gyobb rangért elénytik érdekében az
erd6 karara félrevezették. Egy sz6 sincs
arrol, hogy az erdével kapcsolatos ter-
mészetvédelmi hatdsok ,az Gj felleps”
el6tt is érvényestiltek az erdei Okoszisz-
témaban. Nem szolva arr6l, hogy az Gj
szemléletiiket az erdGvel kapcsolatosan
hany feleslegesen kidobott milliard fo-
rint terheli. A természetvédelemnek az
erdén kiviil van igen sok tennivaloja —
oda fokuszaljon.

A jogalkotok mind az allami, mint a
magantulajdonban lévé erd6k vonatko-
zasiban adjak vissza a jogot az egysé-
ges szemléletd erd6gazdalkodashoz, az
erd6hoz értck szakmailag képzett szak-
emberek kezébe. Ok az orszdg javat
akarjak, és a sok baba kozt nem fog
elveszni a gyerek. Az éghajlatvaltozas-
sal kapcsolatos feladat az erd6 fennma-
radasa érdekében tizféle fafaj bevitele
az allomanyba, és majd a valtozas sze-
lektal. Ide kivankozik az alland6 erdd
fenntartisinak Gj szemléletd kérdése.
Minden kora egyed biztositasa (a legi-
désebb koru torzseket a kiddlt, korha-
do egyedek képviselik, amelyek génta-
rolok is), feljitas, apolas, dpolovaga-
sok, gyérités, felsGszint bontasa.

Milyen gépekkel biztosithato a fenti
¢évi allando folyamatos munka, milyen

Erdészeti Lapok CXLV. évf. 11. szam (2010. november)

koltséggel, a legkisebb karokozassal
nem rajzban, hanem az erdSben? A
szentgyorgyvolgyi példa csalétek, mert
az az évszazadok alatt alakult ki — kézi
erével termeltek, 1oval és villon kozeli-
tettek, kapaval, kaszaval apoltak.

A vastag tlzifa (évi 3 milli6 tonna?)
villanyfejlesztésre val6 felhasznalasa
nincs Osszhangban azzal a célkitlzés-
sel, hogy energiaerdd, energiafd, faki-
termelési hulladék, szalma stb. haszno-
sitast helyettesitsen. A felhasznalt vas-
tagfa nagy része iparilag hasznosithato,
ezért ottani eltiizelése karos.

Az erd6gazdalkodok, erdészeti szak-
emberek kamarai szervezete talin a
jobbitast szolgalna?

Dr. Sipos Arpad
erd6mérnok

Erdokerulo

cimen jelent meg a SEFAG Zrt. 37. évfo-
lyamanak szeptemberi szima, mely val-
tozatos tartalommal tudosit az tizemi
eseményekrdl és a SEFAG 40 évérdl. A
lapban Barkéczi Istvdan vezérigazgatod
foglalja 6ssze a kozel fél évszazad erds-
gazdalkodasanak torténetét. Sok sikert
és tartalmas hireket, tudositasokat, vala-
mint hossza utat kivanunk az  ErdSke-
rilé”-nek.
£

A 40 éves évfordulora szép kiviteld,
minden folosleges sallangtol mentes ki-
advany jelent meg, amely Osszefoglalja
az erd6gazdasigban eltelt utols6 négy
évtizedet. Kilon meg kell emlitentink
az osszedllitd Detrich Miklos és Merczel
Istvan neveét.

Uj belépok

Soproni Hallgatoi Helyi Csoport:
Pataki Balint egyetemi hallgato
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