Egyesiletiink 1851. évi alakulasanak

korilményei

Az Erdészettorténeti Kozlemények
LXXIV. kétetében olvashatjuk az
egyesiilet alakulasarol az Orszagos
Levéltarban és a Festetics-levéltar-
ban felkutatott dokumentumok ol-
vasatat, forditasat, melyet Leipold
Arpad és felesége (Wolfenbiittel)
készitett el. A dokumentum fontos-
sagara valo tekintettel és a tisztab-
ban latas végett kozoljuk a megje-
lent iras kivonatat.

JMar 1848-49-ben, s6t '50-ben sz0
volt az egyestilet megalakltasarol, de az
orszagban uralkod6 allapotok ezt eddig
nem tették lehetévé. Ugyanakkor 1849-
ben Csehorszagban, FelsG-Ausztridban,
Morvaorszagban és Galicidban egyesti-
letek alakultak, amelyek ébren tartottak
a reményt: hasonl6 egyestiletet Magyar-
orszagon is 1étre lehet hozni. Ennek tu-
databan kerestek meg sok szakembert
és erddbirtokost, akik jelezték: készen
allnak egy ilyen egylet megalakitisiban
részt venni. Végiil az alabb felsorolt hat-
vanegy személy az esztergomi Gasthof
zum Bade vendéglében meg is jelent
1851. janius 30-an.”

Az alakulo kozgyiilést megel6zo
levél az ideiglenes elnoktol

A levél a Magyar Erdész Egylet elsé és

masodik kozgytlése kozott (1851. ja-

nius 30. és 1851. oktdber 20.) irodott.

Tulajdonképpen egy felhivas (tagto-

borzas) szovege, amelyben az elnok

Magyarorszag erdébirtokosait és erdé-
szeit kéri fel a MEE-be val6 belépésre.
Mar régebben tamadt az az otle-
tem, hogy teremtsiik meg a célszerti, ra-
ciondlis tigyintézés lebetoséget a ma-
gyar erdészet, a nemzeigazdasag e fon-
tos része szamdra, melynek gazddalko-
dasa, eltekintve az utobbi években be-
kovetkezett pusztulastol is, oly sok ki-
vannivalot hagy maga utan.

Ebbol a celbol mentem Plaszba, Cseh-
orszag pilseni kertiletébe, 1850. junius
bhonapjaban, hogy az ott fenndllo erdeé-
szegyestilet hatékonysdgdt kozelebbrol
megismerjem, és miutan meggyozodiem
ennek az egyesiiletnek nagyfokii hate-
konysdgarol, melynek tébbek koézott ki-
valo szakemberek, ditalanosan elismert,
kitiing csdszdri metternichi erdomester,
Nussbaumer a kérdésnek teljes figyelmet
szentel, az én erdfeszitésem mindeneke-
lott arra iranyull, hogy mozgositsam
Magyarorszag erdotulajdonosait és er-
deészeit, hogy orszdgunk érdekeben csat-
lakozzanak ebbez az egyestilethez. Ha-
zatérésemkor terjesztettem a magammal
hozott egyesiileti iratokat, és kiilonds
oromémre szolgalt, hogy faradozdsaim
mindentitt élénk visszhangra taldltak.

Ez alkalombol nem tudom elkertilni,
bogy kifejezzem elismerésemet az esz-
tergomi Szmetacsek evdomester iir ha-
tekony tevekenységet illetoen, aki rovid
id6 alatt t6bb tagot is szerzett. Mialatt
én elsosorban a kivalo cseb egyesiileti
iratok lerjesztése révén azon faradoz-

stellt hienmil
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tam, bhogy a Magyarorszdg északi re-
szén élo erdészekre bassak, Szmetacsek
trnak nagy erdfeszitések itjan sikertilt
orszdagunk delibb teriiletein tamogato-
kat toborozni egy erdészetegyesiilet lét-
rehozdasanak otletéhez, igy az erdészek
nagy szamban fejeztek ki abbéli kivan-
sagukat, hogy ,Magyarorszdgnak ondl-
16 erdészegyestilete legyen”.

A Szmetacsek rral folyo év aprilis
honapjaban Pesten folytatott tandcsko-
zds eredményeképpen Magyarorszag
minden ismert erdészének meghivot
ktildtek, és az osszejovetel napjakéent fo-
lyo év junius 30-dt jeldltek meg.

Ezen a gyiilésen, amely a Pesti Ujsdg
162. és a Pozsonyi Ujsdg 162. szama
szerint 171 fot szamlalt, két alapveto
kérdes kertilt eldéntésre.

a) azonnal stirgessék-e ondllo ma-
gyarorszagi egyesiilet alapitdsat, vagy

b) csupan a cseb erdeészegyestilethez
kellene-e jelen pillanatban csatlakozni.

Azdltal, bogy az idevonatkozo gyrile-
si_jegyzokonyv rovid kivonatdnak csato-
lasaval tisztelettel meghivom vala-
mennyi magyarorszagi erdotulajdonost
és erdészt, hogy lépjen be az elsé ma-
gyar erdészegyestiletbe, engedjck meg,
hogy kérjem a csatlakozas kinyilvanitd-
sat 3 eszmei értékii egyestileti tagdij csa-
tolasdaval hozzam Prusskauba (Prusz-
ka), Trencsén varmegyébe pr. llavaba a
lebetd leghamarabb eljuttaini.

Felismerve annak sztikségességét,
hogy a kezdeti egyesiileti sziikségletek
fedezése érdekében a megfelels dsszegil
pénzt a lebetd leggyorsabban el kell te-
remteni, 16bb egyesiileti tag velem
egytitt a meghatarozott tagdijon feliil
onkeéntes hozzdjarulast is adott, és nem
hiszem, hogy bidabavalo lenne Oszto-
nézni az erdotulajdonosokat, hogy az
eloiranyozott cél érdekében tegyenck
hasonlo gesztust.

A kovetkezo gyrilés folyo év oktober
20-an Budan fog lezajlani. A kitiizott
cél fontossdaga és orszagunk anyagi jo-
lete, valamint minden egyes erdotulayj-
donos kézvetlen érdekében rendkiviili
Jelentoségeénél fogva teljes bizalommal
adom dt magam ama reményemnek,
hogy ennek a gyiilésnek igazan nagy-
szamui résztvevoje lesz.

Ideiglenes elnoktol: az elsé magyar
erdeészegyestilet elndke

Grof Konigsegg”
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A jelenlévo tagok
[mindenki neve el6tt — illetve magyarul
utan —az ,0r” kifejezés szerepel, amit itt
elhagyunk].

Balasicz Emanuel cs. k. f6erdémes-
ter, Schemnicz [Selmec].

Bandicz Johann esztergomi kédptala-
ni f6vaddsz, Rohozsmez [Ujpetend].

Baur Carl minisztériumi tanacsos,
Wien [Bécs].

Burghard Josef fGerdész, Bujak.

Danyek Johann erdémester, Ronya
[Ipolyronal.

Dmeler Josef primasi pagonyerdész,
Nembkorf [Garamujfalu].

Duszbaba Wenzel grof Waldstein f6-
vadasza. N.[agy]Megyer.

Egerer Fridrich bar6 Sinai Lajos erd6-
sze. Raro.

Ernsthaim Ig. Teleky grof pagonyer-
désze, Csarank [?].

Flach Joseph Sandor grof erdémeste-
re, Kojetain [?].

Forster Joh. esztergomi kdptalan ura-
dalmi joszagfeligyels, Gran [Eszter-
gom).

Frihwirth Jos. szabad kirdlyi varosi
erddsz, Gran [Esztergoml.

Gableins Paul Eszterhdzy fGerdésze,
Dios Jend.

Hadrava Ferd. Primasi erdészeti hi-
vatali irnok, Gran [Esztergom].

Hungel Ig. érseki erdéfeliigyels, Ka-
locsa.

Hehn Ervin Szasz-Coburg hercegi er-
démester, Szt. Antal [Hontszentantal].

Hesz Franz Eszterhdzy P. hercegi er-
dbémester, Szokola Hutta [Szokolyal.

Hilchen Adolf poltari uradalmi titkar,
Poltar.

Hirsch Adalbert f6hercegi fGerdész,
Kis-Jend.

Huber Adal. Eszterhazy hercegi pa-
gonyerdész, Szakalos [Ipolyszakallas].

Juraszek Joh. Bethlen grof erdéGmes-
tere, Bodaik [Bodajkl.

Kaulfusz Joh. cs. k. erdébecslési biz-
tos, Losoncz.

Kiczberger grof Batthyanyi Kazmér
erdémestere, Németegyhaz [Bicske].

Kolacsek E. a magyarovari gazdasagi
tanintézet professzora, Ung. Altenburg
[Mosonmagyarévar].

Kopriva Johann, szen. Palffy urad.
févadasza, Wolfriissel [?].

Konczendorfer Georg Eszterhdzy
hercegi erdémester, Gyorod.

Grof Konigsegg-Aulendorf Gustav
foldbirtokos, Pruszkaj [Pruszkal.

Kratschmer Fr. Sandor grof féerdé-
sze, Bajna.

Krausz Anton cs. k. erdémester, Ma-
ria Nosztra.
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Lauhhaimer Joh. cs. k. erdémester,
Valko.

Laudes Julius kertleti erdémester,
Pest.

Lechner Franz cs. kir. fGerdész, Bu-
dakesz.

Lichtenberg Sigm. grof cs. k. kertileti
erdémester, Doroszlo.

Lutter Johann Palffy hercegi pagony-
erdész, Kisgyarmat.

Neumann Jos. foldbirtokos, Leding
[?].

Pabst H. W. Dr. cs. k. osztilytana-
csos, az Ovari iskola igazgatoja.

Panczer Jos. Herceg Eszterhdzy er-
ddtanacsosa, Sz. Hutta [Szokolyal.

Peczvik Jos. érseki erdGsz [Pilis]Csa-
ba.

Ptak Franz kaptalani alapitvanyi pa-
gonyerdész, Kesztolcz.

Randé And. Grof Keglevich erds-
mestere, Kis Topoltsin [Kistapolcsanyl.

Redel Karl hercegprimasi konyveld,
Gran [Esztergom].

Rombauer Emil cs. k. f6erdémester,
Nagy Banya.

Rowland William cs. k. erdébecsl6-
biztos, Raab [Gydr].

Schmiding Carl primasi pagonyer-
dész, Pusdorf [?].

Schmiedt Leopold cs. k. erd&sz [Pi-
lis]Maroth.

Schroder Norbert vaci puspoki erds-
mester, Verdcze.

Schuszter Franz grof Viczay erdGsze,
Hédervar.

Schuszter Bernhard grof Viczay er-
démestere, Hédervar.

Schvanda Ant. Cs. k. erd8sz, Sz. And-
ré [Garamszentandras].

Schwarz Carl szamtartd erdGsz, Pol-
tar.

Seidl Carl banyatulajdonos, Fath.

Seitler Math. Grof Zichy févadasza,
Sandorf. [Saindorfal.

Szmetacsek Franz primasi erdémes-
ter, Gran [Esztergom].

Strobel Joch. Csk. K. pagonyerdész,
Valko.

Szajbely Jos. cs. k. erdémester,
Schemnicz [Selmec].

Tafferner Franz herceg Odescalchy
févadasza, Szkiczo [7].

Vragassy Ig. grof Erdédy erdémeste-
re, Prasitz [Nyitraperjés].

Wendel Carl herceg Eszterhazy fGer-
désze, Csapod.

Werner Sebast. Nagyvaradi kaptalani
erdémester, Grosz[Nagylvarad.

Wessely Joseph minisztériumi fogal-
mazo, Wien [Bécs].

Weszely Carl esztergomi kaptalani
pagonyerdész, DOmos.

Az esztergomi magyar erdészek
elso gyiilésének jegyzokonyve
1851. junius 30-an
Ez a gytlés az erdeink allapotaért tett
els6 erdfeszitések legkedvezdbb ered-
ményeivel kecsegtet, mint ahogy varha-
to volt, nemcsak hogy szdmos szakem-
ber képviseltette magat Magyarorszag
kilonbozé vidékeirsl, hanem a gytlést
megtisztelte jelenlétével Gustav Konig-
segg=Auelendorf grof ar, pruszkaui
uradalmi birtok tulajdonosa, DH.W.
Pabst Gr, a magyar latenburgi mez&gaz-
dasagi intézet igazgatdja és szekciota-
nacsosa, Joseph Wessely Ur, a talajjavi-
tas és banyaszat minisztériumanak szii-
lGatyja, a bécsi Carl Bauer Gr polgari ad-
junktus és a morvaorszagi, kojetaini Jo-

seph Flach erdémester is.

A személyesen megjelenteken kiviil
tobb mint 70 magyarorszagi erdészt6l
érkezett be a leglelkesebb tartalommal
bir6 irasos kinyilatkozas, mely magyar
erdészegyesulet alapitisa mellett tette
le a voksat.

A fent emlitett urakon kivil a kovet-
kezok voltak jelen:

Alexander v. Jagasitz Ur, Esztergom
megye elnoke mint polgari feliigyel&

Durfeld ezredes Ur, a 2. katonai erdész
zaszloalj parancsnoka — vendégként

Haynald ar, udvari kaplan és igazga-
to — vendégként

Wessely. Bemutatkozik az egész
gyllésnek mint a talajjavitas és banya-
szat minisztériuma erdészeti szekcioja-
nak, valamint az Osztrak Erdészegyesu-
letnek képviselGje, és megalapitottnak
nyilvanitja a magyar erdészeti egyestile-
tet, amiért a nagy létszimmal bir6 gyu-
lést kezeskeént elfogadja.

Az eljardsok parlamentdris menetét
javasoljak, grof Kongisegget elnoknek
és Szmetacsek erdémestert Uzletveze-
tonek valasztjak.

Konigsegg. Kinyilvanitja, hogy bar jo-
maga kollégijaval, Szmeticsek erdémes-
terrel ennek a jo célnak az elegyengetésé-
hez megadta az elsé impulzust, mégsem
érzi magat elhivatottnak arra, hogy elnoki
posztot vallaljon, és az a kérése, hogy er-
re a posztra egy méltobb szakembert va-
lasszanak. Azonban altalanos felkérésre
mégis betolti a neki itélt elnoki posztot.

Szmetacsek. Az egész gyulést Ud-
vozli magyarorszagi f6méltosagi Primas
fejedelem tur és valamennyi tavolmara-
do erdész nevében egyarant. Koszone-
tet mond mindenkinek, de kilénosen
Konigsegg grof trnak, Pabst miniszté-
riumi tanacsosnak, Wessely minisztériu-
mi hivatalnoknak és valamennyi idegen
vendégnek meleg részvételikert.
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Megismerteti az egész gyulést az
osszejovetel tulajdonképpeni céljaival és
rovid beszamolot tart arrdl, hogy eddig
milyen fejlemények sziilettek az tigyben.
Kiemeli a magyar erdei allapotok reform-
janak sziikségességét, ecseteli a fennalld
rossz allapotokat, és kinyilvanitja, hogy
ezek kikiiszoboléséhez nem elegenddek
kiilon-kiilon a rendelkezésre allo erdk,
csakis azonos lelkiletd szakemberek ko-
z0s Osszhatasa vezethet eredményre.
Ezért felszoOlitja Magyarorszag Osszes er-
dészét, hogy fenséges csaszarunk valasz-
tasi mondata szerint — egyesult erékkel
menjink a kitdzott cél felé; és az egész
gyulés a tantorithatatlan akarat gyézelme
jegy€ben a felség sikerére kivan harom-
szoros dicsGséget!

Fennidll még a kérdés fontossaga —
,vajon egy sajat magyarorszagi erdész-
egyeslilet azonnali alapitdsat szorgal-
mazzuk-e — vagy maradjunk meg a cseh
egyestlethez torténd csatlakozas otleté-
nél”, — kéri, hogy az egész gytlés ezek-
nek a komoly tigyeknek szenteljen teljes
figyelmet, és ne kezdjink hozza talzott
sietséggel egy olyan épiilet épitéséhez,
amely szilard alap nélkil konnyen rom-
halmazza valhat, hisz akkor azonban
rossz helyzetiink még rosszabba vialhat.

Tovabba tudomasara hozza a gyulés-
nek egy vadaszati témdja, negyedéven-
ként megjelené 1Ujsag megalapitasat
Bécsben a lichtensteini erdStanicsos
Grauber Ur szerkesztése alatt, mely fela-
dataul tdzte ki, hogy egy az egész mo-
narchiat képvisel6 kozponti erdészegye-
stlet létrehozasara hivja fel a figyelmet
és ebben a kapcsolatban mar egy sajat
magyarorszagi erdészegyestlet alapita-
sat kivaltképp sziikségesnek latja.

Konigsegg. Egyetért, €s azt tanicsol-
ja, hogy csatlakozzunk a Cseh Erdésze-
gyestilethez, amely altal kifejezésre pro-
balja juttatni, hogy szégyenérzet nélkiil
be kellene ismerntink, tudomanyos kép-
zettséglinket, valamint egyaltalan a ked-
vezdtlen erdei viszonyainkat tekintve,
melyek joval elmaradnak mas tartoma-
nyoktol, egy olyan messzemenden elére-
haladott intézmény, mint a Cseh Erdésze-
gyestilet vezetése, anndl is inkdbb rop-
pant hasznos lehet. Ezzel egyébként
semmiképpen nem egy magyarorszagi
erdészegyestilet alapitdsarol akar megal-
lapodni, hanem egy olyanrol, amelyet al-
kalmasabb idében meg lehet valositani.

Wessely. Analizilja egy erdészegye-
stilet iranyvonalat! Egy erdészegyesu-
letnek minden irdnyban képviselnie
kell az erdészet érdekeit, stb.

A helyi érdekeket éppugy, mint az
altalanos érdekeket.

A magyar érdekeket csak magyar er-
dészegyesulet altal lehet képviselni, és
elkotelezi magat egy magyar erdésze-
gyestlet alapitdsa mellett.

Pabst. Egyetért egy onalld magyar
erdészegyesiilet megalapitdsaval azzal
a megjegyzéssel, hogy egy egyestilet
onmagiban nem lenne elegendé Ma-
gyarorszagnak, és sziikkség lenne arra,
hogy tobb fidkegyestiletet alakitsanak.
Tovabba felhivja a figyelmet a jo erd6-
kultara szikségességére a klimatikus
viszonyokkal 0sszefliggésben, és fon-
tosnak tartja a nem erdei fatermesztés
szem elGtt tartdsat is.

Kolacsek. A Cseh Erdészegyestilet-
hez val6 csatlakozas mellett sz616 indo-
kok megyvitatasat kivanja.

Elnék. FelszOlitja az Uzletvezetdt,
hogy olvassa fel azokat a beérkezett
irasbeli magyarazatokat, amelyek effaj-
ta okokat tartalmaznak.

Szmetacsek. Felolvassa Sach cobur-
gi erdészigazgatojanak, Ludwig Greiner
arnak a levelét.

Miutan a felolvasott levéllel kapcso-
latban néhiny jelentéktelen megjegy-
zést tettek,

Kaulfuss. emlékeztet a driaga idére,
és kifejezi abbéli kivanalmat, hogy a sa-
jat erdészegyesiilet alapitasanak kérdé-
sében megegyezésre kell jutni.

Szmetacsek. A kérdés el6terjesztése
altal, miszerint ,sajat egyestletet alapit-
sanak-e”, vagy inkdbb ,a cseh egyesu-
lethez kellene-e csatlakozni”, semmi-
képpen sem az a szandéka, hogy ellene
legyen egy magyar erdészegyestletnek,
¢és csak azt kivanta, hogy itt olyan férfi-
akrol szavazzanak, akik egyrészt itt szi-
lettek, masrészt azonban alaposabb ta-
pasztalatokkal rendelkeznek erdeink
allapotat illetGen. Mivel jomaga nem
csak itt a jelenlévSk kozott jegyzi meg,
hogy sajat erdészegyestlet mellett don-
tott, ugyanez a vélemény a beérkezett
levelekben — kevés kivétellel — szintén
megtalalhato, igy a legkisebb kétségei
is szertefoszlottak, és annal nagyobb
orommel és szilard bizodalommal fog-
lal allast a magyar egyestilet alapitasa
mellett, a kérdést pedig anndl is inkabb
megoldottnak tekinti, minthogy remé-
nyei szerint tokéletesen meg fog rola
gy6z&dni, hogy az elndk Konigsegg
grof arral 6rommel egyetért az altalanos
felhivasban, miszerint: ,éljen a magyar
erdészegyestlet”.

Elnok: Nemcsak a magyar erdésze-
gyestilet alapitdsahoz valé hozzajarula-
sat nyilvanitja ki, hanem igéretet tesz
ennek allando jellegt és a tSle telhetd
legnagyobb mértékd timogatdsira is.
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Eljen, éljen!

Altaldnos helyeslés a magyar erdész-
egyestilet mellett.

Elnok: A magyar erdészegyestletet
magalakultnak tekinti a kormany jova-
hagyasanak eldfeltételével, és inditva-
nyozza a szabalyok megfogalmazasat a
cseh egyestilet alapszabalyainak minta-
jara.

Elnok: Felteszi a kérdést, hogy az
egyeslletet megalakultnak tekintik-e?

Altalinos igen:

Eljen! Eljen!

Wessely: Kijelenti, hogy az egyesu-
letet ugyan megalapitottak, de nem ala-
kult meg, csak akkor lehet megalakult-
nak tekinteni, ha alapszabalyait lefek-
tették.

Kolacsek: Az a véleménye, hogy az
egyesllet megalakult, mivel hogy a sz6
,2megalakult” egy tarsasig Osszegytlé-
sét is jelenti.

Balasicz: Inditvanyozza, hogy va-
lasszanak egy bizottsigot, amely vallal-
ja az alapszabalyok kidolgozasat és mar
a kovetkezd gytlésre elSterjesztené el-
lendrzésre.

Jagasitz. Civil feliigyeld: A bizottsag
ulését a gytlés folytatdsanak nyilvanitja
és ennek az & jelenlétében kell tortén-
nie, vagy ha ez masik helyen zajlik, ak-
kor egy masik civil feliigyelS kiildése
érdekében 1jbol be kell avatkozni.

Pabst. Ezt nem tartja sziikségesnek,
miutdn minden egyestilet esetén valasz-
tanak bizottsagot, amelynek a gytlésen
kivil is hatékonyan kell mikodnie az
egyestilet érdekében.

Jagasitz. Ha csupin a gyulésen mar
meghatarozott alapelveket atruhazzak a
bizottsagra, akkor a civil feltigyels rész-
vételének sziikségessége magatol meg-
szinik.

Altalanos jovahagyas. Eljen! Eljen!

Wessely. A bizalom elnyerése ese-
tén inditvanyozza, hogy az alapelveket
készitsék el az alapszabalyok mellé.

Elfogadjuk.

Wessely. ElsG alapelv. A magyar er-
dészegyestlet kinyilvanitja, hogy a ma-
gyar erdészetet szoban, irasban, és tet-
tekben tdmogatja.

Elfogadjuk.

Misodik alapelv. Evente egy vagy
tobb vandorgytlés tartand6 Magyaror-
szag 6rokos tartomany tertletén.

Elfogadjuk.

Pabst. ElGszor is az évenkénti hoz-
zajarulasokat, és masodszor az Gjsagot
illetGen kell megoldani a pénzkérdést,
és javasolja, hogy a gytléseken a kovet-
kez6 gytlés helyét és idejét meg kell
hatarozni.
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Elfogadjuk.

A ,vandor”-gyulés kifejezést elvetik.

Wessely. Harmadik alapelv. Az
egyestlet kozlonye. Javasolja, hogy ve-
gyenek igénybe Bécsben egy erdészeti
negyedéves folyoiratot, amig az egye-
stiletnek nem lesz meg az eszkoze arra,
hogy sajit orginuma legyen.

Pabst. Sajat Gjsag alapitasat inditva-
nyozza — még ha eleinte csak egyes la-
pokbol all is — amilyen hamar csak le-
het, és kinyilvanitja abbéli kivansagat,
miszerint az alapszabalyoknak nem kell
egy bizonyos lap hasznidlata mellett
szOlni, hanem csak altalinos meghata-
rozast tartalmazzon.

Elfogadjuk.

Szajbely. Egyetért egy bécsi, negyed-
évenként megjelend folyoirat hasznala-
ta mellett addig, amig sajat organumot
nem alapitanak.

Elfogadjuk.

Kolacsek. Inditvanyozza sajat folyo-
irat alapitasat, amilyen hamar csak le-
hetséges.

Elfogadjuk.

Wessely. Negyedik alapelv: A pénz-
kérdés, mégpedig az, hogy csupan On-
kéntes, vagy azonnal meghatirozott
hozzdjaruldsokat kell-e tenni. Es az
utobbi esetben milyen értékiek legye-
nek a hozzajarulasok? Egyébként az a
véleményem, hogy jelen pillanatban
semmilyen pénzbeli hozzajarulas nem
sziikséges, €s hogy a negyedévenkénti
erdészeti folyoiratot, mint organumot
ingyenesen lehessen haszndlni, amig
sajat folyoiratot nem alapitanak.

Rowland. A hozzajarulasokat a mos-
tani kiadasok szerint kell meghatarozni.

Szmetacsek. Vilasza a kovetkezs:
Pénz nélkiil egyetlen egyestilet sem allhat
fenn, még ha nem is kell azonnal sajat fo-
ly6iratot alapitani, mert mar eddig is vol-
tak kiadasok, és még tovabbiak is lesznek
postakoltség formajaban, nem lat nehéz-
séget abban, hogy az el6zetes pénzesz-
kozoket megceélozzak — de a megfelels
szerkesztGség felkutatisa még akadalyba
utkozik, még ha szellemi képességeink
meg is vannak, és a szerkesztGség szEk-
helye lehetdleg az orszag kozepe tdjan le-
gyen, legidedlisabb esetben Pesten.

Pabst. Nincs kétsége efeldl, és sok-
kal inkdabb reméli, hogy csak kisebb ne-
hézségekkel fog jarni, hogy alkalmas és
megfelel6 személyt talaljanak.

Wessely. Ismer egy erre alkalmas
embert Pabst igazgatd ur személyében
és arra kéri, hogy vallalja el az alapitan-
do folyoirat szerkesztését.

Pabst. Elutasitja a felkérést, de ma-
gara villalja, hogy szerkeszt6t keres.
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Schuszter. Inditvainyozza, hogy ha-
tarozzak meg a hozzajarulasokat a ko-
vetkezé gytlés idejére, és 3 fr. Cmz. ér-
tékd hozzdjarulast javasol.

Wessely. Felkéri az tizletvezetSt, hogy
nyilatkozzon arrél, vajon a 3 fr. Cmz. érté-
kd hozzajarulds elegendd-e a kovetkezd
gytlésig felmertils, eddig jelentkezett és a
napi koltségek fedezésére.

Szmetacsek. A hozzidjarulast ele-
genddnek tartja.

Elnok. A gytlés a megallapitott 3 fr.
Cmz. értékl hozzajarulassal egyetért.

Altalinosan elfogadjuk.

Wessely. A legfébb helytartosighoz
frott peticio tervezetét e dontések foga-
natositasa és a kovetkezd gytlés enge-
délyeztetése érdekében, ill. az alapsza-
balyok egyideji benyujtasat kérelmezik
a bizottsagon keresztul.

Balasicz. Nem latja sziikségesnek,
hogy az alapszabalyokat a peticioval
egyidejileg nyujtsak be, hanem azt
Ohajtja, hogy az alapszabalyokat a ko-
vetkezé gytlésen csak ellenGrzésre ter-
jesszék eld.

Elfogadjuk.

Wessely. Felteszi a kérdést, hogy az
alapszabalyokba belefoglaljak-e, hogy az
egyesiilet kinyilvanitja az osztrak Koz-
ponti Egyestilethez val6 csatlakozasat.

Altalinos Nem!

A hely meghatarozasa és a bizottsagi
tagok megvalasztasa az alapszabalyok
kidolgozasa érdekében.

Szmetacsek. Javasolja, hogy azon-
nal vilasszak meg a bizottsagot, amely
itt helyben, Esztergomban végezze el a
munkat.

Elfogadjuk.

Balasicz. Javasolja, hogy Pabst,
Wessely és Szmetacsek urak legyenek a
bizottsag tagjai.

Elfogadjuk.

Wessely. Elnézést kér, de nem tudja
elfogadni a megvalasztasat, és Balasicz
urat valasztjak meg.

Altalanos jovahagyis.

Kolacsek. Azt kivanja, hogy tobb té-
mat is hatarozzanak meg, amelyeket a
kovetkez6 gytlésen meg kell targyalni.

Elfogadjuk.

Schuszter. A magyarorszagi Ma-
gyarovarat javasolja a kovetkezs gytlés
székhelyéul. Tobb vitat kovetGen Budat
fogadjak el altalinosan a kovetkezd
gytlés helyszinéul.

Elnok. Szeptember végét vagy okto-
ber elejét javasolja mint a gyulés legal-
kalmasabb idSpontjat.

Elfogadjuk.

A kovetkez6 gytlés napjanak meg-
hatarozasat a bizottsagra bizzak.

Elnok. Az egész gytlés eldtt kifejezi
koszonetét a feléje iranyult bizalomért,
és megkisérli, hogy a kovetkezs gytlés-
re most rogton valasszanak masik elno-
kot, mivel az 6 korilményei nem teszik
lehetévé, hogy a posztot betoltse.

Balasicz. Az a kiviansaga, hogy ezt a
kovetkezG gytlésre halasszak. Konig-
segg grof ar marad az elnok a kovetke-
76 gytlésig.

Altalinos elfogadas.

Eljen! Eljen!

Franz Szmetacsek
ugyvezeto

(Az éljenzések minden esetben ma-
gyarul hangzottak el.)

(A szerkesztG megjegyzése: utdana-
néz, hogy a gyiilésnek helyet ado ven-
déglo megvan-e, vagy épiilt-e belyen
olyan épiilet, melynek faldn emléktdb-
lat belyezbetnénk el.)

Papai Gabor

Fadontés a X1X. szazadban (Pedroni Anna Emma gy(jteményéhol)
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