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AZ ERDOGAZDASAG IPAROSODASA |
ES A GAZDALKODAS
HATEKONYSAGA |

Dr. Vdrhelyi Istvdn

Az erddgazdasigban — hasonléan a mezbégazdasdghoz — nem
tekinthetjiik az élémunka termelékenység novelését elsédleges cél-
nak, hanem a népgaezdasdgi hatékonysdg kovetelményeihez igazodd
mdsodlagos mutaténak. Fontosabb mutaté viszont az dsszmunkdra
kiterjesztett, az 1un. teljes termelékenység elemzése, amely a komp-
lex hatékonysdgi mutatéhoz dll kozel. Az dsszmunka rdforditdsra
vonatkoztatott termelékenységi elemzés is rejt magdban bizony-
talansdgi faktorokat, mégis jobb, kériiltekintGbb mérlegelésre ad
lehetbséget a dintéseknél.

Napjainkban a termelderék fejlédésének leguijabb és legmagasabb szinvonala
folyamata a tudomaéanyos-technikai forradalom (TTF). A folyamat nemzetkozi
jellegli, amely — a jelenségeit vizsgalé kutaték tobbsége szerint — az 1950-es
években kezdett kiszélesedni, illetve elterjedni.

A tudoményos-technikai forradalom mindenek el6tt az egész termel6-
er 8k forradalma. (Az Un. ipari forradalomhoz képest tehat nem csak a mun-
kaeszkozoké.) Kozkeletli felfogas szerint ez az un. masodik ipari forradalom
az egész termelésben gyokeres valtozdsokat hoz. Ez megnyilvanul példdaul a
komplex gépesitésben, az automatizalasban; az Gj anyagok, energiahordozok es
technologidk alkalmazasaban; a gazdalkodas intenzifikéldsaban. Megindul. és
kiszélesedik a tudomény termelberévé véldsa. (Az ipari forradalom a terme-
lésbol indult ki, a TTF a tudoméanybdl indul ki és hatol be a termelésbel) A
mindségi fejlédés nemcsak a termeld szférdban megy végbe, hanem feléleli az
emberi élet mind tobb teriiletét. ,

A TTF azonban nem csak a termeléerék forradalma, hanem a térsadalmi vi- .
szonyoké, ezen beliil a termelési viszonyoké is. Az ezzel foglalkozé szakiroda-
lom a termelberék, a tarsadalmi és a termelési viszonyok fejlédését egyiittesen
prognosztizilja. A mdsik Gjszerli vonds, hogy ennek a jelenségnek ,forradal-
mi” jellegét — ugrasszerd mivoltat — illetéen idében hosszabb periédust érte-
nek. Az tjabb értelmezés szerint a TTF ugyanis a folyamatos fejlédést, illetve
a termelder8k egyes terliletein ugrasszerli jelenségek kombindciéjat foglalja
magaba. S6t egyes kutaték szerint a TTF helyett helyesebbnek tartjik a tudo-
manyos-technikai haladds kifejezést.!

A TTF koévetelményei az erdégazdéilkodasban csak az dgazat természet-bio-
logiai, mszaki és gazdasigi sajatossagain keresztul értelmezheték. Az erdd-
gazdasdg termelGerSinek korszertsitését — elterjedt, bar sokszor félreértést
okozé kifejezéssel — iparosoddsdt is sziikségszerti, de bonyolult és hosszadal-
mas folyamatnak tekintjiik, amely voltaképpen tobb részfolyamatbol all. Az
erd6gazdilkodéas (erd6gazdasag) iparosoddsa magdban foglalja a fa feldolgo-

11, J. Rubcov: Tudoméanyos-technikai haladds a fejlett szocialista tdrsadalomban.
(Kossuth Konyvkiadd, Bp. 1978.)
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zottsdga ardanydnak novekedését, a fatermesztéssel dsszefiiggd tevékenységek ra-
cionalizdlasat, az élémunkdnak targyiasult munkival valé 'helyettesitését, az
iparbdl szdrmazé raforditidsok aranyanak névekedését, a folyamatok mind na-
gyobb részének gépesitettségét, a termelési tényezdk oOsszehangolasat, a tudo-
méanyosan megalapozott komplex technol6giak elterjedését, a fa-, a mellékter-
mékek mind nagyobb feldolgozottsagi fokidnak novekedését, az emberi mun-
kakorilmények javuldsat stb. Az emlitett kritériumok az ardégazdalkodésban,
sOt annak egyes tertiletein kiilénbozo iitemben, eltéré mértékben és médon va-
l6sulnak meg.

Az iparosodds az erdégazdilkodds tertiletén is a gazdasdg éltalanos fejlédési
folyamata a TTF-en belil. Ez azonban még nem ad kellé eligazitist. Ha a
TTF-at nem ontérvény( folyamatként, és nem is kizirélag a termelGerdk fej-
lédéseként értelmezziik, hanem a teljes tarsadalmi-gazdasigi fejlédést szolgalé
valtozdssorozatnak, akkor tudomésul kell vennilink egyes szakaszainak eltérs
feltételeit, kovetelményrendszerét, Az erdbgazdilkodéds iparosodisianak egyes
szakaszai is differencidlédnak, de ezt a mezdgazdasidghoz képest még nagyobb
sullyal befolyasoljdk a korlitozottabban véltoztathaté természeti, terméhelyi
adottsagok.

Az egyes fejlédési szakaszokban a tarsadalmi-gazdasigi kornyezetbél leve-
zetheté mércerendszer is valtozik és egy-egy szakaszban az erdégazdasag ipa-
rositdsdnak sikere nem a technikai elemek mindenédron valé felhalmozasatél,
hanem attol fligg, hogy az adott szakaszban (annak mércerendszerén) a nove-
kedési Utem, a munka technikai felszereltsége, a tényezék kombindcidja, a
technikai keresztmetszetek stb., milyen tdrsadalmi-gazdasdgi hatékonysdiggal
eérvenyestilnek. Nagyon lényeges szempont, hogy a technika, technoldgia nem-
csak uj, hanem gazdasigos is legyen. A fejlesztés egyoldali technikai orienta-
cidja az adott szakasz realitidsdnak szem el6l tévesztése, nem a gazdasig fej-
lesztésehez, hanem az eréforrdsok pazarldsahoz, végsé soron tarsadalmi-gazda-
sagi fejlédéslink fékezéséhez vezethet. (Ilyen szemléletbeli problémara, az egy-
oldaltisdgra utalnak azok a tobb éven at eszkozolt szocioldgiai felmérés adatai
is, amelyek Osszegezésébdl az tlinik ki, hogy a fejlesztést szinte kizarélag és
minden aron valo gépesitéssel latjak megoldhaténak, alig gondolva pl.: a szer-
vezettség-, a dolgozok szakképzettségének emelésére.)

A gazdasagi fejlodés alatt sokan f6leg novekedést értenek. A fejls-
dés feltétele a novekedés, de az nem szakithaté el anyagi korlataitél és a téar-
sadalmi folyamatok kivetelményeitél. Bogndr Jézsef szerint korunkban az
anyagi és a tdrsadalmi erék korlatai miatt ,,a gazdasagi haladas névekedés ti-
pustt mozgasabol inkébb fejlodés tipusi mozgasrendszer felé tart.”?

Amikor az erd6gazdalkodas fejlédésének egy-egy szakaszat hazank adott vi-
szonyai kozott veszlink szemiigyre, szamolnunk kell az emlitett kategéridk
tartalméanak eltérésével is. A novekedésnek és a fejlédésnek egyarant feltétele
a hatékony gazddlkodds, amelynek soran egységnyi hasznélati értéket viszony-
lag kisebb raforditdssal, vagy megforditva, egységnyi raforditassal viszonylag
nagyobb haszndlati értéket allitunk el6. Agazatunkban is elengedhetetlen, hogy
a meglévd erdforrdsainkat — a tarsadalmi célokkal 6sszhangban — a lehetd
legjobb hatasfokkal hasznositsuk.

Vigyaznunk kell arra is, nehogy a technika ,pozitiv mitoszd”-nak tévhitébe
keriiljiink. E felfogas szerint a fejlédést kizardlag a technika ,szinvonalaval”
veszik azonosnak. Ebbél a tévhitbél tapldlkoznak azok az erddgazdasdg iparo-

2Bogndr J.: A gazdasigi haladds lehetséges utjai a jov6ben. (Valdsag, 1979. 1. sz., 14,
old.)
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sodéasaval kapcsolatos nézetek is, amelyek szerint annal hatékonyabb az erdd-
gazdalkod4s, minél tbb termelési eszkdzt forditunk rd, minél gyorsabban
helyettesitjiik az élémunkat technikdval, minél gyorsabban felzirkézunk az
élenjarékhoz stb., tekintet nélkiil arra, hogy ezt a névekedést milyen tarsadal-
mi raforditassal érjik el, tekintet nélkiil er6forrasainkra, piacaink limitalt ke-
reteire és egyéb tarsadalmi kovetelményekre, igényekre. Ennek a szemlélet-
nek egyik megjelenési forméja a naturdlis hatékonysdgi mutaték tulértékelese,
vagy olyan értelmezése, mintha azok gazdaséagi, sét tdrsadalmi hatékonysagi
mutatok lennének. A naturilis hatékonysag vizsgalata fontos, nélkiilézhetetlen,
de nem elegendé. Egyaltalan nem mindegy, hogy azonos naturalis hatekonysag
esetén milyen arviszonyok érvényesiilnek, illetve milyen a jovedelmezd-
ség. Minél kisebb viszonylag az egységnyi raforditisok nagysaga és minel na-
gyobb a termékek egységéra, annal erésebb az Gszténzés a fejlesztésre. Ha for-
ditott a helyzet, akkor kisebb az Osztonzés a fejlesztésre.

Mas oldalrél nézve lehetséges, hogy 1uj technolégia belépésével javul a natu-
ralis hatékonysag, de egyidejlileg romlik a gazdasagi hatékonysag. Példaul ke-
vesebb élémunka-mennyiséggel allitunk el egy m? ipari fat (1 m® gombfa
egyenértéket), de az élémunka csékkenést meghaladja a targyiasult munkara-
forditas emelkedése. Megforditva viszont: allandénak tekintve az eréforrasok
raforditasat, a naturalis hatékonysag javulasa noveli a gazdasagi hatékonysa-
got is. Ezeket az Osszefiiggéseket az erd6gazdasidgban tovabb moédositjdk a ter-
méhelyi viszonyok (ugyanaz a technologia kiilonbozé terméhelyen eltérd na-
turalis — és emiatt eltéré gazdasigi hatékonysaggal érvényesiil).

A technika ,,pozitiv mitosza”-nak ellentéte a technika ,negativ mitosz’-a. E
felfogast vallok szerint ugyanis a technika tovabbi fejlédése, ill. fejlesztése
Altalaban nem célszerl, az ellentmond az emberiség érdekeinek. A mind na-
gyobb méret technika tarsadalmi veszélyessége kétségtelen. Az atomenergia
részben megoldja az energiagondokat, de mint fegyver az emberiség elpuszti-
tasara is alkalmas. A kemizalds is veszélyeket rejt magadban, ha az alkalmaza-
sakor felelGtleniil jarunk el. Az utébbi idében az erdégazdalkodasban is helyet-
tesitenek élémunkat vegyszeres névényvédelemmel. Ez karos is lehet a talaj
él6vilagara, a vadalloményra. Mindezeknél nem a kétségbeesés a kiut, hanem
a negativ, a karos hatdsok elhdritdsa — s a vegyszerek ésszerli, takarékos fel-
hasznaldsa, a céltudatos kornyezetvédelem.

A TTF igen széleskord folyamat, jellemz&je a biolégia forradalma is, amely
els6sorban a fatermesztésben érezteti hatasat és 4j fajtak, Gj fatermesztési el-
jarasok kialakuldsat eredményezi.

Mivel a fejlesztés agazatunkban is egyre inkabb kiilsé tényezékt6l (az ipari
anyagok és szolgaltatasok, az import igénybevételétdl) is fligg, mind az erddé-
gazdalkoddsban, mind a kapesolédd fafeldolgozdsban kovetkezetesen szilikséges
érvényesiteni — a technikai értékitéletet idealizal6 szemlélettel szemben — a
tényleges gazdasagi-tarsadalmi értékitéletet. Barmilyen ,korszerd,, is az alkal-
mazott technika, azt nem egyoldaltian, csak naturélis paraméterein keresztiil,
hanem sokoldalian kell mindésiteniink, vagyis a tényleges termelési-gazdasagi,
s6t tagabban a tarsadalmi funkciéja alapjan, azok altal. Ebben a vonatkozds-
ban arra is utalni kell, hogy a jelenlegi megvaltozott vilaggazdasagi helyzet-
ben, a takarékos gazdalkodas el6térbe keriilésével az a hatékonyabb termelés,
amely kisebb rdforditdssal valdsithaté meg. (Bizonyos brutté termelési ered-
mény barmilyen dron valé maximalizaldsa helyett a cél napjainkban inkabb
a raforditdsok minimalizal4sa.) A technikai fejlédés sordn elsdsorban az inno-
vdcié révén 1j komplex technologiai rendszerek keriilhetnek bevezetésre, ame-
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lyek az erddgazdasagot is forradalmasitjdk. Az innovacid elsésorban a munka-
eré magasabb szinvonalat feltételezi, amely a mi oktatdsunk és képzésiink sza-
mara jelent Uj, tovabbi feladatokat (példdul a posztgradualis képzésben). Ter-
mészetesen az Uj technolégidk viszonylag kis hanyadat lehet egy ilyen kis or-
szagban kialakitani, ezért a technikai adaptdcié egyre névekvé szerepet jatszik
gazdasagunkban. Ehhez sajat kutatdsunknak viszonylag magas szintet kell el-
érni, ellenkezé esetben a kiilféldon feltalalt technika a hazai viszonyoknak
megfeleléen nem lesz alkalmazhato.

A raforditasok cstkkenését szolgédlja a racionalizdlds is. Ennek legfébb te-
riillete példdul a meglévd eszkdzdllomanyunk kedvezSbb hasznositdsa, a rafize-
téses tevekenységek fokozatos visszaszoritdsa; a fajlagos anyag- és energiaigé-
nyek csokkentése stb. A munkaraforditdsok csokkentését szolgalja példaul a
korszer(i szervezés is, amely elsésorban folyamatszervezés, azaz killinbozd, egy-
mast kdveté és feltételez6 folyamatok Osszekapcsoldsa egyetlen rendszerben.
A tapasztalatok azt bizonyitjak, a szociolégiai felmérés is azt mutatja, hogy ha
a kiilonb6z6é folyamatok nem szinkronizaltak, a raforditdsok névekednek és a
hatékonysag romlik, a teljes termelékenység szinvonala visszaesik.

A minéségi, a szelektiv fejlesztés is fontos hatékonysagi kritérium. A szelek-
tivitds mast jelent a mez6- és erd6gazdasigban, mint az iparban. A szelektivi-
tds dgazatunkban féként arra a kérdésre adandé valaszban van, hogy milyen
€léfaallomanyt, hol, milyen teriileten és kiterjedésben, valamint mekkora fa-
produktummal (fatémeggel) hozunk létre, illetve ,termeliink” meg. Eddig a
fejlodésnek legfontosabb mutatdja altaldban a fajlagos naturélis hozamok né-
velése volt. Ezutdn a korszakvéltdsnak és a szigorubb hatékonysagi, takarékos-
sagi kovetelményeknek eleget téve sziikséges, hogy a hozamokat elmélyiiltebb
gazdasagi mérlegeléssel vessiik dssze. ]

A gazdasagi novekedést gyakran dsszefiiggésbe hozzuk a termelékenység javu-
lasaval is. Egyesek ugy, hogy a termelékenységet a noévekedési mutatok kozé
soroljak, vagy pedig ugy, hogy a novekedés legfébb tényezéjének tekintik. A
probléma az, hogy sokszor nem tesznek kiilonbséget a tarsadalmi (a teljes) ter-
melékenység és az adott termelési fazis, vagy az adott munkafolyamatban
meért élémunka termelékenysége kozitt. A kiilonbozé elemzések soran a gaz-
daségi fejlodést jelz6 mutaték kozdtt gyakran emlegetjiik, hogy mennyit ja-
vult a targyalt idészakban az erddgazdalkodas teriiletén is az élémunka ter-
melékenysége. Ha csak Ugy értelmezziik a termelékenységet mint a termelési
értek és az élémunka-réforditds viszohyat, akkor nyilvdnvald, hogy a mutaté
annyiban javul, amennyiben né a termelési érték, illetve amennyiben csékken
a létszam. Nem mindegy azonban, hogy az agazat termelékenysége milyen mér-
tékben javult a termelési érték novekedése folytdn és milyen mértékben wval-
totta ki azt az élémunka-raforditds csokkenése. Nalunk az esetek jo részében
az a helyzet, hogy a viszonylag olcsé élémunkat pétoltuk viszonylag draga
technikaval. Eziltal néttek a koltségek, ezért a miszaki fejlesztés a netté ter-
melés nivekedését mérsékelte. A munkaerd kivaltdsa fokozta az erdégazdasig
technikai felszereltségét és a kisebb mérték( élémunka-termelékenység javu-
lasa nem volt elegendd annak ellentételezésére, ezért az az eszkizhatékonysdg
csdleleenésével parosult.
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