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A HEGY- ES DOMBVIDEKI ERDOMUVELES HELYZETE
ES FEJLESZTESENEK IRANYA

Kibovitett szerkeszté bizottsagi iilés és ankét Veszprémben

A szerkeszté bizottsag az 1982, évi kiemelt egyesiileti feladatmak megfele-
léen két erdémiivelési ankétot tervezett a negyedévenkénti szerkeszté bizott-
sagi ulések keretében. Lapunk ez évi 9. szamaban a Kecskeméten tartott an-
kétrol mar beszamoltunk: Az alféldi erdémiivelés helyzete és fejlesztésének
irdinya” cimmel. A hegy- és dombvidéki erdémiivelés azon a kibévitett szer-
keszté' bizottsagi llésen kerilt napirendre, amelynek Veszprémben az MTA
Veszprémi Akadémiai. Bizottsaganak székhaza adott otthont.

Az llés résztvevoit Nagy Miklés az OEE veszprémi MEM helyi csoportja-
nak elndke, mint hazigazda lUdvozolte. Ezt kdvetden dr. Salymos Rezsé a szer—
keszté bizottsdg elndke megnyitojaban kiemelte: Az elmult harom év folya-
man hagyomanyossa valt, hogy a szerkeszté bizottsag az OEE helyi esoport-
jainak székhelyén tartja {(léseit. Ezeken a tagsag kozvetlen tapasztalatokat
szerezhet a lapszerkesztés mdodszereirdl, véleményt nyilvanithat és javaslatot
tehet. Az eddig kedvez6é tapasztalatokra épitve kell tovabbfejleszteni lapunk
olvasoi, irdl és szerkeszté bizotisaga kozott a kapesolatot.

Az els6 napirendi pont a hagyomanyoknak megfeleléen a kévetkezé negyed-
évi lapszamok tervének elkészitése és az el6z6 negyedéviek értékelése volt. Az
OEE helyi csoportjainak a lapszerkesztéssel kapesolatos vélemeényét és javas-
latait Borsodi Imre a veszprémi MN és Csepregi Janos a keszthelyi csoport
elnoke ismertette, hivatkozva arra az osszefoglald értékelésre, amelyet. Bus
Madria erdomérnok készitett a szerkesztd bizottsag részére.

A lapszerkesztés kozvetlen témai utan keriilt sor az erdémiivelési ankétra.

Dr. Solymos Rezs6 az ankél bevezetéseként utalt arra, hogy szaklapunk a
legfontosabb erdogazdasagi témak, egyestileti feladatok megoldasat a maga
lehetséges eszkozeivel kivanja szolgalni. Ennek egyik modja a szakmailag he-
lyesen megalapozott vita a lap hasabjain és az ankétok keretében. A vitdk ki-
indulé alapja az adott téma, — jelen esetben az erdémiivelés — helyzetének
értékelése, amelyre a fébb kérdések megoldasara vonatkozé javaslatok eépil-
nek. Novelni kell a fatermesziés eredményességét. a hibak megsziintetése nem
tlir halasztast. Ehhez azonban nem elegendé csak elmarasztalo kritikat meg-
fogalmazni, hanem redlis és szakszer(i javaslatokat kell tenni a hibak kijavi-
tasara vagy a jo termelési eljarasok tovabbfejlesztésére vonatkozoan.

Dr. Szikra Dezsé az OEE veszprémi MEM helyi csoport titkéra, a szerkesz-
t6 bizottsag tagja allitotta Ossze a vitaanyagot: ,,A hegy- és dombvidéki erdd-
miivelés helyzete és fejlesztésénnek iranya” cimmel, amelyet a kovetkezé6kben
ismertetiink.

Dr. Szikra Dezsé6: Vitaindito

,Erdéteriiletiink mintegy felét sorolhatjuk domb- és hegyvidéki kategéria-
ba, fatermesztésiink altalanos kérdései, gondjai szinte teljes mértékben érvé-
nyesiilnek e térségekben, de azért vannak bizonyos sajatossagok is. Ilyenek:

— a domborzatbél kovetkezéen a termdhelyi valtozatossag, a gyérebb fel-

tartsag, a gépek korlatozottabb hasznalhatosaga;

— eszkozoknek, gépeknek a mezégazdasagbol nehezebben adaptalhatosaga,
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— gépek, eszkozik hianya miatt az inkabb munkaeré-, mint eszkozigényes-
ség;

— .az atlagos termelési ¢iklus hosszabb volta;

— a magrol valé természetes felljitasnak nagyobb jelentésége és lehetd—

sege; )
— a fatermesztési modellek kevésbé hasznalhatosdga, a fatermesztés tipi-
zaldsdnak nemezebb vulta; y

— mnemesitett szaporitéanyag hasznalatinak szinte teljes hidnya;
— az erdo- és vadgazdalkodas Osszhangjanak nagyobb jelentésége, mivel
a jelentds kart okozé nagyvadallomany zéme itt él;

— a jelentds bamyaszati tevékenység miatt viszonylag sok a rekultivacids

jellega feladat;

— az erdotelepitési tevékemység viszont kisebb sulyt képvisel, mint a sik-

vidéken..

A Tatermesztés alapveté kérdése, hogy a rendelkezésiinkre dllé teriilet Gko-
logiai potencidljat megfeleléen haszndljuk-e ki? Végleges valaszt csak teljes
erdoteriiletiink megbizhaté terméhely-értékelése utan adhatunk.

Meglehetésen sok a megfelelé mindségi, de a termdhelytipusnak meg nem
felelo célallomanyt erdésités. Felvethet6, hogy az erdéfeliigyeloség kells erély-
lyel kezeli-e ezt a jelenséget vagy enged a kiilsé nyomdasnak (nehéz gazdasa-
gi helyzet, a vadkar objekiiv tényezfként valé kezelése, a gazdalkodok — tsz,
all. gazdasdg — technikai felkésziiltségének elfogadasa stb.)?

Irdnyelveink, jogszabdlyaink jok, a céldllomdany-vdlasztdst termohelyi ala-
pokra helyezik, ezzel az idkoldgiai potencidl egyre teljesebb kihaszndldsdt szol-
galjak.

Sokan valljdk, hogy a fatermesztés mar az iizemtervezéssel elkezdédik.
Donté a részletalakitds, az elsfdleges cél megallapitasa, a terméhelyfeltaras, a
véghasznalat és erdéfelujitas tervezése, stb. Uzemterveinkben azonban az er-
défelujitas tervezése jelenlegi forméjiban nem kielégits, ezért az »Erdéren-
dezési iranyelvek” és az uj ,,Utmutaté” az erdémiivelésnek a mainal jelents-
sebb tamogatast fog adni. .

Erdeink sorsa nemcsak az erdészeket, hanem a bioldgusokat, akolégusokat,
természetvédoket is izgatja. Ok elsésorban a természetszerdi erdék. a termé-
szetes felujitas felé fordultak és igen kemény hangot megiitve biraltak mun-
kankat. Féltik ezeket az erdéket az erdészektdl. A vita elél nem szabad (nem
is lehet) kitérni, helyes gyakorlattal — j6 példakkal érvelhetiink csak.

A természetszerii erdégazdalkodas kapesan az erdogazdalkodas ald vont te-
rilet 18%-at kitevé kiilinleges rendeltetésii erdében folytatott erdégazddlko- .
ddsi, ezen beliil erdémiivelési tevékenységet is meg kell emliteni. Ezen teriile-
tek erdémiivelését a jogszabalyok tdmogatjik. Ez érthetd, mert az erddk tébb-
célt hasznositasa itt mutatkozik meg leginkabb.

A természetes felujitds gondjait a kovetkezd szamok is jelzik: az allami er-
dogazdasagok 1960-ban 3500 ha (19,0%) mag és 3100 ha (16,8%) sarj felujitast
fejeztek be. Az ezt kovetd 15 évben a sarj radikélisan csokkent felére — har-
madara és a mag is 2100 ha-ra. (Az Erdé 1981. nov. 487. oldal.)

1981-ben az dsszes befejezett (nemcsak erdégazdasagil!) felujitasboél 1909 ha a
mag (12%), 4771 ha a sarj (30%!) és 9225 ha a mesterséges (58%) erdosités
(1981. évi erddallomany-gazdalkodds — orszagos osszefoglalo — MEM EFH).

A legtobb szakember a fentiek okdt a makktermések elmaradasiban 6és
a tulzottan magas nagyvadallomanyban latja. A makktermések idészakossa-
gat azonban tobben nem tartjak dinté tényez6nek, mivel a korabbi két év-
szazadban sem volt gyakoribb a termés. Az ujulat megmaradasa ellen hatott
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mindenképpen a fogatos kozelités gépi eszkozokkel valé felvaltasa. Viszont
sokan azt tartjuk déntének, hogy az -emelkedd véghasznalati fatdomeg egyen-
letes kitermelésében egzisztencidlisan érdekelt, bazisalapon, éves nyereségér-
dekeltségben dolgozd erddgazdalkodék nagyon sok esetben nem képesek az
djulathoz igazodni, Nem az erdémiveldk innovaciés készségével van baj, nem
arrdl van szé, hogy az erdémiivel6k nem tudnak jol végezni a munkéjukat —
kényszertséghdl csindljak igy!

A vaddllomany kartételet 'radtkalzsan csoklcenteni kell. A Vadkamlhanto ke-
ritések épitése csak dtmeneti segitség, nem végsé megoldds és nem tinik jo
megoldasnak a jelenlegi, igen magas nagyvadallomanynak az Uj vadaszati
lizemtervek szerinti legalizdldsa sem (term. vadeltarté képességnek megfeleld
-+ zarttéri -+ rendszeres etetés vallaldsaval fenntarthaté). Ebben a megoldas-
ban sem jelentkezik a vadgazdalkodo anyagi feleldssége a vadallomany okozta
karért. Az allomany jelenlegi létszamanak csokkentése nélkiil a tébbi vadkar
elleni intézkedés hatékonysaga is romlik.

Az elmult évek azt mutattdk, hogy a vadlétszadm elfogadhato megallaplta-
saval addsak vagyunk. Ezért kézvetett modszerek alkalmazasara vagyunk utal-
va. Ezek egyike a vadkar felmérése, figyelemmel kisérése.

A technikavaltas hozta gondokat az erdéfeltdrds lényeges fejlesztése csok-
kentheti. Sok utat kell épiteni ahhoz, hogy az elhamarkodott, koncentralt fel-
ujitovagasok helyett az ujulathoz igazodo, kisteriiletli végvagasokra és bon-
tasokra is sor keriilhessen. Sziikségesnek latszik, hogy a ma szinte teljesen
eltiint kotélpalyak, s6t egyes helyeken a fogatos kozelités is feléledjenek. Kis-
meéretii, tjulatot és a visszamaradd alloményt is jobban kimélé gépek kellenek.

Tobben vetik fel az erddmiivelésnek kiltségvetési rendszerben vald végze-
sét. En nem adnim fel az erdéfenntartdsi alap biztos anyagi bazist nyajtoé
rendszerét. Arrdl viszont érdemes szot ejteni, hogy a fatermesztési agazat jo-
vedelmezbségi szintjét miként lehet/kell emelni, mert a vallalatvezetés az egyes
tizemagakat ezzel értékeli, és ennek megfelelé elhatarozdsokat hoz a miszaki
fejlesztésre, munkaerd biztositasara, szocidlis ellatasra, stb.

Itt még két témat vetek fel. Az egyik szervezeti jellegii gond és a fatermesz-
tés sulyanak cstkkenését is jelzi (jelezheti): a gazdasigok egy részénél az er-
démiivelési osztalyok ,.feloldodtak”, az erdémiiveléssel leapcsolatos déntési szin-
tek eltolédtak — lefelé! A masik az erdéfeliigyelet tevékenységére, szerepére
vonatkozik. A probléma a kovetkezd kérdésben foglalhaté ossze: mikor és ho-
gyan lépjen fel az erdéfeliigyelet? Igazodjon a nehéz gazdasagi helyzetben
tényked8 vallalatok éves céljainak teljesitéséhez, azaz fogadja el a gazdalko-
dék kisebb ellenéllas irdnyaba valé elmozduldsi térekvését vagy a gazdalko-
dé gondjaira bizott kézvagyon védelme érdekében a kilsé korulményektol flig-
getleniil a jelenleginél lényegesen ,keményebb” vonalat képviseljen? Meddig
tartson a vallalati 6nallésdg és mikor kezdédjon a hatésagi (és szakmai) be-
avatkozas?

A természetes felijitas mellett a mesterséges erddsités is nagy szerepet jat-
szik térségeinkben. Ehhez pedig mag- és csemetetermelés kell. Nemesitett sza-
porité anyaggal hegy- és dombvidéken alig rendelkeziink. E hatrany gyors
csokkentésére egyetlen lehetGséglink a populdcié nemesités. Magtermelésre ki-
jelolt allomanyaink eddig is voltak (2770 ha 0.2%), de elsédlegesen rendelte-
tésiik csak névleges volt. A gy(ijtott mag maig is ismeretlen szdrmazdsu és a
gylijtést nem a genetikai érték, hanem a koénnyebb begylijthetéség irdnyitja.
Miutdn az OECD tagjainak sordba kivanunk lépni ez a helyzet tarthatatlan.
Az Gj magtermeld alloméanyok kijelolése, torzskonyvezése most folyik. Ezen
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revetel, hogy vékonyodnak az erdeink. Csékken a j6 makktermé allomanyok
teriilete. Bizonyara nem volt gyakoribb az el6z6 évszdzadokban sem a makk-
termes, de az biztos, hogy tobb makktermésre alkalmas dllomany volt.

Valé igaz, hogy belejatszik ebbe (az érvényes kozgazdasagi szabalyozokbdl
kovetkezéen) a wvéghasznélati fatdmeg egyenletes kitermelési kotelezettsége,
ami nem mindig igazithaté az ujulat szlikséges mennyiségli és mindségii meg-
létéhez. Ebben a témakorben tobb uj rendelkezésre lenne sziikség, a gazda-
sagpolitikai lehetGségekkel, az eddigieknél nagyobb 6sszhangban levé fafaj-
politikai célkitizésekre és eléirdsokra. Egyes esetekben a felujitdasi iddszak
meghosszabbitasara is sziikség lenne.

— A wvaddllomdny erdei kdrositdsdval szémolni kell. Bizonyos esetekben a
termohely faterméképességét is befolyasolja. Nem objektiv, de szubjektiv ter-
méhelyi tényezéként — ahol ez indokolt — el kell fogadni és a tervezésnél
szamolni kell vele.

Az természetesen jarhatatlan ut, hogy a vad is sok legyen, mas vonalt ren-
delkezések pedig maximalista jellegli erdémiivelési eléirdasokat tartalmazza-
nak. Az ilyen fajta osszhangtalansagbdl csak sikertelenség és kar keletkezik.
Altaldban az erdész szakon kiviil &ll6 kovetelményekért, az erdégazda sem
erkolesileg, sem anyagilag nem felelds. Térekedniink kell a vad k&rositdsanak
kovetkezményeit illetékesség szerint atharitani.

— Az erdémiivelési dgazat jivedelmezéségi szintjének javitdsa sziikséges-
nek latszik. Célszerli az, hogy elérje a masik adgazatok (fahasznalat, fafeldolgo-
zds) szintjét. Ha ezt az erdészeti szakdgazatunkon beliil kell megoldani, akkor
osszességében tehetésebbek nem leszlink. Kiilsé forrasokra is sziikség lenne,
mivel az erdégazdalkodas ma hazankban egyaltaldén nem tartozik az irigyelt
és munkasok 4ltal keresett szakmak koézé. Ezen beliil is az erdémiivelés na-
gyon rossz helyzetben van, komoly gondokkal kiizd, munkaerd és szakkép-
zettség tekintetében egyarant.

— Az elbz6 évek csemetetermelési gondjairél az a véleményem, hogy kii-
16nb6z6 magan csatornakon volt, nagyon felvert dron makk és csemete, alla-
mi vonalon pedig nem. A kérdés ohatatlanul felvetédik: — honnan szadrmazott
a makk?, — hogyan keriilt magan kézbe?. A makk, amit nagyon dragan visz-
szavasaroltunk (vagy kozvetleniil, vagy csemeteként) dint6 tébbségében &l-
lamerdészeti tulajdon volt, s csupén szedési dij jart volna érte. Szakmank er-
kolesi szinvonalanak érdekében ilyen hibat nem szabadna véteniink. Annal
is inkdbb, nem, mert féként a kocsanytalan télgy csemete a hegy- és domb
vidéki erdeinkben nélkiilozhetetlen és pétolhatatlan.

— A hegy- és dombvidéki erdbk fenyvesitése nem tulzott mértéki. Telepi-
tések esetében sokszor nélkiilozhetetlen fafaj a fenyd. Azt a gyakorlatot azon-
ban mar helytelenitem, amelyik erélteti a biikkos klimaba wvalé besorolast
még akkor is, ha az esetleges terméhely a gyertydnos-télgyes hatarin all,
vagy esetleg még abba besorolhaté is lett volna. Ugyanis a biikkds klimaba
valé eréltetett besorolas, az elSirdsok dogmatikus kezelése mellett, amennyiben
a bukk felujitds nem biztosithaté természetes tjulat vagy csemete hidnya mi-
att, egyértelmili a fenyvesités kotelezettségével. Ez pedig mar helytelenithetd.
Feltétlentil feltil kell vizsgalni az idevagé rendelkezéseket és lehetGséget kell
adni, a biikkts és gyertyanos-tolgyes 4tmenetekben a kocsdnytalan tolggyel
valo felujitas alkalmazasara is.

— Az erdék dpoltsigdrdl vagy dpolatlansdgdrdl altalinossagban nem szabad
allast foglalni. Abban viszont allast foglalok, hogy vadkarositisnak kitett erdé-
teriileten a tulzott dpolas valéban karos. A mérték, az dpolatlansag és a tulzott
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kozott csak egyedileg, erdérészletenként birdlhaté el. Csak erddrészletenkent
biralhato el, hogy cstékkentett mértékii apolas esetén, valéban romlik-e a mi-
niség és a szerkezet, és indokolt-e az atadas elhuzodasa. A természetes fel-
Ujitasokban megfelelé mennyiségli és minéségl ujulat megléte utdni végva-
gas esetén a fagyal, a galagonya, a som és a szeder az esetek donté tobbseé-
gében nem pusztitja ki a csemetét. A lagyszaruakrol is ez a véleményem.
Igy az elézéekkel oOsszefiiggésben a hegy- és dombvidéki jol ujult termesze-
tes erddkben, csak a legindokoltabb esetekben tartom helyénvalénak a vegy-
szeres apolast, de akkor is csak mint sziikséges rosszat. Mondom ezt azert is,
mert az erdészeti problémak nem azonosak sem a mezdégazdasagéval, sem a
kertészetével, hanem azok teljességgel sajatosak, az el6zdekénél Osszetetteb-
bek.

Dr. Kaldy Jozsef (egyetemi tanar): A vagasok elokészitése donté fontossé-
g, Az erdémliivelés gépesitésének alapfeltétele az erddéfeltdaras. Kozelitésben
nem lehet mindent megoldani az LKT-val (20% lejtés felett balesetveszélyes és
pazdasagtalan). Az Gjulat megkimélése érdekében a kotélpalydk alkalmazasat
szorgalmazza. Kifogasolja, hogy a vitainditéban nem kapott elegendd teret a
Bobeat és a Makeri gépekkel mar eddig is végzett munka.

Az erdositések eredményességének 1,6-es raforditdsi mutatéjat oriasi sze-
gyennek tartja és f6 okat a technoldgiai elbirasok be nem tartdsdban latja.
Véleménye szerint a hegyvidéki erddsités gépesitését a Quickwood-iiltets tel-
jesen megoldja, tehit gép van csak alkalmazni kell. A csemetetermelést a nagy
kertek megoldjak, kar lenne a kis kertek felé fordulni Gjra.

Az erdémiivelés nincs valsigban, csak egyik mésik erdégazdasag a rendel-
kezésre allo eszkozoket nem aranyosan hasznélta fel az egyes dgazatok fejlesz-
tésére (flirészipar, fahasznalat, erdémiivelés). Miutdn a gépek megvannak, a
szakértelem pedig magas szinvonald, tovabbi tdmogatdssal megsziinnek az er-
démiuvelés gondjai.

Muranyi Janos (MEM—EFH osztalyvezet6-helyettes): Nincs és nem is volt
az erddmfivelés valsdgban — ez mesterséges hangulatkeltés volt. Az erdémi-
velésnek mindig is voltak és vannak aktudlis probléméi, de valsagrél nem be-
szélhetiink.

Nemesitett szaporitéanyagunk erdei- és vorosfenyobél van, de valéban to-
vabb kell 1épni a télgy és biikk tekintetében. A magtermelé alloményok ki-
jelolése, torzskonyvezése ezt a célt szolgélja.

A terméhelytipus meghatarozdsidban sok a bizonytalansdg. Véleménye sze-
rint a helyi szakember, a gazdédlkodé feladata kellene, hogy legyen a fafaj-
valasztis és nem az Uzemtervezdé. Az erddéfeliigyeléségnek pedig ezt a fafaj-
valasztist kellene segiteni majd szigoruan megkovetelni a végrehajtdsat. A
gazdalkodé tervezdi felel6sségét emeli ki.

Az altala Osszegylijtott adatokkal tamasztja ald azt a véleményét, hogy nincs
lényegesen kevesebb mageredeti természetes felujitds, mind az erdémivelés
- ,.aranykoraban” volt, és nincs mit a ,szemiikre vetni” a mai erdémitiveld szak-
embereknek. ‘|

Az erddsitések sikertelenségét (1,6-es raforditas) technikai felkésziiletlenség-
gel magyarazza. Lejtést jobban tiiré gépeket varna és azt, hogy az erddsiteé-
sek aprilis kozepére mindeniitt fejezédjenek be.

Csemetetermelésben a nagy kerteket kell tamogatni. semmiképpen ne ve-
gyék vissza a kis kertek a ,fdszerepet”. A ,kapélgatdsos” talajdpoldsra nincs
szitkség, Hegy- és dombvidéken esetleg felszabadité jellegli apoldst lehet vé-
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gezni. Nem szabad végrehajthatatlan feladatot megkovetelni. Ne hajtsuk bele
az erdészeket a vegyszerezésbe. :

Nevelvagasokrol szolva ,sok gydnydrd erds lett anélkiil, hogy azokat er-
dénevelték volna”, Tul sok az eléirds, nem lehet végrehajtani azokat, az els-
irasok egy része vitathaté. A novedékfokozd gyéritésnél — pontosabb, nem
tajékoztatod jellegii elGirds mellett — m3-re be kellene tartani az eldirast és
ahol nincs eldiras, ne is szabadjon belenyulni. Nevel6vagasban a célvéilaszte-
kok termelését meg kell akadalyozni. /

Dr. Papp Tivadar (erdészetvezetd): ismerteti az Gtéves terv elékészitése so-
v4n a gazdasdguknal alkalmazott tervezési rendszert, amely a terméhely, al-
lomanyérték, feltartsag, iddjaras-biztonsag, erdéfelujitasi lehetGség fiiggve-
nyében tablizatos formaban megadja a nagy gépek alkalmazhatosagat, illet-
ve az alkalmazhaté kitermelési technologiat. E médszerrel hataroztdk meg,
hogy teriiletiilk 40%)-4n lehet csak nagy gépeket alkalmazni. Birdlta, hogy a
kitermelhet6 fatomeg mennyiségét a vagasérettségi korok médositdsdval val-
toztatjak. Hibanak tartja, hogy a fakitermelést ennyire ,felsrofoltuk™, mert
ezzel az erdémiivelés nem tudott 1épést tartani.

A természetes felujitast az erdészek legfontosabb feladatdnak tartja, amely-
ben az erdészet hozzaallasa és szakmai ismerete a dontd. Gondot jelent a bon-
tasok veégzése, mert ez tobb kapacitést igényel és a gépvezetfket ,Irenirozni”
kell e munkaéra. _

Sok a szervezeti valtozas. Véleménye szerint egy erdészetnek olyan nagysa-
ginak kell lenni, hogy a vezeté ismerje a dolgozéit (szocidlis helyzet, munka-
bér, esetleg egyéni gondok). Ma a munkdsok megtartdsa érdekében ez igen
fontos (a bér nagysiga mellett természetesen). Felveti, hogy a tobbféle képzett-
séggel rendelkezé szakmunkésok elmennek a motorflirésztol, Ezt a folyamatot
a bér emelésével lehetne megallitani, erre viszont nincs moéd.

Dr. Csotonyi Jozsef (MEM—EFH féel6ad6): Az erdémiivelés szocidlis szinvo-
nala elmarad a lehet6ségektol, pedig uj felmérések szerint az erddgazdalkodas
egészében a munkakorilményeket tekintve 16% a konnyd, és 84%, a nehéz
munka; ugyanez erdémiivelésben 10 és 90%.

Keszthelyi Istvan (OKTH osztalyvezetd): A hazai és a kiilfoldi 6kolégusok,
természetvéddk szilkségesnek tartjak a természetszerti erdék fenntartdsat.

Valéban olyan mértékben cstkkent-e a természetszeri erdék tertilete, mint
ahogy azt sokan gondoljdk? Az ardnyszamok azt mutatjak, hogy igen. De
nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy a felszabadulas é6ta 500 ezer ha erddt
telepitettiink, és ezek mesterséges erddk. Az orszig természetszer( erdeinek a
teriilete 700 ezer ha koriil van, és ez a kb. 700 ezer ha az 1945 el6tti erd6kben
kb. 65%-0s részarinyt jelentette, a mai erdGkben azonban csak 45%-ot. A
természetszer(i erdék magrol, a hazai nyar gyokérsarjrol jol felujithatok, csak
szakszeri munka és tiirelem és néhany szabalyozé megvéltoztatasa kell hozzd.

Nem hisz az erdémiivelés valsagaban. Csak a gazdasdgok vezetdinek egy
része az erddmiivelésre kevésbé figyel. Ez nagy hiba, mert az erdémitivelés
teremti meg a jové fakitermelésének alapjait. Ma a domb- és hegyvidéki er-
dégazdasagok termelési értékében és nyereségeben az erdémiuivelés aranya
109, alatt, de inkabb csak 5—7%-kal szerepel. A t&bbit a fakitermelés és fa-
feldolgozas adja, igy az erdémiivelést a fakitermelésnek, és a nemegyszer tal-
méretezett flrészipari kapacitdsnak rendelik ald. Megoldast csak t6bb, egy-
mashoz kapesolod6 intézkedés hozhat. Ezek kozé tartozik a szabalyozok mo-
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dositasa, az erdémiivelés bérszinvonalanak és szocialis ellatottsaganak nove-
lése, a gazdasagi vezetdk fokozottabb felelGsségre vonasa.

Tobbszor és tobb helyen esik szo6 az erdéfeliigyelet szerepeérdl. Az a vélemeé-
nyem, hogy az erdéfelligyelé akkor dolgozik jol, ha egyiitt dolgozik a gaz-
dalkodoval. Egyiitt, de nem helyette. Nem kivilrél szemléli a gazdalkodast,
hanem részese annak. Részese mar az lzemterv-készitésnek, az egyes erdo-
részletek elsddleges rendeltetésének meghatarozasaban. Ebben a munkafazis-
ban gondoskodik arrdl, hogy a gazdalkodasra nem alkalmas erdéterileteket
levalasszak az arra alkalmasaktol. Az erddfeliigyeletben pedig egységes szem-
lélet kialakitdsara van sziikség. Ne legyen az egyiknél elfogadhatatlan, ami a
masiknal elfogadott. Az erdéfeliigyeldk legyenek kovetkezetesek. Ha a gazdal-
kodoknak megfelelé segitséget nyujtottak a munkdban és ennek ellenére az
elvégzett munka mindsége nem megfeleld, lépjenek fel teljes szigorral. A fel-
tgyeldségek szamonkeérd és felelésségrevonéd munkéajat a MEM az eddiginél
jobban tamogassa.

Horvath Karoly (erddgazdasagi osztalyvezetd):

Lényegesnek tartja, hogy a vallalati érdekeltség teremtse meg a nagy nye-
reséget add, értékes allomanyok alapjat, de emellett fontosnak itéli a ter-
vezést, végrehajtast iranyité vagy végz6é miiszaki személyzet anyagi érdekelt-
ségének kifejlesztését is — erdészkeriilettél a gazdasag kozpontjaig.

A Balatonfelvidéki EFAG premizaldsi javaslatat ismertette, amely mag-
gytijtésben 5—10 Ft/kg, fenyétoboznal 1—3 Ft/kg. Csemetetermelésben az eld-
irt hozamok elérésekor (megfelelé mindéség esetén) az elszamold ar 1Y-a.
Fokozatos felujitovagdsban ha a siker a 85%;-ot meghaladja 600 Ft/ha. Bon-
tds utdn ha az ujulat és idés allomany egyiittes zarodasa a 85"/-ot eléri a
redukalt teriilet utdn 400 Ft/ha. Feltétel mindkét esetben az eldirt célallomany
elérése az utobbindl a kozelitési kar kikiliszobolése. Mesterséges erddsitésben
ha 90%-os sikerti és poétlasra nem szorul 200 Ft/ha, terven feliil be-
fejezettként atadott erdésités 300 Ft/ha és ha ez hatralék is volt, akkor 400
Ft/ha. A tisztitasok és torzskivalaszto gyéritések szakszer(i jelolése és végre-
hajtasa esetén az allomanyok értékét6l fiiggbéen 50—150 Ft/ha. Az elébbiek-
ben ismertetett prémiumok felosztasat igy javasolja: kerliletvezetd erdész
60%, erdészeti iranyito 30%, gazdasagi iranyité 10%. A prémiumok forrdsdul
a felemelt erdéfenntartdsi elapot javasolja, mivel ezek a munkak a hosszd
tavia népgazdasagi érdekeket szolgaljak.

Erdémivelésiink elszamolasi rendjének folyamatos karbantartédsa sziiksé-
ges.

Szo6lt az erddsitési hatralékokroél, és megjegyezte, hogy a fatermesztés kor-
nyezetének egyes elemei (vad, aszaly, gépesités) irrealissa teszik azt, hogy a ke-
letkezd kotelezettség elvart hataridén beliil azonos befejezést nyerjen. Tiirési
szint bevezetését javasolja: az utolsé 3 év uj kotelezettsége 1 évi atlaganak
6—T-szerese lehetne az 6sszes folyamatos erdésités. Az eltiirt hatralékok meny-
nyisége pedig ennek 5—6%-a. Ez nem keriilne szankcionalasra. Pétlassal jaré
elemi kar (pl. aszaly) két évvel tolja el a szankciondlds kezdetét.

A vadkart nem tartja erdégazdalkoddéi hibanak, az ebbdél szarmazé hatralé-
kot (és szankcionaldst) nem tartja igazsigosnak A vadat (és vadkart) termé-
helyi tényezének tekinti. Vadkartéritési alap létrehozasat javasolja.

Péti Miklos (tsz-tarsuldsvezetd):

Fiiggetleniil attél, hogy minek nevezziik gondjainkat — valsagnak, vagy
aktualis probléménak — ezekkel foglalkozni kell. Fokozottan jelentkezik a
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gond a termelészivetkezeti szektorban, ahol az erdégazdilkodds nem {dprofil.
Az erdémiivelés gépesitéséhez a tsz-ek adjak a pénzt, a szandék megvan, a
beszerzési koltségek is elviselhetéek volndnak, de hol vannak a gépek? Egyes
gépek hozzaférhetetlenek, gépgyartasunk pedig nem szamottevé. A Parasz-
nyan bemutatott gépekbél rendeltek, de maig sem kaptik meg. Keéri a
szerkesztd bizottsag segitségét is, hogy az Erdészeti Gépgyar és az azt kiszol-
galo Agrotek Vallalat mielébb lassa el a gazddlkoddkat erddmiivelési gépek-
kel

Meészaros Gyula (lizemtervezési irodavezeto):

Nem ért egyet a vitaindito azon megallapitasaval, hogy az erddfelujitas ter-
vezése jelenlegi formajaban nem megfelels.

Ennek ellenére felvillantja a jovét: tobb varidciés erdésitési terv, hosszabb
id6szakra lesz megallapitva a kivanatos célallomany-megoszlas stb.

Borsodi Imre (erdégazdasagi igazgato):

Az erddémiivelés az erdbgazdalkodas alapja, abbdl kiragadni nem lehet.
Nincs valsagban az erdémiivelés, csak problémai vannak. A kotott célallo-
many-valasztason lazitani kell. A hataresetekben kozosen kell dénteni. Itt az
iizemtervezék megfontoltabbak, az erdéfeliigyelok engedékenyebbek legye-
nek.

A természetes felujitds szempontjabol ma rosszabb a helyzet, mint régen
volt. Az egységarban nincs benne a tiébblet koltség. Nem igaz az, hogy a ki-
csi és nagy vagasteriileten egységnyi fatémeg kitermelési koltsége azonos (el-
lentétben Keszthelyivel). Mi lenne a gépek teljesitmény-kihasznalasaval a sok
apro vagasteruleten, amikor most is gond van ezzel.

A vadallomannyal kapesolatos megallapitasokkal egyetért. Senki sem tud-
ja. hogy mennyi vadunk van, Ha a jelenlegi allapot kell orszagos szinten, ak-
kor az agazatnak téritsék meg az elszenvedett karositést.

Az erdémiivelési osztalyok megsziinése nem oka a mai problémainknak. Az
erdémiivelés nem tizedrangi gond az erddgazdasagban. Ha csak a nyereség
alapjan foglalkoznank vele, akkor tényleg nagy baj lenne.

Sokat nem jelentene, ha az erdémiivelés jovedelmezdsége azonos lenne a
fahasznalattal. Realis szint elérését tartja csak sziikségesnek, mert a készter-
mék jovedelmezdsége mindig nagyobb, mint a félkész terméké (a befejezett
erddsitést félkész terméknek tartja).

Udvozolné az erdémiivelési prémiumoknak erdéfenntartasi alapboél valé fi-
nanszirozasat (Horvath Karoly javaslata).

Nézete szerint a vallalatvezetének valamennyi részleget egyforman kell-ke-
zelni.

Az apolasnal egyetért Muranyival, hogy azért ne apoljunk, mert valaki
meg akarja nézni az erddsitést. Mi erdészek és nem kertészek vagyunk.

Solymosi Jozsef (HM. osztalyvezeto):

Az elmult 20 évben megkozelitben 2—2.5-szeresére nott a fakitermelés terti-
letben és m3-ben egyarant. Ezzel egyiitt néttek az erdémivelés feladatai is,
de rosszabb feltételek kozitt (kevesebb gép és munkas). Az erdémiivelés en-
nek ellenére nincs valsagban, hiszen amig ilyenek a fiatal alloményaink mint
most, legfeljebb gondokrél beszélhetiink. A jelenlegi ,selejtszazalékunk” elfo-
gadhat6 szinten van. A vadgazdilkoddsban vannak széls6ségek, azokat le kell
faragni. Hogyan csinaljuk ezt? Legfontosabb a realitdsok figyelembevétele. Le-
gyen tartasunk, alatamasztott érvekkel lépjiink fel. Viszont, ha meg kell csi-
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nalnunk valamit, mert az orszag jelenlegi érdeke azt kivanja, cselekedjlink;
ha egy bauxitbanyat meg kell nyitni — vagjuk le az erdét, ha dollarért lehet
papirfat exportalni — szallitsuk.

Nagy Miklos (erddfelligyeldségi igazgato):

Az Erdéfeliigyeléség nem ,kotekedé idegen” hanem a MEM EFH teriileti
szerve. A MEM rjogszabalyokban hatdrozza meg feladatat, hogy mit kell meg-
kovetelnie az erd6gazdasagoktol. A folyamatban levd erddsitések miszaki at-
veétele igen hasznos feliigyel6i teend6 lenne.

Varga Béla (erd6gazdasagi osztalyvezeto):

Az nyilvanvalé, hogy nagy gondot kell igen nehéz koriilmények kozott meg-
oldani. Erre a valsdg nem rossz kifejezés, de nem ez a lényeg, a valos proble-
mak elkend6ézése a blin akar a ,mundér becsiiletének” védelme, akar sze-
mérem, akar mas ok Uriigyén is tessziik. Az orszag mai helyzetében is az érett
allomanyokat kell levagni (Solymosi Jézsef hozzdszolasa), mert a kés6bbi idé-

re is gondolni kell, amikor esetleg még rosszabb gazdasdgi helyzetben le- -

sziink. Az erddének kettds kozgazdasagi alakja van; termelési eszkoz is, és
munka targya is. Az erdosités befejezettként atadva egy kis tizem. Mindenkép-
pen késztermék (ellentétben Borsodi Imre felfogasaval), ezért is jo az egysegar
rendszere. — A ,,vadkérdés” mellett szemérmesen elmenni — nagy hiba, sot
biin! :

Czebei Sandor (erddgazdasagi igazgato):

A jelenlegi helyzetben a vadkarelharité keritésnek oriasi jelentésége van
— épiteni kell. Az erdei vadkar felvétele nem megoldott, de a teljes kori
felvétel nines is elrendelve. A szamokkal vald jatéknak érzi, hogy a 2.6-szo-
ros raforditasbél 1,7-szeres lett. A lényeg az, hogy legaldabb 10000 db-nak
kell lenni a hektaronkénti csemeteszamnak. Legnagyobb gondnak a technolégia
be nem tartasat érzi. A ,V-fak” jelilésére sziikség van az elsé novedékfo-
koz6 gyérités soran. A régi kampanyszer( jelolést el kell keriilni. Nem kell
karhoztatni az erdészetet a sok fenyves miatt, inkdbb azon kell gondolkozni,
hogy 15—20 év mulva mit csindljunk a kitermelésre keriilé viszonylag ve-
kony anyaggal?

Kosa Ernd (erdészetvezetd):

Mindeniitt a minéségi munka az elsészamu kovetelmény. Az uj technoldgidk
bevezetésétél nem kell esodakat varni. Erdésitésnél a legfontosabb a jo mi-
ndségli csemete és régi, bevalt moédszereket is lehet kovetni az iiltetésnél, Egy
ilyennel ismertette meg a hallgatokat: az iszapbol valé iltetést igen mostoha
koriilmények kozott Feny6fon alkalmaztak sikerrel.

Dr. Pall Miklés (erdégazdasagi osztalyvezetd) irasban kiildott be néhany ja-
vaslatot, amelyekkel nézete szerint a problémak megoldhatok, vagy legalabbis
enyhithet6k volnanak: ‘

— A gazdalkodé szervek. az erddfeliigyelet, az Erd6rendezési Szolgédlat és
az ERTI tagjaibol alakitott bizottsag tajcsoportonként dolgozza ki az alkal-
mazando céldllomanyokat.

— A természetes felujitasok tervezésével lényegesen tobbet kell foglalkoz-
ni, mind az tzemtervnek, mind a gyakorlatnak.

— A felujitévagasokban részletes technologiai utasitast kell késziteni es azi
szigortian betartani. A fakitermelSket, kozelitégép kezelGket anyagilag érde-
keltté kell tenni az ujulat megkimélésében.
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— Az értékes tolgy, biikk allomanyokban fel kellene emelni a vagaskort,
meg kellene nyujtani a felujitasi idészakot.

— Mivel a mesterséges felujitds soha sem ad olyan értéki (B, KTT) allo-
manyt, mint a természetes ujulat, ezért indokoltnak tartanank a természetes
dton felujitott befejezett erdéfelujitasok utan felar fizetéset.

— B, T feltjitasra és hozadékszabélyozdsra vonatkozoan tobb alternativat
tartalmazé iizemtervi eldirast kellene megadni. (Pl. Ertéksorrendet feléllitani
és ha masképp nem lehet, a legrosszabb B alloméanyt — ahol a term. felujitas
feltételei a legrosszabbak — kitermelni. A szép felujitovagasokban csak akkor
és annyit vagni, amennyit az ujulat érdekében sziikséges.)

— A vadallomanyt és a vadkart redlisan kellene megallapitani. A termeé-
szetes vadeltarté képességen feliilli vadlétszam tartasdaval (1 rendszeres etetés
vallalasaval) nem lehet egyetérteni.

— Ki kell dolgozni a magtermést fokozé eljarasokat (belevagas erélye, mi-
tragyazas, stb.). Meg kell oldani a magtermes mego6rzését (kerités), begytjte-
sét, tarolasat. (Esetleg tobb évig tarolni hiitéhazban).

— Nemesitett szaporitéanyagot csak a nagy allami kertekben szabadjon eld-
Allitani. Feltétlentil sziikséges lenne a csemetetermelés és forgalmazas koordi-
nalasa. Amennyiben ezt az EFH nem teheti, akkor az 5—6 nagy kerttel ren-
delkezé termels iizemnek kell gazdasagi tarsulasra lépni. Amig a szaporito-
anyagok szarmazasat megnyugtatéan nem tudjuk igazolni, lényeges exportra
sem lehet szamitani.

— Az erd8apolasok elhanyagoldsdbél csak a gépesités és a VegysSzZerezes
jelenthet kiutat. A NGvényveédo Alloméasokkal kozdsen az ERTI-nek kellene
a jelenleginél lényegesen nagyobb létszdmmal és hozzaallassal a vegyszeres
gyomirtds problémaival foglalkozni.

— A nevelévagasokat maradéktalanul végre kell hajtani. Elhagyasuk az at-
mérék vékonyoddsat, az allomanyok értékvisszaesését eredményezné. Sok he-
lyen célszer(i visszatérni a léval valé kozelitesre. A gyéritésekben nem sza-
bad a hosszifaban valé anyagmozgatast eréltetni. A helyi adottsiagok és allo-
ményviszonyok szabjak meg, hogy hény helyen kell a ledontstt fakat eldara-
bolni. Csak igy csokkenthet6k a kéregsérllések. Ellenkezd esetben pont a
legszebb fak lesznek bélkorhadtak a véghasznélat idejére.

Az erdémiivelési Agazatot egyenld szintre kell hozni a fakitermelésivel és
tafeldolgozasival, mint f6 termelési &agazatokat. Ennek érdekében: jelentos
miiszaki fejlesztést kell az erddmiivelési dgazatnal végrehajtani (vagastakarito.
{iltets, apolé gépek, adapterek beszerzése stb.) az erdéfenntartasi alapbol; az
erdémiivelési agazat koltség és féleg bérgazdalkodasat ki kellene emelni a val-
lalati dsszkoltség gazdalkodasbél ugy, hogy ezt az erdéfenntartasi alapbél fe-
deznék. Ezek alapjan lehetne osszeéllitani az éves koltsegvetest.

A vallalati vezeték és az erdémiivelést iranyitok éves prémium feladataul
elsésorban nem az erdémtivelés eredménytervének teljesitését kellene kitlizni,
hanem a kovetkezd szakmai mutaték alakuldsat:

— az I kivitel(i erdésitések fafajmegvéalasztasa,

— a befejezett erdositések — vagasfelujitasi kotelezettségek aranya,

— az atfutasi id6 alakulasa, ;

— az erdésitési hatralékok mertéke,

— a nevelbévéagasok teriileti elbirasainak teljesitése,

— a felujitévagasok eredményessége,

—_ az iires vagéasteriiletek mértéke stb.

— Végiil, de nem utolsésorban az erdémivelési munkasok anyagi és erkolesi
meghecsiilését jelentésen novelni kell. fgy névelni kell a betanitott és szak-
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munkasok aranyat, fizetését, a szocidlis juttatasokat (munkasszallitas, meleg
ebéd stb.). Ne érezzék soha azt, hogy az 6 munk&ajuk alacsonyabb rangu, ke-
vésbé fontos.

Dr. Solymos Rezso az lilés befejezéseként emlékeztetett arra, hogy az 1981.
évi gyoéri, OEE vandorgytlés jelmondata: ,Erdégazdasagunk alapja az erd6-
miivelés” — volt. Ezt az alapot kivanta erésiteni az 1982. évi kiemelt egyesii-
leti feladat megvaldsitasa, amelyhez jelentés mértékben jarult hozzd a vesz-
prémi anket,

ORSZAGOS ERDESZETI GEPESITESI KONFERENCIA

Az OEE gepesitési szakosztalya 1982. szeptember 16. és 17-én Budapesten
az MTESZ Székhazaban, tobb mint 250 hazai €és 6 kiilféldi szakember részvé-
telével megrendezte a II. Orszagos Erdészeti Gépesitési Konferenciat. Az els6
ilyen konferenciat 8 évvel ezel6tt tartottak 1974-ben. A konferencian résztvett
dr. Kirdlyi Erné a MEM Erdészeti és Faipari Hivatalanak vezetGje, dr. Vira-
di Géza hivatalvezetd-helyettes, Kirdly Pdl, az OEE fétitkara, az ERTI, EFE,
MEM  Miszaki Intézet képviseldi, tobb erddgazdasig igazgatéja, igazgatdhe-
lyettese, osztalyvezetGje, erdészetvezet6i, erddfeliigyelék és mas beosztasu szak-
emberei. A konferencia célja volt, hogy &sszegezze az I. konferencia 6ta meg-
fett utat, az azota elért eredményeket, szamba vegye a hidnyossigokat, és
ajanlasokat dolgozzon ki a tovabbi teenddkre, a tarsadalmi egyesiilet szabad-
sagaval, egyben meghatérozza az egyesiilet feladatat a kitGzott allami célok
megvalositasaban.

A konferenciat dr. Kdldy Jézsef tanszékvezeté egyetemi tanar. a szakosztaly.
elndke nyitotta meg. Megnyitéjaban oOsszegezie az 1974 6ta elért eredménye-
ket kiemelve, hogy a gépesitettség ma mar a fakitermelés vonatkozasaban
meghaladja a 75, a fatermesztés vonatkozdsdban pedig az 55"-ot. A magyar
erdégazdasagban dolgozo gépek motorteljesitménye meghaladta a 400 ezer
kW-ot. A hidnyossagok kozott emlitette a folyamatgépesitésnek, a hazai ipari
hattér kialakulatlansaganak problémait, a szakmunkasok szamanak elégtelen-
ségét, az uzemfenntartds nem megfelelé szinvonalat, valamint a balesetek ma-
gas szamat,

A plenaris lilés el6adasat dr. Vdradi Géza EFH hivatalvezeté-helyettes tar-
totta: ,,A fagazdasdg miiszaki fejlesztésének fébb irdnyai” cimmel. Bevezet6-
* ben megallapitotta, hogy fontos a miszaki fejlesztés iranyainak pontos meg-
hatarozasa és realis gépesitési program kidolgozasa. Bejelentette, hogy a mi-
szaki fejlesztés és a wvallalati stratégia kialakitasanak eldsegitésére az EFH
iranyelveket dolgozott ki, amely 1983-ban keriil kiadasra. Hangsulyozta, hogy
a miiszaki fejlesztés iranyai csak akkor lehetnek realisak, ha azok a termelé
egyseégek elképzeléseinek sokasagabol éplilnek fel és-.alakulnak ki. Bar a mi-
szaki fejlesztésben a gazdalkodd lizemeké a meghatarozo szerep, mégis figye-
lembe kell venni néhany szabalyt, amelyet nem lehet mellézni. Ilyenek: a fo-
lyamatgépesités kovetelménye, a rendszerszemlélett fejlesztés elve, az egyes
szakaszok csatlakozdsanak, egymaésra épiilésének sziikségessége, a tipizalasra,
a munkamegosztdsra valo torekvés, az ember-gép Osszhang biztositdsa. Meg-
allapitotta, hogy a technika 6nmagédban képtelen alapveté valtoztatdsra, ha az
nem péarosul az ismeretek, a technolégiai, kezelési, szervezési szakismeretek
bovitésével. Az eldrehaladas feltételeként emlitette, hogy valamennyi oktatasi
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