litink egy somogyi, 28 éves, 310 m? ¢éléfakészlett, feltehetGen harmadik
vagy negyedik sarj akdcost, amelyikben valamennyi térzs térgorbe, és a
becslés szerint a flrészelhetd iparifa-kihozatal nem éri el a 11%-ot. .

A jo és kozepes noivekedést biztositdo termdéhelyeken szerkezetatalakitasnak
kell tekinteni a harmadik sarjakécosok pusztavacsi és 6fehértéi elitalloméanyok
magjdbol, ill. gyokérdugvanybol nevelt csemetével vald feljitasat. Kiilén ki
kell emelni a nemesitett, arboc jellegli akdcossd valé atalakitast, mert ezek
j6vo sarjaztatdsandl torzsalakromldssal nem kell szémolnunk. Az arboc jelleg
genetikailag édlland6 tulajdonsadg, amit az &rboc jellegli, nemesitett akacfajtak
sar] torzsdllomanyai is bizonyitanak.

Osszefoglalva: az akdccal torténé erdésitéseknek megvolt és ma is megvan
a terméhelyi indoka. Az adott terméhelytipus-véltozatokon biologiailag a leg-
kedvezobb fafaj az akac, amelyik ezeken & termdhelyeken okondmiailag is
j6 eredményt ad. A j6 és kozepes novekedésli, harmadik-negyedik sarjakacosok
mageredetlivé torténé valtdsat szerkezetatalakitdsnak kell tekinteni. Kiilén
ki kell emelni a nemesitett, arboc jellegli akdccal torténd erddsitéseket, ame-
lyeknél a sarjaztatassal egyiitt jaro torzsalakromlds nem kovetkezik be. Ha
a terméhelyi feltételeket és a sarjaztatds kivdnalmait figyelembe vessziik, a
megfelelé erddsitési technologidkat megtartjuk, akkor akécosaink mindsége az -
ezredforduléra jelentésen javul, és az akdccal boritott erdéteriilet sem fog
csokkenni. Ez nemesak a fatermés mindségében, hanem a nektirtermelésben
is kiemelked6 eredményt hoz.

TERMESZETES FELUJITAS...?

Minden id6s kolléga tudja, hogy felgyiilemlett ,papirjainkat” néha selejtez-
ni kell, mert egyszerien nem tudjuk hova tenni. Kopnak az emlékek, csék-
kennek a kotddések, igy aztan amit két éve még semmi dron nem dobtunk
volna el, az most mér papirkosdrba keriil. Ilyen selejtezés soran keriilt most
papirkosarba egy fiizet — pedig de sokszor raktam mér vissza —, amelyben
tobb éves megfigyelés volt feljegyezve. Arrél, hogy hogyan lehet természetes
ujulat — Aalloméany nélkiil. Nem, nem tévedés, bar tulajdonképpen az A&llo-
many ... Zavaros ez igy? Tessék elolvasni rovid tdjékoztatdsom, mert erdei
sétaim alapjdn ugy vélem, a téma ma is aktudlis.

Egy gyertyénos tolgyes végvagasakor a kordbban lathaté természetes ujulat
mér nem volt meg, legaldbbis nem volt lathaté. gy a teriileten mesterséges
erddsitést rendeltek el, s azt a kbvetkez6 tavaszon — 1 m széles padkakban —
erdeifenybvel el is végezték. Ezt kovetSen a masodik év végére olyan nagy
volt a vadkar — sajnos nem ritka eset —, hogy a teriilet teljes tjraerdési-
tését rendelték el. A fteriilet helyszini bejardsa sorén felt(int, hogy a padkak
kozott, a flben, elég sok tolgycsemete taldlhaté. Persze kezd6dstt a vita,
hogyan keriilt oda a csemete?
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Megvolt mar az erddsitéskor is? Nem jol nézték meg? A padkakészitéskor
is kikapéltak hasonlé csemetéket? !

Azok az illetékesek, akik a teriiletet besoroltak erdésitésre, allitottdk, a vég--
vagas utin a teriileten nem volt csemete. Nem hagyott nyugodni a vitatott
kérdés — végil is csoddk még az erddben sincsenek — ezért elhataroztam
a tovabbi megfigyelést, hasonlé adottsagu, koriilményli teriiletek felkutatasat,
észleléseim feljegyzését. Kozben — ha arra lehetéségem adddott — konzultal-
tam szakemberekkel, bongésztem a szakirodalmat, a helyszineken pedig ,fel-
tartam” tobb ilyen vitds csemetét.

A szakemberek véleménye (mar akikkel beszélni tudtam) megoszlott:

— a csemete nyilvan ott volt az elsd erdésitéskor is, de miutdn nem volt
rajta levél, elkeriilte a figyelmet,

— gyokérsarjrol van szo,

— fantdzia sziileménye az egész,

— egyetlen szakember volt, aki lehetségesnek tartotta a ,csodat”, s tovabbi
megfigyelésre dsztonzott (dr. Haracsi Lajosrdl van szo).

A szakirodalomban én csak Morozovndl talaltam olyan utaldst, mely szerint
egyes fafajok csemetéi bizonyos koriilmények hatésara selfekszenek”, gvik-
fében élnek, majd kedvezé kériilmények hatdsara, Gjra szdrat kapnak.

Nekem mar akkor meggyozédésem volt, hogy ilyen jelenségrél van szo.

A kovetkezd években tobb hasonld esetet sikeriilt taladlnom, ennek alapjan
bizton (én legalabbis azt hittem) allithattam:

— Veégvagas el6tti években keletkezett ujulatok (elsésorban tolgynél, de ké-
s6bb biikknél is tapasztaltam hasonlé jelenséget) a megfeleld életfelté-
telek valamelyikének — esetleg tobbnek — a hidnya miatt sziineteltetik,
vagy lényegesen lelassitjik életfunkcibikat, szarrésziik elhal, akar évekig
is gyokfében élnek (olyan lehet ez, mint egyes allatfajok téli dlma).

— Kedvezd koriilmények osszhatasaként a normalis, megszokott életfolya-
matok ujra megindulnak, a gyokfé uj szarat hajt, leveleket fejleszt,

asszimildl, azaz tovabb fejlédik.

Egyszertibben: az tujulat, elsésorban a kelld6 bontas hianyaban ,pihen”, az-
tan a végvagas utdn a kedvezd fény-, talaj- és nedvességi viszonyok hatdsa-
ra ujra ,,dolgozik”.

A feltart csemeték alapjan én szinte biztosan allithatom, hogy nem gydkér-
sarjakrol van szé. Abban az id6ében olyan erds volt a hitem megfigyelésem
igazdban, hogy irdsban javasoltam: a tolgy és biilkk végvagasok utdn két évig
ne végezziink még potlas jellegli mesterséges erdositést sem. Indokoltam ja-
vaslatom a megfigyeléseimmel, meg azzal is, hogy a mestereséges erddsités
— kiiléndsen a nagy vadkar miatt — nagyon dréaga.

Természetes (természetes?), a javaslatot nem fogadtdk el, csipkelddésben
sem volt hidny, én pedig kedvemet vesztve — ma mar taldn kitartébb len-
nék — abbahagytam a megfigyelést, a feljegyzést. (A megfigyelést azért nem
igazén, mert az erdében jérva titokban mindig kerestem — s esetenként ta-
laltam is — hasonlo jelenséget.)

Ismerem a kockazatat egy ilyen ,volt megfigyelés” kozlésének, s talan ,.bo-
ritékolhatnam” a reagalasok nagy részét is. Mégis leirom, mert nyilvan maés
is tapasztalt ilyen jelenséget (kellett tapasztalni), s hatha akad, aki felveszi
(folytatja) a fonalat.

Téth Istvdn
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