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Az erddtaj atalakulasairol.

Irta és 1913. oktéber 17-én az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletben felolvasta:
Blattny Tibor.

hol a jégirak az erd6t lefelé, vagy délre szoritottdk, a postgla-
czidlis kort6l a torténelmi idékig visszahdditani igyekezett
egykori birodalmat. Az eljegesedés korszakai utdn az erdei
vegeticzi6 fajgazdagsiga is erésen aldszdllott, a klimaviltozdsok
maguk utin vontdk az erdéformiczidk eltoléddsat, az erdot alkotd
fafajoknak a klimai és talajillapothoz alkalmazkodé viltakozasat,
vizszintes és magassdgi hatdraiknak ingadozdsdt. Nem szabad el-
feledniink, hogy az erddk jelenlegi képe még ma sem végleges
illapot, de egy fejlédési fok. Mig azonban e valtozdsokat el6idézd
okok a torténelem el6tti id6kben majdnem kizdrdlag klimaiak
voltak, a torténelmi id6k bedllta Gta elsdsorban az emberi tény-
kedésnek kell tulajdonitani nemecsak az erddk kiterjedésének és
dllapotdnak, de faji dsszetételének viltozdsait is.

Indokolni sem kell, hogy az erdék kiterjedése a kultura hala-
déséval oly Gridsi mértékkel miért kisebbedett? Nem is sziikséges
érveket felhozni annak igazoldsira, hogy jelenleg a mesterséges
faktoroknak jut legnagyobb szerepitk az erd6k mennyiség- €és
minGségbeli dllapota el6idézésében. Ez a mesterséges befolyds
mindegyre er6sodik s a természetbuvdrnak hovatovébb alig teljesiil-
het az a vdgya, hogy teljesen érintetlen, kulturamentes teriiletre
bukkanjon. Az @sszefiiggd erdSk kozé terjedelmes erddtlen tajak
ékel6dtek, melyeken eredetileg valamely fis novény klimai hatdra
futhatott 4t: ma mdr eltiint, elmosédott, vagy eltoloddtt. A jelen-
legi tenyészeti hatdrok nem mindig — sét ritkin — klimai hatdrok,
mert ezeket tobbé-kevésbbé az ember véltoztatta meg. Aproélékos-
kodédsnak latszik, de természetes illapotok megbolygatott rendjére
gondolva mégsem az, ha egy novénylaj territoridlis elterjedési
hatirdnak megvondsinil a tdmegesebb elterjedés szélein tul — eset-
leg csak egy-egy példdny képében, vagy sziklateriiletek védelme
alatt — jelentkez$ szigetszerii el6forduldst is tekintetbe vesziink.
Az erdét alkoté fatalajokndl a jelenlegi szérvényos el6fordulds hatérai
taldn a tomeges elterjedés hatdrvonaldt jelolték egykor. Néhdny
talaj majdnem végleg eltiint egyes vidékekrél, pl. az Alfold északi
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részébdl a cser, melyrdl foltételezhets, hogy mdsutt is eléfordult,
nemcsak a Bodrogkozben, — az Osszefiiggd biikkdsok némely
vidékér6l a tolgy, melynek maradvdnya néhdny alig hozziférhet6
sziklaszigeten maradt csak fenn; — ahol ma a tiszafdnak csak el-
elszort, bokros, agyonszabdalt, tGbbnyire gydkér- vagy tuskdsarjak-
b6l keletkezett egyedei kiizdenek az ember irtéhadjdratival, ott
egykor hatalmas, évszdzados torzsei dllhattak s folteszsziik, hogy oft,
ahol ma is gyakori, erd6ket is alkothatott.

Hogy ndlunk az alsé erdétdjon sokkal nagyobb volt az erd6-
pusztitisok mértéke, mint a felsén, ez természetes. Az el6bbiek
mértékét ma mdr alig lehetséges meghatirozni; a fels6 erdétijon
féleg az erdShatéroknal 1évé irtdsokat a gyakorlott szem azonnal
észreveszi.

A tengerparti karszt hires kopdrsiga is nagyrészt mester-
séges eredetii, elGidézésében az ember vette ki a javarészt*)
Talén mdr a koézépkorban tiint el innen az erd6k egyrésze. Bizo-
nyos, hogy a tengerparti vdrosok kozelében és a hajék A4ltal
megkozelitheté partmelléken 1évé erdéségek legelGszor estek dldozatul
a fejszének, Azonban a szdzadokon 4t s még most is divé rendet-
len szdlalis daczdra az erd6 — ugy ahogy — mégis megmaradt
volna, ha a hegyi pdsztornép a fejsze 4ltal nyitott minden hézagot,
minden meggyéritett dllomanyt azonnal el nem foglalt volna
marhdival, juhaival s féleg kecskéivel s a kozos vagyont képezé
teriiletet nem tekintette volna szabad prédédnak. A horvat pdsztor-
nép gondoskodott arrdl, hogy az erdének a hajéépiték és fakeres-
kedGk dltal visszahagyott részei tiizzel-vassal s végre a legel6 marha
segitségével elpusztittassanak. Igy aztdn nemcsak a tengeri karszt
lett kopdrrd, hanem behatolt az erddpusztitis messze a horvét
feliéld belsejébe is. Olykor még az egykori katonai fenhatdsig
is elosegitette az elkop4rositdst, mert nem elégedve meg azzal,
amit a paraszt j6szdntdbol irtolt, biintetés terhe alatt kotelezte a
csalddfét, hogy rétjeit s legelSit szaporitsa, a kiirtott erd6k kedve-
z0bb teriileteit megmivelje s igy a szaporodé csaldd részére uj
Iétidltételeket teremtsen. Ez az intézkedés idGvel igen megbosz-
szulta magdt, mert a legel6k és rétek pusztuldsat, teljes elkopéro-

') Fekete Lajos: ,Horvit-Szlavonorszdg erdészeti viszonyais, — Erdészeti
Lapok, 1890. 801., 899. lap.
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sod4sit, a gazdasdgi dllapotok hanyatlisit vonta maga utdn.
Még az Otvenes években véghezvitt telekkonyvezés is nagy
erdGségeket mutat ki a tengerparti hegység 400 m-en feliili
régidjdban, ezeket csak a XIX. szdzad elején pusztitottak ki
s most mint a kozségekhez tartozé kopdr teriiletek és legelSk
tartatnak nyilvdn. Hogy itt az erdd- és kiiléndsen a talajpusztulds
gyors terjedését a mészkétalaj ismert tulajdonsdgai és a veszedel-
mes béra is el@segitette, az kétségtelen, de még bizonyosabb,
hogy az elkopdrosodds f6okoz6ja a lakossdg volt. A csapadék és
a szél csak bevégezte azt, amit az ember megkezdett, a talajpusz-
tulds csak kovetkezménye volt az erdSpusztitisnak.

Ahol kisebb mértékit volt az erdd visszaszoruldsa, mint a
Karszton, ott az erdétlen teriileteknek és az erdonek megoszidsa
tobbnyire az orografiai viszonyoktél fiiggott. A koves, sziklds,
meredek hegyoldalakrdl csak akkor tiint el az erdg, ha az az
emberi telepekhez kozel esett, egyébként a hegység jelleme szabta
meg a mesterséges tisztdsok (kaszalok, legel6k) helyét; mig pl. a
Szebeni és Hunyadi havasokban féleg a magasabb fekvésii lapos
hegyhitak voltak erre alkalmasak, addig az éles mellékgerinczek-
kel biré Fogarasi havasokban inkibb a hegység szelid kifutdsu
lejt6in szabta sziikebbre a lakossdg az erddk teriiletét.

Az emberi ténykedés hol egyik, hol misik fafajnak kedvezett;
az emberi lak6helyek kozelében féleg azok jutottak uralomra,
melyeknek erésebb sarjadzdsi képességiik volt, az alsé erdétdjon
és 2 mezei tijon a tolgy-, gyergyin-sarjerdSk és bokrosok, feljebb
inkibb a biikksarjerdék, égeresek, nyiresek. Eszakmagyarorszig
fenyvesteriiletének legeléin a boréka hatalmasodott el, a biikk-
régiéban tobbnyire a mogyord. Az égeres elhagyta a patakmelléket
s belepte a hegylejték és dombhdtak kasziloit, legelGit. A messze-
szall6, vagy kedvelt 4llati eledeliil szolgdlé maggal biré fajok az
irtott teriilet uj benépesitsi kozt el6térbe jutottak: a mezei juhar,
galagonya, som, vaczkor, bodza az dllandé emberi lakdhelyek
kozelében léptek fel tomegesen, az Osszefiiggd erddk teriiletét
lehet6leg elkeriilve; a havasalji erd6k vigésait berkenye, kecskelfiiz,
mélna lepte el. A fenyé volt tobbnyire az, mely ndlunk teriiletet
vesztett, — az erdeifenyd kivételével, melynek természetes elter-
jedését éppen az ember erdGpusztité tevékenysége segitette el6 az
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orszag nyugati és északi teriiletén. Beigazoldst nyert, hogy Német-
orszdgban éppen a feny6 terjeszkedett — f6leg mesterséges uton —
a lombfék (biikk, tolgy) rovdsdra s az utolsé évszdzadok alatt
oridsi teriiletet nyert.*)

A tolgyteriileteken eredetileg f6leg a volgymentét és hiivos
oldalakat boritotta a gyertydn; az elpusztitott erd6k helyén levs
bokros legel6k alkotéelemei koziil ez a legelsé, mely kindve a marha
szdja aldl, félig erds, félig legeloképet 4d a marhatiprott hegy-
oldalaknak. A szintdkkal vagy kaszdlékkal hatdros és ezekkel
szaggatott gyertydhosoknak tobbnyire ilyen az eredete, mert a
folytonos legeltetés daczdra a gondozatlan legeld lassanként mégis
erdové alakul dt. '

Az erdészet miikbdése nyomén is nagyott valtozott az erddk
képe. Tarvdgdsok feriiletére sajit gazdasigi czéljai érdekében oly
fajokat telepitett, melyek ott gyengén, vagy egydltaliban nem voltak
képviselve, hol értéktelen erdéket alakitott 4t értékesebb allomd-
nyokka, hol pedig nem tudva megkiizdeni a természet erdivel, a
tolgyes helyébe nyomul6 gyertydn- vagy jegenyefenyé diadalmas-
kodott. Kopirt, vizmosdst fasit ereménynyel s taldn oly fajokkal,
melyek ott sohasem termettek (pl. az akicz), kisérletezik prébélkozik
— tobb-kevesebb sikerrel — kiilféldi fajokkal is. Ald4sos tevé-
kenységének nyoma, amerre néziink. :

Hogy az orszig f6leg keleti és déli havasainak napos oldalain
a luczienyé és biikk felsé tenyészeti hatdrdndl tapasztalhaté le-
szoritds eredete €s mértéke feldl tdjékozédjunk, a gyakorlatban
miikodd szaktérsak helyszini tapasztalatokon alapuls véleményére
is sulyt kellett helyezni. Az erdéteriiletre veszteséget jelentd, az
erdGhatdron vagy ennek kozelében megillapitott f6bb kirositisok
eszerint a kovetkezGk:

a pdsztortanydknak az erdéteriileten val6 elhelyezése ;

dllatokozta gyokérsériilések, horzsoldsok folytin bealls elszira-
déds, gombabetegségek fellépése ;

épiiletfa szerzése pésztortanydk épitéséhez;

kéreghdntis ezek befedésére;

tiizifanyesés a pdsztortanydkhoz

*) Hausrath H.: ,Pflanzengeographische Wandlungen der deutschen Land-
schaft. 169. lap.
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gyiiriizés, fik ledontése juhok, de féleg kecskék takarmanyo-
zisa végett;

a havasi legel6k szélén magavetés utjin keletkezett fiatalos
kiméletlen legeltetése;

az erdd természetes felujuldsinak, egészséges magastorzsii erdd
létrejottének meghiusitisa marhardgds kovetkeztében ;

az erdék 4ilomdnydnak megritkitdsa folytin fellépé széltorések ;

gondatlansig okozta erd6égés vagy szdndekos gyujtogatds, a
melegit tiizeknek a fdk tovénél valé rakdsa (az északi — tét
ajku — vidékeken szokdsban van, hogy a megtomott pipat el6-
szor tiizbe teszik s igy élvezik, tehdt minden pipdra gyujtéskor
tiizet élesztenek, sokszor ezeket elhagyjék s ezdltal a gondatlansig
okozta erdei tiizesetek szérazsig idején gyakoriakkd lesznek).

A magashegységi erddk és az ezekkel kapcsolatos havasi
teriiletek elég nagy része a magyar erdGkincstdr birtokdt képezi.
A nyolczvanas években az Gsszes havasok alatti erdok (véderddk)
a legszigorubb tilalom ald helyeztettek; ett6l az id6t6l fogva itt
szdmottevébb erdSpusztits yagy irtds alig fordult el6. A megélla-
pithaté teriiletcsokkenés az erdétorvény életbelépte el6tti idobol
szdirmazik s legtobbnek ma mir keletkezési médjat sem lehet
meghatirozni.

Nagyobb eltérések 4ltaliban csak a délnek hajlé hegyoldalo-
kon, az erdSk szélein elteriilé fensikokon és lankds gerinczek men-
tén taldlhaték. Hogy ez igy van, ennek egyik oka, hogy a délnek
hajlé hegyoldalakat a pdsztorok elészeretettel gyéritették, mert a
hé ezekrdl a részekrsl hetekkel hamardbb megy el s igy az dllat
— kivalt a ritkds erdSk bujdbb névényzetében — béséges taplélékot
taldlt mar akkor, mikor a tulajdonképeni havasokon s az é€szaki
lejt6kon fii még alig volt. A mdsik ok a pasztornak az a szokésa,
hogy tany4jit rendszerint nem a havason, de az erdének szE&Itol
védett, lankds helyein szereti elhelyezni, hogy a fik alatt a jOszag
rossz idd esetére védelmet taldljon s hogy a tiizifa és viz kozel
legyen a tanyihoz.

Az ilyen helyeken a fdk alsé részeit (luczosokban) rendesen
23 m magassigig lekérgezték, egyrészt hogy kunyhéikhoz fedd-
anyagot nyerjenek, masrészt hogy az igy kiszdradt fa a kovetkezd
évben kész szaraz tiizifit szolgdltasson. A kérositdsnak ez a médja
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elvétve még ma is eléfordul egyes helyeken, bédr a kunyhéknak
kéreggel fedését megyei szabilyrendeletek szigoruan tiltjik s az
ezen tilalom ellen vét6k ez alapon biintettetnek, akdr tetten éret-
tek, akdr nem.

A tanydk korili erd6 pusztulisinak részben az is az oka,
hogy az ott tartézkodé6 j6szdg a fik gydkereirsl a foldet letapossa,
a gyokereket megsérti s a kiils6leg is Ossze-vissza sértett egyedek
— kiilénosen a luczienyé — el6bb-utébb elsz4radnak.

Mig az északos oldalak az ilyen kdrositisoktél nagyrészt mentesek
maradtak, addig a D-DK-DNy-i lejt6kon gyakori havasnyulvinyok
keletkezése féleg ezekre az okokra vezethet6 vissza. A havasi
legel6gazddlkodas éppen keleti és délkeleti havasainkon kiterjedt; a
régi erd6pusztitds nemcsak az erdShatdrok leszoritdsat, de egész hegy-
hatak, hegyoldalak erddséginek teljes pusztuldsit vonta maga utén.

A faknak a nagy tengerszin feletti magassdg okozta torpiilése elég
biztos utmutatdst nyujt ahhoz, hogy kérdéses helyeken eshetik-e sz6
a havasi erdéhatdr leszoritdsdrdl, s ez a leszoritds koriilbeliil mily
mértékii ? .

Ezen a helyen kell, hogy sz6vd tegyem azt a tébbszor vitatott
kérdést is, vajjon mily koriilmények egyiittmiikodése juttatia néha-
néha a biikkdllomdnyt az erdShatdron a fenyves f61é ? Ugy tudjuk,
hogy hazdnkban a luczfeny6 Ove normdlisan a biikkos ove folé
helyezkedik, de tudnunk kell azt is, hogy a mediterrdn hegyekben
az erdGhatdr képzésénél mar a biikké a vezetGszerep s a tlileveliiek
(f6leg a luczfenyd) héttérbe szorulnak. Ha tehdt méar a horvat
magashegységben mds viszonyokat talilnak e tekintetben, mint a
Karpdtok havasain, ezt természetes novényfoldrajzi jelenségnek kell
tartanunk, melyhez a luczfenyd és biikk foldrajzi elterjedése adja meg
a magyarazatot.

Novényfoldrajzi vizsgdlataink eredményei azt mutatjdk, hogy
a biikk és jegenyefenyG rendesen egy szintdjon végzi tenyészetét
s luczmentes teriileteken a jegenyeleny$ sohasem Iépi 4t a biikk-
erd6hatart, legtobbszor nem is éri azt el. Téves dolognak tartom
tehdt rendkiviilinek mindsiteni oly esetet, ha a jegenyefenyves dve
felett biikkos uralkodik; e jelenség komplikdlt magyardzata*) nem
is dllja meg helyét.

*) Erdészeti Lapok 1007. évf. 1219. lap.
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Ami azonban a ndvénygeografusok elétt is feltiind alakulds,
ez a luczfenyves feletti biikkrégio a Kdrpdtok feriiletén. E jelen-
séget tobbféleképen magyardztik, de e magyardzatok koziil, melye-
ket Mdgocsy-Dietz egyetemi tandr méltatott a Természettudomanyi
Téarsulat névénytani szakosztilydnak egyik iilésén*) egy sem 4ll-
hat meg teljes egészében.

A novényfoldrajzban jdrtasok idl tudjdk, hogy ajfajok elhe-
lyezkedése oft tiinteti fol a legnagyobb “Gsszevisszasigot, ahol
tenyészeti vonalaik, territoridlis hatdraik taldlkoznak, egyméssal
érintkeznek. Nem kell, hogy éppen abszolut hatdrokrdl legyen szé
erre helyi hatdsok is elegenddk. Hogy csak egy példat hozzak fel
a sirosmegyei Mincsol hegységben (legmagasabb pontja 1157 m)
biikkkosok uralkodnak, a luczfeny6 csak nyugati teriiletének Jeg-
mélyebb pontjin, a Poprdd jobbpartjin né. Ez az eset, ha ismerjiik
a luczfenyé horizontdlis elterjedési hatdrait, nem szorul kiilonésebb
magyardzatra. lgy van az mésult is, ahol fiink tomeges elterjedési
hatdrai Osszetaldlkoznak : nem regiondlisan, hanem egymas mellett
helyezkednek el, tekintet nélkiil a magassdgra, s igy megesik, hogy
a viszony helyenként éppen forditottd valik. Az Alacsony Tétrdban
elég példat talilunk arra, hogy szomszédos hegyoldalak egyikén
a luczfeny6, misikidn a biikk emelkedik fel a havas széléig s az
az eset, hogy biikkosben a luczfenyd aldrendelt szerepet tolt be
s csak a biikkerd6hatdrig terjed fel — elGhavas jellemii hegysé-
gekben mdsutt is gyakori. Ahol a biikk az uralkod6 s a lucz-
feny6 sporadikusan lép fel, az ily szérvinyos lucztorzsek gyakran
dldozatul esnek a fejszének s a luczczal elegyes biikkdsbdl tiszta
biikkds valhatik. A biikk és a luczfenyd teriileti uralma rendesen
nem a hegység f6ldemelkedéseinek nagysdgdhoz, hanem ezeknek
a kornyezetben elfoglalt helyzetéhez kotott. A krassoszorényi he-
gyek némelyikén, példdul a Godjin-Szarké csoport nyugati eld-
havasain a hegység emelkedeitsége ugyan elég nagy ahhoz, hogy
a luczfeny§ ove alatta kialakuljon, mégis a biikk az, mely itt
domindl, a feny6 zirt erd6ovét alig litjuk, szakadozott erddalakja
van meg itt-ott, avagy csak a biikkerdéhatdron sereglik csopor-
tokba. Itt is — mint tébb mds helyen — megdllapithatjuk azt,

*) A feny6 feleiti biikkrégié magyardzata. Novénytani Kozlemények VII.
(1908)) 121—123. lap.

Erdészeti Lapok 66
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hogy a biikk felsé erdShatira mdr kialakult volt, mikor a lucz-
feny6 a biikkos feletti havas teriiletéb6l kezdett foglalni; az ilyen
helyeken — mint e két faj tenyészetének klimai hatdrpdsztijin —
a magassigi hatdrok szabélyszerii elhelyezkedését vdrnunk nem
lehet, e pontokon sokszor csekély termdéhelyi kiilénbségek is be-
folydsolhatjdk a fajok elhelyezkedését.

Altalinos jelenség, hogy ott, ahol tanyarendszer uralkodik,
az eléhavasok hegyhdtain, menedékes oldalain terjedelmes kaszalok
teriilnek el, a kaszalékon pajtdk, emberi lakok 4llanak 1000—1200
méter magassigon foliil is. Ha ezek kornyezetét nézziik, azt
kell tapasztalnunk, hogy itt a tileveli fa ritkin domindl, mélyre
levonult a sziik, békés volgyekbe, ahol se uf, se svény s ember,
4llat ritkdn fordul meg. A keleti havasokon a kozlekedés majdnem
mindig a gerinczek mentén torténik s az ember éppen azokat
a teriileteket alakitotta 4t sajat gazdasdgi czéljainak megfelelGen,
melyeken a klima — viszonylag — kedvez6 volt, kordbban tavaszo-
dott; a viskéja mellett létesitett kaszdléjabol. — melyet dllanddan
tigitani igyekezett — egy kis helyet elkeritve, itt babot, egy kis
kaldszost, esetleg még tengerit is termeszthetett a romdn paraszt.
Az ily helyeken természetszeriileg a lombfdk is er6sebben vannak
képviselve, mint a zordabb vidéken, ahol persze az ember se szeretett
allandébb tanyét iitni. E teriileteken megszokott jelenség, hogy a
hegyhdtakon — mesterséges befolyds révén is — lomberdd, lent
a volgymelléken fenyGerdd foglalt helyet.

Tudjuk, hogy meleg oldalakon a biikkds néha feltiinG magasra
emelkedik s ilyenkor a foléje keriil6 luczos 6ve igen keskeny ; megint
nem tartozik a ritkasdgok kozé, hogy a lucfenyé e keskeny ove
teljesen dldozatul esve az irtdsoknak: a bikk jut az erddhatdrra.

Tobb oly feljegyzésiink van, mely a luczos feletti biikkrégio
jelenlétérél szamol be; ezek koziil legnevezetesebbek a Borgoi
hegységben észlelt jellemz6 esetek. Az elGrebocsdtottak utin eze-
ket kisérlem meg viligitisba helyezni s keletkezésiik torténetét
részben Leitner Elek miniszteri tandcsos, a beszterczi erddigazgato-
sdg f6ndkének tapasztalatai és szives informdiczidja utdn, részben
sajat helyszini vizsgilataim alapjin megallapitani.

A Borgo6i hegység azon erddségei, ahol a luczos felett fekszik
a biikkds, a kovetkez6k: Kukuriisza (Nagyilva 1. h. r.-ében),
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Catrefoj (Magura II. h. r.-ében), Muntye Jusirati (Nagyilva I h.
r.-ében), Persa (Oldhszentgyorgy hatdrdban) s Valé Runculuj (Magura
II. h. r.-ében) erdérészek. E bikkdsoknek felsé széle dtlag 1320 m
magasan fekszik, az dltalinos napkitettség D-Dny.

Ha végigjarjuk e havasokat és alaposan tdjékozédunk e terii-
leteknek a kornyezetben elioglalt helyzete felél, meg kell allapi-
tanunk, hogy a magashegység szelidebb klimdju helyei; a lapos
gerinczeken mesterséges kaszaldk s legelék teriilnek el, a kaszdld-
kon pajtik, lakok, {elepek dllanak. A Valé Runculujhoz kozeli
Dosu Suhardul-on pl. a luczdllomanyok a Valea Marilo-ig (kb.
1150 m-ig) le vannak szoritva s helyokbe dllandé szdlldsok épiiltek;
a luczosban egykor elszért biikktorzsek a mostani legeléteriileten
allanak ma is. Teljes hatdrozoltsiggal megdllapithatd, hogy ha
irtdsok kornyezetében a biikk és luczfenyd egyiitt fordul eld, a lucz
nyit eldbb tért az emberi beavatkozdsnak s a havasalji volgy az a
menedékhelye, ahol tovdbbterjedésének utjdba sem mesterséges
okok, sem a biikk konkurrenczidja nem 4allanak. J6l tudjuk, hogy
a biikk a hideg, megfeneklett légdramlatoknak kitett, magas termd-
helyeket nem is kedveli.

Azt a sejtelmemet, hogy nem lehet egy-két természetes faktor
kizdrélagos befolydsdnak tulajdonitani a biikkds és luczfenyves
régi6-cseréjét, hanem mesterséges és természetes tényezOk egyiittes
— és csak kivéleles, klimailag foltételezett helyeken létrehozott —
eredményének, melyben az emberi ténykedésnek van a donto
szerepe, targyi érvekkel teszi elfogadhatévd Leitner miniszteri
tandcsos urnak e kérdésben kifejtett kovetkez6 dllaspontja:

+Mdar a 80-as években kutatni kezdtem ennek az okit, mert
érdekelt azon jelenség és kivdncsi voltam arra, hogy a fanemek
ilyen elhelyezkedése a természetes faktorok behatdsinak, vagy
mesterséges tényez6k kozbejitszdsinak tulajdonithaté-e? Kutatd-
saimnak eredményeiil arra a meggyGzOdésre jutottam, hogy az
ilyen biikkdsok helyén koridbban fenyéallominyok voltak. Ebben
a meggyd6z6désemben leginkibb megerdsitett az, hogy az ilyen
helyeken régi fenyGtuskék maradvényait taldltam, s6t sok helyen
félig elszenesedett fenyGtorzsek maradvanyai is hevertek.«

»Kérdez6skodésemre, hogy a feny6t mikor és milyen koriil-
mények kozt haszndltdk ki, azt a felvildgitist nyertem, hogy a

66*
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hatdrérségi intézmény fenndllisa idejében azon helyeken, hol az
dllandé Orségek tartézkodtak nydjaikkal egyiitt, az akkor még
kisebb kiterjedésii tavaszi legelGket igyekeztek tiizzel kibdviteni,
az erdd hatdrait a volgyek felé leszoritani; a szérvdnyosan el6-
fordulé biikk6t nem tudvin konnyen kiirtani, ez megmaradt s
késébb felvergddve, zirt biikkdllomdnyokka alakult. Ezt az el6-
addst igazolja az a koriilmény is, hogy ezek a biikkosok leg-
inkdbb azokon a helyeken 1épnek fel, ahol a hatdrérségnek nagyobb
allomdsai voltak, ilyen helyek pl. a Persia, Kukuridsza és Muncsei
[usirati nevilt havasok. Taldltam Oreg embereket a 80-as években,
kik azt dllitottdk, hogy az emlitett helyeken, ahol most biikkdsok
dllanak, marhdt legeltettek a szérvinyosan tenyészd biikkok alatt.«

»De maguknak ezeknek a biikkdllomdnyoknak alakjabdl is
kovetkeztetni lehet arra, hogy ezek nem &si telepiilésiiek, hanem
hosszas; évtizedeken at tarté kiizdelem utjdn verddtek fel, mert
egészséges, jO novési fit ezekben az erdékben alig lehet taldini «

»A borgdi hatdrhegység zordabb fekvésii helyein a viszonyok
kedvezéitlenebbek a biikknek s a fanem ez okndl fogva itt nem
tudott ugy felvergddni, de azért a havasi legelék itt is be vannak
néve szérvanyosan, elsatnyult biikkel.#

Az eddig mondottakb6l azt a konkluziét vonhatjuk le, s a
mint ez a borgdéi hegység esetére 4ll, dltaldnosithaté is, hogy
a luczos feletti biikkrégié csak oly kivételes helyeken alakult ki, ahol
a lucz és biikk teriileti uralmanak valaszvonaldra esé, u. n. y,enyhe#
havasokon egyediil a természetes faktorok még semmi esetre se
hoztak volna létre ily jellemzdé alakuldst, a mesterséges tényezdk
hathatés hozzdjdrulisa nélkiil. Viszont a mesterséges okok még
nem elegendék ily régidesere elGidézéséhez, ha erre klimais orografiai
elofoltételek s a lucz- és biikkteriiletek megoszliasinak rendesen ezek-
kel kapcsolatos koriilményei kedvezétlenek, egyszéval a természetes
és mesterséges tényezok véletlen s kedvezd taldlkozdsdval magyardz-
hato ez az érdekes jelenség, melyre éppen Besztercze-Naszod vdr-
megyében taldlunk jellemzo példdkat.

Ha mdsutt, ahol a hegység magassdgi kifejlédottsége csekély,
ugy hogy a luczfenyé és a biikk fels6 hatirdnak kialakuldsdhoz:
nem elegendé magas, taldljuk a biikkot fent s alant 'a fenydket
(pl. Vas virmegyében, az Alacsony Titra és Nagy Tatra enyhébb.
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s a fenyOhatdrt el nem éré alhavasain), ennek klimai magyarizata
van, a régidaldvetGdés egyik egyszerii esetével van dolgunk: a
magashegységi és havasalji tipusu novények a zordabb volgyek
mentén, a melegebb klimdhoz ragaszkodék a melegebb — bir
magasabb fekvésii — hegyoldalakon és gerinczeken jutnak elétérbe.

A természetben dllanddan megvan az a térekvés, hogy elvesz-
tett teriiletét visszaszerezze. Néhdny kincsiri és magénuradalom
az erdo és a felette elteriilé havas hatdrvonaldnak rendezésekor a
havasi teriiletek Obleit, lenyuldsait az erdéteriiletbe foglalta s
beerddsitetle. Ezzel a felsé erdGhatdron elvesztett erddteriilet vissza-
szerzésére megtétettek az elsé mesterséges 1épések is. Egyébként
az elkiilonités a rendezéskor taldlt dllapotok megtarldsa elve alap-
jn torlént, tehdt a védSerdGbe lenyuld havasi legeléteriiletek
tovdbbra is legel6k maradtak. Legtobb helyiitt az volt az igyeke-
zet, hogy az erdd6- és legel6gazdasigi érdek Gsszhangba keriiljon.
A multban legel6vé 4talakitott és ma még erd6gazdasigilag kevés
értékii erdéteriilet visszahdditdsdra vals torekvés jSllehet — idedlis
felfogds alapjin éllva — indokolt, realitisa azonban ma még
kétséges.

A erdészet legelsé feladatainak egyike, hogy a természet
intencziéit felhaszndlva, oly erddket tartson meg vagy neveljen az
utékornak, melyek ugy a birtokos, mint a nemzet gazdasigi 4lla-
potdnak egyik erGsségét kell hogy jelentsék. Az erdéteriilet dllandé-
siginak elve mellett a fakészlet dllandésdgdra, s6t gyarapitdsdra
is torekednie kell s ennek elsé alapfeltétele, hogy az erdd felujuldsa,
az erddsités munkdja minél rovidebb idd alatt sikeriilion. Fz a
torekvés kell, hogy dthasson minden igazi erdészt, e torekvés
szolgdlatdba kell szegGdtetni minden elméleti és gyakorlati tud4sun-
kat! Megkisérlem most ezt a kérdést a névényfoldrajz perspektivdjiba
allitani.

Novényfoldrajzi vizsgélataink eredményeibél azt hiszem nem-
csak teoretikus, de oly gyakorlati kovetkeztetéseket is vonhatunk,
amelyeket tapasztalt erdémivelé is hasznéra fordithat. Nem mondom
ezzel azt, hogy hazai fis n6évényeink jelenlegi elterjedési viszonyai-
nak ismeretébdl hatirozott zsindrmértéket lehet vagy kell feldllitani,
pl. az erdGsitéshez haszndlandé fafajok kivalasztdsdra, vagy a hegy-
vidék, magassdgi fekvés,expoziczid, talaj stb. tekintetében. Erre nincsen
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is szitkség, — de hogy 4ltaldnos irdnyelvekhez juttat minket, melyeket
betartani legaldbb is czélszerii, az kétségtelen s ami a {6, ez ismeretek
czéltudatos kihasznildsa megkimélhet minket esetleges hidbaval6
kisérletezéstsl, melyekrdl e réven eleve kimutathaté, hogy meddék
lesznek-e, vagy reményekre jogositanak.

Korantsem 4llitjuk azt, hogy a fafajok megdllapitott Zermészetes
elterjedési koriikon kiviil mésutt sikerrel nem telepithetok meg;
hiszen ha ez a tétel fenndllhatna, ugy eleve le kellene mondani pl.
a kiilfoldi talajok sikeres megtelepitésének lehetGségérdl is. Azt
azonban hangsulyozzuk, hogy az erd6gazdasigi czélt elsésorban
bensziilott fafajaink felkaroldsdval kell hogy elérjiik, mert ezeket
a természet vilasztotta ki éghajlatunk szdmdra.

Ismerve a természetszabta hatdrvonalakat, ezeket nekiink erdé-
szeknek sohasem szabad klimaiaknak tekinteni; a fenyésztés hata-
rait kitolhatjuk jéval a Zempészeti hatérokon ful is, ha azt czél-
szeriinek, vagy sziikségesnek tartjuk, de mindig mérlegelniink kell
a természetes elterjedés kiriilményeit, tekintettel kell lenniink a
kérdéses fafaj természetes térfoglaldsinak irdnydra, természetes
terjeszkedési képességére s legfGképen a kérdéses teriileten eddig
is betoltott szerepére: multjdra.

Az erdé felujitisakor igen hasznos volna ismerni a teriilet
novényfoldrajzi multjét: mily fajok vdltakoztak rajta évszdzadokon
s ezredeken dt? Ha a kérdésekre 4ltaldnossigban felelefet is ad
a torténeti ndvényfoldrajz, részletek tekintetében tajékozatlanok
vagyunk. Az erdésznek azonban elég éles szeme kell legyen ahhoz,
hogy azonnal észrevegye, vajjon az erdében megvan-e az a
természetes hajlanddsdg, hogy allomdnyai 4talakuljanak? Litnia
kell rogton, hogy itt a tolgyes jegenyefenyvessé, amott — litszdlag
minden ok nélkill — a biikkds luczossd alakul 4t, emitt éppen
forditva a lucz, vagy jegenyefenys helyébe biikk tolakodik, avagy
a felujulds iddszaka alatt el6reldthatélag megmarad-e a mai allapot?
Mert nem szorul bévebb magyardzatra, hogy ha egy és ugyanaz a faj
4lland6an uralmon van, a talaj az 4llandéan egyoldalu igénybevétel
folytin egyszer ki kell hogy meriilion s akkor bedll a természetes
dllomdnydtalakulds, egy eddig hittérbe szoritott faj el6térbe jutdsa-
nak a sziikségessége.

lly koriilményeket tekinteten kiviil hagyni sohasem volna
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szabad, kiilonosen pedig nem a természetes felujitdsi médoknal.
Mig egyes vidékeken konnyii szerrel sikeriil a teriileten mar eddig
is uralmon 1év6, vagy erfsen képviselt faj fentarldsa, mdsutt ez
Oridsi firadsdg, vesz6dség, id6pazarlds drin — vagy egydltaliban
nem — sikeriil. Nyilvdnvalé, hogy itt nem a kiima az a faktor,
mely ellenszegiil, vagy pértjira 41l az ember gazdasigi torekvései-
nek. Logikusan a falajdillapot kiilinbozdségének, megvialtozott
voltinak lehet betudni az ily csokonyosséget, emellett nincsen
kizdrva, hogy éleftani vdltozdsok is hozzdjirulnak e kiilonbségek
elGidézéséhez. A szdrmazdsi kisérleteknek ily irdnyu végrehajtasa
is czélszeriinek mutatkoznék és tobb kérdépontra adhatnd meg a
vilaszt. Ez a mez6 az, ahol az erdészet még sotétben tapogatdd-
zik. Viszont be kell litni, hogy mig a mezégazdasigi iizemek
szinte évenként valé lejdrata hamar meghozta a kivant tapasztalato-
kat, a kisérletek elég gyorsan hoztak dontést egy-egy felvetett
kérdésben, — addig az erdd lassu novekedése kovetkeztében a tébb
évtizedre, egy egész szdzadra terjed6 fizemi fordulén 4t hasonld
irinyu tapasztalatokkal csak alaposan miikédo testiiletek szolgdl-
hatnak a tdvol jovében. Akkor taldn mi is tudni fogjuk eldre,
pontosan, vajjon a vigdsforduld leteltével kiélte-e talajit a tolgyes
és erd6gazdasdgi czéljainknak mily Osszetételit erd6t neveljiink
helyére ? Novényfoldrajzi tdjékozottsiggal mir most is sok kétes
esetben segithetiink magunkon.

Osszes hegyvidékeinken azt tapasztaltuk, hogy a luczfenyd dlta-
lanos EK-i irdny fel6l nyomul elére; ezt viligosan megillapithat-
juk az Osszefligg biikkosdk és luczosok érintkez6 vonaldban, ahol e
két faj kolcsonods természetes elhelyezkedése, a lucz teriiletfoglaldsa
erre enged kovetkeztetni. Ha tehdt a szomszédsigban mér észre-
veheté valamely fafaj el6renyomuldsa, az elterjedési irdnyba esd
szomszédteriileteken — melyeket elébb-utébb ugyis elérne — a
kulturdval csak megelézziitk a természetes beszivirgdst. Az ily faj
felkaroldsa tehét ily teriileteken indokolt.

Miéskép 4ll a dolog ott, ahol egy tivozéban lévé fafaj fen-
maraddsat tovdbbra is biztositani kivdnjuk, ha pl. pusztulé tolgy-
teriiletek teljes letiinése meggdtldsdra mindent megtéve, tevékeny-
ségiinket el6bb-utébb mégis lerombolja a természet tulereje. Az
ily faj er6szakos fentartdsa novényfoldrajzilag nem helyeselhetd.
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A fafaj természetes terjeszkedési képessége rendesen azokon
a teriileteken, vagy azok kozelében fejlettebb, ahol viszonylag
ujabb honos, ezt igazoljdk a mesterséges telepitések elvaduldsai.
Az erdeifenyd telepitései pl. a Balaton és a Driva kozti hullim-
vidékeken is természetes uton terjeszkednek, az erdélyi részeken
ez ritka kivétel, itt az Gsterméhelyek is mindegyre Osszezsugo-
rodnak. Az erdeifenyé természetes megtelepedései azt mutatjik,
hogy minél keletebbre és délebbre keriiliink, el6forduldsa annal
kisebb korokre szoritkozik, 4ltaldban a sziklds, gorgeteges, de
némi humuszszal mégis biré lazdbb talajokhoz ragaszkodik; ahol
talajban nem igen vilogat, ezek hazdnk nyugati és északi részei,
tehdt ardnylag kicsi teriiletet. Ezekbdl az kovetkezik, hogy minél
keletebbre és délebbre megyiink, anndl jobban vilogassuk meg az
erdeifenyd termohelyeit is, iltaliban ne erdszakoljuk a keleti részek
eléhegyein és dombvidékein, féleg anyagtalajokon nem, hiszen
az eddigi telepitések sem kecsegtetnek itt szép jovével.

Mir ezek a szempontok is elegenddk volndnak annak igazo-
ldsdra, hogy az erdé mivelésnek novényfoldrajzi vildgitisba valé
helyezése nemcsak elméleti, de gyakorlati sziikséglet is.

Ahogy az erdészet biztos szeme felismerte, hogy kiélt talajok,
koparosodé oldalak beerdd&sitésénél dfmenetileg talajjavité fafajokat
kell alkalmazni s erre a czélra leginkdbb az erdei- és feketefenyGt
kultivalta, ugy most azt kell konstatdlni, hogy az erdeifeny6 elsé
(természetes) megtelepedésénél szintén azokat a talajokat foglalja le
magdnak, ahol mds faj egyeldre sikerrel nem foglalhat helyet:
legel6k, parlagok, sziklapadkik, lipos helyek {eriiletén. Amikor
tehdt az erdészet falajjavitdként dtmenetileg erdeifenyGt telepitett,
akarva vagy onkénteleniil is a természetet utdnozta s ezért sikerrel
is jart ily irdnyu tevékenysége.

A feketefeny6 éltaldban sokkal mélyebb helyekre telepithetd,
mint az erdeifeny6. Miutin az orszdg déli teriiletén a legforrébb
sziklatalajokon, szinte a tenger szintjéig lekeriil, az északibb z6ndk-
ban anndl kevésbbé lehet kifogdst emelni sikvidéki kultusza ellen.
Azonban — mint minden fenyének — ennek is a hegyvidék felel
meg legjobban, kivdléan a mészhegyek, eltekintve a Kérpéitok
magashegységi részeitdl.

A havasifeny6nél a természetes megtelepedés regiondlis
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viszonyai igen figyelembe vétettek, egyediil az kifogasolhatd, hogy
gyakran nem tormelék- vagy gorgetegtalajra, de agyagos gyep-
talajra is keriilt.

A vordsfeny6 természetes elterjedési viszonyai nagyjban az
erdéfenyééhez simulnak; 1ényegesebb kiilsGség a regiondlis haté-
rokban van s szem elStt volna tartandd, hogy a vordsfenyd also
tenyészeti hatdra magasabb, mint a jegenyefenydé, vagy akdr a
luczfeny6é is.

Azeredetilegfenydtlenteriileten létesitett fenyGkulturdknak mégis
nagy gazdasigi jelentdségiik van, f6leg ha messze esik a természetes
feny6régié; ez a szempont nem el6bbrevald, mintaz a koriilmény,
vajjon a telepités megfelel-e mindenben a teoretikus kovetelmé-
nyeknek s ezért minden kedvez$ természetes kérilményt (mely
foltételezi legaldbb a kozépszerii fejlédést) meg kell ragadni, hogy
ily helyeken lombfdkkal elegyes fenyddllomédnyokat is 1étesitsiink.
Viszont nem menthetd hiba, ha egy erddgazdasigilag elsérangu
feny6faj (pl. a jegenyefenyd) termdéhelyein egy itt nem honos
fenyéfajt karolnak fel (pl. a luczfenydt).

A feny6k elterjedési kérén kiviili mély terméhelyeken végzett
telepitések, vagy kisérletek jobban vdltak be a nyugati teriileteken,
még ha dombvidékrél, vagy el6hegyekrdl (Bakony, Vértes slb)
van is sz6, mint az erdélyrészi teriileteken. A régibb, korosabb
telepitést véve csak figyelembe, ez ott szép, ahol ez a természetes
elterjedési teriileten, vagy az ezzel szomszédos zénéban tortént.
A vertikdlis hatdsok figyelmen kiviil hagydsa kordntsem bizonyult
oly hibanak, mint a vidék klimai jelleméhez s a megfelelé talaj-
viszonyokhoz, a terméhely fekvéséhez valé alkalmazkodds elmulasz-
tdsa. Az eddigi telepitések rendesen igen messze dtlépték a termé-
szetes alsé hatdrokat, a felsket alig.

J6llehet a kocsinyos tolgy elsGsorban a sik és dombvidék
agyagtalajaira valé, a talajviszonyok azonossdga mellett magasabb
term6helyeken valé megtelepitésére is feljogosit természetes el6-
forduldsi viszonyainak ismerete.

Ahol egyes értékesebb fajokat szemldtomdst mds fajok SZOri-
tanak ki, nem kellene taldn idegenkedni dtmeneti dllomdnyok léte-
sitését6l, melyek kihaszndldsa utin bizonydra pihentett talajt fog
jelenteni a teriilet az egyeldre Kkikiiszobolt faj részére s ekkor
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valé felkaroldsa elSrelathatélag szebb gazdasigi eredményeket
feltételez.

Egyes kopdrokon, teljesen kizsarolt talajokon néha lehetetlen-
ség egyszerre magastdrzsii erd6t nevelni. Ha a természet rendjét
nézziilk, 4tmeneti allominyként rendesen cserjevegeticzié el6zi
meg az erd6formacziét. Ezen a szemiivegen 4t nézve a kopdrerdd-
sitést, nem lehet megiitk6zni egy-egy erdételepités sikertelenségén;
a természetes erddalakulist — legalibb az alsé erdétijon — min-
dig cserjeformdczié kozvetiti: iddével erdiévé alakulva df. Ezért is
czélirinyos a kijelélt kopdrok azonnali tilalmazdsa, még ha a fési-
tdsra csak évek mulva keriilhet sor; s6t a siker el6relithatdlag
igy lesz inkdbb biztositva.

Novényioldrajzi ismereteink alapjan azt kell tartanunk, hogy
az erddgazdasdgban is sziikség van czéltudatos vdltdgazda-
sdgra. Hogy eszerint mikdédjink, a gondjainkra bizott erdd-
teriilet torténetét ugy ahogy ismerni kellene. Miutdn ma csak
hozzdvetGleges ily irdnyu ismereteink vannak, igen hasznos mun-
kit végziink azzal, ha legalibb az utékor szimdra mindazt f6l-
jegyezitk és megoérizzitkk, ami az erdd telepiilési, ndvényfoldrajzi
viszonyaira, talajallapotira, feltiinébb kiséré novényzetének jelle-
mére nézve fontos. Aminek talin most még nem tulajdonitunk
jelentGséget, az megbecsiilhetetlen vezérfondl lehet a kés6é utédok
kezében. A megdrzott lizemtervek s ezekben (ha erre figyelem
fordittatott) az erd6 eredeti és folyton véltozé — késébbi dllapo-
tdinak a leirdsa, az utdkornak megbecsiilhetetlen anyagot szolgél-
tathat s mdédjaban lehet az erd6 valtozdsinak legkiillonbozébb
fazisaira visszapillantva, sok probdlgatds melldzésével megvilasz-
tani — s az eredményt taldn mdr eldére tudva — megtaldlni azo-
kat az eszkozOket, melyek az erd6 gyors, biztos és kevés befek-
tetést igényld felujuldsit biztositjdk. Ma még ezen a téren gyakran
latunk tétovdzdst, végnélkiili kisérletezést, sablont, melytl nincs
eltérés, vagy az egyéni felfogdstdl fliggl otletszerii eljirdsokat.

Ha majd falajismereteink hézagossdgdi bioldgiai és névény-
foldrajzi alapokon kell6képen kiegészitjiik, hatalmas lépéssel vihet-
jitk elére a czéltudatos erdételepités, erdéfelujitds és fasitds ligyét.
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