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A vasércz kivitelének megtiltisa pedig nézetem szerint nemzet-
gazdasidgi szempontbdl felette fontos érdeket képvisel, mert a
vasércznek kivitele és kiilfoldén végzendd kiolvasztisa dltal nem-
csak szdmos hazai kohdmunkds, hanem a vaskohdszathoz feltét-
leniil sziikséges faszén elédllitdsdndl foglalkozé erdei munkdsok
(tizifavdgé, szénégetd) megfeleld keresettél esnek el. Most pedig,
amidén a folyton nagyobbodd kivdndorlds nemcsak torvényhoza-
sunkat, hanem egész tirsadalmunkat preventiv intézkedések meg-
tételével foglalkoztatja, minden utat és médot meg kell ragadnunk
a tekintetben, hogy hazai munkdssigunkat kellé foglalkoztatdshoz
s ennek folytin megfelel6 keresethez juttassuk.
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Az alsobbrendii vasutakrol szolé torvénytervezet
targyalasarol.

z alsObbrendii vasutakrdl szélo térvénytervezetet, amelyben
tudvalevileg az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnek 8 év
el6tt hangoztatott kivdnsigai messzemen6 mértékben figye-

lemben részesiiltek, mult hé 28. és 29-én tdrgyalta a kereskedelem-
igyi minisztériumban tartott értekezlet, amelyen a f6ldmivelésiigyi
minisztert Martian Livius m. k. erdémester, az Orszigos Erdé-
szeti Egyesiiletet Bund Kéroly egyesiileti titkir képviselte. Utébbi
a sajithaszndlatu vasutakrdl szélo fejezetnél szdlalt fel, kiemelve,
hogy erdégazdasigunknak eminens érdeke, hogy a koziorgalmi
eszk6zok minél siiriibben hdldzzdk be az orszigot; éppen ezért
az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet rokonszenvesen fogadta a széban
forgé torvénytervezetet, melytél remélheti, hogy oly ujabb helyi-
érdekit és gazdasdgi vasutak létesitését fogja elémozditani, amelyek
azokba a félrees6 mellékvolgyekbe is belenyulnak, amelyek az
erd6gazdasidg tevékenységének szinterei.

Legkozvetlenebbiil azonban az erd6gazdasig a sajithaszndlatu
vasutak kérdésében van érdekelve, amelyeknek engedélyezése,
teriiletitk biztositdsa stb. tekintetében ingadozd, zavaros és folésen
koriilményes volt az eddigi gyakorlat. Ez inditotta az Orszdgos

Erdészeti Lapok 73
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Erdészeti Egyesiiletet arra, hogy ezen vasutakra vonatkozélag mér
8 év el6tt b6 memorandumban fordult a kereskedelemiigyi
kormanyhoz. Kellemes kotelességet teljesit, amidén a kereskedelem-
{igyi miniszter urnak &szinte koszonetet mond, hogy az erdé-
szeti egyesiilet kivinsigait a tdrgyalds alatt 4ll6 torvényterve-
zetben oly messzemend mddon figyelembe vette s csupin azt a
kérést fiizi ehhez, hogy a részletkérdésekre vonatkozdlag tiplalt
Shajokat a miniszter ur az életbelépteté rendeletben hasonlé
joéakard elbirdldsban részesitse.

Ugyancsak a sajithasznilatu vasutakra vonatkozdlag a magén-
vasutak orszdgos szovetsége részérdl is tortént felszélalds, amely
az erd6torvény 178. §-a alapjin vald teriilethasznélati jog még
hatirozottabb hangsulyozdsit kivinta és egyuttal az 1907. évi
1. t.-cz. 8. §-dban biztositott kisajititdsi jogot a kertekre és bel-
telkekre is kiterjeszteni ohajtotta. Az elsé kivansdg a kdzigazgatdsi
birésdg ujabb, helytelen gyakorlatin alapul. Mig ugyanis az
1007. évi IIl. t.-cz. életheléptéie a kozigazgatisi birdsig szdmos
oly itéletet hozott, amely a teriilethaszndlati jogot erdei vasutak
részére az erdGtorvény 178. §-a alapjan lehetévé tette, az emlitelt
idéponttél kezdve, amidén ugyanis az 1907. évi lIl. t-cz. 8. §a
szerint erdei vasutak részére a kisajatitis joga is igénybe vehetd,
az erd6torvény 178. §-a alapjdn a vasut részére vald teriilet-
hasznilati jogot, daczdra, hogy ez a szakasz semmiféle médon
sem vesztette érvényét, itéleteiben t6bbé mar nem engedte meg,
hanem a hosszadalmas kisajatitdsi eljardsra utalta a feleket, eset-
leg akkor is, ha csak rovid id6re épiillé vonalakrél van szé.
A kozigazgatdsi birdsig ezzel kordbbi elvi jelentGségii hatdro-
zataival ok nélkiil ellentéibe helyezte magit és a gyakorlati élet-
ben sok bajt okozott az érdekelt feleknek. Eppen ezért mér a
kormédnynak az alsébbrendii vasutakrol szolo torvénytervezete is
felemliti 73. szakaszdban s ekként mintegy megerdsiti az erdd-
torvény 178. §-a alapjin szerzett teriilethaszndlati jogot. A magéin-
vasutak orszdgos szovetsége azonban ezt a jogot a kisajétitdsi jog
igénybevételérél szolé 76. §-ban is kodifikdlni kivdnja, mert csak
igy véli elejét venni annak, hogy a kozigazgatisi birésidg adott
esetben ne foglalja el ismét ujabb, kiros dllispontjit. E kivinsig
ellen természetesen az erd6gazdasdg szempontjabdl kifogdst emelni
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nem lehet, bar résziinkr6l e garancziat mar a 73. §-ban is fel-
ismerni véljiik.

Egészen uj, a gyakorlat szempontjdbdl szintén fontos kove-
telmény az 1907. évi IlIl. t.-cz. 8. szakaszdban emlitett kisajdtitdsi
jognak kiterjesztése a kertekre és beltelkekre. Az emlitett szakasz
jelen szovege szerint ugyanis csak mez6- vagy erdégazdasdgi
miivelés alatt 4116 teriilet sajdtithaté ki erdei vasut céljaira. Sziik
volgyek aljdn elteriil belsGségek vagy kertek tehét teljesen lehe-
tetlenné tehetik a vasut épitését, bir az erdd6térvény alapjdn
vald teriilethaszndlat kertekben is megszerezhetd.

Egyébként ide iktatjuk a magdnvasutak szovetsége részérdl
az értekezleten benyujtott inditvdny teljes szovegét:

Az erd6térvény (1879. XXXI t-cz.) 178. §-a megdllapitotta minden f6ld-
birtokosnak azon kotelezettségét, hogy idegen erdei terméket kételes bdrmind
miivelési dghoz fartozé foldjein keresztiilbocsdtani, ha azok egyébként az erd6bél
egydltalin nem, vagy csak lényegesen magasabb koltségekkel lennének kisz4]lit-
haték. Ezen térvényes rendelkezéssel megadatott az erdétulajdonosoknak azon
jog, hogy erdejiik termékeit a foldtulajdonos kelld kartalanitisa s illetve a kdr-
térités biztositdsa mellett idegen ingatlanokon keresztiil, az ingatlan tulajdono-
sdnak akarata ellenére is leszdllithassa és ily mddon értékesithesse.

Az erdbtorvény ezen kedvezményével az érdekelt erdélulajdonosok két év-
tizeden keresztiil éllek és ezen kedvezményt minden egyes esetben, amidén valamely
kell6 belitdssal nem bird féldtulajdonos az erdei termékeket vagy egydltalin
nem, vagy csak tulzott igények mellett akarta féldjein keresztiilbocsdjtani,
igénybevették. .

Fzen kedvezmény igénybevétele mellett az orszdgban szdmtalan iparvasut
épiilt és igy szdmtalan erdé nagy tomegii fatermékeinek kihaszndldsa és értéke-
sitése valt lehetségessé. Igy kiiléndsen Arad megyében is sok ilyen iparvasut épiilt
és nagy kiterjedésii erddk véltak ezen eljdrds folytin haszonhajté vagyontirgygya.

Az ezen torvényes rendelkezés dltal megkovetelt eljdrds koriilményességektél
ment és egyszeril volt.

Az erdétulajdonos benyujtotta az illetékes kdzig. erdészeti bizottsighoz kér-
vényét, amelyben kifejtette az erdd fekvését ésa mds uton valé leszdllitds nehéz-
ségeit, csatolta az érdekelt s az dtszdllitist meg nem engedé foldtulajdonosok
névjegyzékét, a tervezett vasut helyszinrajzdt és ezek alapjdn kérte az dtszillitds
megengedését. :

A kbzig. erdészeli bizotlsdg a helyszinére tdrgyaldst tiizott ki, kikiildott a
helyszin megbirdldsa végett egy bizotisigot, meghivia szakkozeg - gyandnt az
illetékes erdéfeliigyel6t, megidézte az érdekelteket és a helyszini eljirds sordn
megidllapitotta ezen kikiildoit albizottsiga utjdn, hogy a kérdéses erdéteriilet
termékei mdsuton lehozhatok-e?

T3*
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A kozig. erdészeti bizottsdg tagadd esetben az albizottsig jelentése, illelve
jegyzbkonyve alapjin kimondotta, hogy az érdekelt fdldtulajdonosok az atszalli-
tdst megengedni kotelesek; egyuttal javaslatot tett a feleknek a vasut dltal
igénybeveendd teriletek bérésszegeire vonatkozdlag és kotelezte a vasutépitot,
hogy ezen bérek és egyéb kdrtéritések biztositisira valamely Osszeget helyezzen
letétbe.

Ezen els6foku hatdrozatban a felek rendszerint megnyugodtak; felebbezés
esetén azonban a vécleges jogérvényes hatdrozat a magyar kir. kozig. birdsig
altal rendszerint néhdny hét alatt meghozatott s igy egyszerii eljards mellett
legfoljebb hirom ho alatt az dtszdllitds megengedésének kérdése végleg meg-
oldatott. Ezen jogérvényes hatirozat alapjin a vasutépité a biztositck letétele
mellett birtokba lépett s a kdrtalanitds kérdése, amely biréi uton maradt, egy-
dltalin nem tartotta fel a vasut kiépitését.

A hazai ipar fejlesztésérdl sz6l6 1907, évi III. t.-cz. azonban ezen fenndlld
4llapotokat az erdei iparvillalatok elGnyére viltoztatni s ezek helyzetén kénnyiteni
6hajtvdn, 8. §-dban erdei iparvdgdnyokra kisajdtitdsi jogot engedélyezett.

Fzen jogkiterjesztésnek s illetve a kisajititdsi jog ezen megaddsdnak az volt
az elsd kovetkezménye, hogy a kozig. birdsdg azt az dlldspontot foglalta el, miszerint
az erddtulajdonosnak most mdr kisajatitdsi joga lévén, az 1879. évi XXXI. t.-cz.
178 §dban szabdlyozott dtszillitdsi engedélyezési eljdrisnak tobbé helye nincs,
hanem az erdei iparvasut tervezéje a kisajdtitdsi jog igénybevételére utasitandé.
(1406/1907. sz. alatt.)

Az erd6tulajdonosok és illetve a fatermelSk helyezete ezzel Iényegesen
rosszabbodott és szinte vdlsigossd valt.

Ezen kedvezétlen fordulatot az okozta, hogy a kisajdtitdsrél sz616 1881. évi
XLI. t.-cz. toméntelen, pontosan betartandé formalitdst ir eld, amelyek betaridsa
és elvégzése ardnytalan id6be és koltségbe keriil, amit a foldtulajdonosok az
erddtermeld ellen a legfokozottabb mértékben kihaszndlnak.

A kisajdtitdsi torvény a kisaj. eljirds meginditdsihoz mindenekelGtt a
kereskedelmi miniszternek miiszaki munkdlatok alapjin eléterjesztendd elémun-
kilati engedély irdnti kérvényt kivdn, melynek folytin az eldmunkdlati engedély
megadatik.

Az eldmunkdlati engedély elnyerése esetén azutdn kisajititdsi terv és
Osszeirds készitendd minden kozségre nézve kaldn-kiilon.

Ezen terv és Osszeirds annyi tkvi és kataszteri adatot, felmérést, rajzoldst,
széval oly tomegii jogi és miiszaki munkédlatokat kivdn, amelyeknek elvégzése
hetekbe, esetleg hénapokba és mindenesetre ezreket tevé koliségbe keriil.

A terv és Gsszeirds alapjin ismét kérvényezni kell a kisajititdsi jog meg-
addsit és az eljdrds elrendelését,

Az eljirdssal az illetékes kozig. bizottsdg bizatik meg, amely 15 napos
kozszemlére vald kitétel és hirdetmény utin helyszini tdrgyaldst tiiz ki és csak
azutdin hozza meg érdemleges hatirozatit, amely a keresk. miniszterhez
felebbezhetd.
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Ennek folytdn tehdt héonapok és; esetleg egy év kell ahhoz, hogy a kisaja-
titdsi terv végérvényesen megéllapittassék.

Az iigy ily stidiumdban a keresk. miniszter a kisajitildsi toérvény 45, §a
alapjin megengedheti ugyan a kisajdtitist kéré véllalatnak a kisajatitdsi dr
letétbe helyezése mellelt a birtokbalépést és a munkdlatok megkezdését, ezt
azonban csak kdzérdekb6l teheti. Amde az erdétulajdonos azon érdeke, hogy
erdéségeinek f4j4t miel6bb kitermelhesse és értékesithesse, igen lényeges magdn-
érdeket képez ugyan, azonban rendes kériilmények kozott aligha mindsithetd
kozérdeknek, miért 1s a miniszternek csak a legritkdbb eselekben van megadva
a lehetdség arra, hogy az erdei iparvasutak tulajdonosait a fenti kedvezményben
részesithesse.

Amelyik fatermel6 ezen kedvezményben nem részesiilhet — mar pedig ide-
tartozik a fatermel6k tulnyomo nagy része — annak be kell vdrni a birdi kdrta-
lanitasi eljdrds lefolydsit, amely a kisajdtitdsi torvény értelmében a Kuridig vihetd
fel. Hogy oly peres iigy, mely a Kuridig mehet, Magyarorszdgon legaldbb
3—4 évig elhuzddik : azt bévebben bizonyitgatni felesleges, mert kiztudomdsu.

Ily koriilmények kozott tehdt legjobb esetben is 4—5 évig tart, amig az
erdétulajdonos épitendd iparvasutjdn az elsd kapavdgdst megteheti.

Még sulyosabbd teszi a helyzetet egy az 1007. évi IIl. t-cz. 8. §-a 4ltal
¢életbeléptetett uj intézkedés.

Az erdétorvény 176. §-a értelmében az dtszdllitdsi engedély a tulajdonosnak
vbirming mivelési dghoz tartozd fldjein keresztiil* megadhatd. Vagyis semmi-
féle kiilonbség a kiilséség s belsdség kozt nem volt, mert az atszéllitas mind-
kettén keresztiil megengedtetett.

Ezzel szemben az 1907. IlL. t.-cz. 8. §-a ugy rendelkezik, hogy kisajdtitdsnak
az erdei iparvdgdnyok czéljaira csak oly ingatlanokra van helye, amelyek ,kizé-
rolag mezdgazdasdci vagy erdészeti miivelés alatt dllanak, vagy parlagon hevernek«,
A torvény ezen szivegezésébdl kitiindleg udvar, kert s altaliban belséség az
erdel iparvasutak czéljaira kisajititds aldi nem vonhaté. Mdr pedig oly iparvasut,
amely tébb falu hatdrdn vezet keresztiil, rendes koriilmények kozétt néhdny helyen
valamely kertet vagy belsiséget majdnem kivétel nélkiil érint, ami hegyi falvaink
szétszort épitkezési modja és rendezetlen utczdi mellett alig is képzelhetd mdsképp.
[ly esetekben tehdt mindig killon maginalku kdtenddé az érdekelt tulajdonossal
s képzelhetd, hogy a fatermel kényszerhelyzetét miképpen haszndljdk ki a telek-
tulajdonosok. .

Az eljaras ezen koltséges, lassu, nehézkes és szovevényes voltit az érdekelt
foldtulajdonosok is jol ismerik, miért is ma, amikor az erd6térvény szerinti
atszallitdsi engedélylyel valo erdei iparvasutépités felebbezés esetén kivihetet-
lenné vélt, még sokkal mértéktelenebb igényekkel lépnek fel, mint azelétt,
amikor tudnivalé volt, hogy az erdétulajdonos az dtszdllitdsi engedélyt minden
nagyobb kéltséy, teher nélkiil, rovid néhdny hénap alatt ugyis megszerezheti.

A legutdbbi iddben egy foldtulajdonos €00 négyszogméter teriiletért évi
10.000, mondd lizezer korona bért kivetelt, az uradalmi intéz6 pedig még kiilén
3000, mondd hdromezer korona tiszteletdijat, illetve proviziét (}).
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Mis foldtulajdonosok ha nem is ily 6ridsi sszegeket, de négyszogdlenként
50—60 fillér évi bért, tehdt holdanként és évenként 800—1000 koronat kove-
teltek, vagyis oly sszeget, amelyért az illeté hegyes, erdds vidéken akdr két
holdat is tulajdonul lehet kapni. Emellett azonban ki kéf, ki négy marhdra
ingyenes erdei legeltetést is kovetelt az erddtulajdonostdl, ugy hogy ily mérték-
telen igények dltal a vasut létesitése teljesen lehetetlenné valt.

Az el6adottak Osszefoglaldsdbol tehdt kitiinik, hogy az 1007. évi IIL t.-cz.
8. §-4nak jéindulatu intézkedése nemcsak hogy el nem érte azon czélt, amelyet
szolgdlni akart: az erdei iparvasutak létesitésének megkdnnyitését, hanem ellen-
kezéleg, a viszonyokat sulyosabbd tette. Mert a kisajdtitisi eljirds nehézkessége
és roppant drigasiga, tovdbbd a belsbségeknek a kisajdtitds aldl valo kivondsa
utjén az iparvasut épitGjét még sokkal jobban kitette a foldtulajdonosok kapzsi-
shgdnak és mértéktelen koveteléseinek, mint ahogy azok annak azeldtt ki
voltak téve.

Ezek szerint feh4t az alsGbbrendii vasutakrél szélé térvényjavaslat 76. §-a
az erdGtulajdonosok és fatermeldk érdekében oly médon egészitendé ki, hogy
mondassék ki a hozandé torvény szovegében, miszerint az iparvasut tervezd-
jének jogdban 4ll sajit vilasztisdhoz képest vagy az 1870. évi XXXIL t.-cz. 178
és kovetkez$ §§-aiban szabdlyozott dtezdllitisi engedélyerési eljdrds, vagy pedig
az 1007. évi 1IL t.-cz. 8 §a értelmében meginditandd kisajatitdsi eljards utjdn
magdnak a foldteriiletek igénybevételét biztositani; tovdbbd, hogy az 1907. évi
IIl, t-cz. 8. §a oly mddon egészittetik ki, miszerint a kisajdtitdsi jog a bels6-
ségekre, illetve kertekre is kiterjed. )
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A gyapjas pille (Ocneria dispar) 1908. évi karositasai.
Irta: Féldes Jdnos.

z wErdészeti Lapoks 1007. évi 1047. és kovetkezd lapjain

ismertettem e hernyénak a mult évben véghezvitt puszti-

tdsait. Nem lesz tehdt érdektelen, ha kirositisinak menetét
a folyé évre nézve is megismertetem. Bonyolitotta az idén a
helyzetet, hogy a rendkiviil kedvezé id6 dltal elésegitve egyébb
hernyé is elszaporodott a gyiimdlesdsokben, minek megfigyelése
a foldmivelési miniszter ur f. é. 15000,VI—3. sz. rendeletével téte-
tett kotelez6 feladativd az erddhatésigoknak. Legyen azért meg-
engedve, hogy a gyiimdlesdsokben okozott kdrositisrél, melyért a
kozségek szintén az erd6t okoljik, megemlékezzem, miel6tt az
erdében okozott kdrra rdtérnék.



