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HAZAI ERDEINK-MEGOSZLASA
MINOSEG SZERINT

DR. SALI EMIL

Jelentés ideje érdeklédésre tart szdmot az, hogyan oszlanak meg erdeink
minéség szerint. Ezt a hézagot sziintette meg a MEM Erdérendezési Szolgalata
(ill. jogelédje, az AEMI) azzal, hogy a jellemz6 adatsorokat — a rendelkezésre
all6 lizemtervek alapadatainak felhasznaldsaval — szdmitogépen feldolgozta.
Ebben moédszerként azt kévette, hogy a fafaj novedékének alsé és fels6 értéke
kozotti mez6t linearisan hat részre osztotta. Igy alakult ki fafajonként az egyes
névedék- (vagy mindség-) csoportok nagysaga.

Az egyes fafajok egymassal nem hasonlithatok Ossze, csak dnmagukon beliili
értékeik adnak tajékoztatast (1. tablazat). '

Ha a novedék szérdsmezejében a faallomanyok egyenletesen helyezkednének
el, akkor az dtlagos termdhelyi mindség 3,5 lenne, Megallapithat6, hogy ennél
csak az egyéb tolgyek, a feketefenys és az egyéb fenyéfajok mindségi meg-
oszldsa kedvezotlenebb.

1. tabldzat

A fafajok teriiletének megoszlisa, termdéhelyi csoportok szerint
M. e.: szdzalék

) 2 3 4 5 6 74 8 9 10
Termdbhelyi csoportok
Fafaj ] o I I1I. Iv. V. VI Ossz. Atlag Suly
KST 7,25 62,98 24,64 4,02 0,56 0,55 100,00 2,29 8,7
KTT 1,08 9,97 38,57 41,69 8,17 0,52 100,00 3,47 13,0
ET 1,82 6,76 5,73 ° 17,65 14,12 58,92 100,00 4,97 14
CS 2,41 3590 1876 30,00 10,58 2,35 100,00 3,17 12,5
B 12,55 45,46 18,87 19,84 2,80 0,84 100,00 2,47 6,8
GY 1,88 11,14 1591 52,16 13,79 512 100,00 3,00 7.3
A 287 2661 27,90 30,83 8,11 3,68 100,00 3,26 19,0
EKL 11,00 21,06 2688 19,81 8,60 12,65 100,00 3,32 42
NNY 22,80 19,36 21,59. 28,53 6,13 1,59 100,00 281 8,2
HNY 5,46 19,70 33,60 32,66 6,69 1,89 100,00 3,21 2,1
ELL 872 27,87 3258 1965 5,29 5,89 100,00 3,03 43
EF 7,82 57,89 1522 17,22 0,65 1,20 100,00 2,52 8,3
FF 1,20 6,76 - 11,53 54,72 13,14 12,65 100,00 4,10 35
LF 10,99 35,85 25,78 24,25 2,30 0,83 100,00 2,74 {55
VFE 40,25 32,95 13,80 8,55 1,82 2,62 100,00 . 2,07 0,1
EGYF 18,03 14,29 1432 16,46 2,98 33,92 100,00 3,74 0.1

Ossz.: 6,26 29,80 24,15 28,96 7.09 3,74 100,00 3,12 100,0
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2. tabldzat

Néhany fobb fafaj eredet szerinti teriiletének megoszlisa, a terméhelyi csoportokban
M. e.: szdzalék

1 2 3 4 5 6 o 8 9

Fafaj Termohelyi csoportok
és Atlag
eredet E 1I. 111. 1V. V. VI. Ossz.

Erdégazdasdgi erdék
9,17 66,14 22,70 5,52 0,37 0,10 100,00 2,30
5,78 56,77 26,50 10,13 0,79 0,03 100,00 2,43
3,92 28,12 44,83 21.25 1,79 0,09 100,00 2,89
- 0,14 3.37 35,17 54,24 7,00 0,08 100,00 3,65
500 63,47 1971 10,80 1,00 0,02 100,00 2,39
0,84 17,19 20,52 47,81 12,47 1.1% 100,00 3,97
6,98 49,73 20,46 20,72 1,93 0,18 100,00 2,61
279 30,87 2394 3562 16,19 0,59 100,00 3,13
2,81 14,85 1719 51,27 10,32 3,08 100,00 3,52
1,24 8,90 14,82 53,66 16,07 5,31 100,00 3,90
4,32 30,84 27,76 27,20 6,48 3,40 100,00 3,11
301 29,12 2753 28,02 870 362 100,00 3,21

Termeldszovetkezeti erddk

3,09 25,77 29,10 31,30 6,18 3,96 100,00 3,24
2,60 26,48 28,68 32,02 7,56 2,66 100,00 3,23
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Néhany fébb hazai fafaj novedékének szordsmezejét eredet szerint is meg-
vizsgaltuk, mégpedig az orszdg erdeinek zdmét kitevé erdégazdasigi és ter-
meldszovetkezeti erdékben (2. tablazat).

Ebbél megéllapithato, hogy a sarjerdék dtlagos minésége (kivéve az akdcot)
hatdrozottan gyengébb a szdlerddkéhez viszonyitva, Kiilondsen szembet(ind a
kilonbség a szalerd6k javara a kocsanytalan tolgyesek, a cseresek és a biik-
kosok esetében.

Nagyteriiletii vadkarfelvételt végeztek az NSZK luxemburgi hatarvidékén, Trier
‘kirzetében, A 2700 ha kiterjedésii erddbirtok perli a tartoményt és a birdsdg dr.
SPEIDEL G. professzort, a freiburgi egyetem endérendezési és erdészeti gazdasag-
tani intézetének az igazgatojat bizta meg az utdébbi 6t év alatt, szarvas 4ltal okozott
kir vizsgdlatdval. Az érintett erdé nem kimondottan szarvasos, esupan ilyennek
hatérteriiletén fekszik, a tobbhénapos vizsgdlat mégis Osszesen 2359 000,— DM
. (csaknem 30 millié forintnyi), kizdrélag szarvas &ltal okozott kart volt kénytelen
megallapitani. A karositds feny6ben-lombosban egyardnt tortént.

(ALILG. FORSTZEITSCHRIFT 1979. 37.)

A leapban megjelent tanulmdnyok szerzd6i: Dr. Csanddy Guorgy iizemorvos,
Gemenci AEVAG, Baja; Domonkos Gergely csemetekertvezeté erdész, Délalfsldi EFAG, Ban-
kit; Gulyds Jend osztilyvezets, Gemenci VAG, Baja; Kirdly Pdl, az ER-FA f6szerkesztéje,
Budapest; Kovdes Imre ndvényvédelmi szakmérndk, Békés megyei Novényvédelmi és Agroké-
miai Allomas, Békéscsaba; dr. Mdrkus Ldszlé tud. f6munkatdrs, ERTI, Sopron; Nemeskéri
Gyula irdnyité ergonémiai munkatdrs, KG (SzSz), Budapest; dr. Sali Emil f6osztdlyvezets,
MEM EFH, Budapest; dr. Solymos Rezsé tud. f6osztdlyvezet6, ERTI, Budapest; dr. Szalay
Ldszlé kutaté, Pécs; dr. Szodfridt Istvdn tud. f6munkatdrs, ERTI, Kecskemét; dr. Vdrhelyi
Istvdn tanszékvezetd egyetemi docens, EFE, Sopron.
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