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A MUNKATERMELEKENYSEG
ALAKULASA ES A TERMELESI
ALAPOK KIHASZNALASA

DR. VARHELY! ISTVAN

A munka termelékenysége nemesak az egyes vallalatok, hanem
mindinkdbb az egész népgazdasigunk kozponti kérdése. A termelé-
kenység fogalmi értelemezése, annak fejlédése is a szemiink eldtt
jatszédott le. 1968-ig — a gazdasdgirdnyitis reformjdig — elsdsor-
ban az élémunka termelékenységérol beszéltiink. Napjainkban fon-
tosabb az un. teljes termelékenységre dsszpontositani. Az élémun-
ka-termelékenység hagyomdnyos mddszereinek birdlata megndvel-
te a teljes termelékenységgel valé foglalkozdst. A termelékenység-
gel kapcsolatos dtfogd wvizsgdlat pedig mindjobban rdvildgitoit az
él6- és holtmunka-rdforditdsok egymdssal valé szoros kapcsola-
tara.

Mint ismeretes, tdrsadalmi termelékenység novekedésérol akkor beszélhetiink,
ha a hasznalati érték elballitasahoz sziikséges elevenmunka-raforditds jobban
csokken, mint a targyiasult munka felhasznalasa (el6zetes termelési fazisok
élomunka-raforditasa). A népgazdasig egészére vonatkoztatott termelékenység
— annak ellenére, hogy egyes teriileteken kiemelked6 novekedés jelentkezik —
kisebb mértékben emelkedik. Vagyis szembetalaljuk magunkat azzal a prob-
lémaval, hogy egy-egy termelési fazis élémunka-termelékenységét méré mutato
— kiilénosen rovid tAvon — keveset mond, 6nmagéaban nem elegendd.

Az elemzés soran — az erddgazdéalkodds és a faipar teriiletén is — célszerl
az elevenmunka-termelékenység mutatéjat az aldbbi dsszefiiggés alapjan vizs-
galni:

¥ i i A
L A L
ahol T = a termelési eredményt,
L = a foglalkoztatott dolgozdi létszamot,
A = az anyagi raforditast, illetve a lekotott alapokat mutatja.

Az osszefliggés ugyanis rdvilagit arra, hogy az élémunka termelékenysege
egyenes aranyban valtozik mind a raforditasok kihasznaltsagaval (T/A), mind
a felszereltség mutatéjaval (A/L). Ha azonban az eszkozfelszereltség mutatéja
gyorsabban emelkedik, mint a termelékenység mutatéja, akkor ebbdl kovet-
kezik, hogy a raforditdsok kihasznaltsdganak mutatéja csokken.
Az 1. grafikonon — amely az erdégazdalkodds adatai alapjan készilt — ez
a jelenség lathato. 1960—76 kozott ugyanis az alloeszkoz-felszereltség mutatdja
gyorsabban emelkedik (337,17%:-ra), a gép felszereltség még jobban (434,89%-
. ra), mint a termelékenységé (187,65%-ra, a netté termelés alapjan 137,4%-ra),
. nyilvin a lekotott eszkozok hatékonysdga pedig (55,63%p-ra, a netté termelés
alapjan 40,8%-ra) csokkent.
Kozismert az a megéallapitds, amely szerint a nem alapigényes iddszakban
[

49



. : 1. dbra. Az erdbgazdasdgi
% e Hapzes &lléeszkizfelsrereltseg munkatermelékenységnek
i Senzict zereltsé = o S

R J;ﬂf:éa:;i:iiﬁwﬁ:?m T az dlleszkbz-felszereltség-

X nek az alakuldsa 1960—1976

= ———— nit 14 termqlékunfaég_

e tapzes 4118emcktzhatékonysdg kézott
—— termeld &l16esrktzhatékonység ¥

400

350

300

200

150

1360
100 —

v

50

— amikor mér az intenziv médszereknek kell tdlsulyban lenni — a munka-
termelékenység akkor emelkedik kedvezdéen, ha az egy fore esd termelés (T/L)
gyorsabban né, mint az egy fére juté lekotott eszkozok (A/L) mennyisége. Eb-
ben az esetben ugyanis a lekotott eszkozok nodvekedése nemcsak munkaerot
pétol, hanem a jobb kihasznalas révén gyorsabban téril meg, Ezért, ahogy le-
het6ség nyilik a korszeriisitésre, késlekedés nélkiil végre kell hajtani.

A termelékenység alakulasanak megéllapitasihoz sziikséges azonban az un.
teljes termelékenységi elemzések rendszeresitése, elterjesztése is. Egyes helye-
ken kezd mar az a szemlélet kialakulni, hogy a termelékenység vizsgalatahoz
nemcsak az élémunkat, hanem a holtmunkat is figyelembe kell venni. Szak-
teriiletiinkén a munka tarsadalmi tevékenységét sem értelmezhetjiik ugy, mint
az egy miiszakra es6 termelést vagy az egy dolgozo altal, egy adott idGegység
alatt elBallitott termék mennyiségét, mert a termelésnek mas erdforrasai, té-
nyezéi is vannak. Az egy fére esd termelés olyan emelkedése, amely mellett
a koltségszint nem csékken, s6t emelkedik (mert aranytalanul nagy raforditas-
sal allitjak elé a terméket), a tiszta jovedelem sem né (bar ,nyereség” van,
mert az alapegység dotacichoz jutott), kérdésessé valik., De nem kivanatos az
olyan termelékenységi emelkedés sem, ahol egyre tobb importanyagot hasz-
nalnak fel, vagy a termék exportdldsa soran cserearanyromlast idéznek eld.

A vizsgalatnak azt is ki kell mutatni, hogy az egy fére esd termelés noveke-
dése mennyire célozza a tényleges keresletet, a szlikséglet kielégitését. A mun-
katermelékenységet ugyanis nem lehet egyszeriien az egységnyi munkarafor-
ditasra esé termék meghatarozott mennyiségével, illetve annak értékével eér-
telmezni. Pontatlan az a megallapitas is, amely a munkatermelékenységet
kizarolag az anyagi termelésben nagyobb mennyiségi terméket el6allito munkéas

50

ol



egyeni munkatermelékenységével azonositja. A munka termelékenysége ugyan-
is nem egyszerUen a terméktomegnek és a raforditott Gssz munkamennyiség-
nek, hanem a kielégitett sziikségletnek és az erre forditott munkamennyiség-
nek a viszonya. Az dgazatunk teriiletén is a termelékenység kérdése csak a fo-
gyasztoi (felhasznéléi) igényrendszerrel — a- tartamossigot is figyelembe vé-
ve — egyltt kezelhet6, értékelhetd. A tartamossdgot azért kell figyelembe
venni, hogy a nagyobb nyereséget biztosité idés allomanyok id6 elétt el ne
tnjenek”,

A munka termelékenysége tehat magaba foglalja a létrehozott termék-
mennyiseg sziikségletkielégité képességét, valamint a termékszerkezet és a
szlikségletszerkezet mennyiségi és minéségi megfelelését. Egyaltalan nem mond-
haté tarsadalmilag termelékenynek az a munka — még ha az egy fére esé
- lermelés kiugréan magas is —, amelynek eredménye mindségileg kifogdsolhato,
s6t alig lehet eladni, mert a piacon nem versenyképes, osszetételében nem
felel meg a tényleges tarsadalmi sziikségletnek.

A munka termelékenysége nem értelmezheté egyszertien a termelési ered—
mény és a munkaréaforditds viszonyaként, hanem az a lényeg, hogy a létre-
hozott termelési eredmény milyen mértékben alkalmas valésigos, tényleges
tarsadalmi sziikséglet, belsé és kiils6 piaci igény kielégitésére. A piaci igénye-
ket az arrendszer kozvetiti, ez orientalja a termelSket.

Napjainkban egyre inkabb sziikségesek az un. teljes termelékenységi elem-
zések. Ennek megvaldsitasdhoz agazatunk teriiletére is javaslok két eljarast.
(Tovabba egy brutté jellegii mutatot is kidolgoztam.)

Az egyik a lekdtitt eszkozoket figyelembe vevd, #in. indexr mddszer. Ennek
az a lényege, hogy egy periédus (pl. 5 éves tervidoszak) alatt elért és realizalt
termelési eredmény novekedéséhez viszonyitjuk az el6allitiasahoz sziikséges
és megfelelen silyozott eleven munka és a lekétott eszkozokben targyiasult
munkavéltozasokat. A termelékenység (Pii) ennek alapjan a kivetkezé képlettel
szamithato ki:

Py
Pt =
MiSi+EiSz
: Si-+S2
ahol: Ti = a termelési eredmény,

M; = az elevenmunka-raforditas,

Ei = a lekotott eszkozok valtozasanak indexeit,
S1 és Sq pedig a sulyokat jelenti.

(S1 = a munkabérek és a kozterhek; S & az értékcsokkenési leirds — és az esz-
kozlekotési jarulék —, valamint az erdéfenntartdsi jarulék osszege, melynek alapjan
Sy kozel 70%-0s, S2 pedig valamivel tobb mint 30%,-0s aranyt ad.)

Ezzel a szamitdssal a fent emlitett 16 éves id6szakra vonatkoztatva, 117,8%-
0s eredményt kaptam.

A masik a folyamatos anyagi rdforditdsok létszamtartalmdt is figyelembe
vevé maddszer. Lényege ,hogy a vizsgilt fazisban felhasznalt eleven munka mel-
lett az anyagi raforditdsokat is figyelembe veszi. A szamitasnal viszont
problémat jelent, hogy az elevenmunka-raforditds létszamban, a targyiasult
munka pedig értékben 4all rendelkezésre. Eppen ezért — a kétféle munka-
- raforditas dsszegezése céljabol — a folyamatos anyagi raforditasokat (a) el kell
~ osztani az élémunka-termelékenységgel (Ps) és megkapjuk itt is a létszamot.
A termelékenység (P 5) képlete ebben az esetben a kévetkezéképpen alakul:
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P &= £

a

L+—
P

ahol: T = a realizalhat6 termelési eredmeényt (forintban),
— munkaraforditast (1étszamban),
a = a folyamatos anyagi raforditast (forintban),
Pé — az elevenmunka termelékenységét (Ft/f6ben) jelenti.

(Az elevenmunka termelékenységét — az a Atszamitasahoz létszamra — az anyagi ra-
forditast osszetételeinek megfelelGen, az ipar, pL az épitéipar, gépipar stb. tertiletérdl
kell figyelembe venni.)

E képlet alapjan végzett szamitdsok szerint 162,9%-0s szinvonalat értlink el
A harom mutaté kozott az értéksorrend a kovetkezo:

Pe<Pia="TLui
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Meg kell jegyeznem, hogy az elemzéskor a Pys-nal a folyamatos rafordita-
sokat, a Pu-nél pedig a lekotott eszkozoket vessziik figyelembe.

A termelési eredményt leginkabb brutté, de ma maér netto értékkel is szé-
mitjuk. A netté érték alapjan Altalaban az adott termelési fazis 0j értékét
kapjuk. Ezért sziikségessé valt egy f&l brutté jellegt, illetve a nettéhoz kizel
dll6 mutaté kidolgozasa is, amelyet a makrodkonémiai (pl. dgazati) elemzések-
nél figyelembe lehet venni. A mutaté lényege, hogy a népgazdaséigi szinten a
nemzeti jovedelem, illetve az égazati szinten az un. brutté jovedelem (V-+M) és
az értékesdkkenési leirds (cz) egyiittes értékéhez viszonyitjuk az élémunka-,
valamint létszamra &atszamitott amortizacios koltségraforditasokat. A termele-
kenységet (Pw) ilyen médon szamité keéplet a kovetkez6: 5

S e
Bif iyt g
c2
L+
Pe
ahol:J = a nemzeti, illetve a brutté jovedelmet (V-+M),

cs = az értékesokkenési leirast,
1. — a munkaraforditast (létszamban),
P¢— az eleven munka termelékenységét jelenti.
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Az erdégazdéalkodasra vonatkoztatva sziikséges figyelembe venni az éléfa-
készlet mennyiségi és mindségi valtozasat magédba foglald, valtozatlan arakon ,
szamitott élofakészletérték-valtozast is. A jovében pedig arra kell térekedni,
hogy az erddé harmas (termelési, védelmi és rekredcids) funkciéja alapjan- az
ertékvaltozas figyelembevételére sor keriiljon. Az él6fakészlet-véaltozdsnak komp-
lex, a mindségi és a mennyiségi oldalt egyarant figyelembe vevé kibéviilt kép-
lete az alabbiak szerint alakul:
; J+e,t+ AEs

Eafe=
¢y  AEg
e e oA
ahol 4E¢ = az éléfakészlet valtozasa.

Az élofakészlet mindségi vdltozdsanak nyomon kévetése az erddégazdalko-
dasnak fontos feladata. Ennek sziikségességét az utobbi idében tobben is hang-
sulyoztak, sét bizonyos modszereket is kidolgoztak (Kirdly Ldszlé, dr. Mdrkus
Laszld, dr. Solymos Rezsé és masok). Dr. Mdarkus Ldaszlé altal kidolgozott mi-
niségi rendszam segitségével pl. lehet6ség nyilik az 6nallé gazdalkodast folytaté
alapegységeknél is az éléfakészlet valtozatlan aras és folyo aras értékelésére.

Az éléfakészlet, a koltségek, a tiszta jovedelem alakuldsat is figyelembe ve-
v modszerekkel lehet kimutatni a tényleges termelékenységi, hatékonysagi
eredményeket. Az an. teljes termelékenységi elemzéseket tehat — amelyek egy-
re inkdbb nélkiilézhetetlenné valnak — célszerti rendszeresiteni.

634.0.903 E

AZ ERDOGAZDALKODAS SZEREPE
A DUNA-TISZA KOZE
b DRl [ RN TERULETHASZNOSITASABAN

A vildg rohamosan szaporodd népességének sziikségleteit egyre
magasabb szinvonalon kell kielégiteni, ezért a féldteriilettel vald
célszerii és hatékony gazddlkodds nemcsak ndlunk kézponti prob-
léma, de wvildgszerte az. A foldteriileteket gy kell hasznositani,
hogy az adott orszdg vagy térség foldbol elédllithaté termékekben
jelentkezé igényét minél gazdasdgosabban, hatékonyabban lehes-
sen kielégiteni. Hazdnkban ilyen féldhasznositdsi probléma jelent-
kezik a Duna—Tisza kozén, annak is els6sorban a homokhdti ré-
szén. Legjelentosebb teriiletei Bdcs-Kiskun megyében helyezked-
nek el, ezért a fildhasznositds kérdését elsGsorban megyei keret-
ben kell vizsgdlnunk. Ki kell jeldlniink az erddk helyét, szerepiiket,
jelentéségiiket meg kell hatdiroznunk, mert csak akkor -tudunk
a tébbi miivelési dg mellett szerepet vdllalni a teriilethasznositds
legjobb, legcélszeriibb megolddsdban.

Ismeretes, hogy . Bacs-Kiskun megye erdésiiltsége a felszabadulas idején 6,5%
volt, ez a szam jelenleg — a megyei statisztikai hivatal kiadvédnya szerint —
1977-ig 15,3%p-ra emelkedett, vagyis tobb mint kétszeresére névekedett. Vizsgal-
juk meg azokat az okokat, amelyek ezt a hatalmas aranyu erdd6 térfoglalast
lehetdvé, indokoltta tették:
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A megyében nagy mennyiségli, mezdgazdasagilag rentébilisan nem muvelhe-
t6 teriilet all rendelkezésre, amelynek célszerti hasznositdsira tobbek kozott az
erdételepités is megfelelé eszkdz lehet. A megyei foldhivatal 1973. évi kimu-
tatdsa szerint, a megye szantotertiiletei kozott 53 703 hektar a 0—4 aranykorona
ertéki, valamint 57 853 hektar a 4—8 aranykorona értéki teriilet. A gazda-
ségos mezbgazdasagi hasznositdas kiiszobértekét altalaban 4 aranykoronaban
jelolik meg. Csak kovetkeztetni tudunk arra, hogy az emlitett szantotertilet-
nek mintegy 70%-a lehet gyenge tapanyag- és vizgazdalkodasu, buckas jellegl
homok, amelynek beerddsitésére elsésorban a fenyéfélék latszanak alkalmas-
nak. A gyenge értékii szantékon kivil ugyancsak tobb ezer hektarra tehet6
a legeléként nyilvantartott, tébbnyire laza, homokbuckas terdilet, amelyet nem-
esak a teriilethasznositas, hanem a deflacio elleni védelem miatt is tartés no-
vénykulturaval (pl. erdével) lenne célszerii betelepiteni. Az erdd szerepét, lét-
jogosultsagat tehat a teriilethasznositds alapjan latjuk elsGsorban indokoltnak.

II.

Bacs-Kiskun megyében talalhaté az orszag Osszes gylimolesosteriiletének 27
0/p-a, szbl6teriiletének pedig 12—13%-a. Az utébbi években is jelentss teriile-
teken telepitettek ilyen kulturakat és jelenleg is folyamatban vannak nagyobb
aranyu telepitések. Az emlitett belterjes kulturak mellett a mezbgazdasdgi no-
vénytermesztés is fokozottan belterjessé valik. Mindez a munkaeré-gazddlkodds-
ra van szamottevd kihatassal.

Altalanossagban az a célszer(i, ha a belterjes kulturdk mellett olyan meny-
nyiségben vélasztunk kiilterjeseket is, hogy a munkaerdhelyzet terén ne tamad-
jon fesziiltség, a rendelkezésre all6 kapacitas elegendd legyen. Az erddtelepités
ezt a kiegyenlitd szerepet jatszhatja. Igazolasra idézziink néhany adatot. Alla-
mi gazdasagok esetén — az 1977. évi adatok szerint — az egy munkaerdre juto
foldteriilet nagysiga a megyében 5,4 ha, mezdgazdasagi termeltszovetkezetek
esetén (szakcsoportokat is beleértve) 7,9 ha, a megye legnagyobb féldteriilet-
tel rendelkezd erdégazdalkodd gazdasaganak, a Kiskunsagi EFAG-nak tertile-
tén pedig 29,9 ha. A kiilterjes és belterjes adgazatok tehat a munkaeréhelyzet
terén teremtenek kedvezébb allapotot, ha egymashoz képest megfelel6 arany-
ban vannak. Az egy dolgozéra esé halmozatlan termelési érték pedig a fenti
sorrendnek megfeleléen 347 eFt, 233 eFt, 1156 eFt. A fenti szektorsorrend-
ben az egy fére es6 eredmény pedig 31,5 eFt, 31,6 eFt, 17,0 eFt. A felsorolt
adatokbol megallapithaté, hogy az egy foglalkoztatottra juté teriiletnagysag
szerint a mezdgazdasagi és erdSgazdasagi agazat kozott 4—5-szoros ardny all
fenn, ugyanakkor ez az arany szlkiil, ha az egy fére es6® halmozatlan ter-
melési értéket, még tovabb szikiil, ha az egy fére esé nyereséget vesszik fi-
gyelembe.

III.

Az erd6gazdalkodas és a mezdgazdasag alléeszkoz-hatékonysdganak értéke-
léséhez a kovetkezé szamadatokat kell figyelembe venni. Az 1977. évi adatok
alapjan 1000 Ft alléeszkdzre (brutté) juté halmozatlan termelési érték az alla-
mi gazdasagok esetén 1242,— Ft, a termeld- és szakszovetkezetek esetén 1007,—
Ft, az erddgazdasag esetén 1297,— Ft. Az 1000 Ft értéki alloeszkozre (brutto)
juté arbevétel tsz-ek, szakszovetkezetek esetén 1089,— Ft (Allami gazdasagok-
r6l nem talaltunk adatot a statisztikai évkonyvben), erd6gazdélkodas esetén
1357,— Ft, tehat az elébbinél kereken 25%/-kal magasabb. Az 1000 Ft alloesz-
kozre (brutté) juté nyereség allami gazdasagok esetén 73,— Ft, tsz-ek és szak-
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1. abra. A mozgé homokot ]
az akdc jol megkdti \

szivetkezetek esetén ennek mintegy kétszerese, 136,— Ft, erdégazdasig esetén
pedig 192,— Ft. Mindezekb6l az tiinik ki, hogy a gyengébb mindségt fold-
tertileteken gazdalkodd erdbgazdasdg &lldeszkozeinek hatékonysagi foka kedve-
z0bb, mint a mezdgazdasagi szektoroké. Kevesebb értékli alléeszkozzel is na-
gyobb termelési értéket, nyereséget képes eléallitani. Az erdégazddlkodas tehat
az dlléeszkézok hatékonysdga tekintetében tobbet nyujt, mint a mezdgazdasag.
Ezek az adatok természetesen a jelenlegi eszkozellatottsigra és arviszonyokra
éplilnek. Nagyobb aranyu gépi korszerisités az erdégazdalkoddsban — pl. fa-
kombajnok beszerzése — valtoztathat az ismertetett képen.

V.

A homokhdatsidg gyenge értékti tertileteinek hasznositdsdhoz még két tovabbi
érv az erdogazdalkodds javara:

Az orszag fafelhasznalasidhoz sziikséges nyersanyagnak mintegy 40%-at kiil-
toldrol kell behoznunk. Ez kiilkereskedelmiinkre rendkiviil nagy terhet r6. A
behozott fa tulnyomo része fenyd, ennél fogva a fenybtermesztés teriileti ki-
terjesztése a fagazdasidgi mérleg kedvezébbé tétele oldalarol is elényos lehet.
A helyzet reédlis megitélése kedvéért azt azonban latnunk kell, hogy a homo-
kon megtermelheté fenyévalasztékok nem azonos minéséget képviselnek az
importfeny6ével. A fafeldolgozas technikai lehetéségének tovabbi fejlesztése
azonban exportlehetdséget is megnyit az itteni gyengébb fenyévalasztékoknak,
ezzel a famérleg és a fagazdasig devizamérlege teheté kedvezébbé. Részben pe-
dig az itt termelt fenyanyaggal jelenleg még értékesebb anvagbdl létrehozott
termékek nyersanyaga is kivalthato, ezdltal a faimport egy részének hazai
anyaghbol vald helyettesitése megvalésithato.

A Duna—Tisza kozi Homokhdtsdgon végrehajtott erdésitések, erdételepitések
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2. dbra. Felhagyott mezd-
gazdasdgi teriileten létesi-
tett nemesnydras értékes és
j6l hasznosithaté fdt ad a
homolkon

oz erdésités fazisaban kis importigényii beruhdzdsként kezelhet6k. A talaj-
elékészitéshez, erdésitések kivitelezéséhez az erégépigény jelent e vonatkozas-
ban terhet, a csemetetermesztéshez sziikséges maganyag, csemetemennyiség ha-
zai forrasokbdl fedezhetd.

%

Elébbiekkel néhény szempont alapjan azt kivantam bizonyitani, hogy az er-
dégazdalkodas a homok komplex hasznositdsaban, a korszerdi tertilethasznosi-
tasban fontos és jelentés szerepet jatszik, nem elhanyagolhato agazatot kép-
visel, ezért fontossdgahoz meért elbirdlasra igényt tarthat, az erddk jelenlegi
teriiletének megtartdsa tehdt kivdanatos és sziikséges. Ennek megoldasahoz ér-
demes a Kiskunsagi Erdé- és Fafeldolgozé Gazdasag termdhelyi viszonyairol
attekintést adni.

Az eléfordulé terméhelytipusokat nagyrészt sajat vizsgdlatok, mig elterjedé-
siiket és teriiletaranyuk meghatarozasat az erdérendezéség altal ujabban ké-
szitett tizemtervek adatai alapjan Aallitottuk Ossze. Az alkalmazott szdmitési
eljarast nem kivanjuk itt részletesen ismertetni. Csak a kiilénféle terméhelyti-
pusokon telepitheté fafajok célalloméanyaival kivanunk kicsit részletesebben
foglalkozni.

A terméhelytipusokon lehetséges célallomanyokat, konnyebb attekintés ér-
dekében csoportositottuk, a kovetkezd kategoridkat kiilonitettiik el:
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fenyd véderddk,

fenyd gazdasdgi erddk, :

kizepes és jo fenyves vagy gyenge fatermd képességii lombos erddk,

j6 fenyves vagy lombos erdék,

lombos véderddlk,

csak lombos gazdasdgi erddk, végiil

erdosithetetlen teriiletek.

A feny6é véderddk kozé soroltuk a csak gyenge fatermd képességli fenyves
(feketefenyves) kialakitdsara alkalmas termdéhelyeket.

A fenyé gazdasdgi erdék kozott azon termohelytipusok teriiletét vettlik fi-
gyelembe, amelyek kozepes fatermé képességli fenydallomanyokat szolgaltat-
nak, legfeljebb kizarélag biolégiai célzatu telepitésiikre kertilhet sor.

A harmadik csoport alternativat kinal: kozepes fatermdé képeségli fenyves
mellett mar a lombos fajok telepitésérél is szd lehetne, de fatermé képességiik
gyenge, ezért gyakorlatilag — ©6konomiai oldalrél megkozelitve — nem lehet
ajanlani telepitésiiket, csupan az esetben, ha lidiilési vagy védelmi funkcioknak
kell megfelelnilik.

A negyedik csoport a jo fatermé képességl fenyvesek vagy a kozepes—jo
lombos fajok szdmara nyujt lehetéséget. Ez az a kategdria, ahol a nagyardanyu
fenyvesitésre tekintettel inkabb a lombos allomanyok mellett célszer(i dénteni,
még akkor is, ha a feny6 — tavlatban — nagyobb dkondémiai eredményt igér.

A lombos véderdé csoportba azok a termdéhelyek keriilnek, amelyek szikes

3. dbra. Homokbuckdkat
borité nyilt gyepek helyén
telepitett fenyvesek szerves-
anyag-produkcioja a ter-
mészetes novénytdrsuldsét
felillmulja
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talajuak, vagy magas talajvizlek, tehat itt a feny6k telepitése szamilasba se
johet, de a lombos fajok egyike-masika még véderdonek felhasznalhato.

A lombos erdéknek valé terméhelytipusok ar- és hullamtéri terméhelyek,
masrészt azok a kivalé terméereji homoki termdhelyek, amelyeken a feny6t
lehetne telepiteni, de a lombos fajok jo novekedése miatt itt a feny6t nem
lenne helyes erdltetni. :

Végiil az erddsithetetlen terméhelyek olyan szikes talaju termdéhelyeket fog-
lalnak magukba, amelyeken az erdésitést meg csak megkisérelni sem szabad.

Az egyes csoportokba sorolhato teriiletek aranya a kovetkezd: A kizardlag
feny6telepitésre alkalmas terméhelyek aranya 54%/-ot képvisel a KEFAG te-
riiletén. Kerekitve 36%-ot képvsel azoknak a teriileteknek a nagysaga, ame-
lyek alternativat jelentenek a lomb és feny6 kozott. Az alternativit kinalo
csoport teriiletének legfeljebb 20—25%-a lehet akkora, hogy gazdasdgos nagy-
sagii erdérészlet kialakithaté rajta és a lombos fajok szamara adtmenthet6. Kiza-
rélag lombos fajokkal {iltetheté teriiletek ardnya kereken 10%;-ot tesz ki.

Ennek figyelembevételével a KEFAG teriletének 30—35"-4n . lehetséges
lombos erdé, a tobbi vagy fenyvesitésre alkalmas, vagy erddsithetetlen teriilet.

A KEFAG &ltal erdéként kezelt teriiletekkel kapcsolatosan még egy Osz-
szefiiggésre szeretnénk a figyelmet felhivni. A termdohelytipusok teriileti meg-
oszlasat alapul véve osszedllitottuk, hogy melyik terméhelytipusnak mi lehe-
tett a természetes névénytarsulasa? A jelenleg hasznalt tertiletnek mintegy
25%-a lehetett gazdasagi értéket képezd erdé (gyongyviragos tolgyes és liget-
erdd). Tovabbi 27%, azon teriilet aranya, amelyen kis értéki lombos erdék for-
dulhattak el6 természetes korillmények kozott. Jelenleg ezek helyén toébbnyire
gyenge, lombos erdék dllnak, részben akacosok vagy mar felvéltottuk oket fe-
nyével. A szaraz gyepekkel fedett terméhelytipusoknak az aranya 45%,. Ezek
talnyomorészt fenyvesekké véltak, ha beerddsitésre sor keriilt. Mivel a gyep-
tarsulasok szervesanyag-produkciéja joval alatta marad barmiféle fafajbol dsz-
szetett erdSkének, ezért a termdhely terméképességének kihasznalasiban az
erdSk szintén jelentds szerepet jatszanak nagyobb szervesanyag-produkcisjuk-
kal.

Az erddgazdalkodas tehdt a tobbi, homokhasznositasra alkalmas égazatok
kozdtt nem &ll rosszul. Hozza kell azonban tenniink, hogy a KEFAG eredmeé-
nyeire alapozott szamok ne vezessenek senkit félre, ne keltsék azt a hiedelmet,
hogy egy hektar teriilet erdésitése utan a vazolt kedvezé eredmények sziilet-
nek. Ez csak olyan fafaj- és korosztaly-osszetétel, valamint faipari vertikum
és kereskedelmi kapcsolat birtokdban lehetséges, ami a KEFAG-on belil meg-
van. Természetesen kis teriiletti erdével rendelkezé, sokféle szerv is érhet el
hasonlé eredményeket, de csak akkor, ha ezek gazdalkodasat Osszefogd ter-
melési rendszerek szerint gazdalkodnak. ;

A fentiek alkalmat adnak arra is, hogy néhany teriilethasznositassal kap-
csolatos problémara a figyelmet rairdnyitsuk. Az erddteriiletek jovébeli sor-
sara is gondolnunk kell, hiszen egyik naprol a masikra ezek dolgat nem lehet
eldonteni. A jelenlegi erdéteriileteknek egy resze a foldvédelmi torvény ren-
delkezései értelmében minden bizonnyal mivelésidg-valtozast szenved. Gondot
azok a semmi mas okszerti hasznositasra nem alkalmas teriiletek okoznak,
amelyeken ma tulnyomoéan fenyvesek helyezkednek el, és amelyeken az erddk
fenntartdsa a tanulmany els6 részében ismertetettek alapjan kivanatos és hasz-
nos. A fenyvesekkel kapcsolatban eddig ink4bb a benniik alkalmazott nevelé-
si eljarasokkal, fatermésiikkel, fajuk hasznositasaval foglalkoztunk. A fenyve-
sek levAgisa utdn azonban teriiletiik tavlati felhasznaldsaval is szamolnunk
kell. Egy vagasfordulo alatt a term6hely nem javul fel annyira, hogy oda igé-
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nyesebb lombos fajt leheine iltetni, vagy a terméhelyet mas agazattal hasz-
nositani. Marad tehat a fenyvesek utani egyetlen lehetséges alternativa, vagyis
az ujrafenyvesités. Szamolnunk kell persze azokon a teriileteken a lombos
fajok visszahozataldval, amelyeket ma indokolatlanul fenyvesek foglalnak el.
Az tjrafenyvesitésnek azonban a gyokérront6 taplé (Fomes annosus) és egyéb
biolégiai veszélyei vannak. Ezek lekiizdésére, a felujitas akadalyainak elhari-
t4sara mar most gondolnunk kell. Ellenkezé esetben a gyenge homokok hasz-
nositasat csupan egy vagasforduléra, vagyis ideig-6raig oldottuk meg. Erre kell
tehat a kutatémunkat, lizemi gyakorlatot egyarant Osztondzniink. Hasonloan
foglalkoznunk kell a tébbi fafaju allomany feltjitasi lehet6ségeivel is. A tolgy-
gyel a megvaltozott dkologiai viszonyok miatt maris nehézségeink vannak, ha-
sonloképpen a sziitkenyarakkal. El kell keriilniink, hogy a fenyvesek majdani
felujitasakor hasonlé gondokkal alljunk szemben.

A tropusi barna ebkullancs tomeges eléforduldsdt jelzik az NSZK-bol. 1978 nya- .
r4n a Német Szévetségi Egészségligyi Hivatal, egyediil Berlinb6l tobb mint 300 eset-
6 lértesilt. Hatdsos védekezészer ellene allitélag nincs meég. Kutyarél emberre
is megy, megszivja magat és tovabb szaporodik, ha a petékb6l kikel6 larviak ujra
kutyagazdat taldlnak. Féként Azsidban, Ausztralidban, Afrikdban és a f6ldkozi-
tengeri térségben eléfordulé parazita lakasban a kozép-eurdpai téli hideget is at-
vészeli. Tisztazatlan még, hogy betegséget terjeszt-e.

(AFZt, 1979, 44/45. Ref.: Jéréme R.)

Svédorszaghan is gondot okoz az erdeifenyd iiltetési halézatanak boéviilése. A ma-
napsdg kitermelt alloméanyok jorészt természetes ujulatbél vagy magvetésbol szdr-
maznak. Ezek felijitasat viszont tag halézata iiltetéssel (pl. 2:X2 m) végzik. Egy,
1906-ban létesitgtt erdeifenyd halézati kisérlet kitermelése lehetdséget adott arra,
hogy megvizsgaljak, milyen kihatasa lesz a nagy novotérnek a termelt flrészronk
mindségére. A halézat 0,75-r6l 3 m-re novelése a térfogatsulyt mintegy 109%,-kal
csokkentette, A romkok mindségromldsa a svéd haromosztdlyos skdla szerint, majd-
nem egy teljes osztalyt tesz ki, ha az osztalyozast szemrevételezés alapjan végzik.
A mechanikai vizsgalatok még nagyobb szildrdsagi kiilonbségeket mutattak Kki;
a tdgabb hélozati telepitésekbdl eldallitott deszka 2 osztdllyal rosszabb mingsitést
kapott. Az Aggbesok mérete kb. 50 szazalékkal novekedett meg — ez a jelenség
dontéen befolyasolta az osztdlyba sorolast. Az eredmények alapjan azt a tanulsagot
vonja le a tanulmany, hogy Dél-Svédorszdgban jobb terméhelyeken csak akkor lehet
elsBosztalyti erdeifeny6 flirészronkminéséget elérni, ha vagy visszatérnek az 1x1-es
halézathoz, vagy pedig nyesést alkalmaznak. Még az id6ésebb korban végzett nye-
sések is hatdsosak. Amennyiben a nyesés elmarad, csak II—IIL osztalyd farészronk
és papirfa termelheté (Forbandets inverkan pa tallens sagtimmerkvalitet. Inst. for
Skogsproduktion, Rapp. 42. — Ref. Mdtyds Cs.).

Fa

Az erdé és vad egyiittesének kompromisszuma torékeny, egyre gyakoribb az
erdé vagy vad’ kérdésfelvetés — allapitottdk meg az Eszak-Nyugatnémet Erdé-
szeti Egyesiilet 1979 oktoberi kozgyliléén (NSZK). Ramutattak arra, hogy erdé-
szekre 6s wvaddszokra mélyebb okologiai ismereteik alapjan, kiilénds feleldsség ha-
rul, de ennek csak ugy tehetnek eleget, ha megoldast taldlnak a vadallomany al-
{alanos, jelent6s csokkentésére, és ha ehhez megkapjak a sziikséges politikai hat-
teret, Utobbira foként az erdének van sziiksége, mert a kozvélemény hajlando a
vad mellé allni,

(AFZt, 1979. 44/45. Ref.: Jérome R.)
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GY(JTSUNK ERDESZETI FOLDRAJZI NEVEKET

Az erdétoldrajzi névgy(jtés mozgalmas, négy évtizedes muiltra tekint vissza. Ez
a szép, hagyomanymenté vallalkozas az Orszégos Erdészeti Egyesiilet, a soproni
Erdészeti és Faipari Egyetem, a veszpreémi akadémiai bizottsag, a soproni Roth Gyu-
la Erdészeti Szakkozépiskola tdmogatasa mellett, tobb erdégazdasag és erdbrendezd-
ség, valamint néhany, erdészettorténettel foglalkozé kutatd hozzaértése, szorgalmas
munkéja nyoméan szép eredményeket hozott: erdeink, erdészetiink muiltjara, életére
vonatkozé, a nép, az erdei emberek altal 6rzott ismeretek sokasdga gyult dssze.

Az elsé sikereken felbuzdulva szélesebb tarsadalmi alapra kivadnjuk helyezni az
avek ota folyo gyljtést. Ezért az Orszagos Erdészeti Egyesiilet csoportjaihoz és tag-
jaihoz fordulunk segitségért az erddfoldrajzi névgylijtés szélesebb kord kibontakoz-
tatasa érdekében.

A foldrajzi nevek gy(jtésérdl, a gy(ijtémozgalomroél, annak céljarol és feladatai-
r6l részletesebb tajékoztatds jelent meg az Erdégazdasdg és Faipar” 1979. évi T.
szdmanak 14. oldalan. Reméljiik, hogy a kbzlemény szamos erdészeti szakemberben
tamasztott kedvet a foldrajzi nevek gydjtése irant.

A cikkiinkhoéz mellékelt révid utmutaté és gyGjtdlapminta csak a legsziiksége-
sebb tudnivalékat adja meg. Kérjiik érdekl6dd szaktarsainkat, hogy tovabbi téjé-
koztatis céljabol vegyék fel a kapcsolatot személyesen vagy levél Gtjan dr. Kovdcs
Janos muzeoldgussal, aki a mozgalom kezdeményezéje és szakmai irdnyitéja (cime:
Kozlekedési Muzeum, Budapest, XIV. ker., Majus 1. ut 26. Pf.: 37, iranyitészam:
1426). Dr, Kovéacs Jénos a gyijt6lapokat az érdekl6dék rendelkezésére bocsétja.

Hogyan végezziik a gydjtést?

Erdéfoldrajzi névnek, gyfljtésiink targyanak tekinttiink minden, erddben talalhaté
helynevet. Ossze kell irnunk azokat a helyneveket is, amelyek erd6teriileten kiviil
vannak és erddvel, faval, erdészettel kapcsolatosak.

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet Erdészettorténeti Szakosztalya Kozleményei VIII
__X_ tsszevont szamanak (Budapest, 1975) 159—168. oldalan ,,A magyar erdéfoldrajzi
névgytlijtés kérdései” cimmel, dr. Kovacs Jénos tollabol részletes tajékoztatd jelent
meg. (A kiadvany az egyesiiletnél még korlatozott szamban kaphaté.) Az irast az
érdeklsddk figyelmébe ajanljuk, és annak alapjan négy fontos gyakorlati tanacsot
adunk:

; 1. A terepen az adatkozloktol gyljtott ne-
WECIS T TR veket és a rajuk vonatkoz6 adatokat

' MSZ 5614. sz., kemény fedeldi fiizetbe
Gyiijtolap erdészeti féldrajzi név jegyezziik le. Az adatkozl6khoz intezett
kérdéseink rovidek és pontosak legye-

ijtéséh

gy?rgltic:fé)ez nek. ,Puskaként” fiizetiink belsG bori-
télapjara ragasszuk be a kiesinyitett

St o gytdjtélapot.
-------------- kozseg, varos 9. Otthon a tisztazast A/4 méret papirra
___________ keriilet, erdérészlet sokszorositott gy(jt6lapokon végezzik.
; 3. A nevek térképen valé rogzitésére
------------------ erdészet 1:10000 méretaranyd, fénymaésolt
Népi név (nevek): izemtervi térképeket hasznaljunk. A

lokalizélast Ggy végezziik, hogy amikor
a gyljtést egy adott teriileten befejez-
tiik, a neveket, illetve a gytjtolapokat,
északrol délre haladva, sorszammal lat-

Népi magyarazat, torténeti adatok:
Hivatalos,kataszteri név (nevek):
Domborzat, tereptargy:

Mivelési ag: 2 R

Jelf:r?l:;; ?fi’ajok: juk el, majd a szorszamokat a térkép-
Természetes allomény : nek arra a helyére irjuk fel, ahol a
| Régészeti leletek : név taldlhaté. Ha a név nagy teriiletet

©RNG YW

P P 4 fed be (pl. egy hosszi vélgy), a Kkiter-
ﬁ)‘;ﬂ}ﬁ? zﬁﬁ{r{éi;:?’ Sepie, jedés jelolésére nyilat alkalmazunk.

i f 4. A gyGjt6lap 4—7. kérdésére adando va-
I'575 11 o7 e R S SR R SRR B laszoknal roviditéseket alkalmazhatunk
(pl. mo = mocsér; le = legelberdd
---------------- sth.). Roviditéseink jegyzékét azonban

(olvashat6 alairas) flizetiink végén adjuk meg.

Ha valamelyik pont kitoltéséhez a
_ ! hely nem lenne elég, a hatlapon a sor-
szam feltiintetésével folytassuk.
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UZEMEGESZSEGUGYI ES

TECHNOLOGIAI FELADATOK
—-A-VIBRACIOS BETEGSEGEK
DR. CSANADY GYORGY,  MEGELOZESERE*

GULYAS IENO

Sem csokkenteni, sem eltulozni nem szabad az egyébként is koz-
ismert vibrdciés drtalom veszélyességét. A megelozésre megvannak
a kiprébdlt iizemegészségiigyi és iizemi-technoldgiai tapasztalatok.
Mindé6ssze arrél van sz6, hogy ezeket az oktatds-nevelés
wtjan be kell vinni a kdztudatba. A dolgozék aktiv
kozremiikodése az érdekiikben' valé rendelkezések betartdsdtol a
védoeszkozok haszndlatdig feltétleniil sziikséges és elkeriilhetetlen.
A vdgéalkatrészek vibrdcids befolydsdrél viszonylag kevés szé esett
az eddigiekben, pedig a vdgodalkatrészek a vibrdciés veszélyforrdst
vitathatatlanul novelik.

Az iizemegészségiigy torekvései egyre inkdbb dsszefonddnak a
vdllalat gazdasdgi és szocidlis, valamint a dolgozé legsajdtosabb
egeészségiigyi érdekeivel, megvaldsitdsuk kdzds feladat.

A Gemenci Allami Erdé- és Vadgazdasag a VI. 6téves terv fakitermelési
feladatainak felmérése sordn, egyebek kozott arra a megdllapitdsra jutott,
hogy a dontés-gallyazds, darabolds munkainak végrehajtdsa tébb mint 90%/-
ban motorfiirészes feladat marad. A tobbcélu fakitermelé gépek — kombaj-
nok — enyhithetnek ugyan a gondjainkon, de az artéri terep- és allomanyvi-
szonyok a jelenleg ismert tipusii processzorok, harveszterek szélesebb kor(
alkalmazdsa szdmdira nem tulsdgosan kedvezbéek. Hazai nydrasaink torzsfej-
lédése jellemzden gorbe, nemesnyarasaink erdsen agasak, a keményfafajokroél
nem is beszélve. Homoki fenyveseink nevelévigésaiban a dontés még akkor
is motorflirésszel latszik célszerlinek, ha a tovabbfeldolgozds — tegyiik fe]
apritds — mar masmilyen gépi megoldéssal torténnék.

A motorflirész tehat — legaldbbis kézéptavi terveink végrehajtdsa sordn —
marad! Es — ne dltassuk magunkat — a motorflirészek barmely tipusdnél fenn-
all a zaj- és rezgésartalom okozta foglalkozasi betegség lehetfsége. A jelen-
leg forgalomban levé motorflirészek — az ERTI mfszaki fejlesztési féoszta-
lydnak mérései szerint — 100—110 decibel zajszinttel miikédnek. A legala-
esonyabb zajszintii Husqwarna 380 D svéd motorflirész zajszintje is 94 deci-
bel, tehét felette van az ABEO &ltal megengedett ,,N 80” zajszintnek.

Rezgésartalom tekintetében is alig véltozott a helyzet a motorflirészgyartd
gépek foleg iziilet- és csontkdrosoddsokat okoztak. A modernebb, nagyfrek-
cégek erdfeszitései ellenére. A régi tipust, kis frekvencidju, nagy amplitudéju

_vencias, kis amplitidoju gépeknél viszont elStérbe keriilnek az ér- és ideg-

rendszeri karosulédsok.

Ugyanakkor nem kell tilzasba sem esniink, a vibrdcié és zajdratalom okoz-
ta foglalkozdsi megbetegedés mem elkeriilhetetlen jdrvdny, mely a motorfii-
rész-kezeléssel feltétleniil egyiitt jar:

* Hozzdsz6lds a ,,Vibrdci6s artalom helyzete” cimd, ,,Az Erd6"-ben megjelent cikkhez.
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— gyakran a gépkezelok az életmédjukkal és életkorukkal jaré panaszaikat
talozzak el és a foglalkozasi artalommal hozzak Osszefiiggésbe akaratlanul
vagy olykor tudatosan; ;

_ sok esetben a miiszaki vezeték nincsenek tisztaban a foglalkozédsi artalom
és betegség fogalmaval és azzal, hogy a Munka Térvénykonyve és annak
végrehajtasi rendeletei hogyan intézkednek az artalommal, illetve a beteg-
séggel kapcsolatosan; ; :

— {izemegészségiigyi tapasztalatunk, hogy vannak az EVAG-nak panasz- €s
tiinetmentes motorflirészkezel6i, nevezetesen

10 éve kezel motorflirészt panaszmertesen 68,5%,
20 éve kezel motorflirészt panaszmentesen 42.1%,,
20 éven feliil kezel motorflrészt panaszmentesen 25,0%;

— tovabbi tapasztalatunk, hogy a kritikus idé a 4—35 éves motroflirész-kezelés-
nél van, ekkorra kell levalasztani véglegesen azt az egyéni alkati tipust,
akikbél sohasem lesz ,,egészséges oreg stihles”.

Nézziik tehat, mi az elvart és megkivant feladata:

— az lizemegészségiigyl szolgalatnak,

— a miuszaki vezetésnek,

— a gépkezelének

az emlitett foglalkozasi betegségek megelézésében?

Az orvosi megelbzés az lizemegészségligy feladata, ezt az OMI (Orszagos
Munka- és Uzemegészségiigyl Intézet) médszertani utmutatoja és az ERTI
tajékoztatasa alapjan, a kovetkezk szerint végezziik: :

— részletes foglalkozasi, betegségi, csalddi anamnézist vesziink fel (géptipus,
napi hany tank, napi cigaretta stb.),

— belgyogyaszati vizsgalatot végziink, kiilonds tekintettel az érfunkcidkra,

— idegrendszeri vizsgalatot végziink. '

Ehhez az iizemapolo segitségével az aldbbi miiszeres kiegészitd vizsgalatokat

végezzik el:

— vérnyomasmereés,

— osszehasonlito kézszoritoeré-mérés,

— ujjak hidegviz-provokacioja,

— légvezetéses sziird audiogram, tekintettel a hallaskarosodoas legkoraibb je-
lére: 4000 Hz-en, a C/5-0s csipkére.

Indokolt esetben az Eii. M./31.621./79. hivatalos kozlony alapjan a kijelolt il-
letékes koérhaz-rendel6intézet szakrendel6it vesszilk igénybe, teriileti illetékes-
ség alapjan. (EVAG-unk harom megyében teriil el.) Ezek szakellatast és segit-
séget nyujtanak a munkakori elbirdlasban és a rehabilitaciés intézkedésekben.
Vitas esetben, el6zetes megkeresés alapjan, az OMI ad biztos diagnozist.

1962 6ta atlag 200 a motorfilirész-kezeldk szama az EVAG-nal. 1978—79-ben
— lényegében egy év alatt — 197 motorfirész-kezel6t vizsgaltunk meg az emli-
tett modszerekkel, figyelve a vibracio és zaj okozta elvaltozdsok korai tiineteit
(ezek még nem okoznak 16%p-ndl nagyobb munkaképesség-csokkenést). Figyel-
tiik a flrészeléssel toltott éveket (expozicios idbt), és az atlagos életkort. (A na-
pi atlag flrészelés — expozici6 — 4—6 ora, illetve 4—6 tank, a termelési
{itemtsl fiiggéen 1—2 nap, hét, hénap flrészmentes idészak is lehetséges.)

Jelenleg 197 motrofiirész-kezeldnk flirészel. Eletkor, motorflirész-kezeléssel
eltsltott id6 fliggvenyében a tablazatos kimutatasban foglaljuk Ossze a szlrd-
vizsgélatok soran észlelt tapasztalatokat.

A vizsgalt dolgozokon foglalkozési betegsegre gyanus tiineteket észleltiink,
és emiaftt {
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A sziirdvizsgilatok észlelései -

Legfeljebb 10 éve flirészel - 10—20 éve flrészel 20 évnél régebben fiirészel
124 £6 — 62,9% 57 £6 — 28.9%, 16 £6 — 8.2%
TN N BE N N @ o N BN BN N @ TN heq DE N N @m
sf L8 spz 2f s2 L2 apg a2 g3 LE sz a2
8985 (g=E 58 45§50 8%5 &Y 45§59 S35 &%
o N& Bda  mE Pa Na b8a ‘mE P N B RS A
18£6- 19£6- 2f6- 8016 5 f6- 10£6- 9£6- 2416 4f6- 8f6- (I 416
nél nél nél 68,5%, nél nél nél 42,19, nél nél 25,09
Atlagéletkoruk: 30,1 év Atlagéletkoruk: 39,1 év Atlagéletkoruk: 51,5 év
— iddszakos eltiltdsra keriilt: 12 £6 (8%,
— ismét alkalmas, de korlatozott expoziciéban 6 6 (3%),
— véglegesen alkalmatlan egyéb betegség miatt 4 16 (2%).

Ezekbdél kitlinik, hogy az Osszes motorflrész-kezel6i létszam 57%-a tiinet-
és parﬂaszmentes, foglalkozasi betegségre utalé korai tiinetekkel rendelke-
zik 43%.

Megvaltozott munkaképesség miatti leszdzalékolds, rokkantositds nem tor-
tént gazdasagunkndl, megvaltozott munkaképességiik miatt sokan sajat el-
hatdrozasbol valtoztattak munkahelyet. Ujabb &llaspont szerint lesznek olyan
intézkedések, amelyek az egészségi karosodas kezdeti tiineteit mutaté dol-
gozokat — sajat és tlizemi érdekbdl is — mds, de vallalaton beliili munka-
korbe iranyitjuk (atképzés, tanfolyamok utjan stb.). Jelenleg a motorflirész-
kezelés még nem mondhaté nyugdijas allasnak, noha célunk az, hogy a jol
képzett, az évek, évtizedek alatt Gsszeszokott motorfiirészes szakmunkasgarda
egészségesen érje el a nyugdijkorhatart.

Erdekes tiinet, hogy a zajartalom okozta hallaskarosodéds kezd elétérbe ke-
riilni — ezt mutatjak a téblézatos kimutatds szamai, de ez a karosodas az
lizemegészségligyi halézat fejlédésével egyre inkabb megel6zhetd lesz, s6t a re-
habilitaci6é lehetdsége is novekszik.

Szélnunk kell a munkaegészségligyi lizemi szervezet felépitésérsl, amely
1974 o6ta mikodik gazdasdgunkban. Az lzemegészségiigyi munkat — amely
természetesen nemcsak a motorflirész-kezel6k rendszeres vizsgilatara terjed
ki, hanem az dsszes dolgozéra — egy mellékallasu lizemi orvos és egy féfog-
lalkozéasu statuszban levd lizemdapoloné végzi. Az orvos heti kétszeri rendelési
idében végzi vizsgalatait. Az lizemépoloné telefonkdzponton keresztiil kétoldali
informativ kapcsolatot tart az lizemegységek (erdészetek) vezetSivel. Elégyezés
alapjan, a mar kialakult sorrendben rendeljiik be a brigadokat szlirévizsgalatra
¢s ,I. foka alkalmassig”’-i személyi kartonokra vezetjiik ra észrevételeinket,
intézkedéseinket. Igy keriilt sor pl. javaslatunkra, a hallasvédé fiiltok alkalmazd-
sara. Ezek hasznalatdra természetesen a dolgoz6t kioktatjuk. Vizsgalataink
elvégzéséhez megfelelé alapfelszereléssel és a KTD—2 diagnosztikus taskaval
rendelkeziink. A gazdasig vezetése — a part- és szakszervezettel egyetértés-
ben — munkédnkat maximalisan tdmogatja és ennek érzékeltetésére jegyzem
meg, hogy eddig mintegy 300 000 Ft-ot forditott a gazdasdgvezetés az egész-
segligyl felszerelésre (4lland6 lizemi rendelénk van a gazdasidg poérbolyi erdé-
szetének szocidlis helyiségében). ] i

Koztudott, hogy az orvosi megelézés énmagdban nem képes az emlitett be-
tegségek kikiiszobolésére, igy hat a legfontosabb, hogy a gazdasidg az iparagi
szinten ismert legmodernebb eszkozt, technolégiat, véddintézkedéseket és min-
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denekelétt a legkorszeribb munkaszervezést alkalmazza. Ezért csak lelkese-
déssel lehet iidvdzolni a ,,Vibraciés artalom helyzete” c. cikkben foglalt azon
megallapitast, miszerint .a megel6zés leghatdsosabb eszktze ma a munka-
szervezeés”.

A munkaszervezési feladatok ,abc’-jét jelenti, hogy a motorfiirész-kezelok
egyfolytdban egy ordndl tovdbb flirészt nem kezelhetnek. A flirészelésben tol-
tétt idét legalabb haromszor olyan hosszu ideig tart6, vibraciomentes tevékeny-
ség kell, kovesse. Gyakorlatilag tehat — és ez méar a magyar EBEO szerves re-
sze —, naponta 2X1 éra a napi expoziciés idd a motorfiirész-kezel6knél. A
korlatozott expoziciés id6 esetenként lehet napi 1X1 ¢ra, de el6irunk heti,
havi korlatozéasokat is.

A fenti — feltétleniil helyes — eldirasoknak tovabbi munkaszervezési, pon-
tosabban technolégiai feltételei vannak. Kis létszamu brigddokban — eseten-
kénti betegség miatti hidnyzasokkal is szdmolva — napi 2X1 6rés expozicios
idé nem betarthaté. Egy fakitermelé brigddban legaldbb 5—6 16 teljes eérté-
kii motorfirész-kezelének kell lennie ahhoz, hogy a munka folyamatos legyen.
Ezért toreksziink a nagyobb létszamu, 8—10 f6s fakitermel6 brigadok kialaki-
tasara. Ez a térekvés egyben a vonszol6-, kizelitbeszkdzok hatékonysdganak
névelése iranyaban is hat.

Konkrét munkaszervezési feladat — s ezt elsésorban a fiatal termelésira-
nyité miiszakiakkal kell jol megértetni — a régi, rossz beidegzédések elleni, sza-
kadatlan felvildgositomunka. Ilyen rossz beidegz6dés példaul, hogy — foleg
hosszi éves tapasztalatokkal rendelkezd motorflirész-kezelék — ott is ragasz-
kodnak a nehéz, nagy teljesitményi motorfiirészekhez — Stihl 70, 75-hdz —, ahol
a kis gépek is épp olyan termelékenyek. Tisztitdsokban pl az AV—20 Stihl
motorflirész tokéletesen elegends, sokan meégis a 45-6sokkel dolgoznak szive-
sebben, mert az AV—20-at valamiféle ,jatékszernek” tekintik, amellyel nem
lehet ,teljesiteni”. Ez a feltételezés egyszeriien nem igaz, mert a motorflrész-
tipust — és ennek bizonyitdsa nem utolsésorban miiszaki feladat — az dllo-
mdany- és fafajviszonyok fiigvényében kell megudlasztani. Nagyobb l6erd, na-
gyobb _fordulatszdm, nehezebb gép nagyobb zajjal és rezgésartalommal jar.

Rossz beidegzédés kovetkezménye az is, hogy a ma haszndlatos. Oregon
fiirészlancoknal éppugy megkovetelik — megengedik — a 0,5—1 cm-es ,be-
16gast”, mint a valamikor hasznalt Stihl-lancoknal. Ebbél a helytelen szem-
1életbél is nagyobb vibraciés artalom kovetkezik, mert a til laze ldne Lrangat”,
az Oregon-lancoknal a ,belégas” sziikségtelen. Fontos, hogy konnyedén, ket
ujjal tudja huzni a dolgozé a lancot, de annak semmi belégdsa ne legyen.

Altalaban megfeledkeziink arrél, hogy a vagéalkatrészek — csillagkerék,
lane, vezetélemez — dllapota névelni vagy csokkenteni képes a motorikus rész
Gltal 6hatatlanul okozott vibrdciét, pedig a motorikusan legjobb, akar vado-
natuj gépeknél is, fokozott mértékli vibracio léphet fel a vagoalkatrészek hi-
bas karbantartasa kovetkeztében. Nevezetesen:

— Gyakran eléfordul, hogy a lancot at kell szegecselni (kurtitani, toldani,
hibas szemet kivenni stb.). Ezzel mindenképpen megbontjuk az eredeti —
gyari — vagoéfogritmust. Egyetlen ilyen megbontas 4ltaldban nem okoz prob-
lémat, de ha tovabbi megbontas is sziikséges, akkor az az els6vel szemben
_ ellentétes oldalon — torténjék, kiilonben a lanc munkaja nem lesz egyen
letes, a motor altal eldidézett vibraciét névelni fogja. De nem szabad arrol
sem megfeledkezni, hogy az 1j lancszem méretét a meglevd tobbihez igazitsuk.

— Meg kell kovetelni a lancok, vezetdlemezek heti karbantartdsdt, mert csak
igy tudjuk a gyalufogak azonos hosszat megtartani. Fontos, hogy a gyalufogak
egyenl6é hossziak legyenek, kiilsnben a levéalasztott forgacsvastagsag ritmiku-
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san valtozik, az egész gép berezeg. Heti karbantartds mellett naponta Ilanc-
szemenként ellenérizni kell, hogy a mélységhatarolok egyenlé magassdguak-e.
Minden meélységhatarolé azonosan legyen lejjebb wmint a gyalufog teteje

— Az élezési szogek helyes kialakitasa is fontos a vibracié megel6zése és a
jo teljesitmény elérése szempontjaboél egyarant.

Kivanatos lenne az automata — félautomata — lancélezék beszerzése is (kis
miihelyekben alkalmazva azokat), mert egyrészt pontosabb munkat tudndnk
kovetelni, masrészt gyorsabb lenne az élezési munkafolyamat, nem utolsésor-
ban a megfelelé szakember kioktatasa, ellenérzése is konnyebben megold-
hato. .

— Tudvalevé, hogy a gépi lancolajozésnal a szegecsek szinte egyaltaldn nem
kapnak olajat, ezért kopnak el fokozott mértékben és ennek ellenérzése ér-
dekében kell a lancokat olajban tartani.

Minden, haszndlaton kiviili ldncot olajfiirdében kell tartani a vdgdstéren is!

— A vezetdlemezeket+is karban kell tartani, legaldbb hetente, mert azokon
a munka kapcsan ,sorja” keletkezik és a lemez vajata is kitadgul. A sorjat — a
vagastéren és a mihelyben is — kaszakével vagy finom szemcsés kével kell
eltavolitani (a reszeld tulsagosan durva) és a vajatot az eléirt 1,6 mm (20-asok-
nal 1,3 mm) résbéségre kell beallitani.

Mindez az igen aprolékosnak tling, de elkeriilhetetleniil sziikséges — és még
nem is a teljesség igényével felvazolt —, lényegében munkaszervezési karban-
tartasi feladat azt célozza, hogy a forgdcslevalasztds ritmusa azonos legyen, a
vagoalkatrészek szamos meghibdsodési lehetdsége ne fokozza a vibriciét, csok-
kentsiik a vibraciés veszélyforrasokat.

A nagygépek alkalmazisa a fakitermelésben csak Ugy kdrositja a fadllomanyt és
a talajt, ha a gépeket minden &aron teljesit6képességiik felsé hatardig haszndljuk
ki; a kézi kozelités is okozott kdrokat kordbban, ugyanakkor a vontatéknak koze-
litbutakon vald haszndlata alig okoz kart — jelentette ki dr. R. Grammel profesz-
szor, a freiburgi (NSZK) Erdéhaszndlati és Erdészeti Munkatudoméanyi Intézet igaz-
gatéja a Karintiai Erdészeti Egyeiiletnek 1979 oktéberében tartott kozgytlésén,
ahol a fakitermelés 6konémiai és dkoldgiai korlataival foglalkoztak.

(AFZt, 1979. 46. Ref.: Jéréme R.)
*

Az eléhasznalati fakitermelések — kiilonosen a kitermelési koltségek 60—175%-4t
kitevé gallyazds — gépesitésének nagy figyelmet szentelnek Norvégidban is. Mint-
egy 10 éves kutat6-fejleszt6 munka eredményeként a Norvég Erdészeti Kutatéintézet
(norvég nyelvli roviditése: NISK) gépkisérleti dllomésa NISK—DELIMBER elne-
vezéssel univerzalis traktorokhoz csatlakoztathaté gallyazé-daraboldé-rakésolé (pro-
cesszor) egységet alakitott ki. F6 részei az alapgép hatsé részéhez kapcsolédé fiig-
gesztékeret, a cstszégémes adogatédaru és a gallyaz6-darabolé szerkezet. Az egység
eredeti kivitelében a 4000 kg tomegli Massey Fergusson MF 168—4 (Anglia) Ossz-
kerékhajtdsi, 50 kW motorteljesitményd univerzalis traktorra szerelhet6.

A forgathatd és billenthetd FMV csiszégémes daru 4,5 m maximdlis kinytldssndl
3,5 kN-nal terhelhetd. A gém elbtolasi sebessége 2 mfs, az el6tolasi erd 10 kN. A

‘ torzsek elétolasara 2 tiiskés henger szolgdl. A maximadlis el6tolasi sebesség 2 m/s. A
gallyazist — hasonléan az OSA 705/260 processzorhoz — két, célszer(ien élezett, §v-
szerli kés végzi. A csticslevagas az adogatédaru — egy 4allé6- és egy mozgdkaros —
markoldszerkezete felsé részében kiképzett késekkel, mig a darabolds lancflirészes
szerkezettel torténik. A processzoregység hidraulikus muikodtetésti. A 40, 70 és 200
1/min szallitési teljesitményd szivattytuk lizemi nyomésa 15 MPa.

A 2000 kg tomegl egység sorozatgyartdsa a kozeljovében varhaté.

(Reports of The Norwegian Forest Research Institute, 34. 4. Ref.: Posta J.)
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634.0.905.1

HAZAI ERDEINK-MEGOSZLASA
MINOSEG SZERINT

DR. SALI EMIL

Jelentés ideje érdeklédésre tart szdmot az, hogyan oszlanak meg erdeink
minéség szerint. Ezt a hézagot sziintette meg a MEM Erdérendezési Szolgalata
(ill. jogelédje, az AEMI) azzal, hogy a jellemz6 adatsorokat — a rendelkezésre
all6 lizemtervek alapadatainak felhasznaldsaval — szdmitogépen feldolgozta.
Ebben moédszerként azt kévette, hogy a fafaj novedékének alsé és fels6 értéke
kozotti mez6t linearisan hat részre osztotta. Igy alakult ki fafajonként az egyes
névedék- (vagy mindség-) csoportok nagysaga.

Az egyes fafajok egymassal nem hasonlithatok Ossze, csak dnmagukon beliili
értékeik adnak tajékoztatast (1. tablazat). '

Ha a novedék szérdsmezejében a faallomanyok egyenletesen helyezkednének
el, akkor az dtlagos termdhelyi mindség 3,5 lenne, Megallapithat6, hogy ennél
csak az egyéb tolgyek, a feketefenys és az egyéb fenyéfajok mindségi meg-
oszldsa kedvezotlenebb.

1. tabldzat

A fafajok teriiletének megoszlisa, termdéhelyi csoportok szerint
M. e.: szdzalék

) 2 3 4 5 6 74 8 9 10
Termdbhelyi csoportok
Fafaj ] o I I1I. Iv. V. VI Ossz. Atlag Suly
KST 7,25 62,98 24,64 4,02 0,56 0,55 100,00 2,29 8,7
KTT 1,08 9,97 38,57 41,69 8,17 0,52 100,00 3,47 13,0
ET 1,82 6,76 5,73 ° 17,65 14,12 58,92 100,00 4,97 14
CS 2,41 3590 1876 30,00 10,58 2,35 100,00 3,17 12,5
B 12,55 45,46 18,87 19,84 2,80 0,84 100,00 2,47 6,8
GY 1,88 11,14 1591 52,16 13,79 512 100,00 3,00 7.3
A 287 2661 27,90 30,83 8,11 3,68 100,00 3,26 19,0
EKL 11,00 21,06 2688 19,81 8,60 12,65 100,00 3,32 42
NNY 22,80 19,36 21,59. 28,53 6,13 1,59 100,00 281 8,2
HNY 5,46 19,70 33,60 32,66 6,69 1,89 100,00 3,21 2,1
ELL 872 27,87 3258 1965 5,29 5,89 100,00 3,03 43
EF 7,82 57,89 1522 17,22 0,65 1,20 100,00 2,52 8,3
FF 1,20 6,76 - 11,53 54,72 13,14 12,65 100,00 4,10 35
LF 10,99 35,85 25,78 24,25 2,30 0,83 100,00 2,74 {55
VFE 40,25 32,95 13,80 8,55 1,82 2,62 100,00 . 2,07 0,1
EGYF 18,03 14,29 1432 16,46 2,98 33,92 100,00 3,74 0.1

Ossz.: 6,26 29,80 24,15 28,96 7.09 3,74 100,00 3,12 100,0

66



2. tabldzat

Néhany fobb fafaj eredet szerinti teriiletének megoszlisa, a terméhelyi csoportokban
M. e.: szdzalék

1 2 3 4 5 6 o 8 9

Fafaj Termohelyi csoportok
és Atlag
eredet E 1I. 111. 1V. V. VI. Ossz.

Erdégazdasdgi erdék
9,17 66,14 22,70 5,52 0,37 0,10 100,00 2,30
5,78 56,77 26,50 10,13 0,79 0,03 100,00 2,43
3,92 28,12 44,83 21.25 1,79 0,09 100,00 2,89
- 0,14 3.37 35,17 54,24 7,00 0,08 100,00 3,65
500 63,47 1971 10,80 1,00 0,02 100,00 2,39
0,84 17,19 20,52 47,81 12,47 1.1% 100,00 3,97
6,98 49,73 20,46 20,72 1,93 0,18 100,00 2,61
279 30,87 2394 3562 16,19 0,59 100,00 3,13
2,81 14,85 1719 51,27 10,32 3,08 100,00 3,52
1,24 8,90 14,82 53,66 16,07 5,31 100,00 3,90
4,32 30,84 27,76 27,20 6,48 3,40 100,00 3,11
301 29,12 2753 28,02 870 362 100,00 3,21

Termeldszovetkezeti erddk

3,09 25,77 29,10 31,30 6,18 3,96 100,00 3,24
2,60 26,48 28,68 32,02 7,56 2,66 100,00 3,23

KST
KTT

cs

w
ndnEpintulns

o
w2

Néhany fébb hazai fafaj novedékének szordsmezejét eredet szerint is meg-
vizsgaltuk, mégpedig az orszdg erdeinek zdmét kitevé erdégazdasigi és ter-
meldszovetkezeti erdékben (2. tablazat).

Ebbél megéllapithato, hogy a sarjerdék dtlagos minésége (kivéve az akdcot)
hatdrozottan gyengébb a szdlerddkéhez viszonyitva, Kiilondsen szembet(ind a
kilonbség a szalerd6k javara a kocsanytalan tolgyesek, a cseresek és a biik-
kosok esetében.

Nagyteriiletii vadkarfelvételt végeztek az NSZK luxemburgi hatarvidékén, Trier
‘kirzetében, A 2700 ha kiterjedésii erddbirtok perli a tartoményt és a birdsdg dr.
SPEIDEL G. professzort, a freiburgi egyetem endérendezési és erdészeti gazdasag-
tani intézetének az igazgatojat bizta meg az utdébbi 6t év alatt, szarvas 4ltal okozott
kir vizsgdlatdval. Az érintett erdé nem kimondottan szarvasos, esupan ilyennek
hatérteriiletén fekszik, a tobbhénapos vizsgdlat mégis Osszesen 2359 000,— DM
. (csaknem 30 millié forintnyi), kizdrélag szarvas &ltal okozott kart volt kénytelen
megallapitani. A karositds feny6ben-lombosban egyardnt tortént.

(ALILG. FORSTZEITSCHRIFT 1979. 37.)

A leapban megjelent tanulmdnyok szerzd6i: Dr. Csanddy Guorgy iizemorvos,
Gemenci AEVAG, Baja; Domonkos Gergely csemetekertvezeté erdész, Délalfsldi EFAG, Ban-
kit; Gulyds Jend osztilyvezets, Gemenci VAG, Baja; Kirdly Pdl, az ER-FA f6szerkesztéje,
Budapest; Kovdes Imre ndvényvédelmi szakmérndk, Békés megyei Novényvédelmi és Agroké-
miai Allomas, Békéscsaba; dr. Mdrkus Ldszlé tud. f6munkatdrs, ERTI, Sopron; Nemeskéri
Gyula irdnyité ergonémiai munkatdrs, KG (SzSz), Budapest; dr. Sali Emil f6osztdlyvezets,
MEM EFH, Budapest; dr. Solymos Rezsé tud. f6osztdlyvezet6, ERTI, Budapest; dr. Szalay
Ldszlé kutaté, Pécs; dr. Szodfridt Istvdn tud. f6munkatdrs, ERTI, Kecskemét; dr. Vdrhelyi
Istvdn tanszékvezetd egyetemi docens, EFE, Sopron.
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634.0.652.4

A FAALLOMANYERTEKELESROL

DR. SOLYMGCS REZSO

Az erdék tarsadalmi jelentésége hazai és nemzetkozi viszonylat-
ban egyardnt kibéviilt. Gazdasdgi fejlodésink jelenlegi szintjének
megfeleléen, a tobb céli erdbgazddlkodds megvalésitisa a tdrsadal-
mi sziikségletek kielégitése érdekében ndlunl is realis igénnyé for-
mdlédott, Ez ujabb eszkozok rendelkezésre bocsdtdsdt és az elért
eredményeknek az erdék jelentGségét megilletd értékelését tette
sziikségessé. .

A gazdasagirdnyitas uj rendszere 1970-ben megvaltozott helyzetet teremtett
az erdégazdalkodasban. Nagy feladatot jelentett a tartamos erddgazdalkodas
hosszl tavi érdekeinek és a vallalati rovid tavu, nyereségeentrikus feladatanak
az dsszehangolésa. Szakmai kérdkben altalanossé valt az igény arra nézve, hogy
ki kell fejezni pénzben is az érdbértéket, mérni kell a nyereségecentrikus val-
lalati gazdalkoddsnak az erdében kifejtett hatasat.

A hatvanas évek végén létrehozott erdérendeziségi szervezetttl mindenekel6tt
a fadllomany-gazdalkodas magas szinvonalu tervezését és ellendrzését vartuk.
A fafajmegvélasztast, az erdésitések eredményességét, a tisztitasok és a gyéri-
tések hosszu tava célkitlizéseinek a megvaldsitdsat az erdéfeliigyelGségek ellen-
érizték az lizemterv szerinti erd6gazdalkodas irdnyelveinek megfeleléen. A val-
lalati gazdalkodds rendje szerint miikodé erdégazdalkodé szerveknek a ter-
vezett éves eredmények elérése és tulteljesitése érdekében szamos vitaja ta-
madt az erdérendezéségekkel. A gazdasagi szabalyozo rendszer betartasa konf-
liktusokat idézett el néha ott is, ahol mindkét fél a legteljesebb jo szandékkal
teljesitette feladatait. Kialakultak olyan nézetek, hogy az ellenérzés nem hozta
meg maradéktalanul a kivant eredményt. Elhangzottak szakmai korokben azok
a megallapitasok, hogy:

— a legkivalébb fadllomanyok keriiltek elsésorban véghasznalatra, a ki nem
hasznalt tartalék fakészlet a gyengébb mindségii fadlloményokban halmozo6-
dott tovabb,

— az erddgazdalkod6 szervek tulgyéritést végeztek novedékfokozd gyéritések
cimén, a véghasznalati Allomanyok ezért készletszegények lesznek,

— a torzskivalaszté gyéritések nem szolgaltdk kelléen a hosszu tavi erdéne-
velési célokat, mert végrehajtasuk kedvezobtleniil befolyésolta az éves gaz-
daséagi eredményeket, \

— az erdéfelujitasokat kovetSen, helyenkeént csokkent a fiatalosok mindsége,
amelyet a tisztitasok sem javitottak a kivant mértékben,

_ a természetes felijitdsok ardnya orszigosan alacsony, fafajosszetétele nem a
legkedvezobb, ezért az elegyarany-szabalyozo tisztitdsok nem érhetik el
céljukat.

Minden bizonnyal sok igazsig van a felsoroltak kozott. Altalanositani azonban
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ebben az esetben sem szabad. Az orszag kiilonb6z6 adottsagli erdéteriiletein
a kivalé eredmények mellett hibdk is el6fordultak. Az eredmények kozil ki
kell emelni, hogy megnévekedett erdeink él6fakészlete, nétt a fakitermelés
és tovabb gyarapodott az erdék terililete. Szamottevd volt az elérehaladis az
erdégazdasigi munkak gépesitésének és a fafeldolgozisnak a teriiletén is. A
fadllomény-gazdalkodds értékelését azonban csak részben sikeriilt elvégezni.
Ezért is nehéz szamszerlien igazolt vilaszt adni az el6bbiekben felsorolt és vi-
tatott kérdésekre. A probléma megoldasdhoz az erdénevelési és faterméstani ku-
tatasok soran egy faallomany-értékelési javaslatot készitettem. Célom elBszor
a nevel6vagasok tervezésének és értékelésének a megkénnyitése volt.

A faillemanyok értékelése

Kiindul6alapnak azt tekintettem, hogy a faallomany-gazddlkodéas hosszi. téa-
vu céljainak és az éves vallalati feladatoknak a teljesitését az érvényben levd
modszereken tul, egymassal Osszefiiggésben tovabb kell vizsgalni. Ennek érde-
kében olyan egyszerii eljarast dolgoztam ki, amely alkalmazhaté a részeélkitii-
zések megvaldsitdsdnak, valamint az egyes erdégazdalkod6 szervek és az orszig
fallomany-gazdalkodédsanak kiilonboz6 idGszakos értékelésére. Hangstlyoznom
kell, hogy ez nem helyettesitheti az erdéérték-szdmitdst, bar céljait tekintve
mindkettének tobb azonos vonasa van.

A fadlolmény-gazdalkodas és az éves vallalati fatermesztési tevekenyseg
egylittes eredményeinek mérésére szeretném ' alkalmassd tenni a kidolgozott
értékelészamot, amelyet el6szér az uj fatermési tablak szerkesztési modszereinek
kimunkalasakor alkalmaztam. T6ébb ezer fadllomany torzsenkénti felvétele utan
az optimalis térzsszdmot is le kellett vezetni a fatermési tablakhoz és az erdd-
nevelési modelltablazatokhoz egyarant. A mintateriiletek adataibdl is kitint,
hogy azonos fatémeget és korlaposszeget a fadlloméany adott korban és termé-
helyen a hektdrankénti torzsszam igen széles valtozasa mellet elérhet. A torzs-
szamvaltozas viszont jelentésen hat az atlagos mellmagassagi atmeérd alakula-
sara. Ezért sziiletett a gondolat, hogy azt a torzsszamot fogadjuk el optimum-
kent, amely mellett a fatémeg és a mellmagassigi 4tméré szorzata (VmS3/ha - Dem)
a maximumot eléri. A fadlolmany-szerkezeti tényezék koziil ez a ketté jellem-
zi az erdonevelés eredményességét is. Szorzatunkat ezért 1966-ban értékszam-
nak neveztem el. A késébbiek soran ez a fadllomanyok egyszerti értékeléséhez
elegendének bizonyult ugyan, azonban az el6bbiekben targyalt faallomany-
gazdalkoddsi, erdonevelési tényezék értékelésére tovabb kellett fejleszteni. Ezért
a modositott értékeldszdmot a kdvetkezbk szerint bévitettem:

E=V-D-J-M
ahol:

a fadllomany él6fakészlete m®/ha-ban,

a faallomany atlagos mellmagassdgi atméréje cm-ben,
fafajtényezo,

= a fadllomany min&ségi mutatdja.

SEog<
l

Az egyes tényezOk kivalasztdsakor az volt az irdnyadé, hogy a #adllomany
kezelésének a jelenlegi eredményeit és a varhaté eredményességét kifejezzék
és az egyébként is sziikséges tiizemtervezési, fakitermelés-tervezési mérések
soran konnyen meghatarozhatok legyenek.

Az értékeldszam kifejezésére szolgdlé négy tényezd koziil harmat mérés utjan
vagy az lizemtervbél egyértelmiien meg lehet allapitani:
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__ A hektarankénti éléfakészlet (V) gyors meghatarozasara ma mar tobb maod-
szer all rendelkezésre. Az lizemtervi fakészlet felhasznalasakor a ndvede-
ket természetesen figyelembe kell venni. :

— Az atlagos atmérd (D) vagy mérés és szamitas utjan, vagy tizemtervi adat-
ként all rendelkezésre.

— A fafajtényezd (J) célja, hogy kifejezze a tafajpolitikai és felhasznalhatosagi
szempontok érvényesitését. Ezeket elegyetlen faallomanyokban egyszer(
meghatérozni, elegyesekben az elegyaranynak megfelelGen stlyozni kell
Gket. A javaslat szerint a szorzatban a ,J7 a fafajtol fiiggben, dr. Mdrkus
Ldszl6 adatai alapjan a kovetkez6:

akéac 0,7 gyertyan 0,6
biikk 1l cser 0.5
tolgyek 1,0 egyéb kemény 0,8
nemesnyarak 11 egyéb lagy 0.9
hazai nyarak 1,0 fenyék (elsésorban EF) 1,6

A felsorolt szamokat a kutatésok soran erdész-kozgazdaszaink tovabb kivan-
jak javitani. Ez az eljaras lényegét természetesen nem befolydsolja.

— A mindségi mutaténak (M) azt kell kifejeznie, hogy miként felel meg az
adott faallomany a tartamosség, a hosszu tavy, tébb célu feladatok megvalé-
sitasanak. Ot értékkel ezt elfogadhatbéan lehet jellemezni: kivalo = 1.5 (12
—15 pont); j6 = 1,1 (9—11 pont); kozepes = 0,8 (6—8 pont); gyenge = 0,5
(3—5 pont). : :
Ennek meghatarozasat a szorzészdmokhoz igazodo fafajonkénti pontrend-

szer segiti el6:

— az adott termbhelynek megfeleléen a fafaj(ok): 1—5 pont

— a faallomény egészségi allapota, allékonységa: 1—5 pont (sarjeredeti allo-
méany max. pontszama 2 lehet) ;

— a célnak megfelel6 elénevelés: 1—5 pont (alloméanyszerkezet, korona- és
tdrzsminoség).

Abban az esetben, ha a felsorolt hirom szempont egyikére 2 pontot kapott
az allomany, akkor mar kivalé mindsitést nem kaphat.

Az értékelészam szamitogéppel gyorsan és egyszerien kiszamithato. Az
egyes mindségi tényezdket kiilon-kiilén is ki lehet mutatni, ha elmélyiiltebb
értékelésre van sziikség.

Az ismertetett eljards alkalmazisi teriiletei

Az értékelészam gyakorlati alkalmazasa a kovetkezo feladatok megoldasit
segitheti el6:
a) A faalloméany(ok) 10 éves idészakra vonatkozo valtozasanak az értékelése,
mindsitése az lizemtervezés soran:
— az egyes erdérészletekben,
— az lizemtervezési korzetben.
(A tervezés, a végrehajtas és az ellenérzés értékelése.)
b) A faallomanyok valtozasanak az értékelése adott tervidoszakban az aktuali-
zalassal egylitt:
— az erdészetekre vonatkozoan, Y
_ az erd6- és fafeldolgoz6 gazdasagokra vonatkozéan,
— az erdbégazdasagi nagytajakra kiterjesztve,
— az egész orszagra kiterjesztve.
¢) A fakitermelések (elé- és vaghasznalatok) erdérészletenként valé besorolé--
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sdnak értékelése az illeté erddrészletre, meghatarozott értékelSszam segit-
ségével,

A felsoroltak céljat kilon osszefoglalni nem sziikséges. Kiemelem ismét azt,
hogy az egyes terviddszakokra vagy mads vizsgalt idészakra vonatkozdan az ér-
tékelGszam-valtozds meghatarozasa:

— elbsegiti a gazdalkod6 és az ellenérzé szerv rovid és kozéptavi munka-
janak elbiralasat a hossza tavu faallomany-fejlesztési célkitlizések megvalo-
sitasat illetéen,

— tampontot nydjt a tervezési bazisadatok indokolt médositasahoz,

— egyértelmi feleletet ad azokra a helyes vagy téves ,szakmai nézetekre”,
amelyeket az el6bbiekben felsoroltam.

Az éves vagasbesoroldsok alakuldsinak mérésére kisérleteket terveziink az
értékelészam alkalmazasaval, A véghasznalatok és a gyéritések fadllomanyainak
az értékeldszamat meghatarozzuk. Ezeknek az egymaést kivet6 években sorra
keriilé oOsszehasonlitasa valaszt ad kiilonbozé gazdalkodasi egységeket éré
elmarasztaldsok indokolt vagy indokolatlan voltara is. Abban az esetben, ha
a véghaszndalatra besorolt fadllomanyok értékel6szama példaul az elmult évtized
kezdetén magas, a befejezési szakaszban alacsony volt, nem 'lehet vitds, hogy
a gazdalkodd a jobb Alloméanyok véghasznilataval idézte el a késdbbi éves gaz-
dasdgi eredménycsokkenést. Alkalmas lehet ez a modszer arra is, hogy a 10
éves atlagértéket meghatarozzuk, és az egyes években sorra keriilé allomanyok
értékét ehhez viszonyitsuk. A felsoroltakon tul szamos lehetéséget nyujt az ér-
tékel6szam mas kiilénbozé elemzésekhez is. Az lizemtervezéshez kapesolddo elsé
kisérleteket az Erdérendezési Szolgalat egri és szombathelyi lizemtervezési iro-
daja végzi. Ezek eredményeit kivanjuk felhaszndlni a javasolt eljérés sziikség
szerinti tovabbfejlesztésére.

Az eljaras — vazlatos ismertetése miatt — alkalmazdsa esetén tovabbi ma-
gyarazatot igényel. Ennek részletezése helyett a gondolatébresztés volt inkabb
a célom. Toébb kiilf6ldi és hazai torekvésrdl tudunk e témat illetéen, alkalma-
zasukrol kevés tajékoztatassal rendelkeziink. A kisérletek eredményeit a ké-
s6bbiekben ismertetni fogjuk. Ebben a munkéaban jelentds részt vallalnak er-
dérendezéink.

HOZZASZOLAS

DR. SOLYMOS REZSONEK ,,A FAALLOMANYERTEKELESROL” CIMU CIKKEHEZ

A dolgozat idbszerli kérdések megoldasat keresi. Legtobbet a fadllomanyok
mindségi valtozdsanak értékelésérél mond. Az érdemi hozzaszolas el6tt meg-
emlitem, hogy véleményem szerint az egyes fadllomanyok értékét a fafaj, a fa-
tomeg és!a mindségi kulonbségeket is figyelembe vevd valaszték-osszetétel
egylittesen hatdrozza meg. Komplex mutatonak jol megfelel a felsoroltak sze-
rint differencialt t6ar.

Erdémiivelési célokat szolgdlé kozelité pontossagu értékeléshez pusztan csak
naturalis tényezokbél kialakitott mutaté is megfelelhet. Az erdészeti szakiro-
dalomb6l j6 néhany ilyen mutatét ismeriink mar. Tékéletesen egyiknek sem
sikeriilt megoldani az Osszes felmeriilé problémat.
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Fafaj Eredet Kor Fat. Tényezdbk Szorzatok

&V losztl Y LDy T RS vD TIM VDTJM VDIM
A v R SR R 08 1,1 21080 088 18550
o 8 TR g e N 08 08 1116 064 14
A Go cir 800 Lo aBELA 300 08 08 13888 . 0,64 8888
= A0 St SBa el 08 05 621 0.40 248
B MR T R S b R 1,2 15 381626 180 56926
x B0 6 323 23 1 1,2 08 7420 096 7133
Cs . OO SRl G R 08 11 17856 088 15713
g6 5 180 133 0,8 05 2340 040 936
KT o R 1 SR TS R 1,2 15 33075 180 61155
60 6 2w 14 % 1,2 05 3108 1,80 5594
ONy 85, 1 614 pB - X 1,2 11 35612 1,82 47007
15 - e A geete 1,2 08 2261 096 2170
Ef 804Y SLot ebgii sl 1,1 1,1 28036 1,21 33923
T IO e o e B TR e 521 745
50001 802 s 0B LT e S0a0 L 1 ek B 0R . 10 018
50 1 .54  ss 08 1@ 15 .16768 1,62 27164 30182
700\ ey Ty © U R R AT R gat 180 T S09987 "4 50 4ho

Nézziik meg kozelebbrél a széban levé dolgozatban javasolt tényezéket. A
fatémeg és az atlagos atmérd viszohylag kénnyen és egyértelmiien meghataroz-
hat6, abszolit értékek. A VD-szorzat értékét leginkabb a fatémeg determindl-
ja. Az atmérd hatdsa atlagosan 5%, koriil van.

A fafaj- és minéségtényezd relativ értékek. A helyes ardnyu értékfokozatok
megalalpitdsa meglehet6sen nehéz feladat. A fafajok értékelését tobbféle mo-
don is el lehet végezni. Ha a hasznalati értéket vessziik alapnak, ugy indokolt
lehet az atlagos arbevételbél kiindulni. Ez esetben az egyes fafajokra a jelen-
legi hazai arviszonyok mellett a kévetkezd tényez6k johetnek széba: T 1; B 1,1;
A 0,7;Cs 05; Gy 0,6; eK 0,8; nNy 1,1; eL 0,9; F 1,6.

A felsorolt tényeztk szamértékének helyessége vitathaté is. A feny6 viszony-
lag magas ara ¢és jo kihozatala igen megemeli a tényezd értékét. Az 1,6 tényez6
elsésorban az erdeifenyére vonatkozik.

A mindség elbiralasara a kovetkezd négy fokozatot alkalmazza: kivalé 1,5;
j6 1,1; kozepes 0,8; gyenge 05. A felsorolt fokozatok szorzétényezbi egy eldze-
tes pontozas eredményeként jonnek létre, amikor is azt kell elbiralni, hogy
__ az adott term&helyen megfelelnek-e a fafajok;

— milyen az egészségi allapot;
— a célnak megfelel-e az erdénevelés.

Véleményem szerint a mindségi elbiralas egyszerisitése sziikséges. Azt, hogy
a terméhelynek megfelel-e a fafaj és milyen volt az erdénevelés, az allapotjel-
lemzésnél — béarmennyire is fontosak egyébként — mellszenddk. Ez esetben
az allomany sulyozott atlagos torzsminésége elegends komplex informaciot
ad. A megfelelé torzsmindségi mutatok kidolgozdsa nehéz, de nem megoldha-
tatlan.

A fafaj- és mindségtényezs egyiittes, azaz Osszeszorzott értéke maximalisan
1,8, minimélisan pedig 0,4. Kalkulaciéim azt mutattdk, hogy az esetek nagyob-
bik részében 1 koriil mozog, ami azt jelenti, hogy az értékelfszam a fakészlet és
az atlagos atméré szorzata kortl van. :

Kétségkiviil 411 a szerzének megallapitasa, hogy a kisebb értékel6szam gyen-
gébb allomanyt jelent, mint a nagyobb, de a szorzasok eredményeként létre-
jbtt egyetlen szdmbol nem lehet magunk elé képzelni azt az &llomanyt, ill.
helyzetet, amelyre az vonatkozik. Ezért feltétleniil sziikségesnek vélem az ér-
tékszamon kiviil az egyes tényezdk értékének megadasat is; ez utébbi esetben
lehet6vé valik a mérlegelés, az elemzés. Mindezekre a szerzd is utal.



Mindent Osszevetve: a képlet egyes tényezéinek szameértéke tovabbi vizsga-
latot igényel. A képletet els6sorban erdénevelési kérdések objektiv elbiralasa-
hoz kivanja felhasznalni a szerz6. Hasznalhat6sdgat novelné, ha a tényezok szdm-
értékét ugy sikeriil megallapitani, hogy az ardnyok az Skondémiai valésdghoz
kozel alljanak.

Reméljiik, hogy a kialakult épité vita a jo kezdeményezést tovabb fejleszti,
ami aztan hozzasegit a fatermesztés eredményeinek, a mindségi munkanak
a jobb elbirdlasihoz. A

Dr. Mdarkus Laszlo

634.0.902
ELSO MODERN ERDOTORVENYUNK
TORTENELMI ELOZMENYEI
Il. RESZ -

KIRALY PAL:

A neo-abszolutizmus éveinek erdétorvénylink szempontjabol nagyon fontos-
nak bizonyult eseménye volt az elsé magyarorszagi erdészeti egyesiilet: az Un~
garischer Forstverein 1851. junius 30-an, Esztergomban tortént megalakulésa.

Magyarorszagi volt az egyesiilet, de nem magyar, azt német neve és hivatalos
nyelve mellett eldrulja az is, hogy elntke Gustav Konigsegg-Aulendorf osztrak
grof volt, a létrehozasdt kezdeményez6 elsé ligyvezetdje pedig Franz Szmetaczek
(primasi erdémester). Jellemz§ volt az is, hogy 1852-ben tartomanyi egyesiilet
modjara csatlakozott az Osztrak Birodalmi Erdészeti Egyesiilethez. Az egyesii-
letnek a magyar erdészeti viszonyokra gyakorolt hatasarél utélag elmarasz-
ialélag nyilatkoztak a kortarsak is, és végiil ez az elégedetlenség vezetett 15
évvel késébb az egyestilet megsziinéséhez. Mégis nagyon jelentds volt az egye-
siilet létezése és miikddése, mert meghonositotta a szakmdban az egyesiileti éle-
tet, annak szervezeti formdit, milkddési stilusdt és létrehozta (habar német nyel-
ven) sajdt szaksajtéjat is Pozsonyban 1854-ben, ,Mitteilungen des ungarischen
Forstvereines” cimmel. Az egyesiilet fennallasanak utolsé éveiben, megmagya-
rosodasa érdekében igyekezett magdt megmagyarositani, magyar elnokot valasz-
tott, nevét is ,,Magyar Erddszeti Egylet’-re véltoztatta kozlonyének nyelvével
egyiitt, de ez mar elkésett kisérlet volt. Mindenesetre szdmos iigyszereté ma-
. gyar erdészeti szakember ambiciojanak kifejtéséhez, a mind nagyobb jelentd-
ségre szert tevé miiszaki értelmiség szervezett fellépéséhez keretet adott. Szak-
sajtojanak hasabjain pedig egyéb szakkérdések mellett megindult az eszme-
csere az erdészeti torvényekrdl, kozottik az 1uj erd6torvény megalkotdsarol
folytatott eszmecsere is.

Nehéz lenne ma mar hatdrozott datumhoz kotni, hogy mikor vet6dott fel
‘els6 izben hatdrozott, konkrét forméaban az Uj erdftérvény megalkotasanak ja-
. vaslata. Amint mondani szokés, az eszme ,mar a levegében légott”, joforman
~  minden jelentSsebb szakmai Osszejovetel sordn széba kertilt. Dont6 fontosagt
lépésnek taldn azt az eléterjesztést tekinthetjiik, amelyet Lényai Gabor intezett

73



1862, december 23-i keltezéssel az OMGE igazgat6 valasztméanyahoz, a magyar-
orszdgi erdék fenntartdsa, a kozségi erddk feletti feliigyelet, s a faiiltetések
érdekében. A vélasztmany az iratot megkiildte a Magyar Erdészeti Egylet va-
lasztményénak azért, hogy kozos eszmecsere és megéllapodas alapjan, valéban
behaté intézkedés sziilethessen az ligyben. A Magyar Erdészeti Egylet vdlaszt-
mdnye 1863 marciusadban és aprilisdban az el6terjesztést megtargyalta és 1863.
majus 3-4n, pozitiv tartalmu, terjedelmes emlékirattal vdlaszolt az OMGE at-
iratdra, Lonyai elGterjesztésével kapesolatos véleményét megtoldva mar sajat
javaslataival. (A Magyar Erdészeti Egylet Kozlénye, I. fiizet, 1863, 47—56. o.
és 56—172. oldal — Posony, Sieber H. Orokisei Nyomdaja.)

Konkrét javaslatok és vitak

Ezzel megindult az a folyamat, amely egyrészt a Magyar Erdészeti Egyesiilet-
ben, mdsrészt az OMGE erdészeti szakosztdlydban, 1867-t6l pedig az Orszdgos
Erdészeti Egyesiiletben folyt (az OMGE valtozatlan tamogatasaval) az erdotor-
vény megalkotdsdért. Ennek f6bb allomésai az alabbiak.

Az OMGE kézgazdsadgi szakosztilya és erdészeti szakosztdlya, 1864. marcius
30-i, kozos iilésén a Helytarté Tanécs kivansigare megvitatta az erdék fenn-
tartdsa és meg6vasa érdekében, valamint a vadéaszati és haldszati jog szaba-
lyozasa targyaban adandé véleményeket. Ennek sordn megvitattak Lonyai Ga-
bor mar emlitett javaslatat és az M. E. E. emlékiratat is és a vita eredménye-
ként térvény-elékészité bizottsdgot alakitottak, Lonyai Gdbor elndkletével (tag-
jai voltak: Divald Adolf, Haj6s Jozsef, Szathmary Karoly, Wagner Karoly és
Beiwinkler Karoly). Ekkor lépett szinre Divald Adolf és ett6l kezdve bontako-
zott ki valéjaban torvényalkoté gazdasdgpolitikus nagysaga. A kikildott bi-
zottsag elsé {ilésén, 1865. junius 5-én, madr -hatalmas értekezést olvasott fel
a hozandé erdétorvény alapelveirél , Kozgazdasdgi eszmetdredékek az erdészet
korérsl” cimmel. [zig-vérig korszerii, a modern tékés gazdasdg elveit tiikrozd
javaslat volt ez, amely a liberél-kapitalizmus elveinek megfelelden, az erddt is
a vdllalkozds szinhelyének és a szabad adds-vétel tdrgydnak tekintette és ezért
még egyes allami erdék eladasat is kivanatosnak tartotta volna, az okszerd
kezelés és hasznédlat biztositékai mellett. (Bar ezzel kapcsolatban megjegyzi,
hogy ,,...hazai viszonyainkra valé tekintettel az &llami erdék legtetemesebb
részének eladdsa — nekem legaldbb — kozgazdasagi szempontb6l meég most
nem latszik igazolhaténak”. — Idevdgé munkajanak 41—42. oldala.) Mdr ekkor
megmutatkozott a térvény elékészitésében, majd wvégsod megszivegezésében
megnyilvdnulé kettésség: a kapitalista és a szakmai szemlélet kettdssége, a
kozeli jové magdnérdekének és a tdvolabbi jovd kizérdekének szembendlldsa,
amely végiil is egy kompromisszumos megszovegezéshez vezetett. Egyik legjel-
lemz6ébb megnyilvanuldsa volt ennek a szembendlldsnak a torvénytervezet
1879. majus 7-i vitdjan gomoéri Szontagh Pal felszélaldsa (amelyre dr. Vago
Odén hivta fel a figyelmet, idevagé munkéjdban — IV/A. melléklet, 3—4. ol-
dal), és amit helyénvalénak tartok mdr itt idézni:

....A mi pedig az erd6pusztitast illeti, bator vagyok kérdezni, vajjon erdé-
pusztito-e a ki az erdejét azért irtja, hogy abbél buzaféldet csinaljon, vagy al-
taldban azért vagja le, mert azt akkor jobban tudja értékesiteni? Szerintem
ez nem erddpusztitds, mert e fogalom bizonyos érték megsemmisitését, vagy
csonkitdsat involvalja, szerintem az ilyen okszer( gazdasig. Az erd6 is, nem-’
zetgazdaségi tekintetben, nem arra valé, hogy szépségében gydnyorkodjink,
mint azt taldn némely szenvedélyes vadasz, vagy erdész képzeli, hanem arra,
hogy azt értékesitsiik! (Felkialtasok: Ugy van! Ugy van).”
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1866-ban Divald ismét (két alkalommal) kidolgozott javaslatot, amelyet az-
utin az OMGE igazgaté valasztmanya a magaéva tett és felszdlitotta a Magyar
Erdészeti Egyesiiletet, hogy azt egyiittesen terjesszék fel a féldmuvelés-, ipar-
és kereskedelemiigyi minisztériumhoz. Ez a feladat azonban mar az uj Orszigos
Erdészeti Egyesiiletre harult, mivel az M. E. E. 1866-ban a tagsag elégedetlen-
‘sége 6s megosztottsiaga folytan, besziintette miikodését.

A gazdasig fellendiilése a kiegyezés utan

Elsé . modern erdétérvényiink elétorténetének vizsgalatdtol messzire téritene
benniinket, ha részletezni akarnank azt a bonyolult folyamatot, azokat a kiil-
és belpolitikai tényezéket, amelyek végiil is az osztrak és a magyar uralkodé
korok megegyezéséhez, az 1867. évi, XII. kiegyezési -térvény beiktatasdhoz, I.
Habsburg-Lotharingiai Jozsef magyar kirallya koronazasihoz, az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia megalakuldsidhoz vezettek. Tény, hogy a politikai korldtoknak
legaldbbis nagymértékii fellazuldsa utat nyitott a kapitalista gazdasdgi-tarsadal-
mi berendezkedés rohamos fejlédésének hazdnkban. Ennek a fejlédésnek azon-
ban a nyugat-eurépaihoz viszonyitott megkésettsége és ennek ellenére is (vagy
tal4n éppen ezért) viharos titeme mellett, volt még két sajatos vondsa. Az egyik
az, hogy a feudalis arisztokrdcia egyelére toretleniil megérizte politikai ural-
mat, vagyis a tokés fejlédés agrarszempontoktdl jelentésen motivalva ment
végbe (feudalkapitalizmus). A masik sajatossag pedig az volt, hogy az osztrak
uralkodé abszolutisztikus jogkore meglehetdsen széles korben fennmaradt és a
korméany minden érdemi intézkedését elézetes uralkoddi jovahagyasatol tette
. fiigg6vé; a kormany toérvényjavaslatait csak akkor lehetett a parlament elé
terjeszteni, ha azokat az uralkodé elézetesen jovahagyta. Az orszdg lényegében
eltért a kapitalista fejlédésnek 1848-ban meghatdrozott irdnydtél. Az ondllo,
modern magyar dllamisdgnak tobbek kizott dllamjogi kiépitésére irdnyuld erd-
feszitések egyiittal harcot jelentettek a memzeti ondlldsdgért, az dnrendelkezés
kereteinek tdgitdsdért és kiteljesitéséért is. Ennek a nemzeti harcnak tehdt
egyik, nem lekicsinylendé mozzanata volt az 1j erddtérvény megalkotdsdért
folytatott mozgalom!
Az erdbgazdalkodédsnak a még érvényben levé feudalis térvényeknél joval ha-
tasosabb kozjogi szabalyozadsat allami és kozgazdasigi érdekek egyarant siir-
gették a kiegyezés utdn. A gazdasdgi élet fellendiilése, az infrastruktira ki-
épitése a fafogyasztds ugrdsszerii megnovekedésével jdart. Egyetlen jellemzd
adat erre az egyik legnagyobb fafogyaszté (talpfal), a vasut fejlédésébdl: mig
1866-ban 2160 km volt az orszag vasutvonalainak a hossza, addig ez a kovet-
.~ kezd hat év alatt meghdromszorozédott és 1873-ban mar meghaladta a 6000
. km-t! A szazadforduléig terjedd évtizedekben alakult ki a gydri nagyipar, az
élelmiszeripar, ekkor épiilt ki modern vildgvarossd Budapest és rohamosan fej-
16dtek a nagyobb vidéki varosok is. A kapitalizmus legydzte a természetet és
ez a tény silyos kivetkezményekkel jart az erddkre is. Pl. 1880-ban, az 1j
erdétorvény hatalyba lépésének az évében 100 000 kat. hold felGjitatlan vagas-
teriilet volt az erdék kisebb hdnyadat kitevé allami erdékben. Pusztitotta az er-
d6t a feudalis szolgaltatdasok jovedelmétdl elesett és magat karpotolni akard
{6ldbirtokos, valamint a feudalis kotéttségtol felszabadult és erd6hoz juttatott,
de hatékony szankciék altal korlatok koézé nem szoritott urbéres kozbirtokos-
~ shgok is. A birtokviszonyok rendezésének, a legels- és erddelkiilonitéseknek az
elhtizédasa, az 1855-ben bevezetett telekkényvezés és kataszteri felmérés von-
tatottsaga akadalyozta az erdével valo kereskedelmi ligyleteket, az adas-vételt,
.a gazdasagi lehetéségek kialakuldsat. Emellett javaban divott a kiilterjes erdd-
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gazdalkodas: az allomdnyoknak labon térténé eladédsa, csupan a legértékesebb
valasztékok kitermelése, a fapazarlas. Mivel ilyen koriilmények kozott a téke
hosszabb tivon nem latta erdeinek biztositasat, nem is volt hajlandé komo-
lyabb fejlesztési beruhazdsokat eszkozolni az erd6gazdasidg teriiletén, ami
azutan stabilizalta, konzervalta a technoldgiai elmaradéast a fejlédé nemzet-
gazdasag egészéhez képest. Ez joggal valtott ki elégedetlenséget és aggodalmat.'
az erdészeti szakemberek kérében. Nemzetgazdasdgi kdzérdek, tékés maganér-
dek és szakmai érdek egyardnt siirgette az erddk megdvdsdt és az erdégazda-
sdg fejlesztését biztosité kozponti intézkedést, amit elsésorban egy korszerli er-
détérvény megalkotdsdban littak a kor emberei.

Az OEE szinre lépése

Megtjult és donté lendiiletet ennek a mozgalomnak az Orszdgos Erdeészeti
Egyesiiletnek a kiegyezés kiiszobén, 1866 decemberében tortént megalakulasa
adott. A kordbbi elézmények targyaladsa sordn mar lattuk, hogy mint a nemzet
torténetében, tgy a szakma tirténetében is, a reformidrekvések kezdetben
az irodalom sikjdn jelentkeztek. Az OEE is ldtszdlag irodalompdrtold tdrsasdg-
ként alakult, de ezt kévetden igen gyakran felszinre keriilt a szervezddés valo-
sdgos politikai tartalma. Szinte azt is allithatnénk, hogy az egyesiilet elsésorban
az erd6torvény létrehozasara alakult, annyira koézpontiva, uralkodéva valt fenn-
dllasanak els6 évtizedében ez a téma. Mindjart a megalakulast kovetd elsé
kozgytilésen, 1867-ben Losoncon, a targyaldsok kozéppontjaba keriiltek a tor-
vényalakitdsi és allamigazgatasi kérdések, nevezetesen az erd6tdorvény-javaslat
megvitatasa, az erddadok ligye, vadészati torvényjavaslat elGkészitése és az
orszag Osszes erdészeti ligyeinek egységes miiszaki (akkori kifejezéssel: mitani)
vezetése.

Erdemes idézni a foldmivelésiigyi miniszter altal 1900-ban kiadott , Az Or-
szagos Erdészeti Egyesiilet torténete. — Statisztikai adatok a szellemi és anyagi
fejlédésrdl” eimid brosurabol ennek a korszaknak a méltatdsat:

. ... 0z egyesiilet munkdssdgdt az 1867.évi kizgylilésen az orszdg kizgazdasdgi
viszonyainak megfelelé 1j erdétérvény alkotdsdnak siirgetésével kezdette meg
és hogy masfeldl az allami erdéfeliigyeletnek és erddligyek kozponti intézkedé-
sének megfelel6 szervezését kovetelte.

Az egyesiilet egyfelél indokolt feliratot intézett a kormanyhoz az erdészeti
ligyek egyontetii intézése érdekében, masfelél pedig intézkedett, hogy az 6haj-
tott erdétorvény megalkotasdnak elémunkélatai miel6bb megtérténjenek. E
végbol az orszdgos magyar gazdasdgi egyestilettel mar 1868-ban kész térvény-
javaslatot terjesztett be a kormanyhoz, mely tizenegy évi hosszu elozetes téar-
gyaldasok és siirgetések utdn, a torvényhozas elé vitetvén, a térvénynek alap-
jat képezte.
< ...Senki sem vonhatja kétségbe, hogy e fontos térvény, mely az erdégazda-
sdg terén azéta elért eredmények kutforrdsdt képezi, jorészt az egyesiilet buz-
gélkoddsa kovetkeztében jitt létre. 1868 6ta ugyanis nem milt egyetlen év sem,
hogy az egyesiilet a torvényjavaslatnak a térvényhozds elé terjesztéset ne sir-
gette volna és nem folyt le egyetlen tandcskozds sem ebben a kérdésben, melyen
az egyesiilet az 6 leghivatottabb. képuviseldivel részt nem wvett volna. Amint te-
hat e kezdeményezés alapveté munkéja téle eredt, a tdrvényjavaslat tovabbi
kidolgozasa és az el6készit6 munkalatoknak minden mozzanata az & kozremi-
kodésével ment végbe, egészen e torvénynek 1879-ben tortént megalkotasaig.

... Ezzel kapcsolatban hasonl6 szerepet vitt az egyestilet abban az atalakulas-
ban, mely azutdn az erdétérvény végrehajtdsanak megfelelé szervezését lehe-
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t6veé tette: 1. i. az erdészeti ligyek vezetésének az erre egyediil illetékes f6ldmi-
velésiigyi ministerium {igykérében valo egyesitésében. Ez az eszme szintén az
egyesiilet kebeléb6l indult ki, mar 1867-ben, s mikor 1879-ben az erdétorvény
létrejott, megint az egyesiilet volt az elsd, aki felszélalt annak érdekében, hogy
a kincstari erdészet kozponti vezetése, a pénziigyministériumtél a f6ldmi-
velésiigyihez helyeztessék 4t, a mi aztan az erd6torvény veégrehajtdsara vonat-
kozodlag tett elsé intézkedésekkel kapcsolatban meg is tortént.”

Evtizedes huzavona utan: siker

Amint mar korabban is emlitettiik, az erd6térvény elokészitéséb6l az Or-
szagos Magyar Gazdasigi Egyesiilet mar a Magyar Erddszeti Egylet idejében
kivette a részét és ez a munkaja 1866-ban ért cstiespontjara, amikor is az OMGE
lapja, a ,,Gazdasdgi Lapok” hat alkalommal ismertette az erre a célra kikiildott
bizottsag altal kidolgozott erdészeti toérvényjavaslatot. Annak gondozasat at-
vehette az tjonnan megalakult erdészeti érdekvédelmi szervezet, amely a lét-
rejéttét maga is nem utolsésorban az OMGE pértfogasanak kdszonhette. (Az
OEE az OMGE Ullsi ati székhazaban, az un. Koztelken tartotta alakulo ile-
sét, 1866. december 9-én, és azon részt vett Lonyai Gabor és Korizmics Laszlo
az OMGE két alelnoke is.) ;

Komoly lendiiletet adott a mozgalom iigyének, hogy egy kitliné koponya és
agilis egyéniség, hazafias és szakmai érzelmekt6l fltott fiatalember, az OEE
elsé titkdra, Bedd Albert, bekapcsolodott a munkdba. Jogot végzett erdész
volt, és ez a korilmény azonnal éreztette hatdsdt az egyesiilet fellépésén, mun-
kdjin. Az OEE, mindjart megalakuldsa utan, 1868-ban, az OMGE-val kozo-
sen felterjesztette a mar kidolgozott térvényjavaslatot a korméanyhoz, ahol
Gorowe Istvan kozgazdasagi miniszter vezetésével egy bizottsag vette azt mun-
kaba, A tervezet sorsa azonban lassan haladt elére. Hosszira nyulna azoknak
a felterjesztéseknek és siirgetéseknek az ismertetése, amelyek ezt kdvetéen az
OEE részér6l a kormdanyzati szervek és intézmények irdnyaban évente megis-
métlédtek.

A késlekedés, a huzavona egyik oka nyilvin maga a torvénytervezet volt,
amely tobb alapvetd érdekellentétet igyekezett szintetizalni, eredménytelentl.
A mdsik ok a hazai tékés gazdasdgot elsé izben mélyen megrdzd, 1873-ban
kirobbant, nagy gazdasdgi vdlsig lehetett, amely az élet szdmos teriletét suj-
totta és egészen 1879-ig elhuzédott. A sulyos problémékkal telitett politikai és
gazdasigpolitikai légkér nem kedvezett az amugy is problematikus térvény-
javaslat targyaldsanak. A gazdasagi alapon kifejlodstt politikai valsag juttatta
korményzé szerephez a Szabadelvii Partot 1875-ben.)Az elsé Tisza-kormany
azutdn a valsdg szoritdsanak lazuldsdval, a felélénkiilés els6 jeleinek érzékelé-
se nyoman 1878-ban elérkezettnek tartotta az id6ét, hogy a korményjavaslatot
a képviselohaz elé terjessze megvitatasra. A javaslat sorsdt akkor mar a meg-
valésitas donté stadiumaban szakmai szempontbél Bedd Albert, politikai szem-
pontbdl Tisza Lajos, az OEE elndke tartotta kézben évek ota. A Tisza testve-

. rek, Tisza Kalman és Tisza Lajos el6tt az erdészet sorsa és az erd6tdrvény tligye

mar korabban sem volt ismeretlen (erre még visszatérek), ez a kortilmény bi-
zonyara eldsegitette a javaslat viszonylag gyors teté ala hozasat.

Ujabb bizottsagi munkak és csiszolgatasok utan, 1879 majusdban vette kez-
detét a torvényjavaslat képvisel6hazi és férendihdzi targyaldsa. A képvisel6-
hazi csatdban kiilénosen Tisza Kdlmdn miniszterelnok, Kemény Gdabor fold-
mivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszter, valamint Tisza Lajos, az OEE
~ elndke vette ki részét a szellemi kiizdelembdl a javaslat védelmében. A par-
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lamenti vita azutian junius 5-én véget ért. A korabeli térvénykezési szabalyok-
nak megfeleléen, a két hdz dltal megdllapitott szoveget a kirdaly szentesitette
1879. junius 11-én, azt kihirdették az orszdggyiilés mindkét hazdban jinius 14-
én és a torvény 1879. évi XXXI. torvénycikk-ként életbe lépett, 1880. julius 1-én/!

Eddig tartott egy szdz év el6tti torténet szdzéves torténete. Egy szép kiiz-
delemé, amelynek szépségét az adja meg, hogy az igazsdgért, a jogeért, a ma-
gyar fold egyik legszebb ékességéért és nagy értékéért, a jovo generdcié érde-
keiért, miérettiink, folytattak kivald jogészok, politikusok és szakmank leg-
jobbjai évtizedeken keresztiil, nemcsak ésszel, hanem toretlen, elszént hittel,
erés akarattal is. Mélto és ill6 dolog tehat, hogy roviden réluk is megemle-
kezziink.

Politikusok szerepe az erdétorvény megalkotasiban

Az Orszdgos Magyar Gazdasdgi Egyesiilet részéril ismételt emlitést érdemel
annak két alelnoke, Lényai Gdbor és Korizmics Ldszl6. Lonyai kezdeményezo
javaslattételével, Korizmics az OEE megalakulasdnak egyengetésével vette ki
a részét a munkabdl.

Az Ungarischer Forstverein, utébb Magyar Erddszeti Egylet vezet6 személyi-
ségei kozill Weszely Jézsef, az allamvasut tarsulat erdei és kincstari joszagainak
féfeliigyeléje, a MEE elnokhelyettese, dr. Barta Béla tanar, dr. Gervay Ndndor
ugyvéd, Thieriot Albert erdétanadcsos valasztmanyi tagok és Rowland Vilmos
erdémester, egyesiileti titkdr neve érdemel emlitést, mint akik a legeselekvéb-
ben viszonyultak az {igyhoz és felkaroltdk a MEE részérél elindult kezdemé-
nyezést.

‘A politikusok koziil a két Tisza testvér jatszott dontd szerepet az erddtorveény
megalkotasaban.

A Tisza név nem hangzik kellemesen a mai fiil szdmara. Ennek oka elsdsor-
ban grof Tisza Istvan, a kés6bbi haboris miniszterelndk akinek személyéhez
flizte a koztudat Magyarorszdgnak az els6 vilaghdboruba valé belépését és ab-
ban a végsd vereségig vald kitartast, szazezrek értelmetlen halalat és milliok
szenvedését.

Az a két eléd azonban, akinek politikai palyafutasa alatt tobbek kozitt az
erd6torvény is megsziiletett, némileg mas elbiralas ald eshet. Természetesen
nem vallalkozhatom arra, hogy az erdétorvény torténetének iirligyén a Tisza
csalad torténetének valamiféle mai, marxista szemléletli értékelését adjam.
Tény azonban, hogy térténetiink idején Tisza Kdlmdnhoz és decséhez, grof Tisza
Lajoshoz szdmos pozitiv kizéleti megnyilvdnulds flizédik.

A csalad nevét mintegy hirhedtté tevd gréf Tisza Istvdnrdl (1861—1918) fel-
jegyezték (a szamos aposztrofalé és frazisokban nem szlik6lkédd jelzé mellett)
azt is, hogy merev, hajthatatlan, kiméletleniil éles és harcias politikus volt,
kevés emberismerettel és fantaziaval megéaldva. Puritdn, dogmatikus, predesz-
tindciés hittel telitett kalvinista volt, érzelmeiben konzervativ és g6gos. a koz-
életben zarkézott féur. Halhatatlan kélténk sorai nyoman valdszintileg orikre
ratapadt ,,a geszti bolond” jelzd, ami egyben utalds is a csaldd &si feszkére
(1760 6ta) a Bihar megyében, Nagyszalonta kozelében fekvé Geszire, ahol vi-
szont Tisza Istvan egyaltalan nem bolond médjara, hanem nagyon is jol szamito
prakticizmussal gyarapitotta birtokat.

Egészen mas jelzét ragasztottak a kortarsak apjanak, Tisza Kdlmdnnak (1830
—1902) nevéhez. O volt ,,a generdlis”, a Szabadelvii Part évtizedeken at nagy
hatalmu vezére, aki a partpolitikai kiizdelmek és a politikai er8k alakuldsianak
ereddjeként, példatlanul hosszu ideig, 1875-t61 1890-ig toltdtte be a miniszter-
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elnoki tisztséget. Alapvet6 szerepet jatszott azonban ebben egyénisége, személyi
képességei és tulajdonsdgai is. Kemény autokratizmusa hallatlan hajlékonysag-
gal, diplomaciai érzékkel, jozan prakticizmussal, egyezségre hajlé mértékletes-
séggel tarsult. Oriasi és ravasz taktikai érzékére jellemz6 volt, hogy 6si kalvi-
nista létére (a dundntili reformatus keriilet fégondnoka is volt, mint ahogyan
szamos elédje viselt elékelé méltosagot a reformatus egyhazban), sikeriilt hosszu
idén 4t birnia annak a Habsburg-uralkodonak a bizalmat, akinek birodalméban
a katolicizmus szinte Allamvalldsnak szamitott. Ugyanakkor tdmogatta a libe-
ralis nagypolgérsiag, a hangoskodé dzsentriréteg (amely tévesen 6t is dzsentrinek
vélte), valamint a 48-as eszmékhez kozelallo kispolgari balkozép is. Mindezek
mellett egyenstlyban tudta tartani a hatalmas és jol szervezett, ebben az idé-
ben mar egyre konzervativabbd valé agréariusokat is, akik ellenzéi voltak az
ipari bazison kifejlédé polgarosodasnak, tehat lényegében szembe keriiltek a
haladéssal.

Mind e mellett nem volt elvtelen németbardt, aulikus udvaronc (6 maga grof
sem volt), hanem rendkiviil nagy olvasottsdgi, eurdpai ldtokérii polgdri politi-
kus, akinek dllamirdnyitdsi eszményképe (mar amennyire ez a kortérsak visz-
szaemlékezéseibdl kivehetd) az angol parlamentdris monarchia volt.

Hosszii kormdnyzdsinak idejére esett a liberdlkapitalisia Magyarorszag on-
dllésoddsdnak, dllamjogi kiépitésének és a kozigazgatds centralizdldsdnak, az uj
tolkes igényeknek megfelelé modernizdldsinak jelentés szakasza. Példa erre az 1j
Biintets Térvénykényv megalkotdsa (amelynek centendriumat a mult évben
iinnepelte a magyar jogasztarsadalom), az ipartérvény, a folyok szabalyozdsarél
szold térvény, a vizjogi térvény és nem utolsésorban emlékiilésiink targya, az
elsé modern erdétorvény is. Mindezek a jogszabdlyok az dllam irdnyité szere-
pét rogzitették a tdrsedalmi-gazdasdgi élet kiilonféle teriiletein.

Dr. Horvath Pal, neves jogtérténésziink a kozelmultban megjelent, nagy-
szabasil Osszehasonlité jogtorténeti munkajaban ,késleltetett burzsod jogeso-
portnak” nevezi azoknak a kelet-eurdpai és balkan népeknek a jogat, amelyek
az altalanos eurdpai polgari fejlodéstél elmaradva, viszonylag késén, a XIX.
szdzad utolsé negyedében alakitottdk ki burzsoa jogrendszeriiket. Erre példa
ez a magyar jogfejlédés is.

Az erdétorvény megalkotdsat a kor torténelmi erévonalai mellett a két Tisza
testvér; Tisza Kalmén és Tisza Lajos személy szerint is motivalta.

Tisza Lajost (1833—1898), a miniszterelnok ocesét kiilondsen szoros szdlak
fiizték az erdészethez, Fiatal kordban jogot tanult, majd a szabadsagharc le-
verése utdn a berlini egyetemet latogatta. Ezt kovetSen nagyobb kiilféldi uta-
zast tett a Kozel-Keleten, majd bekapesolédott a politikai életbe, batyja ol-
dalan. 1861-ben mar képvisel6, majd Bihar megye féispanja, a févarosi koz-
munkatanacs elntke és kozlekedési miniszter. A gazdasdgi élettel tehat szoros
kapcsolatba keriilt jogdszember volt. Az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek a sz6
szoros értelmében alapité tagja volt (egyike volt annak a 43 személynek Tisza
Laszloval egyiitt, akik 1866. december 9-én, Pesten, az OMGE Ull6i uti szék-
hézdban, az un. Koztelken, az OEE-t megalapitottdk). Tagja volt az els6 12
. tagu igazgatévalasztmanynak, 1868-t6]l 1875-ig az egyesiilet elsé alelndke, 1875-

~ tGl 1898. januar 26-an bekdvetkezett haldlaig pedig elnéke volt. Vagyis az OEE
- felszabadulds eldtti torténetének legprogresszivebb idészakdban wvitt mindig
vezets szerepet az egyesiilet életében. Ezért bizonyara nem véletlen, hogy baty-
~ ja miniszterelndkségének harmadik évében mar targyaldsra keriilhetett az oly-
annyira ahitott erdétorvény tervezete. ;

Tisza Lajosra egyéb évfordulé alkalmdbdl is emlékezhetiink ebben az évben.
1879-ben volt a nagy szegedi arviz, amely a varost gyakorlatilag teljesen rom-
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' ba déntotte, hiszen csak 334 épiilet maradt tébbé-kevésbé épen az 5585 elpusz-
tult mellett. A kiraly ujjaépitési korménybiztosként Tisza Lajost kiildte Sze-
gedre, akinek hallatlanul energikus irdnyitdsaval Szeged &t év alatt felépilt
romjaibél és a vérosszerkezet ma is azokat a korszer( alapvonasokat mutatja,
amelyeket a mérnokok Tisza Lajos iranyitadsaval meghatdroztak. A wvdros fo-
terén pedig ott dll ma is Tisza Lajos emlékmiive, Fadrusz Janos monumentdlis
alkotdsa, hirdetve Szeged népének halajat és megbecsiilését. Tisztelettel oGrzi
az OEE is, ugyancsak Fadrusz altal alkotott mellszobrat, valamint egy festett
portréjat az egyesiiletben. Egyébként Szeged ujjaépitése terén szerzett érde-
meiért kapta meg a grofi cimet 1883-ban és ettél kezdve hasznalhatta a ,,boros-
jenéi” mellett a ,,szegedi” elénevet is.

Tisza Kalman is csaknem az alakulds napjatol, 1867 elejétdl alapité tagja
volt az egyesiiletnek. Mind a két testvér szinte dllanddan tagja, ha ugyan nem
vezetdije volt valamely olyan egyesiileti bizottsdgnak, amely valamely jogszabaly
vagy felterjesztés elbkészitésével foglalkozott. (Az egyesiilet ezekben az évek-
ben a halaszati, a vadaszati és a vizjogi torvény eldkészitésével, illetve az azo-
kon valé kdzremiikodéssel is foglalkozott.)

A Kklasszikus triumviritus: Divald, Wagner, Bedd

Az erd6térvény tervezetének kozvetlen, részletes kidolgozdsaban jatszott don-
t6 szerepe miatt az erdészeti szakemberek koziil hdrom nevet kell kiemelniink,
annal is inkébb, mert szakmdnknak ezekre a kitlinéségeire kerek szdmi élet-
rajzi évforduldik alkalmdbél is emlékezhetiink. Ez a harom név: Divald Adolf,
Wagner Kdroly és Bedd Albert.

Divald Adolf (1828—1891) személyérél viszonylag keveset tudunk. Selmecen
tanult az Erdészeti Akadémian. A szabadsaghare idején tanulményait megsza-
kitotta és honvédtiizérként harcolf.

A fegyverletétel utan befejezte tanulményait és Selmecbanyén kincstari er-
démester lett.

Lelkesen csatlakozott Wagner magyarositdsi torekvéseihez. 1862-ben Wag-
nerral kozésen megalapitotta, szerkesztette és kiadta az ,Erdészeti Lapok”-at
Selmecen (és jorészt irta is). A lap 1873-ban ment &t az OEE tulajdonédba. Fa-
radhatatlan munkat végzett a magyar erdészeti szaknyelv megteremtése ér-
dekében is, Wagnerrel egyiitt kidolgozta a Pesten, 1868-ban megjelent magyar
—német és német—magyar erdészeti miszotart. Emiatt athelyezték a stajer-
orszagi Eisenerzbe, s ki is lépett az allami szolgalatbol, Egyik lelglelkesebb
harcosa volt az OEE megalapitasdnak. A kiegyezés utdn az allami erddk ira-
nyitasat végz6é pénziigyminisztérium erdészeti osztalydnak vezetGje lett (he-
lyettese, majd utéda Wagner Karoly volt). 1872-ben allasardl lemondott és a
szlavoniai kinestari erddségek értékesitésére alakult részvénytdrsasig vezetését
vette 4t. Annak felszamoldsa utdn az Eszterhazy-uradalomnak igazgatéja lett
Kismartonban., Tudomdnyos munkdssiga alapjin 1864-ben az MTA levelezd
tagjdvd vdlasztottdk.

Az erdétorvény létrehozdsinak nagy mive elsésorban az & nevéhez fiizédik,
egy évtizedes munkét fektetett ebbe. Az allami szolgélatbél valo kivalasa és
egy igen tekintélyes, de periferidlis maganbirtokra valo visszavonuldsa azonban
némiképpen és méltanytalanul homéanyba boritotta palyafutisianak utolsé két
évtizedét. Napjainkban, a csaladi levéltarak kutatdsa soran el6keriil6 szakmai
iratai is tanusitjak, hogy memcsak nagy gazdasdgpolitikus volt, hanem a leg-
modernebb elveket wvalld, kitiiné erdészeti szakember is, akinek szolgélatait a
birtokuk fejlesztésére legtobbet add, nagy erdébirtokosok vették igénybe. Alak-
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ja mégis leginkabb ugy vonult be szakmdnk térténetébe, mint rettenthetetlen
forradalmdr, aki az idegen elnyomas nehéz éveiben batran szembeszallt a nagy-
hatalmi Ungarischer Forstvereinnel, aki merte kezdeményezni a német lap
mellett a magyar erdészeti szaklap meginditasat és aki els6ként kiizdott két
tarsaval 0nalls, valoban magyar és a magyar erdészet érdekeit szolgalé Orsza-
gos Erdészeti Egyesiilet létrehozasaért.

Sajnos, azt sem tudjuk pontosan, hogy hol nyugszanak foldi maradvéanyal
(allitélag Pozsonyban).

Wagner Kdroly (1830—1879) a Maramaros megyei Sugatagon sziiletett, er-
. dészesaladbol, 1850—1853 kozott végezte el tanulmanyait a selmeci akadémian.
Ezt kivetben hol a gyakorlatban dolgozott, hol az akadémian tanitott segéd-
tanarként, sét a keszthelyi mez6gazdasagi tanintézet tanara is volt.

A kiegyezés utan megbiztak a selmeci erdészeti akadémia magyar nyelvi es
megreformalt tantervének kidolgozasaval és bevezetésével 1867/68-t6l 1871-ig
volt e célbol az akadémia elsé erdészeti rendes tanéra, vagyis szakoktatdsunk
vezetdje. 1871-ben a pénziigyminisztérium erdészeti osztdlyara nevezték ki f6-
erdétanacsosként, 1872/73-t6l, Divald tavozasa utan pedig annak vezetSje lett,
1879-ben bekovetkezett varatlan halalaig.

Wagner leginkabb irodalmi miikédésérdl kozismert szakmank torténelmében.
Haldldnak 100. évforduldja alkalmdbél azonban elsésorban azt a hazafias, mond-
hatni forradalmi egyéniségét kell méltatni, amelynek vetiilete volt a magyar
erdészeti szakirodalom megteremtésére, a magyar erdészeti egyesiilet létrehozd-
sira, az akadémiai szakoktatds magyarrd tételére és a modern magyar erdé-
tirvény megalkotdsdra irdnyuld torekvése.

Igen sajnalatos, hogy férfikora delén, alkotoereje teljében ragadta el a ha-
ldl. Elgondolni is nehéz, hogy hatalmas felkésziiltségének és tehetségének bir-
tokaban mit tudott volna még alkotni, tobbek kozott az erddtorvény vegre-
hajtasa terén is.

Emlékének tiszteletére, halalanak 100. évforduléja alkalméabél a Mezdgazda-
sigi és Elelmezésiigyi Minisztérium a kézelmultban felallitotta bronz mell-
szobrat a minisztérium Kossuth téri arkadjai alatt levd, a tarca torténelmi
személyiségeinek emlékére létesitett szoborgalériaban.

Végiill meg kell emlékezniink a legnagyobb magyar erdészrél, szakmank
biiszkeségérol: dr. kalnoki Beds Albertrél (1839—1918). Erdélyben sziiletett,
jogot végzett, majd elvégezte Selmecbanyan az erdészeti tanulmanyokat is és
tanar akart lenni. A véletlen sodorta Vukovaron Divald Adolf mellé és bizo-
nyara az 6 hatasa ala keriilve maradt az erdészpalyan. Baratja példajat kovet-
ve, lelkes harcosa volt az Orszégos Erdészeti Egyesiilet megalakitasanak, majd
annak megtorténte utdn 6 lett els6 titkara, 1880-ig, ettdl kezdve els6é alelndke,
majd tiszteletbeli elndke volt halalaig, 1918-ig. Szerkesztette az egyesiilet
évkonyveit, majd amikor az ,.Erdészeti Lapok” adas-vétel utjan az egyesilet
tulajdonaba keriilt, a szaklapot egészen 1900-ig. Orszdgos féerddmesterként,
majd foldmivelésiigyi dllamtitkdrként donté szerepe volt annak az erddtérvény-
nek a valdéra vdltiséban, amelynek létrehozdsdt Divald Adolfnak dllami szolgd-
lathol tortént kilépése utdn 8 vette kézbe és vitte diilére. Oriasi szakirodalmi
munkéssagot fejtett ki, hossza oldalakra rug ennek puszta bibliografiaja. Tu-
domdnyos munkdjdnak elismeréseként, 1885-ben a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia levelezé tagjdvd, a kolozsvdri egyetem pedig a bélesészettudomdnyok
diszdoktordvd vdlasztotta. Kozéleti palyafutasa soran volt orszéggyfilési képvi-
seld, szamos tarsadalmi egyesiilet vezetségi tagja (pl. a Székely-Egyesiilet ak-
tiv elnoke, a Magas Fenyéfa T4rsasag ,féfenydje” stb., kitlin6 sportember is
volt), tobb varos diszpolgéra stb. Elhalmoztik 6t kitiintetésekkel bel- és kul-
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Ffoldon egyardnt, a francia Becsiiletrend tiszti keresztjét éppen ugy viselhette,
mint a japan csdszar altal adomanyozott ,Felkel6 Nap” rendjelet. Az erdé-
torvény megalkotdsdval és féként kovetkezetes wvégrehajtdasdval, az iizem-
terv szerinti erddgazddlkodds bevezetésével, a modern magyar erdészet meg-

teremtdjének. tekinthetjiik és munkdja ars poeticdjinak tarthatjuk az egyik
munkdjabol vett, aldbbi idézetet:

»Gondolatomnak és munkdssdgomnak
soha meg nem sziiné tdrgya

az erdd, s hazam erdészeténel
jovdje!”

Ma Strobl Alajos altal, férfikora delén készitett kitlinG mellszobra fogadja
si alma materiink auldjaban Sopronban a jové erdémérnikeit. Az OEE pedig
réla nevezte el az 1957-ben alapitott és a legrangosabb szakmai elismerésnek
tekintett egyesiileti kitiintetést: a Bedd Albert-emlékérmet.

Epilogus

1930-ban az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet az erdétorvény 50 éves fennalla-
sdnak mélté megiinneplése céljabol emléktablat avatott a december 20-an
tartott, rendes évi kozgytllés keretében az egyesiilet Alkotmany utca 6. sz.
alatti elékeld, 1886-ban épiilt székhazdban. Az éplilet ma is all, a Kiilkeres-
kedelmi Minisztérium egyik részlege haszndlja. Az emléktabla azonban mar
nem taldlhaté, igy a 100 éves évfordulé megiinneplése sordn nem tudjuk annal
elhelyezni az emlékezés koszorujat. Nem tudjuk az alkoték koziil Bedé Albert
Erdélyben levé sirjan és Divaldnak, talan Pozsonyban levé sirjan sem elhelyez-
ni. Igy egyediil Wagner Karolynak Budapesten, a Farkasréti temetében levd,
a habora alatt erésen megsériilt, de az évfordulé alkalmabol az OEE éltal a
lehet6ségeknek megfeleléen restauraltatott siremlékénél hajtunk fejet a nagy
©lodok emlékének.

TRODALO M: Ajtai Sdndor dr.: Magyar erdészeti kozigazgatis. Budapestf, 1935. — Az OEE
kiadasa; Angyal Ddvid szerk.: Tisza-évkonyv 1923. Budapest, 1923. — Athenaeum kiadds; Bedd6
Albert: Divald Adolf {. Erdészeti Lapok, 30. évf., 1891. Budapest. 791—792. o.; Berend T. Ivin—
Szuhay Miklés: A t6kés gazdasag torténete Magyarorszagon, 1848—1944. Budapest, 1975. — Kos-
suth Konyvkiadé, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé.; Bolomy Jozsef: Magyarorszag kKormanyai,
1848—1975, Budapest, 1978. — Akadémiai Kiadd; Csizmadia Andor—Kovdcs Kdlmdn—Asztalos
Ldszlo: Magyar Aallam- és jogtérténet. Budapest, 1978. — TankOnyvkiadé, V.; Erdédi (Divald)
Adolf: Kozgazdasagi eszmetdredékek az erdészet koréb6l. Felolvastatott az Orsz. Magy. Gazd.
Egyesiilet kebelében, 1865. év jin, *5-én, az erdészeti torvényjavaslat tdrgydban tartott bizottmanyi
iilésen. Pest, 1866. — Evkdényv, Galgbéczy és Kocsi nyomdaja; Fekete Zoltdn: Unnepi beszéd az
erdétorvény 50 éves fenndallasianak emlékére. Erdészeti Lapok, 70. évf. 1931. Budapest — 16—27.
o0.; Horvdth Pdl: Bevezetés az Osszehasonlité jogtbrténet alapelemeibe, Budapest, 1979. — Koz-
gazdasagi és Jogi Konyvkiadé; Gergely Andrds—Szdsz Zoltdn: Kiegyezés utan. Budapest, 1978,
— Gondolat K, (,,Magyar histéria’’-sorozat); Kirdly Pdl: Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet tor-
ténete, 1866—1966, Budapest, 1967. — Az OEE kiadésa; Kolossvdry Szabolesné: Ungarischer Forst-
verein — Magyar Erdészegylet — Orszdgos Erdészeti Egyesiilet. in: Az Orszdgos Erdészeti
Egyesiilet Erdeészettdrténeti Szakosztilya Kozleményei, III—IV. szam. Budapesf, 1968. — Az
OEE kiaddsa; Ldng Péter: Mez6gazdasagl érdekképviselet Magyarorszdgon. Az agrarius moz-
galom zé4szlébontdsa és szervezeteinek kiépitése. in: Agrartérténeti Szemle, XIIL. évfolyam, 1971
3—4, szam, 392—407. o.; Lesenyi Ferenc: A magyar erdbfgazdasdg, in: Erdészeti Kisérletek, 1972.
XXIK. kitet, 97—159. 0.; Lesenyi Ferenc: Erdészeti szakmiivelodésiink és felsGbb erdészetl szak-
oktatasunk torténelmi alapjai. Sopron, 1940. — M. kir. Jozsef nddor Miiszaki és Gazdasdgtudo-
manyi Egyetem Bédnya-, Kohd- és Erdémérntki Kardnak Konyvkiadé Alapja:; Mészdros Kdroly:
Az Uj erd6tdrvény a polgdri magdnjog és nemzetgazdaszati érdekek szempontjabél. Pest, 1857.
— Rath Mér kiaddsa; Dr. Mihalovits Jdnos: Magyar erdészeti jog, I. kotet. Zsolna, 1919, —
Biel L. Kényvnyomddja; Tagdnyi Kdroly: Magyar erdészeti oklevéltir, I—IT—III, kdotet, Buda-
pest, 1896, — OEE—, Patria’® kiadas; Vdgé Odon dr.: Az erd6k védelme és joléti szerepe a
magyar, jogalkotdsban. Budapest, 1975. — Az Erdészeti Tudoméanyos Intézet sokszorositisa: Em-
lékirat, Megalakuldsanak 40. évforduldja alkalmébél kiadja az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet. Bu-
dapest, 1806, — , Patria” kiadas. : ;
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634.0.232.325.24

VEGYSZERES GYOMIRTASI
KISERLETEK _
LOMBOS CSEMETEK KOZOTT

DOMGNKOS GERGELY,
KOVACS IMRE: '

Az erdészeti szaporitéanyag-termesztésben a legnagyobb gondot
vdltozatlanul a gyomok elleni kiizdelem okozza. A zomeében kis
lombozati vagy késén zdrédd névénydllomdnyok természetes gyom-
elnyomdé készséggel alig, vagy csak nydr kozepétol rendelkeznek.
Ha a legkényesebb mezdgazdasdgi-kertészeti és gyogynoveény-kulti-
raknak kiterjedten alkalmazott gyomirtd szereik vannak, akkor meg
kell taldlnunk ezeket az erdészet szdmdra is. Szakszerii, de veszély-
telen alkalmazdsuk még magy fehér folt szakmdnkban, de féleg
a csemetetermelésben, pedig bevezetésiiket itt siirgeti legjobban
a csikkend és dragulé munkaerd.

Kisérletsorozatunk kozvetlen célja volt: olyan gyomirtdsi technologidk ke-
resése, amelyek a csemeték karositdsa nélkil lehetdleg az egész tenyészido-
szakra megbizhaté védelmet adnak kéros szermaradvany nélkul.

~ ANYAG ES MODSZER

Helyszin: A DEFAG bankuti csemetekertje.
Talajtipus: kozépkotott, mészlepedékes csernozjom, 1,35—2,41Y%, szervesanyag-
tartalommal, a kisérleti tablan 2,09%.
Parcelldk mérete: 50 m2,
Elévetemény 1977-ben: fekete ugar.
Alkalmazott géptipus: Van der Weij tipusu parcellapermetezé 500 lit./ha viz-
mennyiséggel, Tee—jet 11006 tip. szoréfejjel, 3 atm. nyomason. A bedolgo-
zast igénylé készitményeket a permetezés utdn azonnal bedolgoztuk kézi
gereblyével, 6—8 cm-re,
Id6pont: 1978. III. 23., vetés utan, kelés elétt — premergensen.
Meteorolégiai adatok: 13—15 °C hémérséklet; 60%p-os relativ paratartalom, sza-
raz talajfelszin, szélcsendes id6. A teriilet két héten beliil 5 mm esét ka-
pott, majd VII. 31-ig 304 mm-t.
Vetés ideje: 1977. X. 28. 5 ecm mélyen; vorostolgy 10 cm; dugvényozésok 1978.
: III. 5., 70 cm-es sortavval.
Kelések, kzhagtasok 1978. IV. 15—20. dugvanyok; 1978. IV. 5—15. kozt mag-
vak, ill. a vorostolgy IV. 25.—V. 1. kozt.
A parcellék kétszeres ismétlésben keriiltek kijelolésre, a sorokra merélege-
sen, s igy minden fafajt minden kombinaciéval tudtunk kezelni.

i A bevont ‘ kultardk:

bédai fiiz eziistfa ‘ i)
oriasnyar csorgéfa
olasznyar —214 tatar juhar 4
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korai nyar
vorostolgy
hegyi juhar

+

A vizsgdlatokba vont készitmények:

korai juhar
mezei juhar
ostorfa

Készitmény neve Hatoéanyag Gyarto vallalat
ADOL 80 WP lenacil Ko6banyai Gyégyszerarugyar
AFALON linuron Hoechst AG, NSZK
CASORON 5 G dichlobenil Du Pont AG, NSZK
DUAL 720 EC metolaklér Ciba—Geigy, Svajc
DEVRINOL 50 WP napropamid Stauffer Ch. Co., USA
ETAZIN 50 WP triazinszarmazék Ciba—Geigy, Svajc
GEANTER 80 WP terbacil Kébanyai Gyogyszerarugydar
HUNGAZIN PK aktinit PK Budapesti Vegyi Miivek
MALORAN 50 PW klér-bromuron Ciba—Geigy, Svajc
MERKAZIN prometrin Budapesti Vegyimuivek
PATORAN metobromuron Ciba—Geigy, Svajc

PRIMEXTRA 500 FW

SATECID 65 WP
SENCOR 70 WP

metolaklor + aktinit
PK

propaklor

metribuzin

A teriileten eléforduld fébb novények:

Ciba—Geigy, Svajc

EMV, Sajébabony
Bayer AG, NSZK
|

Tudomanyos neve Eletformaja Magyar neve
Agropiron repens G3 tarackbtza
Amaranthus retroflexus T4 szO6ros diszndéparaj
Bilderdychia convolvulus T4 szuldk kesertifi
Capsella-bursa pastoris T2 pasztortaska
Cynodon dactylon G3 csillagpdzsit
Cirsium arvense G3 mezei acat
Chenopodium album T4 , fehér libatop
Echinocloa cruz-galli T4 kakaslabfi
Erigeron canadense T4 betyarkoro
Portulaca oleracea T4 kovér porcsin
Polygonum aviculare T4 poresin kesertfi
Raphanus raphanistrum T3 repcsényretek
Setaria glauca T4 faké muhar

T3 mezei tarséka

Thalpsi arvense

ERTEKELESI MODSZER ES IDOPONTOK |

Mind a gyomirté hatds, mind a tlir6képesség vizsgalatit a nemzetkozileg
alkalmazott EWRC 1—9 értékelésével végeztiilk. Ezen az 1-es érték a legjobb,
mely a gyomok teljes pusztuldsét, és a kulturnovény tlirésmentességét egyarant
kifejezi; 9-nél ez mindkettére ellenkezbleg értendé. Az értékelések soran par-
cellanként EWRC-értékszamot kell megéllapitani, ahol a kezeletlen kontrollhoz
viszonyitjak az észlelt gyomirté hatast gyomfajonként, ill. a fitotoxikus tiine-
teket fafajonként.

1. felvételezés V. 8. — amikor a kontrollparcellin meg kellene kezdeni a kezi
apolast —
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1I. felvételezés VII. 14. — amikor az apro r'nagcsemeték jol sikertilt parcellain
: lenne szilikséges az apolds —
1L felvételezés IX. 20 — csemeteleltdr idején.

EREDMENYEK, ERTEKELES

A kénnyebb attekinthet6ség miatt nem tablazatba foglalt szdmokat, hanem
szoveges bsszeallitast kozliink a legfontosabb tapasztalatokrol.

Kontroll: VII. kozepére teljes gyomboritottsag: Nyarak 30—40 cm-ig néttek;
az aproé magesemeték nagy része kipusztult.

SATECID 65 WP 7 kg/ha + MALORAN 50 WP 3 kg/ha: 3 honapig gyommen-
tes talajt adott. Minden fafaj tiinet nélkiil ttrte.

SATECID 65 WP 7 kg/ha + ADOL 80 WP 1 kg/ha: Magrol kelé kétszikl gyo-

/ mok ellen révidebb hatas; VI. kozepétsl kézi kapalast igényel. i

SATECID 65 WP + MERKAZIN 3,5 kg/ha: VI. kbzepéig a hatds jo és tlinet-

mentes; kivétel az eziistfa, mely 50%p-0os pusztulast mutatott.

SATECID 65 WP 7 kg/ha + PATORAN 4 kg/ha: Kétszikliek nyar végén is
csak szalanként voltak; minden fafaj tiinetmentes. ‘

SATECID 65 WP 7 kg/ha + AFALON 2,5 kg/ha: J6 tartamhatds 3 honapig;
VI. végétsl kézi kapalast igényel mind az egy-, mind a kétszikd gyomok el-

‘ len. Kissé érzékenyek a juharok.

- DUAL 720 EC 3,5 lit/ha + MALORAN 50 PW 3 kg/ha: Minden magrél keld
‘ gyom ellen kivalo és tartos hatds az egész tenyészidészakban, kivéve a por-
y csint. Erzékenységet, erés novedékesokkenést csak az ostorfa mutatott.

DUAL 720 EC 3,5 lit/ha + ADOL 80 WP/ha: Kétszik(i gyomok ellen jo
d kezdeti, de révid hatést, hasonléan a 3-as parcelldhoz; nyarakon az ADOL
igen enyhe novedékgatlast okozott.

* DUAL 720 EC 3,5 lit/ha + HUNGAZIN PK 2,5 kg/ha: Nyar végéig kivélo
E: gyomirté hatds; juharfélék, az eziistfa és az ostorfa erds, a Bédai fliz igen
' enyhe lemaradassal reagalt.

. DUAL 720 EC 3,5 lit./ha + MERKAZIN 3,5 kg/ha: Mint a SATECID 65 WP
¢+ MERKAZIN.

. DUAL 720 EC 3,5 lit./ha + PATORAN 4 kg/ha: :

. DUAL 720 EC 3,5 lit/ha + AFALON 2,5 kg/ha: Nyar kozepéig mindkét ke-
zelés gyommentes, kivéve a rezisztens porcsin keserlfiivet, mely ekkorra
~ tomegessé valt, Egy fafaj sem érzékeny.

. PRIMEXTRA 500 FW 7 lit./ha: Minden egynyari gyom ellen kivalé és leg-
) hosszabb hatdsi. A dugvanyozott anyagok, a vérdstolgy és a csorgéfa ti-
netmentesen t(irte; a juharok, ostorfa, eziistfa viszont teljesen kipusztult,
; ill. ki sem tudott kelni.
~ GEANTER 80 WP 1,5 kg/ha: Nyar végéig tartés hatds, még a porcsin ellen
: is. Csak a faké muhar tudott elszaporodni aug. elején. Ezért ekkor egy
kézi 4polast igényel. A dugvényok tiinetmentesek, a vorostolgy kozepes,
E egyéb apré magesemeték erds érzékenységet jeleztek.

 ETAZIN 50 WP 3 kg/ha: Gyomokra jo, de révid hatasu szer. Dugvanyok jol
_-_. tirték, magvetéseket erdsen karositotta.

- SENCOR 70 WP 1 kg/ha: Julius elejéig igen jo herbicid hatédsu, ezutan is csak
; a faké muhar tudott eluralkodni. Dugvanyok, virostdlgy, csérgéfa, ostorfa
jol tirte; eztstfa és juharok 50%-0s lemaradassal és kipusztulassal reagél-
b tak.

CASORON 5 G 50 kg/ha: A granuldtum nehezen adagolhat6é specialis gép hia-
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nyéban; hatdsat a gyakori, bdséges es6, vagy a szarazsag nagyon lerontja.
Junius elejére a parcella is ezt bizonyitotta. Valamennyi fafaj erdésebb-
gyengébb érzékenysége miatt nem javasolhaté a csemetetermesztésben.

DUAL 720 EC 3,5 lit./ha -+ DEVRINOL 50 WP 4 kg/ha:

SATECID 65 WP 7 kg + DEVRINOL 50 WP 4 kg/ha: A két kombindci6 osz-
tott kezelésként keriilt kijuttatdsra; a DEVRINOL sekély bedolgozassal,
majd a DUAL és a SATECID kés6bbi permetezéssel. Hatasa kiilondsen az
egynyari kétsziklekre rovid és gyenge volt. Eziistfa, csorgéfa kipusztult,
tobbi fafaj kozepes mérethiannyal reagalt.

OSSZEFOGLALAS

A vizsgalt 12 fafaj 18 féle kezelése kozul kiemelkedden jo hatast és ked-
vezd kornyezetkimélést mutattak a SATECIDnek MALORANnal, PATORAN-
nal és AFALONnal alkotott kombinacioi.

Még hosszabb tartamhatdst és szélesebb gyomirté hatasspektrumot adott a
felsorolt harom szernek a DUAL 720 EC-vel valé tarsitasa.

A felsorolt készitmények, illetve kombindcidk javasolhaték szinte barmely
vizsgalt csemeteféleség kissé nagyobb teriiletti, un. ,féllizemi” kiprébalasra.
Ezekbdl tobbféle, mar egylitt gyartott kombinalt szerként is kaphato.

Dugvéanyozasra és mély vetésii tolgyfélékre kivalénak mutatkozott a PRIM-
EXTRA 500 FW; a GEANTER 80 WP és a SENCOR 70 WP. E harom készit-
ményt azonban nem tlirik a magrél kel6 ecsemeték.

Tapasztalataink szerint a legjobb eredményt adé esetekben is szlikséges egy
nyari nagyolo-gazolé kapalas és egy-kétszeri sorkozi apolds. A gyomfajok
szamdanak csokkenése nem jar mindig a gyomboritottsag ecstkkenésével.

Evelokkel fert6zott csemetetablakat at kell valtani fekete ugarra, ahol kény-
nyen végrehajthatjo glifozat- és hormonbéazisi hatéanyaggal ezek irtasa. A
tobbszori ugarmiivelés is nagyban cstkkenti a gyomokat.

Tovabbi célunk tobb fafaj és készitmény bevonasdval ujabb technolégiak
kidolgozasa és allomanykezelések lehetdségeinek vizsgalata.

HOZZASZOLAS
A VALLALATI SZOCIALIS FEJLESZTO MUNKAHOZ

Nem bovelkedlink olyan publikaciékban, amelyek a vallalati szocidlis fej-
lesztés kérdéseivel foglalkoznak. Es féleg nem olyanokban, amelyek alapvetd:
problémakat tarnak az olvasé elé. Csdtonyi Jézsef ,,A szocidlpolitikai tervek-
r6l, a munka megitélésérél és a tennivalékrol” (1979 augusztus) cimi cikké-
ben, erre vallalkozott. Megallapitasaival, véleményével nem kivanok vitatkozni,
mivel azok helytalléak és nemcsak a szlikebb adgazat tertiletére, hanem altala-
ban mindezek elmondhatok a hazai szocidlis fejlesztés gyakorlatara is.

Inkabb azért kivanok hozzaszélni, hogy a hibdk, hidnyossdagok rendezett
feltdrasaval mind jobban lehetévé valjon a vallalati szocidlis tevékenység to-
vabbfejlesztése. Egyik nagyon lényeges tisztdzand6 kérdésnek tartom, hogy
mar az elnevezésnél miért nem egységes, a tevékenység tartalmat lngob-
ban kifejezé fogalmat hasznalunk.
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Jelenleg tobb elnevezéssel is talalkozhatunk. Beszéliink szocidlis tervezésrdl,
- beszéliink szocidlpolitikai tervezésrél. Egyik elnevezés sem fejezi ki a lénye-
get, legkevésbé az utdbbi. A szocialpolitika tulajdonképpen kommunista el-
osztasi elvek érvényesitése a szocialista tarsadalomban. Ennek tébb szintje
van. Tarsadalmi szinten az allam gondoskodik meghatarozott rétegekrél vagy
meghatarozott helyzetbe jutott allampolgarairdl.

A szocialpolitikdnak van egy vallalati szintje is, a vallalat egyrészt besegit az
~ allami szocidlpolitikai munkaba, masrészt specidlis kovetelményeknek is eleget
. tehet.

- A vallalatok azonban nemcsak szocidlpolitikai feladatokat latnak el, hanem
példdul foglalkoznak munkavédelemmel is. Ezért a szliknek bizonyuld szo-
~ cialpolitikai tervezés helyett kezdett meghonosodni a szocialis tervezés elne-
 vezés is.

~ Véleményem szerint az elnevezés koriili bizonytalankodas arra vezetheté visz-
. sza, hogy még nem tisztdztuk magunk el6tt azt a célt, miért kell ilyen tevé-
~ kenységet végezniiik vallalatainknak.

: A szocidlis munkdanak alapveté jellemzéje az embercentrikussag. Ez kivet-

- kezik tarsadalmi céljainkbél is. De az embercentrikussigot nem meritheti ki
az a tevékenység, hogy a dolgozé embert el kell 1atni kiilonb6zdé targyi esz-
. kozokkel. Azt is tisztazni kell, hogy miért, mi célbol tessziik ezt. Ennek hia-
~ nyaban a kiilonbozé javak, targyi eszkozok nem fogjak eldsegiteni tarsadalmi
. céljaink elérését.

‘ Tarsadalmunkban a sziikségletek kielégitésével egyiitt el kell érniink a dol-
~ gozo embernek, mint személyiségnek minden oldalu fejlédését is. A dolgozo
~ ember a mindennapi tevékenysége alapjan egyrészt termeld ember, aki a mun-
~ kahelyén dolgozik, és altalaban a tarsadalomban él6 ember, aki pl. a csalad--
~ javal egylit él, pihen, szérakozik, miivelddik stb. A személyiség fejlédése is
~ egyrészt kotdédik termelé ember mivoltdhoz és altaldban a tarsadalomban élé
. mivoltahoz. Mindazoknak a javaknak, amellyel az embert ellatjuk, hozza kell
. jarulnia a személyiség fejlodéséhez is. Igy nem elegends, ha csak olyan javak-.
- kal latjuk el a dolgozot, ami személyiségének termelé oldalat fejleszti, de
.~ ugyanugy az sem elég, ha csak a személyiségének dltaldnos tarsadalmi fej-
 l6déséhez biztositjuk a kiilonbozé targyi eszkozoket.

- En itt latom a szocidlpolitikai tervezés f6 probléméajat, hiszen abban leg--
. kevésbé jelenhetnek meg a termelé ember fejlesztéséhez sziikséges feltételek..
. Tehat a cél: az ember személyiségének fejlesztése. Ennek minden feladatat:
- a véllalatok nem tudjak a véllukra venni, de nem is lenne szerencses.

- . A vallalatoknak elsésorban azokat a feladatokat kellene elvégezniiik, amelyek:

 a személyiség termel6 oldalat fejlesztenék. A munkavégzés, a munkatevé-
~ kenység olyan tényezéit kellene fejleszteni, amelyek leginkabb a dolgozé em-
 berek fejlédésére vannak kihatassal. A személyiségfejlédés altalanos téarsa-
- dalmi oldaldnak fejlesztése mar a térsadalom feladata lenne. Igy létrejonne:
egy sajatos munkamegosztds a vallalat és a tarsadalom koézott.

- Ebbél a gondolatmenetbdl adodik egy olyan elnevezés, amely tartalmaban is:
- kifejezi azt a célt, amit a vallalatoknak kovetnitik kell: vallalati szocialis fej--
- lesztés. Ha ezt el is fogadjuk, egyik pillanatrél a méasikra még nem fog valtoz--
- ni a helyzet. Meg kell hatdrozni, melyek a termelé ember legfontosabb ténye-
' 26i, és melyek azok a munkét ]ellernzo tényezok, amelyekkel a termelé embert
« fejleszteni lehet. Feltétlen meg kell ismerniink azokat a kévetkezményeket is,
~ amelyek a személyiségfejlédés és a munka jellegzetességei kozotti kélesénhatés:
- felismerésen alapul6 szociélis fejlesztémunka soran jonnek létre. '

Masik, nagyon lényeges kérdése a szocidlis fejlesztémunkénak a tudatos terv-

~
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szerliség. Ez a problémakdr szinte kovetkezik az el6zéekben targyaltakbol.
A jelenlegi gyakorlatnak pozitiv jellemzgje, hogy rakényszeriti a vallalatokat
a szocialis munka tervezésére. De ezek a tervek egyaltalan nem felelnek meg
a személyiségfejleszts, az embert a kozéppontba allité szemléletnek.

A tervek egyszerlien koltségtervek. Megmutatjak, hogy a vallalat szociélis
célokra fordithaté pénzét mikre, milyen koltségek betervezésével kolti el. A be-
szamolék is tulajdonképpen az elkoltott Osszegekre vonatkoznak. Igaz, ezt
a tervezési-beszamolasi koltségtibla-rendszert szdvegesen ki lehet egésziteni.
Ez a szoveges kiegészités altaldban a koltségmutatok részletesebb lebontésa,
vagy nagyon &ltalénos célkitlizések megfogalmazasa.

Ezekbél a tervekbdl egyaltalan nem tudjuk meg, hogy mit, miért allitott be
a terveibe a vallalat. A kéltségmutatok csak azokat a tényezdket érintik, ame-
lyeket a szocialpolitikdban a kiilénbdz6 iranyelvek hataroztak meg, Felmeriilt
az igény, hogy a koltségmutatokat a valtozast, a fejlédést jobban megmutato
naturalis mutatokkal is ki kellene egésziteni. Fejlddés lenne mar az is, ha a
VI. 6téves tervre vonatkozé irdnyelvek mar tartalmaznanak naturalis mutato-
kat is, még ha csak a sziiken értelmezett szocialpolitikai ellatasra vonatkozoan
is. :

A dolgozé €mber személyiségfejlodését kifejezd mutatékra talan még sokaig
varni kell!

Ugyancsak fontos kérdés, hogy a szocidlis tervek hogyan kapesolédnak a
vallalat miszaki-gazdasagi terveihez. Ezt a kérdést nem intézhetjiik el azzal,
hogy véllalataink komplex terveket készitenek, amelynek egyik terviejezete a
szocidlis terv. Egy terv akkor komplex, ha tényez6i kozotti kapcsolatok fel-
szinre jonnek, és a kiilonbozé vallalati folyamatokat a kozottliik levé koleson-
hatdsban tervezziik meg. Véleményem szerint ezt a szocialis folyamatok és a
vallalat tébbi folyamatai kozdtti kapesolatok értelmezésének hidnyaban a je-
lenlegi tervezési gyakorlatban a vallalatok meg biztositani nem tudjak. Igy
a szocialis tervfejezet szinte teljesen 6ndll6 rész a komplex terven beliil.

Felteheté a kérdés: mit kell érteni a szocilis folyamatok és a vallalat mUsza-
ki, termelési stb folyamatai kozott levo kapcsolaton? Példaul azt, hogy egy be-
ruhazasnal, rekonstrukci6nal nemcsak a technologiai folyamatot kell megter-
vezni, hanem a szocidlis feltételeket is. Es itt nemesak a munkaligyi vonatkoza-
su feladatokra gondolok. Nem elegendé munkaerdt biztositani. Olyan dolgozok-
ra van sziikség, akik rendelkeznek megfelel6 képességekkel és ismeretekkel az
1j tipusti munka végzéséhez. ¢

Tisztizand6 kérdése minden miiszaki fejlesztésnek, a technolégia valtoztata.
sanak, hogy nem jelentkezik-e a munka jellegzetességeiben olyan irdnyu val-
tozas, amely kevésbé vagy egyéltalan nem biztosit a dolgozé ember szdméra
fejlodést.

Nem elegendd az 1j bevezetésénél csak a gazdasagi oldalt figyelembe venni,
fontos szempont kell, hogy legyen a munka kérillményeinek a javitdsa, a biz-
tons4gos, az ember testi és szellemi épséget biztosité munkavégzés lehetdsége.
Ha igy gondolkodunk, a szocidlis fejlesztés szemléletmodja 4titatja a vallalat
teljes tevékenységi koret. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a szocidlis fejlesztés
a termelés hatékonysagnovelésének egyik tartaléka. Taldn illuzérikusnak tin-
nek ezek a megallapitasok, de hogy mennyire jarhaté ez az ut, azt bizonyit-
jak mas szocialista orszagok szociélis fejlesztési gyakorlatai. Ez a tevékenység
méar sokkal fejlettebb a Szovjetunidban, Csehszlovakidban. Nem szabad elfe-
ledkezniink arrél sem, hogy tarsadalmi-gazdasagi fejlédéslink egyre jobban
igényli a vallalati szocidlis munka fejlesztését is. Valéjaban a szocialis fejlesz-
tés abban segit, hogy maér a jelenben a jévot megsejtsitkk és a jovot épitsiik.
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Meg kell vallanunk, hogy ma még a szocialis munkaban tavol allunk ettdl a fel-
fogast6l. Eredményként konyvelhetjitk el, hogy a jelenlegi miiszaki, gazda-
sigi és tarsadalmi fejlettségiinkbél fakado igényeket ki tudjuk elégiteni. Ezzel
azonban nem elégedhetiink meg, mar most fel kell ismerniink tarsadalmi-gaz-
dasagi tovabbfejlédésiink utjait, és ehhez igazodva meg kell teremteniink egy
szocialista embereszmény szocidlis fejlesztésének alapjait.

Nemeskéri Gyula

634.0.453

AZ EGERFASZITKAR
KARTETELE

DR. SZALAY LASZLO:

Az égerfaszitkar (Synanthedon spheciformis) hernyé6ja, mint a tobbi szita-
szarnyu lepke (Aegeridae) larvaja, gazdanovényében jaratokat rag. Ez a tép-
lalkozasi mod erdsen karositja a novényt. Az égerfaszitkart ritkasdga miatt
eddig mégsem tartottuk kartevének. Csak Kaposvar kornyékén jegyezték fel
jelentdsebb eléfordulasat, most pedig Baranya megyei fellépésérél szamolha-
tok be.

1. dbra. Az égerfaszitkdr (Sy-
nanthedon spheciformis) imd-
géja.

A dravafoki ,,Uj Esztendé” Mezigazdasagi Termelbszovetkezet Endréc koz-
ség hatara kozelében levé, 5 ha-os fiatal égeresét 1978. &pr. 8-an, 25-én, majus
11-én, junius 4-én és oktéber 10-én megvizsgdltuk és ugy talaltuk, hogy a fak
99%/-a fert6zdtt, emellett egyharmaduk olyan silyosan, hogy pusztuldsuk va-
loszintileg elkeriilhetetlen.

A hernyék a gyokérnyak felett, tébbnyire alulrél felfelé haladva ragjak ki
jaratukat. Ennek kovetkeztében a fa nedvkeringése meggyengil. A fert6zott
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2, dbra. Az égerjaszitkdr bab- 3. dbra. Az égerfaszitkdr ldr-
inge égertirzson vdinak kdrtétele

fak tavasszal megkésve hajtanak ki, gyengébben novekszenek, sét esetleg a fa
koronajaban nem is indul meg a lombfakadas. A té felett fattyuhajtasok fej-
16dnek, de ezek lombozata nem kompenzéalhatja az elveszett asszimilacios fe-
lillet tevékenységét: A gybkérzet a hidnyos taplaltsag miatt atalakul. Az ere-
deti, er6s gyokerek a karositds novekedésének ardnyaban pusztuldsnak in-
dulnak. Ezeket a talajfelszin kozelében keletkezd jarulékos gydkerek helyette-
sitik. A gyokerek gyengesége és felszines elhelyezkedése miatt a novények
a szél hatasara kid6élnek és ezzel a fa pusztuldsa meggyorsul.

A 2—3 éve tarté karositds hatésdra az iltetvény erdsen megritkult, mar
tobb helyen szoba nagysagu tisztasok keletkeztek benne.

Az égerfaszitkdron kiviil, joval kisebb szdmban, a szunyogszitkar (Synan-
thedon culiciformis) is eléfordult. A két rokon faj karositdsa csaknem egy-
forma. y

Ugyanebben az égertelepitésben levélkdrositok is jelentds szamban for-
dultak el6. Tobbek kozott: laperdei satorosmoly (Lithocolletis kleemannella),
mocsari satorosmoly (Lithocolletis froelichiella), égerevé keskenymoly (Ca-
loptilia falconipenella), orméanyosbogarak (Curculionidae) és levelészek (Chy-
somelidae). Ezek Kkarositdsa azonban jelentéktelen volt az égerszitkar puszti-
tasahoz képest.

A dravafoki sulyos kartétel ellenére targyilagosan meg kell allapitani,
hogy az égerfaszitkar a legtobb égeresben még mindig ritka. A zalaegerszegi
Erd6é- és Gesztenyevédelmi Specidlis Laboratérium 1978-ban a Zala megyei
erd6kben egyetlen példanyat sem talalta meg. Igy jartunk mi is, amikor egy
3 ha-os, 4 éves, 8,28 ha-os 8 éves és 10,84 ha-os, 10 éves égeriiltetvényt vizs-
géltunk meg, nem messze a dravafoki telepitéstél. Végeredményben meg-
allapithaté, hogy az égerfaszitkar Aaltaldban ritka lepkefaj, de lehetséges,
hogy az éger legveszedelmesebb kartevéjeként, sulyos kart okozzon. Erre pél-
da az ismertetett kdreset,
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EGYESULETI
KOZLEMENYEK

Rovatvezetd: Kiraly Pal

Az erdovédelmi szakosztaly Budapesten, az MTESZ székhazaban az erdészeti
kulturak tapanyag-utanpotlasa témakorben, tudomanyos konferenciat rendezett. Ezen
a kivetkez6 elbadasok hangzottak el: Erdés Ldszlo (Allami Gazdasagok Orszagos
Kozpontja): Az intenziv fatermesztés és a hazai faellatds kapcsolata; dr. Nagymi-
hdalyi Feremc (MEM miiszaki-gazdasagi tanacsadd): Az egyes tapanyagok szerepe
a kiilénbozé erdei kultirdak tdpanyagellatdasaban; Gdrtner Vilmosné (MEM Novény-
védelmi és Agrokémiai Kozpont): Levéltragyazasi lehetéségek csemetekertekben;
Kabai' Gabor (Somogy megyei Novényvédelmi és Agrokémiai Allomés): Té4panyag-
visszapotlasi kisérletek, lombtragyak alkalmazasi lehetdségeinek vizsgdlata cseme-
tekertekben; Nyul Janos (Somogyi EFAG): Tapanyag-visszapotlasi kisérletek, lomb-
tragvak alkalmazasi lehetdségeinek vizsgalata égerkulturakban; dr. Hegediis Lajos
(MEM Novényvédelmi és Agrokémiai Kozpont): A melioracié szerepe az erdétele-
pitésben: dr. Bdn Istvan (MEM Novényvédelmi és Agrokémiai Kozpont): Erdészeti
és agrokémiai adatbédzis kialakitdsanak és optimalizalasanak lehet6ségei; dr. Buzds
“Istvdn (MEM Novényvédelmi és Agrokémiai Kozpont): Erdék szakszerl tapanyag-
utanpoétlasanak jelentGsége; Borsos Arnold (Dél-Pest megyei Tsz-ek Terlileti Sz6-
vetsége): Tapanyagellatasi tapasztalatok erddtelepitéseknél, Dél-Pest megyében;
Cziglina Vilmos (Tatabanyai Szénbanyak Vallalat): Karbomineralis tapanyagok
alkalmazdsa a tatabanyai rekultivacios talajok erdésitésénél; Szabd Vid (Nyugat-Du-
nantili AG-ok Szakszolgalati Allomadasa): A nyariiltetvények ujratragyazaséanak té-
makdrében allami gazdasagokndl végzett kisérletek elsé eredményeinek ismerte-
tése: Karakas Jdnos (Monori A,llami Gazdasag): Hagyomanyos ¢€s hidrotelepitésii
nyarasok oOsszehasonlito vizsgdlata; Hordk Endre (Pest—No6grad megyei AG-ok Szak-
szolgalati Allomasa): Adatok nyarasok tapanyag-utanpdétlasanak tervezéséhez; Ne-
mes Ldszlo (Ceglédi Erdészeti Tarsulas): Nyarfastarterrel beallitott lizemi kisérletek
eredményeinek ismertetése.

A téma napirendre vételét indokolta az a koriilmény, hogy a mezbgazdasaghan
mar magatol értetddé a rendszeres talajerG-utanpdtlas, az erdészetben azonban még
nem, Pedig az évi tizezer hektaron feliili erdételepitéshez, illetve -feltjitashoz szal-
litandd facsemeték erosebbek, egészségesebbek, életképesebbek lennének, és végle-
ges helyiikre (ltetésiiknél 10—15%,-kal csokkenne a potlasi igény, ha a nevelés
soran tobblet tapanyagot kaphatnianak. Néhany helyen, mint az Ipolyvidéki és a Kis-
kunsagi EFAG-nal, mar bevezették a csemetenevelésnél a tapanyag mesterséges
potlasat.

Amint a tanacskozas el6adasaibol kitlint, néhany allami gazdasdg a nyarasok te-
lepitésénél jo eredménnyel alkalmazza a talajerd-utanpotlast, mas helyeken pedig
a fenyételepitéseket juttatjak mitragyahoz.

%=

A gépesitési szakosztaly, munkatervének megfeleléen, megtartotta 1979-ben utol-
s6 rendezvényét a Gemenci Allami Erd6- és Vadgazdasagnal.

A szakosztaly tagjai' els6ként meghallgattak Szotdk Ferenc igazgatohelyettes eld-
addsat a gazdasag Aaltaldnos helyzetérdl, a gépesitésben elért eredményekrdl és a
fejlesztési célokrdl, Majd Keselyls—Porboly kozott megtartott erdéjaras soran
tanulmanyoztak az uszalyrakodas gépesitését TIMBERJACK-KEWACO homlokra-
kodéval és uszo HIAB gépcsoporttal; fakitermelést TIMBERJACK-ALLAN JAROK
harveszterrel; kérgezést MORBARK W-—8 keérgezigéppel;. szallitast ZIL—KCR 3000
darus gépkocsival; erdéfelujitast LKT—80-ra szerelt vagastakaritoval, DT—75—
NARDI nehéz csipkés tarcsaval és MTZ 82—GRT—8 egyiranya rugds tarcsaval.
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Az btven résztvevs kozil felszélalt: Kaufmann Jozsef (Budakeszi), Czdgdsch Jozsef
(Gy6r), dr. Balogh Ferenc (Budapest), Madtrabérci Sindor (Nagykanizsa), Széke Mik-
l6s (Eger), Pdléczy Bertalan (Budakeszi), Gdl Imre (Szeged), Szabo Gydargy (Eger).
A vitat dr. Kaldy Jozsef szakosztalyvezetd foglalta ossze.

A résztvevéknek kiilondsen tetszett a vagasfeljitds gépsoranak jol szervezett
munkdja és annak eredménye, az uszalyrakodds megoldasa, a karbantartds havi
berendeléshez kotott, szigori rendje. Az ALLAN JARK harvesztert magas beszer-
zési koltsége miatt nem ajanlottdk altalanos bevezetésre.

%

Az oktatisi bizottsig Czerny Kdroly vezetésével Kaposvdarott tartotta kibévitett
iilését, termel@szovetkezeti erddgazdalkodas-szakember ellatas témakorében.

Czerny Kdroly megnyitéja utan az orszdgos helyzetképet ismertette, az oktatast,
tovdbbképzést kiilonosen befolyasolé problémA'. kiemelésével. Ezek: a fenyd6import
csokkenése miatt varhaté nyarfejlesztési program; a munkaerokinalat varhato ja-
vuldsa; a gépesités intenziv fejlesztésének terve, kiilondsen a rakodas, a ker-
gezés, a kozelités; a szakmak és szektorok kozotti szakemberdaramlas problémaja;
a barcsi szakkozépiskola helye az erdészeti oktatésban; az informaciok aramolta-
tasa a kooperaciok fejlesztése érdekében.

Koédai Istvdn, a Somogy megyei Tandcs erdészeti féeléaddja, értékes tajékoztatast
adott az erdészeti oktatds torténetérsl és varhat6é tendencidirél, a Barcson folyd
erdészeti oktatas faipari-miszaki jellegii tovdbbfejlesztésének lehet6ségeirdl, a Ko-
z6éprigocon és Szdcsénypusztdn foly6 erdészeti szakmunkdsképzésril, az erddgazda-
sagi tarsulasokrol (Barcs—Csurgé—Karad) azzal, hogy kiiléndsen jé tapasztalato-
kat levonni Barcson.

Fodor Imre, a Somogyi EFAG igazgaiohelyettese a tsz-ek erdégazdalkodaséanak
ismertetése utin kiemelte a fejlédé kooperdciét, kiilonosen a csemeteeladdsban, a
faanyag-felvasdrlasban, a génjavitasban. Megallapitotta, hogy az egyiittmiikodéstik
nem egyoldalian nyereségelvi, hanem kélcsondsen haszos.

A rendezvényen felszélalt: Vas Zoltan (Szeged, Szakkozépiskola), Kozma Ferenc
erdéfeliigyeléségi igazgatéhelyettes, Szepesi Andrds (Faipari Kutatdintézet), Csétonyi
Sdandor (Somogy megyei tandcs oktatasi osztdlyvezetG-helyettes), Deszpot Ldszlo
(Fehérakdac Mgtsz. Dabas), Biittl Géza (SEFAG), Szdnto Gabor (Kaposvari Erdo-
feliigyeléség), Rumszauer Jdnos (MTESZ Somogy megyei Szervezete), Gulyds Imre
(SEFAG), Ott Gyorgy (Szécsénypuszta), Nadasdi Gabor (Szakkdzépiskola, Szeged).

A hozzaszolasokat, javaslatokat Czerny Kdroly gfoglalta Ossze, tobbek ko&zott az-
zal, hogy a Sz6csénypusztan folyé erdészeti szakmunkdsképzés 4tfogd, minden ér-
dekelt bevonasival torténd megvizsgalasat OEE-szinten miel§bb javasolja.

Az oktatasi bizottsag Sopronban, az Erdészeti és Faipari Egyetem tanacsterme-
Len megtartott, kibdvitett iilésén az erdészeti gyakorlati oktatas helyzetét és fel-
adatait vitatta meg. A témat munkabizottsdg készitette el6, amelynek vezetGje dr.
Cseszndk Elemér, tagjai dr. Tuské Ldszlé, dr. Borsos Zoltdn, Frélich Andrds és
Vida Ldszlé voltak. Az iilés résztvevéit {idvozolte dr. Herpay Imre, az OEE elntke
és felhivta a figyelmet a téma fontossagara. Az elbterjesztés feldlelte a szakmun-
k#s, a techniKus és a mérnok feladatait, amelynek tartalmas és részletekbe mend
vitajat Téth Istvdn foglalta oOssze. A tanulsdgokat a bizottsdg az illetékesek elé

terjeszti. ;

Az erdohasznilati szakosztily a Péti Nitrogénmiiveknél és a Balatonfelvidéki
EFAG devecseri erdészeténél kihelyezett iilést tartott. A rendezvény témaja: fur-
furolapriték termelése, szallitdsa, felhasznaldsdnak tanulményozésa. Tajékoztatot
tartott: Csepregi Jdnos igazgatohelyettes, Albert Imre miszaki osztdlyvezetb, Mo-
gyorési Jézsef technolégus.

A bemutaté élénk érdeklédést valtott ki a részt vevé, mintegy 6tven szakember
kérében. Elismeréssel adéztak a Balatonfelvidéki EFAG-nak az uttéré vallalkozésért.

A rendezvényen hozzaszoéltak: Mdtrabérci Sdindor, Szamosi Ferenc, dr. Szdsz Ti-
bor, Kovdes Jend, Beck Janos, Kdrdll Jdnos, dr. Rumpf Janos.

A rendezvény megszervezéséért kiszonetet mondott és a tapasztaltak jelentéségét
osszefoglalta Andor Jézsef szakosztalyvezetd.

A szakosztaly erdei melléktermék szakcsoportja Zalaegerszegen kihelyett ulést
tartott. El6éadést tartott Hangydl Tibor igazgat6helyettes ,Az erdei mellékhaszon-
vétel fokozasanak lehetéségei az ETV munkajan keresztiil”, valamint Baldzs Istvdn
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{izemvezetd ,Az ETV zalaegerszegi iizemvezetbségének begyijtesi tevékenysége"
cimmel.

A vitat és a fontosabb- kiivetkeztetéseket Andor Jozsef foglalta Ossze. Az elhang-
sottakbol két témat kiemelve, a MEM Erdészeti és Faipari Hivatala irdnyaban a
kivetkezé intézkedések megtételét javasoltak:

1. Az iizemtervezés korszeriisitésében a mellékhaszonvételeket is figyelembe kelle-
ne venni.

9. A melléktermékeket — az dgazat egyéb fontos témai mellett — gyufdsdobozokon
propagalni javasoljak. LA

A rendezvényen az egylittmiiktdési készség és az erdd komplex hasznositasanak
igénye csendiilt ki.

%

Az ifjasagi bizottsig, a veszprémi MEM helyi csoport és a zirci Bakony Mgtsz
kbzos rendezésében Zircen, kihelyezett {ilést tartott. Paulik Istvdn elndkletével érté-
kelték az 1979. évi munkét és megvitattdk az 1980. évi munkatervet. Ezt kovetéen
a veszprémi MEM-csoport szervezésében (amelyen megjelentek a helyi csoport tag-
jai, tovdbba a Zirci Termelészovetkezeti Tarsasig tag erdégazdasdgainak vezetdi és
szakemberei), Rada Antal eldadisaban ,Az integracié lehetdségei az erdégazdal-
kodasban”, Takdes Jozsef f6-agazatvezetd elbéadasdban A zirci Bakony Mgtsz erdo-
gazdalkoddsdnak és faipari tevékenységének helyzete”, Csillag Vince erdémérnok
(keszthelyi tarsasag), Péti Miklés erdémérndk (zirci tarsasag) el6adasdban a Veszp-
rém megye teriiletén miikoddé erdégazdélkodasi tarsulatok munk&jat, eredményeit
ismerték meg a résztvevok. A szinvonalas elbadéasokat szamos kérdés, illetve hoz-
zaszolas kovette.

A sikeres tapasztalatcsere szervezéje Péti Miklos és Szikra Dezsé volt.

%

Az erdérendezési szakosztily a Geodéziai és Kartografiai Egyesiilet székesfehér-
vari ecsoportjaval egyiittes iilést rendezett Székesfehérvarott, az Erdészeti és Faipari
Egyetem Foldmérési és Foldrendezéi Féiskolai Kardn. Ezen Nagy Lajos ,Kiilteri-
leti foldmérési alaptérképek készitése”, Németh Ferenc , Az egységes orszagos tér-
képrendszerre valé Attérés kérdései” és dr. Jdré Zoltdn - , Erdészeti foldértékelés”
cimmel tartott eléaddsat vitattdk meg a résztvevok.

A
L

Finn miiszaki napok” keretében az MTESZ és a Magyar Kereskedelmi Kamara
Finn Tagozata rendezvényén Cornides Guorgy, a miszaki fejlesztési bizottsag ve-
zetéjének elndkletével meghallgattak a résztvevék Klaus Rantapu mérnok (Valmet
Oy. Helsinki) altal készitett elbadast, Erdégazdasigi hulladékok hasznositisa az
energiatermelésben” cimmel. !

A fanak energiaforrdsként valé hasznositdsa, els6sorban az olajarak sziintelen
emelkedése miatt, tjbol idészeri. A fahasznositis fokozésdnak a moédja a vékony
faanyag (agak, koronacsticsok) felapritisa és tiizel6ként val6é felhasznildsa. E terii-
leten Finnorszdgban jelentfs fejlesztés tortént az utébbi években. Apriték elégeté-
sére alkalmas tlizel6berendezéseket fejlesztettek ki, amelyek iizemekben és haztar-
tiasokban mikddnek. Kialakitottak az apritéktermelés és -szallitds moédszereit, gé-
peit. Ezeket Magyarorszdgon is kiprébaltdk, itt erre a célra nagy mennyiségben
4ll rendelkezésre faanyag.

sk

A Magyar Kereskedelmi Kamara Fa- és Btoripari Tagozata, Lengyel Tagozata,
az Orszadgos Erdészeti Egyesiilet, valamint a Faipari Tudomdnyos Egyesiilet len-
gyvel eléaddk kozrem(ikodésével az erddvédelemmel és a fafeldolgozé iparral kap-
csolatban konferenciat szervezett.

Eléadast tartott Jozef Uminski mérnok (Erdbgazddlkodasi és Fafeldolgozé Tech-
nikai Minisztérium) ,Erdévédelem a legfontosabb antropogén tényezék ellen”; Ka-
rol Swoboda (Erdégazdilkodasi és Fafeldolgozé Technikai Minisztérium) ,,A nem-
zeti parkek, természetvédelmi teriiletek, novénykertek szerepe a lengyel erdovéde-
lemben'; Zbigniew Przyborski (Erd6gazdalkodasi és Fafeldolgozo Technikai Minisz-
térium) ,,A lengyel fafeldolgozé ipar fejlesztési perspektivdi”; Jerzy Krysinski (Poz-
nani Fatechnoldégiai Intézet igazgatéja) ,,A fa raciondlis felhaszndldsa a kutat6i
munkdk fényében Lengyelorszagban” cimmel. : 2
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Az ,erdék a Kkozjoért” szakosztily plenaris iiléséndr. Gdl Jdnos egyetemi tanar
»A VI. 6téves terv tarsadalmi elGsegitése keretében az erdészeti kornyezetvédelmi
celkitlizések” cimmel tartott eléadasat vitattak meg a résztvevdk. Az elfadd kifej-
tette az erdd kornyezetvédelmi hatdsait és ebbél vezette le a lehetséges tarsadalmi

tevékenység modjait.

A hozzaszolék tapasztalataik alapjan aldtdmasztottak, hogy az erdé szocialis-

udiilési és vedelmi

hatasainak mas szakteriletek

részérol vald elismerésében a

tények mellett nagy szerepe van a tarsadalmi tdmogatdsnak, az eredmények mér-
téektarté publikalasanak. Felhivtdk a figyelmet a fasitdsok meghatdrozasianal az
érdekek egyeztetésének és a lehetdségek alapos mérlegelésének sziikségességére,

A HELYI CSOPORTOK ELETEBOL

A bajai csoport Osszejovetelén , Az er-
démiivelés helyzete és fejlesztési lehe-
toségei” cimmel tartott nagy érdekls-
déssel kisért el6adast dr. Solymos Rezsé,
az ERTI tudoményos fbéosztalyvezetdje.
Az el6ado a tények feltarasaval, az er-
dofelujitasi és -telepitési feladatok wvi-
lagos céljainak megjelolésével Kkezdte
vitainditojat. A szakma igényességére,
a szakmaszeretetre hivatkozva hangsu-
lyozta a jové erdeinek létesitésével
meghbizott munkatérsak felelGsségét,
majd diafilmvetitéssel mutatta be a kor-
szeru erdomitvelési technikat.

Ennek a rendezvénynek a keretében
Kopasz Andrdas és Toth Erika, a bajai
Vizgazdalkodasi Féiskola hallgatéja tar-
tott * dijat nyert tudomanyos didkkori
dolgozatabdl ismertetést a nyéki Holt-
Duna (természetvédelmi teriilet) vizbio-
l6giai vizsgalatairol.

A rendezvény harmadik program-
pontja a ,Tajkimélé erdéfeltaras” c.
eléadas volt Gergely Ferenc (ERFA-
TERV) eldadasaban, amely féleg a taj-
és kornyezetvédelemmel foglalkozo
szakemberek szamara adott hasznos ta-
nacsokat.

s
s

A debreceni csoport a pilispokladéanyi
ERTI Kisérleti Alloméas teriiletén szik-
fasitasi kisérletek ujabb eredményeinek
megismerésére szakmai bemutatét szer-
vezett. A bemutatot kovetéen dr. Toth
Béla szovjetunidbeli tanulmanyutjarol
tartott élménybeszamolét, szines diave-
titéssel kisérve, majd Kapusi Imre el6-
adasaban az akdcsarjaztatds gépesitett
felaGjitasi modszereit ismertette.

t

A gyulai csoport a nyugdijas kollé-
gak részére klubnapot szervezett. Ba-
nadics Istvdn erdészetvezetd tajékoztat-
ta a résztvevéket az 1979. évi gazdasa-
gi munkarol, a beruhazidsokrdl, a szo-

94

cialpolitikai intézkedések hatasarol. Meg-
tekintették a fafeldolgoz6 lizemet és a
remetei gépjavitot. A taldlkozé  barati
beszélgetéssel végzidott.

A kaposvari csoport Kaposvarott, a
Tsz Terlileti Szovetség székhazaban tar-
tott rendezvényén Kodai Istvan f[6elo-
ado (Somogy megyei tandes) ,,Somogy
megye erdészszakember-ellatottsdaga és a
tovabbképzés helyzete”, Fodor Imre
igazgatohelyettes ,Kapcsolatok alakulasa
a Somogyi EFAG és a megyei termelo-
szovetkezetek kozott” témakorben elG-
adast tartott. Az  Osszejovetelt Czerny
Kdroly, a OEE oktatasi Dbizottsaganak
tagja nyitotta meg és vezette le. Az
élénk érdeklédést keltdé elbadasok — at-
tekintették a szakemberelldtis helyzetét
az agazat elott allé feladatok tukrében.
A hozzaszolasok szamos uj gondolatot
vetettek fel. A rendezvény kapcsolodott
az oktatasi bizottsag Kaposvarra kihelye-
zett liléséhez.

%

A kecskeméti csoport vezetdségi (ilé-
sén Sipos Sdndor titkar beszamolt az
1979. évi munkarol és a meég hatralevd
feladatokrél, Pankotai Eszter titkarhe-
lyettes ismertette az OEE 1980. évi mun-
katervi iranyelveit, majd kialakitottak az
1980. évi munkaterv {6 iranyait. Ezt ko-
vetGen belsé szervezeti kérdéseket tar-
gyaltak meg.

A csoportnak a jugoszlaviai szabadkai
erdogazdasaggal fennallo kapcsolata mar
mintegy 10 éves. A kapesolat fenntarta-
sa végett 9 tagua kuldottséget fogadott,
koziilik négyen a szabadkai erdégazda-
sagtol (vezetGjik Pavle Blesic igazgato)
és oten a Krusevaci Erddé- és Faipari
Kombinattél (vezetdjik Peter Jovocevic

vezérigazgatd). Az utébbiak a szabad-
kaiak révén most latogattak. eldszor
Kecskemétre. A kiildottséget Bardnyi

Ldszlé elnok és Sipos Sdndor titkar ka-
lauzolta. Kecskeméten dr. Mezd Mihdly
varosi atnacselnok tajékoztatta a ven-



dégeket a varos nevezetességeirdl és gaz-
dasagi-kulturalis fejlodésérdl. A Kiskun-
sagi Nemzeti Parkot dr. Téth Kadroly
igazgaté mutatta be filmvetités utjan. A
Szék- és Karpitosipari Vallalat kecske-
meti gyarat Borsos igazgatd ismertette.
Laszléfalva térségében a donté-rakasolo
gép (OSA) munkajat tekintették meg
nemesnyar-véghasznalatban. Veégiil a la-
kitelek—téserdei természetvédelmi terii-
letet ismerték meg, majd értékelték a
latottakat. A kiildottség vezetéi viszont-
latogatasra hivtiak meg 1980-ra a csopor-
tot.

%

A keszthelyi csoport Osszejovetelén,- a
papai erdészetnél, filmvetitéssel egybe-
kotott klubdélutan keretében Hegyi And-
dds erdészetvezetd, az 1979. évi terv ha-
romnegyed éves tényszamainak tilikrében
ismertette az erdészet fahasznalati mun-
kait. Ezt kovetden Belovdry Istvan f6-
mivezeté és Bernhardt Lajos ujsagiro
el6adasaban megtekintették a résztvevok
az ,Egy nap a Bakonyban” c. szines
filmet, amely az erdei munkdk egy nap-
jat mutatta be. A film fészereploi az
erdészet iranyitészemélyzete és fakiter-
melé munkéasai. A vetitéssel egybekotott
eloadds a ,f6Gszereplék” korében nagy
sikert aratott.

L3

A matrafiiredi esoport évzaro taggyu-
1ésén az 1979. évi munkaterv teljesitését,
valamint az 1980. évi feladatokat be-
szélték meg. Ot szakmunkastanulo fel-
vételi kérelmét a taggyidlés egyhangi-
lag elfogadta. Ezutan Jéréme René tar-
tott el6adast a tsz-erddgazdalkodds kér-
déseir6dl, amelyet nagy érdeklédés kisért.
Ezt kovetéen Pdlos Ldszlo tartott diave-
titéssel egybekotott eldadast Nyugat-Eu-
ropa kornyezetvédelméral.

A csoport erdéfeliigyel6ségi munkabi-
zottsdga tanulményutat szervezett. En-
nek soran megtekintették a gyongyos-
solymosi erdészet nevelGvagasait, majd
a Matraalji Szénbanyak visontai rekul-
tivacios tlizemében a fasitas, mint re-
kultivicios tényezd keriilt bemutatasra.
Ezutdn a gyongyospatai Egyetértés Mgtsz
Sziicsiben levé meddSéhanyo-fasitasat te-
kintették meg. A nevelévagasok értéke-
lését, a rekultivdciés munkakat, a med-
dbhanyo-fasitas problémadait Németh Gyu-
la, Kadlecsik Ferenc és Poka Jdnos is-
mertette. A téma és a bemutatd nagy
érdekl6dést keltett, az Osszejovetel ak-
tiv és hasznos volt.

Ugyanennek a bizottsdgnak a tagjai
részére dr. T6th Béla tartott bemutatd-
ral egybekdtott szakmai eléadast ,,A ne-

' dositési

mesnyar és fliz nemesitési munkai, lize-
mi tapasztalatai” cimmel. Az allami gaz-
dasig teriiletén, Gyongyds és Domoszlo
térségében, Karacsond kozséghen 38 ne-
mesnyar, a pasztéi tsz teriiletén 30 ne-
mesnyar és 6 fizklénbdl allé tzemi ki-
sérletet tekintettek meg. Megismerked-
tek a fontosabb fajtakkal és megvitat-
tak a nemesités sziikségességét, gazda-
sagossagat, alkalmazasi lehetoségeit.

&*

A szolnoki csoport a Nagykoérosi Fa-
feldolgozé Uzembe szervezett szakmai
bemutatot. Ezen dr. Czirdki Jozsef egye-
temi tanar beszamolét tartott a finnor-
szagi és olaszorszagi, valamint ausztriai
tanulmanyutja soran szerzett szakmai ta-
pasztalatairél. A vitaban sok szo esett
a vagastéri és a flrésziizemi hulladék
hasznositasarél, a kilonbozé apritékla-
pok gyéartasi lehetdségérél és a rétegelt-
lemez-gyartas fejlesztésének fontossaga-
rél. :

e

A tatabinyai csoport a tatai erdészet
agostyani arborétumdaba szakmai bemu-
tatét szervezett. A bemutaté soran Ko-
vdcs Loérdnt elbadast tartott , Erdémi-
velési  technolégiak  korszerusitésének
irdnyelvei a gépesités fliggvényében” té-
makorben. Az el6adas a mesterséges er-
technolégidk felmérését, rend-
szerbe foglaldsat szorgalmazta. E feldol-
gozas forgatékonyvszerten a pontos gép-
igényt is tartalmaznd. A VI. 6téves ter-
vet mar e forgatékonyv alkalmazédsaval

kellene osszedllitani — javasolta az el6-
add. Hianyolta, hogy az erdbgazdasagok
nem ismerik egymas munkamoddszerét.

A délutdni program keretében a részt-
vevOok megtekintették a boévitett tertile-
ti agostyani arborétumot.

B

A szombathelyi csoport az NyFK er-
dbégazdasagaval kozos rendezésben — be-
mutatoval egybekotitt — szakmai  to-
vabbképzést szervezett a kaldi erdészet
teriiletén. Az els6 témakor — erddfel-
ujitas, erdénevelés a gyertyanos tolgye-
sekben — témavezetbje dr. Borsos Zol-
tdn; a masodik témakor — forwarder a
gyertyanos tolgyes felujitovagasban —
témavezetdje Keresztes Gyorgy volt.

A csoport az ERTI Nyugat-dunantuli
Kisérleti Allomésdnak kozremikodésével
az alloméas székhazaban fenydtermesztés
témakorben osszejovetelt rendezett. Ezen
eldadast tartott Ujvdri Ferencné ,Luc-
feny6é szaporitéanyag termesztése, kiilo-
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nos tekintettel a dugvanyozasra”; Md-
tyds Csaba ,Magtermeszté iiltetvények
(Cikota) lizemeltetése”; Szonyi Jdnos ,A
feny6esemete-termesztés fejlesztési elkép-
zelései az NyFK teriiletén végzeit erdo-
felujitasi kisérletek értékelése” cimmel.
A szinvonalas eldadasok a tudomany és
a gyakorlat egymasra utaltsagara is jo
példat adtak.

A csoport, a VEAB, az NyFK és a Szom-
bathelyi Erdéfeliigyeloség kozos Osszejo-
vetelt tartott Oriszentpéteren. Vitaindité
elbaddst tartott dr. Borsos Zoltdn , Az
erdégazdalkodas és a természetvedelem
kapecsolata, fejlesztési lehetfségei Nyu-
gat-Magyarorszagon”; Hdrs Jozsef ,Park-
erdd-gazdalkodds Vas megyében”; Simon
Jézsef , Az Orségi Tajvédelmi Korzet fej-
lesztésének problémai ” cimmel.

-
B

A gydri, a kaposviri, a soproni, a pé-
csi csoport verzetdségi (ilést tartott. Ezen
értékelték az 1979. évi munkat és kiala-
kitottak az 1980. évi munkatervet.

e
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A szegedi csoport vezetSségi iilésén
Szamosi Janosné vezetdségi tag besza-
molt az /elsé magyar erd6torvény meg-
alkotasanak 100 éves jubileuma alkal-
mabol rendezett emlékiilésrél, majd Cze-
ne Barnabds titkar ismertette az 1980. évi
munkaterv eldkészitésére érkezett javas-
latokat és ©sszeallitottdk a munkaprog-

ram vazlatat.
P

A veszprémi MEM-csoport Szikra De-
286 titkdr vezetésével vezetdségi lilésen
készitette el 1979. évi beszamoldjat és
Osszeallitotta 1980. évi munkatervét,
majd el6késziileteket tett a decemberi
zarorendezvény el6készitésére.

sk

A szakmai tovabbképzés keretében a
helyi csoportoknal a kovetkezé elbada-
sokat tartottdk:

Budapesten: Dr. Speer Norbert ,,A mar-
keting (piacszervezés) szerepe az er-
dégazddlkodas és a faipar fejlesztésé-
ben;

Bp., ERTI: Dr. Szepesi Ldszlo ,Uj gé-
pek Szibéria fakitermelésében”;

Bp., ERDERT Ott Janos , Az 1980. évi
szabdlyozorendszer és a VI. 6téves terv
céljainak Osszefliggései az erdbgazdal-
kodasban’;

Budakeszin: Dr. Gdl Janos ,A VI. o6t-
éves terv tarsadalmi eldsegitése’;
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Keszthelyi Istvan A természetvédelem
és az erdbdgazdalkodas™;

Debrecenben: Gdspdr-Hantos Geéza Az
erdérendezés korszeriisitése”,

Dr. Jaré Zoltan ,, Az erddsitések fafaj-
megvalasztasa, kiilonos tekintettel a
tolgy-, akde-, nyar- és fenyofajokra”;

Miskolcon: Dr, Walter Ferenc , A finn
Makeri gyartméanyu tisztitégépek alkal-
mazasanak tapasztalatai”;

Dr. Csdk Levente ,Gombamérgezés,
gombamérgezettek orvosi ellatasa”;
Dr. Konecsni Istvan ,,A gombak oko-
l6giai vizsgalomodszerei”;

Dr. Jaro Zoltdn , Termdéhelyértékelés,
foldértékelés™”;

Dr. Igmdndy Zoltdn ,Erdévédelmiink
helyzete és fejlesztési lehetdségei”;

Dr. Kdldy Joézsef ,Erdészeti gépek kor-
szeri karbantartasanak és javitdsanak
kovetelményei”;

Pécsett: Kosztka Miklés ,Ipari mellék-
termékek alkalmazasa erdei utpdlya-
szerkezetek épitésénél”’;

Sopronban: Dr. Danszky Istvdin Az er-
dészeti szaporitéanyag-termelés hely-
zete, a fejlesztés lehetdségei”:

Szegeden: Dr. Szappanos Andrds ,Mely
f6bb &llomanyszerkezeti elemek hata-
rozzak meg a nevelfvagiasok idépont-
Jat 2"

Veszprémben (MN): Dessewffy Imre A
firészipari rekonstrukecié eddigi ered-
ményei és a tovabbi feladatok™;

Székesfehérvarott: Kowvdes Lérdnt ,Er-
démiivelési technologidk korszertsité-
sének iranyelvei a gépesités fliggveé-
nyében”;

Bogndr Zoltin ,Korunk gazdasagpoli-
tikai problémdi, az 0j gazdasagi sza-
béalyozék hatdsa erddgazdasdgunkra’:

Visegradon: Dr. Pirkhoffer Jdnos ,Azer-
dégazdasagi gépek karbantartasanak,
javitdsdnak eszkozei, kiilonds tekintet-
tel az iizemanyag-fogyasztdsra” cim-
mel.

o

Kitiintetés

A népkoztarsasag Elnoki Tandcsa, a
Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 62.
évforduléja alkalmébol Horvdth Lajos-
nak, a Nyugatmagyarorszagi Fagazdasa-
gi Kombinat vezérigazgaté-helyettesének;
Varga Kdrolynak, a Délalfoldi Erdé- és
Fafeldolgozd Gazdasdg f6évaddszanak, a
MUNKA ERDEMREND arany fokozata;
Ivdnyi Gyorgynek, a Budavidéki Allami
Erd6- és Vadgazdasag vaddszati misza-
ki vezetdjének és szb-elnokének, Kiss
Ldszlonak, a Felsotiszai Erd6- és Fafel-
dolgozbé Gazdasag erdészetvezetdjének,
Téth Gyorgynek, az Erdészeti és Faipari
Egyetem osztalyvezetjének, Zdmbé Kdl-
mdnnak, a Nagybajomi Erdészet keriilet-



vezelo erdészeének, alapszervi parttitkar-
nak a MUNKA ERDEMREND eziist fo-
kozata: Boros Andrasnak, a Fels6tiszai
Erdé- és Fafeldolgozé Gazdasag szb-tit-
karanak, Egyed Jozsefnek, a Somogyi Er-
do- és Fafeldolgozo Gazdasag motorsze-
rel6jének, szb-elndknek, Esz Kdrolynak,
az Erdégazdasagi és Faipari Termékeket
Ertékesité és Feldolgozd Vallalat osztaly-
vezetdjének, Misinszki Istvannak, a
Pusztavacsi Erdészet szerelomiihelye ve-
zetéjének, a MUNKA ERDEMREND
bronz fokozata Kitiintetést adomanyozta,

A népkoztarsasag Elnoki Tandcsa, ered-
ményes munkaja elismeréseként, nyug-
allomanyba vonulasa alkalmabdl Farkas
Pdlnak, a Zalai Erdé- és Fafeldolgozo
Gazdasag igazgatojanak, a MUNKA ER-
DEMREND arany fokozata; id. Bartos
Dénesnek, a Nyugatmagyarorszagi Fa-
gazdasagi Kombinat csoportvezetéjének,
a MUNKA ERDEMREND eziist fokoza-
ta; Benedek Lajosnak, az ERDERT Val-
lalat gyaregység-vezetijének, Bodo Pal-
nak, a Miskolei Erdéfeliigyeldség igazga-
tohelyettesének, dr. Konecsni Istvdnnak,
a MEM Elelmiszer-ellenérzé és Vegyvizs-
galo Kozpont osztalyvezetd-helyettesének,
a MUNKA ERDEMREND bronz fokoza-
ta kitiintetést adomanyozta.

A mezogazdasagi és élelmezeésiigyi mi-
niszter a KIVALO MUNKAERT kitiin-
tetést adomanyozta az ,Orszagos lgaz-
sagligyi Szakértéi Ertekezlet” alkalmabadl,
eredményes, jé munkaja elismeréseként
dr. Szényi Ldszlo, a mezbégazdasagi tu-
domanyok kandiddtusa, a MEM Erddé-
rendezési Szolgdlat; és nyugallomanyba
vonulasa alkalmabol eredményes, jo mun-
kaja elismeréseként Vilesek Janos tudo-
manyos fémunkatars, az Erdészeti Tu-
domanyos Intézet dolgozdja részére.

Keresztesi Béla akadémikus, az Erdé-
szeti Tudomdanyos Intézet foigazgatoja,
egyesiiletiink fétitkarat, Kirdly Pdlt, az
intézet fejlesztése érdekében végzett
munkajianak elismeréseként, VADAS JE-
NO-EMLEKEREMMEL tiintette ki.

A mezigazdasagi és eélelmezésiligyi mi-
niszter, emléktargy atadasa kiséretében
koszonetét és elismerését fejezte ki dr.

Madas Andrasnak, az Orszagos Erdésze-
ti Egyesilet volt elnokének, aki 23 éven
at latta el az egyesiilet vezetési felada-
tait.

Dr. Madas Andrdas megkoszonte az el-
ismerést és Kkérte a minisztérium veze-
tésének tovabbi tamogatasat az egyesii-
let szamara.

Nyugdijazas

A mezogazdasagi és élelmezésiigyi mi-
niszter illetékes helyettese, dr. Siitto
Laszlot, a minisztérium tajékoztatasi [6-
osztalyan betoltott osztalyvezetéi mun-
kakorébél — munkajat megkoszonve —
felmentette és nyugdijjogosultsagara te-
kintettel, munkaviszonyat 1980. aprilis 30.
napjanak hatalyaval megsziintette,

Halalozas

Sara Jendé gyémantdiplomas erdémér-
nok, 1979. november 2-an, 92 éves kora-
ban elhunyt. Temetése 1979. november
8-an volt, Nyiregyhazan.

Hordossy Bélané (sz. Szabod Eszter) okl.
erdomeérnok, a MEM Erdészeti és Faipari
Hivatal dolgozoja, 42 éves koraban, tra-
gikus hirtelenséggel elhunyt.

Uj tagfelvétel

Dr. Kovacs Janos tanar, tudoméanyos
fomunkatars, Székesfehérvar; Urbdn Ldsz-
loné okl kozgazdasz, Budapest; Pdpa Ma-
ria szamitastechnikus, Budapest; Csépd-
nyi Bertalan erdémérnok, Miskole; Dem-
jén Béla erdésztechnikus, Baské; ifj. Faj-
ger Istvan erdésztechnikus, Gone; Gliick
Istvan erdésztechnikus, Erdébénye; Ivony
Laszlé erdésztechnikus, Lillafiired; Leé-
man Béla erdésztechnikus, Lillafiired;
Liptdk Ldszlé erdésztechnikus, Sajova-
mos; Martoss Tibor erdémérnok, Mis-
kole; Olah Jadanos erdész, Abaujszolnok;
Pasztor Jdanos erdésztechnikus, Szerencs;
Simon Sdndor erdésztechnikus, Dovény:
Tamds Jdnos autészerelé szakmunkas,
Nagybdzsva.

AZ ERDO SZERKESZTO BIZOTTSAGA. Elndk dr. Solymos Rezsé a mezdgazdasagi tudoméanyok
(erdészet) doktora, Budapest; fémunkatirs Jérome René, Budapest. Tagok: Baldzs Istvdn,
Budapest; Bdnszegi Jozsef, Kemencepatak; dr. Bondor Antal, Budapest; dr. Berddr Béla, Buda-
pest; Botos Géza, Debrecen; Cebe Zoltdn, Szombathely; Csétonyi Jozsef, Budapest; Dedk Istvdn,
Tamési; Erdds Ldszid, Budapest; dr. Firbds Oszkdr, Sopron; Gdspdr-Hantos Géza, Budapest;
Hajdk Gyula, Budapest; dr. Herpay Imre, a mezfgazdasdgi tudoméanyok (erdészet) kandiddtusa
Sopron; Jdhn Ferenc, Eger; dr. Jdré Zoltdn, a mezbgazdasdgi tudomanyok (erdészet) kandida-
‘tusa, Budapest; dr. Kdldy Joézsef, a mez6gazdasigi tudomédnyok (erdészet) kandiddtusa, Sopron;
dr, Kecsicés Sdndor, a muszaki tudomanyok doktora. Sopron; Keszthelyi Istvdn, Budapest; Ki-
rily Pdl, Budapest; dr. Kirdlyl Ern6 a kdzgazdasagi tudoményok kandidatusa, Budapest; dr. Kiss
Rezsd, Budapest; Lakatos Zoltdn, KaposvAr; Murdnyi Jdnos, Budapest; Rodek Mdrton, Nagy-
kanizsa; Rdez Antal, Budapest; Sods Kdroly, Kecskemét; Stddel Kdroly, Gy6r; Szentkiti Ferenc,
Pées; dr. Szepesi Ldszlo, a mez6gazdasigi tudoméanyok (erdészet) doktora, Budapest; Szikra
~ Dezs6, Veszprém; T6th Istvdn, Nogrddverdee; dr. Toéth Sdndor, a mezbgazdasdgi tudoményok
(erdészet) kandidétusa, Budapest; Varga Béla, Eger; Vida Ldszlé, Szeged.







