a szabdlyozatlansagnél csak a tulszabalyozas veszélyesebb, de itt nem arrol,
hanem alapvet6 szabélyozésrol van sZ0.

A magyar allamerdészet szazéves torténetében a profiltiszia kozépszintl (re-
gionalis vagy orszagos) szervezetek nem véltak be. Az orszdgosan vagy regio-
nalisan szervezett erdészeti szallito-, épit6- és fafeldolgozo vallalatok, vadgaz-
dasagok, elébb-utébb egyesiilnek a terileten illetékes erdégazdasaggal, a fasito,
szakiranyito; tizemtervkészito szervek pedig az erdéfeliigyel 6séggel.

A ,szabdlyos” éllapot: 10 erdéfeliigyelbség (erd6rendezdség, erdbigazgatosag)
s 15—20 erddgazdasag (erdd- és tafeldolgozd gazdasag, erds- és vadgazdasag,
nemzeti vallalat, igazgatosag stb.). Ez elgbb-utobb helyreall.

Hasonloképpen nem véltak be a mozaikszertien kialakitott, valamint az egy-
mast atfedd szervezetek. Also szinten azonban a szolgiltato jellegli (tertilet
nélkiili) szakositot szervezeteknek lehet némi szerepe. ;

Az egyik legfontosabb tapasztalat pedig az, hogy a szervezethez kell a meg-
felels személyeket megtaldlni és nem a személyekhez kell szervezetet kialaki-
tamni.

Remélem, hogy az allamerdészet szervezetének réviden osszefoglalt, szaz-
esztendés torténete az illetékes vezetfknek segitséget ad a szervezet tovabbi
tokéletesitéséhez.

634.0.946.2 Q.robur

A KOCSANYOSTOLGY FATERMESZTESI FOLYAMAT FEJLESZTESE

Vitaiilés Gyuldn, 1979. okiéber 19-én

A Délalfoldi EFAG kezelésében 416 erddk 31%-a kocsdnyostolgy fafaju.
Ennek az értékes fafajnak termesztése, a termesztési folyamat fejlesztése sziv-
{igye a Gazdasag vezetdségének — igazgat6tol a terepen dolgozé erdészig. To-
vabb kivannak lépni az altalanosan tanultakon, az eddigi gyakorlati tapasz-
talatokon, s ezért hivtdk segitségiil harom évvel ezeldtt az Erdészeti és Faipari
Egyetemnek tolgyek irant érdeklédd kutatoit. A haroméves munka eredmeé-
nyeit kivantdk szdmba venni, az eddigi kutatasi eredmények gyakorlatba vé-
telének koriilményeit szandékoztak értékelni az OEE békés és csongrad megyei
helyi csoportjaval rendezett vitaiilésen, Gyuldn és egy, Gerlan bemutatott
erddrészletben.

A megjelenteket Gyula varos rangos miivelédési hazaban Zsiros Istvdn, a
DEFAG igazgatoja idvozolte, és ramutatott arra, hogy itt egy ,,rendszer-embrid-
val” &llunk szemben, a munka célja majd a megfelel6 korilmények kialakita-
shval kocsanyostolgy fatermelési rendszer létrehozasa. Vida Ldszlé, a DEFAG
miiszaki igazgatohelyettese a siksagi erddk hasznositasanak kérdéskorébe he-
lyezte ezt a szdndékot és kifejtette, hogy a munka tobbek kozott az 1981. évvel
kezd8dé tizéves terv megalapozasat szolgalja. A tudomany segitségét varjak ab-
ban a torekvésiitkben, hogy a sikvidéki erd6k is ugyanugy kivegyék résziiket
a velilk szemben tadmasztott harmas feladat teljesitésébdl, mint az egyebek,
hiszen ezen a téren nincsen koztik kiilonbség. :

Dr. Majer Antal egyetemi tanar, aki a munkat az egyetem részérél iranyit-
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ja, meleg, érzéstél ftott hangon emlékezett meg a tolgyre vonatkozé ifjikori
€lményérél, mentve magat azzal, hogy az egész magyarsiag Gsid6k 6ta ragasz-
kodik ehhez a fahoz. A fik e , kiralyanak” reneszanszat josolta kijelentve, hogy
a sikvidéki kotott talajokon télgy nélkiil nem teljesitheti az erdé harmas funk-
ciojat. Ramutatott arra, hogy a butoripar annal nagyobb érdeklédéssel fordul
e fafaj felé, minél szlikebbé valik az egzétdk importjanak lehetdsége. Figyel-
meztetett arra, hogy a Kérosok mentén all6 télgyek nagyrészt széles évgylri-
jtiek, helyettilk a szlavéntolgy felelne meg jobban a Dél-Alféldnek, hiszen év-
gylriiszélessége mintegy 30%-kal kisebb. Kénnyen kévethetd moédon fejtette
ki a fajtanemesitésben a klénozas helyett a gyorsabb eredményt adé populédcio-
nemesitésre vald attérés szuksegemeget Végiil 12 pontba foglalta Ossze a ten-
nivalékat:

»1. Jobban meg kell becsulm a természet adta kivalo, egyenes torzs(, késén
fakado6 szlavontolgy-populéciokat, mint a kocsinyostSlgy-nemesités alapegysé-
geit!

2. Homogén, késén fakadé szlavéntslgy-populécié az orszdgban kevés van.
Felkeresésiik és tovabbszaporitdsuk a minGségi makk forgalomba hozataldval
a kocsanyostolgy nemesitésének gyors, biztos és szinte egyediili gyakorlati
lehetdsége.

3. Az OFMB ismerjen el néhany szlavontslgy-populaciét. (Eddig ugyanis
csak a klonozott, gazdasagi fajtat ismerték ell) A kijelélt elitdllomany makkjat
nagy értéki kinesként kell kezelni; gondosan kell begy(jteni, tasakolni, szar-
mazasi jelzéssel, mindségi jellemzéssel ellatni.

4. A kocsanyostolgy-, a szlavontolgy-populédcié sokalakusiga is fennmarad, -
4ltaldban az allominyok heterozigotdk; nagy szerepe van tehat a természetes
szelekciot eldsegitd nevelGvagasoknak, 'méar kordn a helyes méretii korona
kialakitasanak.

5. Az értéktolgy fatermesztésre alkalmas termdéhelyeket el kell kiiléniteni
az inkdbb csak kérnyezetvédelmet szolgdléd tolgyesektsl.

6. Az értéktolgy egész fatermesztési folyamatara, tartamossaganak biztosita-
sara ki kell alakitani a wvégrehajthato termesztési technolégiat, féleg gép és
vegyszer alkalmazaséat.

7. Torekedni kell a kedvezd okolégiai rasszok morfoldgiai és fiziolégiai jel-
lemzdinek megallapitdséra, a korai, a csemetekerti diagnoézis kialakitaséra.

8. Tolgyesek esetén az erdénevelésnek magyobb jelentésége van, mint bar-
mely méas fafaj termesztése soran; az apolasok, tisztitasok és gyéritések pozitiv
szelekcids modszerei bevezetenddk.

9. Az el6- és véghasznilatok fakitermelésének gépesitett technolégidjat ki
kell dolgozni, hogy az segitsen az értékes tolgyanyag felhasznalasaban.

10. Figyelemmel kell kisérni a tolgy feldolgozasanak és felhasznéldsdnak prob-
lémait, a fatermesztéssel val6é kapcsolatot és visszhatast.

11. Kiilén figyelmet kell forditani a t6lgy modern erdévédelmi intézkedései-
nek kidolgozasara és eljarasok bevezetésére.

12. Az érték-tdlgy termesztés gazdasigossagat igazolni kell, ezért torekedm
kell az okonémiai kérdések feltarasira és a gazdasdgossédg fejlesztésére,

Dr. Szappanos Andrds egyetemi docens eddigi kutatémunkija a kocsianyos-
tolgy makk- és csemetetermelésének a fejlesztésére iranyult. A makk-kérdésben
kimutatta, hogy magtermelé alloméanyaink a kijeldlésiik 6ta eltelt 30 év alatt
nem toltotték be feladatukat — nem teremnek. Nem is teremhetnek, mert ke-
zelési utasitdsuk még tiz évvel ezelétt is csak rendkiviil 6vatosan nytlt a zaré-
dasbontashoz. Szolitéreken végzett szdmos méréssel jutoit arra a megallapitds-
ra, hogy a husszoros mellmagassigi atmérének megfeleld koronaszélesség a
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gyakori makktermeés zdloga. Kortél fiiggden kiilonbozé erélyl felszabaditassal
javasolja ezt az aranyt megkozeliteni, a szabaddéd tett korondkat alvoriigyeik
megindulasara, az ezekbdl fejlédos, stddiumosan idés hajtisokat pedig makk-
termésre serkenteni. A Gerlan bemutatott 52 éves kocsanyos- €s szlavontolgyes-
ben a természetben is szemléltette modszerét. (A latvanytol a gyakorlat min-
dig évatosabb szakemberei fejiket a szélben szabadon hajladozé korondkkal
egylitt ingattak.) A csemetetermelésben célul tlizte az egyéves korban minél
t5bb és még haromévesen is kililtethetd csemete elgallitasat. A levéltragyakkal
végzett kisérletei eredményre nem vezettek, bizonyitékdul annak, hogy a cse-
mete tapanyagfelvétele csaknem kizdrélag a gokéren at torténik. Igy a cseme-
tekert talajanak megfeleld allapotérél kell gondoskodni.

Tolgyesi Albert DEFAG-osztalyvezeté a kocsanyostolgy erdsitésének helyi
médszereit ismertette. Ez nagyrészt megegyezik a masutt alkalmazottakkal, ta-
lan ecsak a Gyulan kifejlesztett tuskokiszantas sajatos (ezt régebben mér is-
mertettiik). Az erdésitések védelmével kapesolatban megallapitotta, hogy Bé-
_késben nem a vadallomény nétt meg az idk folyaméan, hanem a vadeltarto
képesség csokkent és ezt kell szem elstt tartani az elharitas soran: keriteni
kell, de a keritésen kiviil nyujtani is kell a vadnak.

A termelt faanyagot 100—150 Ft/m®-rel terheld erdésitési koltségek esokken-
tésére dr. Cseszndk Elemér egyetemi docens folytat vizsgélatokat. Megitélése
szerint a talaj-el6készités fejlesztése kardinalis jelentfségi. A kordbban szan-
t6£61di miivelés alatt allo teriileten a telepites problémamentes. A régebbi par-
lagteriiletek csak elbzetes vegyszeres gyomirtas utani feltoréssel, majd tavaszi
tArcsézassal készitheték eld. Felujitédskor legnagyobb gond a tuskozas, erre
csak a K 2 A-t ajanlja, de legaldbb 200 LE-s erégéppel. A tuskézas koltsége
mintegy 10000 Ft-tal haladja meg az egységaras téritést, ennek fedezésérol
intézményesen kell gondoskodni. Vegyszeres apolast csak a csemetesorokban
javasol, a sorkozben a kisebb koltségli mechanikai a helyénvalé.

A kocsényostolgy erddvédelmi problémait dr. Igmdndy Zoltdn tanszékvezetd
egyetemi tanar foglalta ossze. 5 kartevének a cserebogarat, silyosnak a vada-
kat (a tobbesszamot kiilon kovetelte), sajatosnak a lisztharmatot és a tolgy-
levélbolhat jelolte meg. A lepkekarositok kozil a gyapjaspillét emelte ki. Si-
keres védekezési eljardsok vannak, de gazdasagossaguk nem mindig egyértelmi.

Végiil dr. Koleszdr Jozsef EFE-tudomanyos munkatars genetikai talajtipusok
gzerint vizsgalta a kocsanyostdlgy fatermési osztalyait; dr. Kovdcs Illés tan-
székvezetd egyetemi tanar harom, Doboz kornyéki torzs mintadarabjainak
adataival ismertette a kocsanyostdlgy miiszaki tulajdonsigait; Nagy Zoltan
erdéfeliigyelé pedig a t4j erdésiiltségének az utdbbi évszazadban tortént val-
tozasaval foglalkozott. Ramutatott arra, hogy az ujabb idékben, a gyorsan no-
vBk elotérbe keriilésével csokken a tblgyerddsitések ardnya, de teljes elhagyé-
sat mindenképpen meg kell el6zni. Az elhangzott fejlesztési elgondolasok, ta-
nécsok, javaslatok gyakorlati megvalésitasanak helyzetét zérémotivumként Gdl
Imre, a vészt6i erdészet vezetGje vézolta.

Jérome René
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Gal Imre:
A kocsanyostolgy-gazdilkodas fejlesztésének gyakorlati kérdései

Szakméank alapkévetelménye a hosszi tavi, elbrelaté gazdalkodas. A tolgy
esetében példaul 100—120 évre elére kell dontéseinket meghozni. A tavlati
célokbé]l azonban csak annyi valésulhat meg, amennyit a mapi munka soran
gazdasagosan végre lehet hajtani. Itt a gazdasdgossdgot és a végrehajthatésdgot
kiilén-kiilén, mint alapkoévetelményt hatdroznam meg. :

Az évszazados vagasfordulé miatt nem elégséges, ha a fafaj termesztése
a vagasfordulén beliill gazdasigos, a termelési folyamat szakaszainak kiilon-
kiilén is gazdasigi eredményt kell produkalni. Nekiink - gazdalkoddknak min-
den hoénapban fizetniink kell, az onelszamolds végén pedig egyre novekvo
eredményt kell felmutatni. A tavlati célok, egy fafaj el6térbe helyezése szem-
pontjab6l meghatérozé a mag-, csemetetermelés, az erdéfeltjitas, erdételepités
miiveletenkénti gazdasigossaga, ez viszont egyértelmlen az érvényben levé
szabalyozérendszer fliggvénye. Konkrétan a kocsdnyostolgy esetében tugy er-
zem, ez a kérdés nincs helyén, hiszen a magtermesztés megoldatlan, a csilla-
gaszati 4rt makkbol a csemetetermelés gazdaségtalan, az erddfelujitasi egység-
arak nem fedezik a raforditdsokat, a befejezettség az elGirt id6 alatt nem
érhet6 el.

Miésik fontos kérdés a végrehajthatésig, vagyis legyen mit, legyen kivel és
legyen mivel. A mit kérdésen egyértelmiien a szaporitéanyag-problémat értem,
hiszen koztudott, hogy éveken at ezen bukott meg a felujitds kérdése. Ha a
jelenleg folyé munka csak ezen a teriileten produkél valami komoly el6relépést,
mar akkor nagyot alkotott. A szakaszos, de esetenként éridsi mennyiségben
jelentkez6 tolgymakk tébb évre torténé eltarthatésaganak vizsgalatat, ezen
probléma megolddsat nagy jelentGséglinek tartanam.

A kivel kérdés sem kénnyebb. A mivelési munkdk végrehajtdsdra ma mar
nincs munkaerd. Néhany jol képzett és jol fizetett szakmunkdson, gépkezelon
kiviil massal nem szdmolhatunk.

A mivel kérdés katasztrofalis. Ami a csemetetermelés és az erdéfeltjitis gé-
pesitése terén az elmult 10—15 évben tortént, nem hogy fejlédést, de meég
egy helyben topogast sem jelentett. Mindenki kinlédik, részfeladatokat egy-
egy eszkozzel Ugy-ahogy megold, de a falyamatgépesités atfogd megoldasa
nem létezik. A tovabbi munkénk kuleskérdése géprendszerek gyartdsanak meg-
szervezése, hiszen enélkiil barmilyen szépen megalkotott és elképzelt tech-
nolégia is irott malaszt marad.

Tovabbiakban szabad legyen néhiany részproblémat kiemelni, melyek mun-
kank sordn felmeriilnek, esetenként fejtorést, esetenkén megoldatlan feladatot
okozva. A vizsgalt teriileten zomében réti talajok kiilonbozd véaltozatai, illetve
kisebb részben csernozjom talajok kiilénbézé valtozatai taldlhaték. Valameny-
nyi esetben a kocsanyos télgy hasznalhat6 fafaj, nagy részben kozepes noveke-
dést, kis részben, jét produkdlva. A terméhelyek nagy részén azonban nemes-
nyérak, elsésorban olasznyér, esetenként hazai nyér és az akac is hasznalhaté.
Ezek a fafajok gyenge, illetve kozepes novekedést produkilnak. A vélasztis
lehetésége tehat adott. Igényes erdGgazda esetében a gazdaségosségi és végre-
hajthatésagi szempontok hatdrozzédk meg, hogy melyik fafajt részesiti eldnyben.

Az ma mar nem képezi vita targyat teriiletiinkon, hogy a kozepes és j6 akac-
dllomanyokat sarjaztatjuk. Az akac megbecsiilése feltétlen novekviben van és
elfoglalja az 6t megilletd helyet. Nagy kérdés a koesdnyostolgy. €s a nemes-
nyarak kozotti vélaszias. Meg kell allapitani, hogy a kocsdnyostélgy nem a mat,
felgyorsultan rohané vildg fafaja, hisz nem hajlandé folyamatosan makkot te-

37



remni, névekedése igen lassui, 8—12 év kell az erddsitése befejezéséhez, a vad
kifejezetten szereti, tobbszor kell nevelgvagast végrehajtani benne és ha 100—
120 éves korban wéghasznaljuk, méreteivel megoldatlan probléméat okoz em-
bernek, gépnek egyaridnt. A nemesnydr ezzel szemben j6l és biztosan szapo-
rithatd, az erdfsités, majd annak megvédése a vad kdrtételével szemben meg-
oldha.to, kitermelése és értékesitése problémamentes, egységnyi idd alatt lénye-
gesen nagyobb fatémeget produkdl. Ha ehhez hozzdteszem, hogy a népgazdasag
elsésorban a fatomeg mennymegl fokozasat varja szakmanktol, felelGsséggel
donteni egyre nehezebb.

Osszefoglalva: elsésorban az id6szakos v1zhatasu réti talajok esetében, ha
azon lehetdség kindlkozik a mindségi kocsanyostélgyanyag termelésére, ahol
a vdrhaté véghaszndlati fatémeg meghaladja a 450 netté m3-t hektdronként,
mindenképpen a koecsinyostilgyet kell iiltetniink. A tobbi, termbhelyi valtozat
esetében mindazon teriiletekre, ahol a nemesnydr — itt az olasznyarra gondo-
lok — a 180—200 netté mi/ha fatémeget vdgdsérettségi korra megadja, ott
a nemesnydrat kell iiltetni.

A hazai nyir jelentSsége jelen pillanatban még nem tisztdzott. ElsGsorban
a vadkar ellenstlyozasara, az id6beni befejezés érdekében az utébbi években
jelentds, mintegy 150 ha volumenben alkalmazfuk a feltjitds végrehajtdsara.
Mivel az ivartalan szaporitisa még megoldatlan, a felhaszndlt iiltetési anyag
genetikai értéke meglehetésen bizonytalan. Meggy6z6désem, hogy a szaporitd-
anyag-termelés megoldasa utdn a jo genetikai tulajdonsagi hazai nyarklénok-
nak a kés6bbiekben nagy jelentdsége lesz.

Az erdésitési technoldgia kérdéséhez le kell szogeznem, hogy vegyszerellenes
vagyok. A vegyszerek hatismechanizmusa az esetek tobbségében nem tiszta-
zott. Az eredményességét az id6jaras alapjaiban befolyédsolja. A kijuttatas
esetenként nem tokéletes, beruhizisigénye magas, bérmunkdban rendkiviil
draga. Mechanikai 4pol4s vegyszerezés esetén is szlikséges. Az elmult évek
tapasztalatai azt mutattdk, hogy koltségigénye koriilbelill egyharmada a vegy-
szeres dpolasnak. A vegyszer jelentfségét a makkvetések és az els6 éves erdd-
sitések egyszeri kezelésében latom és azok felhasznildsat erre az iddszakra
korlatoznam.

Befejezésiil néhany szét a vadkdrrél. Meglehet6sen nehéz €s hiusbha vagd prob-
léma. Nehéz, mert sokan szeretiink vadaszni, gyorsan kell az eredmény, s eh-
hez bizony sok vad kell és husba vagd, mert hovatovabb nem lehet erd6t
csindlni, a vad mindent elpusztit. Azt nem lehet vitatni, hogy a vad az erd6
része, de a jelenlegi létszdmban az erdémivelés antagonistdjava lett. A mu-
lasztas a kérdésben magy, és Ugy érzem, az egyéni, csoport- és Ossznépi érdek
nagyon Gsszekeveredett. Koztudott, hogy a wadlétszdmbecslések irreédlisak. A
vad lényegesen tibb, ezt a kilovések eredménye jol mutatja. A vad élettere
az utébbi idében, elssorban a téli hénapokban, katasztrofdlisan leszilikiilt. A
szétszort, jobb esetben néhény szaz hektdros erd6 a vad egyetlen buvoéhelye
a 10 ezer hektéros, kopasz és sividr hatdrban. Ez a tomeges megjelenés erdédsi-
téseinkben hihetetlen méretd kart okoz. Egyetlen megoldds a kilovés nagy-
meértéki emelése!

Sok problémit okoz, hogy a vadészati jog zomében nem a gazdédlkodd egyse-
gé, hanem vadésztarsasigé. Igy a vad altal okozott kar nagyrészt behajthatat-
lan. Az 6z, de a nyal kartételének elbirdlasdban érvényben levd rendeletek
nevetségesek. Az 6z minden télen teacserjét csindl a tobb éves kocsédnyostolgy-
erdésitésekbdl. Se szeri, se szdma azoknak a varazsszereknek, melyek a vadat,
tgymond, tavoltartjdk. Kijelenthetem, hogy a jelenlegi vadlétszdm mellett egye-
diil a kerités az, ami hatékony védelmet nyijt.
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