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ERDESZETI RENDELETEK TARA.
KORRENDELET

valamennyi vdrmegye kézigazgatdsi erdészeti bizottsdgdnak

az iskolai alapok tulajdondt képezé erdékbél iizemtervektsl eltérd
fahasznédlatok engedélyezésénél kovetends eljirds tdrgydban.

50604/905. sz. foldm. min. Az 4llami-, kozségi- és felekezeti
iskoldk iskolaalapok tulajdonat képezd erdékbil kérelmezett iizem-
tervtél eltéré fahaszndlatok engedélyezése tirgydban a m. kir.
vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter urral egyetértéleg — jovSben
valé miheztartds végett — a koévetkezOkrél értesitem a bizottsdgot.

1. Allami iskoldk, kozségi iskoldk vagy iskolaalapok tulajdonat
képezé erddkbdl tizemtervtdl eltéré fahaszndlatokat erdéfeliigyeleti
szempontbol a bizottsig — a 62060/1904. szdmu kdorrendelettel
nyert felhatalmazids keretén beliil is — csak a m. kir. vallds- és
kozoktatasligyi miniszter urtdl eldzetesen kikért és nyert vagyon-
feliigyeleti hozzdjarulds alapjin engedélyezhet.

Ehhez képest tehdt a vagyonfeliigyeleti hozzdjirulis még a
slirgds természetii kihaszndldsok eseteiben is el6zetesen kikérendd,
mert a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter ur vagyonfeliigyeleti
elhatdrozdsa szerint a széban levé erdék soron kiviili kihasznd-
ldsdnak engedélyezése csakis iskola épitkezések czéljaira tarthatd
megokoltnak, ily épitkezések el6készitése és tényleges foganatba-
vétele kozott pedig még siirgdsség esetében is mindig 4ll rendel-
kezésre annyi id6, a mennyi a m. kir. vallis- és kozoktatdsiigyi
miniszter ur vagyonfeliigyeleti engedélyének eldzefes kieszkozlésé-
hez mulhatlanul sziikséges.

Ezekbdl kifolydlag felhivom tehdt a bizottsdgot, hogy mindazon
esetekben, a midén az eldl emlitett erddk iizemtervtsl eltérd
kihaszndldsit az 1904. évi 62060. szimu koérrendelet I1. és VII.
pontjaiban nyert felhatalmazds alapjidn erdéfeliigyeleti szempontbdl
sajdt hatdskorében (illetdleg elnoki hatiskorben) engedélyezhetné,
az engedélyezés elGtt eldzefesen feltétleniil kérje ki a m. kir.
vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter urnak a kihaszndlds megenge-
désére, annak feltételeire, nevezetesen a fadllomdny értékesitésének
mdédjéra s a befolyé vételir hova forditisira és kezelésére vonat-
koz6 vagyonfeliigyeleti elhatirozdsit.
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2. A felekezeti iskoldk alapvagyona felett a kozvetlen intéz-
kedési jog az illetékes egyhdzi féhatdsdgot illetvén meg, az ezen
alapvagyonokhoz tartozé jerd6kbdl tervbe vett, izemtervtdl eltéré
fahaszndlatok engedélyezése irdnt beadott kérvények eseteiben nem
a m. kir. vallds- és kézoktatdsiigyi miniszter urnak, hanem a vagyon-
felligyeletet gyakorld illeté egyhdzi f6hatésignak el6zetes hozzi-
jaruldsa kérendd ki.

Minthogy azonban az 1868: XXXVIIL t. cz. 14. §-a értelmé-
ben a m. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter urat a felekezeti
iskoldk alapvagyondnak kezelésére nézve is ellenérzési jog illeti
meg, felhivom a bizottsdgot, hogy mindazon esetekben, midén a
62060/1904. szimu korrendelet II. és VII. pontjdban nyert felhatal-
mazds alapjan felekezeti iskoldk alapvagyondhoz tartozé erddk
fadllomdnydnak az iizemtervtdl eltéré kihasznildsihoz az engedélyt
megadja, arrdl egyidejiileg a m. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi
miniszter urat is értesitse,

Budapest, 1005. évi oktéber hé 12-én.

A miniszter helyett:
Rapaics allamtikar.
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KOZIGAZGATASI BIROSAGI DONTVENYEK ES ELVI
JELENTOSEGU HATAROZATOK.

L

Két vagy tobb kizségi vaddszteriilet egyiittesen bérbe nem
adhato.

L.

Az erddtorvény 178. §-a az erdei termékek dtszdllitdsdt
mdsok teriiletén nem a nagyobb haszon érdekében, de az esetben engedi
meg, ha azok kiillonben vagy épp nem, vagy csak tetemesen
nagyobb koltséggel lennének elhordhatok, ez pedig helyesen csak
ugy értelmezhetd, hogy a (torvény az ditszdllitds megengedését
vagy természeti akaddlyok, vagy oly tetemes szdllifdsi koltséaek
Sennforgdsa esetére kivinta korldtozni, melyek mellett a kitermelés

haszonnal mdr nem eszkozilhetd.

2572/1905. K. szdm. O Felsége a kirdly nevében a magyar kirdlyi kozigaz-
gatdsi birdsdg T. kozség képviseltestiiletének, tovdbbd G. Kdroly és tdrsai t.-i
lakosoknak az E. J. és testvére fakeresked® czég részérél erdei termékek dtszalli-
{dsdra kért engedély tdrgydban K. virmegye kozigazgatdsi erdészeti bizottsdga
dltal 1904, évi mdrezius hé 23-dn 1307. szdm alatt hozott hatdrozat ellen benyuj-
tott panaszat 1905, évi junius hé 14. napjdn tartott nyilvdnos {ilésében az 1896.
évi XXVL torvényczikk 73.§-a alapjdn tdrgyalds ald vevén, kovetkezbleg itélf:
A magyar kirdlyi kozigazgatasi bir6sdg a panasznak helyt adva, a panaszolt
kizigazgatdsi erdészeti bizottsdgi hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezi. Indokok :
A panaszolt hatdrozattal a nevezett fakereskedd czég az 1879. évi XXXI. torvény-
czikk 178. §-a alapjdn engedélyt nyert arra, hogy a T. kozség hatdrdban a volt
13. szdmu romédn bdnsdgi hatir6rezredbdl alakult vagyonkozségtol megvett erdd-
termékeket a kozségi kozlegeld szélén, azutdn M. Gyorgy és G. Mihily beltelkein,
T. kiizség egyik utczdjdn, a megyei uton, a kozség egyik diilé utjin és ennek
dthelyezése folytdn a haldrozatban megnevezett birtokosok foldjein, valamint a
kirdlyi kincsldr tulajdopit képez6 ugynevezett postafoldon keresztiil vezetend6
s feltételesen mdr a kereskedelemiigyi miniszter dltal is engedélyezett iparvasuttal,
az igénybe veendd teriiletek kdrtalanitdsa és 8000 korona biztositék letétele mellett
dtszdllithassa. A panaszlOk részint azon okbol, hogy a létesiteni szdndékolt ipar-
vasut mentén a virmegye 4altal anyagi 4ldozatokkal épitett miiut vezet, részint
pedig kozbiztonsdgi és kozlekedési szempontokbdl ellenzik az engedély megaddsat,
és azt is kifogdsoljdk, hogy az egyezség sem a kozséggel, sem a magdnfelekkel
meg nem kiséreltetett. Miutdn az 1870. évi XXXI. torvényczikk 178. §-a azt
rendeli, hogy minden f6ldbirtokos megengedni tartozik, miszerint idegen erdei
termékek barmely mivelési dghoz tartozé féldjein, illet6leg magdnutjain dtszal-
littassanak, ha azok az erd6bél kiilonben vagy éppen nem, vagy csak tetemesen
nagyobb koltséggel lennének elhordhatdk, a kozigazgatdsi birésdg a féldmivelés-
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figyi miniszter szakkozegei utjin beszereztette azon adatokat, melyek a szoban
levé erdei termékek, szllitdsi, értékesitési és egyéb viszonyait megvildgitjdk. —
Ezekbdl kitiinik, hogy a kizdrélag fuvarral vald szdllitisndl egy tirk6bméler tiizi-
fanak Osszes koltsége 4 korona 44:6 fillér, ugyanannak eladdsi dra a t.-i vasuti
allomason 4 korona 15 fillér, vagyis a veszteség 206 fillér; mig a fiirész-ronknél
az Osszes koltség md-kint 13 korona 209 fillér, az eladdsi ar 15 korona, marad
tiszta haszonképen 1 korona 70-1 fillér. — Ha pedig a fatermékek a vigasbol
annak hatirdig l6vonatu iparvasuton, onnét pedig a t.—m.-i torvényhatosigi
kozuton igavono erdvel szdllittatndnak a t.-i vasuti dllomdsra é a t.-i fiirészlelepre,
ez esetben egy iirkobméter tiizifa Gsszes koltsége 4 korona 292 fillér, vagyis 4
korona 15 fillér eladdsi arral szemben a veszteség 14°2 fillér, mig a fiirész-ronknél
az Osszes koltség 12 korona 81'0 fillér, marad tehdt tiszta haszonképen a 15
korona eladasi 4rbél 2 korona 18°1 fillér. Szambavéve mdr most azt a koriilményt,
hogy az emlitett adatok szerint az E. . és testvére czég dltal kitermelésre meg-
véasdrolt 112234 kat. holdnyi teriileten 314.253 iwkobméter tiizifa és 101.010
kobméter fiirész-ronk termelheté, a czég tiszta haszna a nyereséggel és veszte-
séggel szembedllitva, még az elsd, kedvezéitlenebb esetben is 78.799 korona, a
mdsik esetben pedig 175.678 korona. Igaz ugyan, hogy a czég dltal kért dtszil-
litdsi mad mellett, vagyis, ha az egész szillitds iparvasuton torténnék, a nyereség
tetemesen nagyobb volna. — Minthogy azonban az 1879, évi XXXI. toérvényczikk
mdr fentebb idézett 178. §-a az erdei termékek dtszallitisit masok teriiletén nem
a nagyobb haszon érdekében, de az esetben engedi meg, ha azok kiilénben
vagy éppen nem, vagy csak tetemesen nagyobb kéltséggel lennének elhordhatok,
ez pedig helyesen csak ugy értelmezhets, hogy a torvény az dtszallitdis megenge-
dését vagy természeti akaddlyok, vagy oly tetemes szdllitisi koltségek fennforgaca
esetére kivanta korldtozni, melyek mellett a kitermelés haszonnal mir nem esz-
kozolhett, mely koriilmények a széban levé erdd kitermelésénél — miutdn az
abbdl nyerhetd haszon egészben johet csak tekintetbe — a fentiekbdl kitetszéleg
fenn nem dllanak; minthogy tovdbbd a jelen esetben az is figyelembe veendd
hogy a czég részére az egész vonalon végig megfelelé torvényhatosdgi ut dll
rendelkezésére, és hogy a torvény az idegen erdei termékek 4tszallitisat viligosan
csak a valamely gazdasdgi mivelés alatt dll6 foldeken és magdnutakon engedvén
meg, a nem mivelési dgakra, jelesiil a beltelkekre ezen kedvezmény kiilonben
sem volna kiterjeszthet6 : mindezeknél fogva a birdsdg jelen esetben nem ldtvin
a térvényben emlitett azon koriilményeket fennforogni, melyek az erdei termékek
kért dtszdllitisit kelléen indokolndk, a panaszoknak helyt adni, és a kézigazgaidsi
erdészeti bizottsdg vonatkozd hatdrozatit hatdlyon kiviil helyezni kellett.

I.
Ha csupdn a volt urbéres és zsellérgazddk tulajdondban levé
foldbirtok tartozékdt tevé vaddszali jog bérjovedelmérol van szo
és ha a birtokosok ¢ csoportja dltal kiilon fedezendd sziikséglet

is van: akkor a vaddszati jog bérjovedelme elsésorban erre a
szitkséoletre forditando.



