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Felso erdészeti szakoktatasunk kérdései.
(A fbiskola székhelyének athelyezése. — Erdészeti doktoritus.)

z Erdészeti Lapok augusztusi fiizete kozolte a banya-
K szati és erdészeti f6iskola tandri kardnak emlékiratdt,
amely a féiskola székhelyének dthelyezését siirgeti. Az emlék-
irat szovege ugyan az Orszdgos Bdnydszati és Kohdszati Egye-
siilethez fordul, de a tandri kar azt kiilon dtirat kiséreté-
ben az Orszdgos Erdészeti Egyesiiletnek is megkiildotte.

Ezzel az emlékirattal a féiskola tandri kara ujra napi-
rendre tiizte azt a kérdést, a melyben az 1896. évi orszd-
gos erdészeti gyiilés és ennek keretében az Orszdgos
Erdészeti Egyesiilet mdr hatirozott dlldst foglalt, kimond-
van akkor Horvdth Sindor magas szinvonalu és meggy6z6
érvelése alapjdn, ,hogy a selmeczi erdészeti akadémidt
jelenlegi szervezete mellett és jelenleoi székhelyén nem
tartia alkalmasnak arra, hogy a tanitds az erdészeti tudo-
mdnyok fejlesztése és az erdészeti irodalom miivelése terén

Erdészeti Lapok. 61
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ezentul red vdrd feladatoknak sikeresen megfelelhessen s
ennélfogva sziikségesnek tartja, hogy az erdészeti szak-
oktatds a bdnydszati szakoktatdstdl teljesen elvdlasztassék
és az erdészeti szakoktatis részére a févdrosban egyetemi
szinvonalon dll6, minden sziikséges segédeszkozzel kellGen
felszerelt 6ndllé erdészeti foiskola létesittessék«.

Az 1896. évi erdészeti kongresszus tehdt tovabb ment,
mint a féiskolai tandri kar mostani emlékirata, amennyiben
nemcsak a székhely dthelyezését kivanja, hanem ezenfeliil
az erdészeti oktatdsnak a bdnydszatitol valé teljes elkiilo-
nitését is. A székhely kérdésében azonban teljesen fedi
egymdst a két dlldispont. Nem tudjuk, hogy a tandri kar
az dthelyezés kérdése mellett miért nem tette a két hete-
rogen természetii szak természetellenes és kdros kapcsolatd-
nak szintén kivdnatos, s6t az erdészeti oktatis szempont-
jabol éppenséggel felette sziikséges elkiilonitését mdr most
szOvd, de ez a koriilmény benniinket, a kiket a tandri kar-
ndl esetleg figyelembe jové tekintetek nem feszélyeznek,
nem gatolhat meg annak a kijelentésében, hogy az 1896-ban
elfoglalt dlldspontot ma is a maga teljességében, csorbit-
tatlanul valljuk magunkénak, tehdt a székhely dthelyezésén
kivill az erdészeti oktatds Ondllésitdsdt, vagy legaldbb is
mds, az Ondllo fejl6dést nem veszélyeztetd, természetsze-
riibb kapcsolatba hozataldt koveteljiik.

A tandri kar memoranduma a fGiskoldt mint egészet
tekintvén, az erdészeti szakoktatds specidlis szempontjaira
nem terjed ki azzal a részletességgel, a melyet Ohajtottunk
volna s ezzel taldin néhdny érvtdl fosztotta meg Onmagit.
De igy is teljesen meggy6zé érvelése s résziinkrdl csak
néhdny kevés megjegyzést Ohajtunk a felvetett kérdéshez
fiizni, a melyet annak idején Horvdth Sandor oly kimeri-
téen és tdrgyilagosan tart fel el6ttiink.
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Ha a gyakorlati életben megfordulva azt a sajndlatos
fdsultsdgot, azt a megrogzott kozonyt latjuk, a melylyel a
fiatalabb erdész-generdczio sajat szakmdjdval, annak irodal-
mdval, s6t a hozzd legkozelebb fekvé mindennapi dolgé-
val szemben viselkedik, lehetetlen fel nem ismerniink ennek
egyik, ha nem is egyediili okdt abban a kicsinyes, minden
magasabb szellemi impulzustél ment kornyezetben, a mely-
ben az erdészhallgaté azon éveit tolti, amikor lelke teljes
fogékonysdggal bir minden irdnt s igy a magasabb torek-
vések irdnt is, ha az. amit maga koriil lit ezeket benne
felkoltheti. Abban a csendes, szerencsétlen terepviszonyok-
kal biré vdroskdban azonban, a hol a fejlédés minden fel-
tétele hidnyzik és az elfogulatlan szemlélé csak a sajnd-
latos visszamaradds, sét visszafejlodés jeleit latja, a hol min-
den ellenkezé dllitds daczdra vajmi kevés nyomdt ldtjuk
annak az egészséges fejlodésnek, a mely sok mds vidéki
vdrosunkat jellemzi, vajjon nyomtalanul marad-e ez a mai
korba nem ill6 kornyezet az ifju lélekre? Hacsak a sziil6i
hdzbél nem hozza az ifju a torekvésnek, a nemes ambi-
czibnak igen nagy készletét magdval, Selmeczbdnya a
maga kicsinyes dllapotaival, kevéssé egészséges tdrsadalmi
viszonyaival, fiistds, piszkos korcsmdival bizonydra nem fej-
leszti ki azt benne.

A legtobben kisebb helyekrél, falvakr6l szdrmaznak
oda s onnan ismét visszakeriilnek valamely erdészlak
csendes magdnydba. Vajjon honnan vegyék ezek azt az
dltaldnos latkort, amelyet sem a kozépiskola, de a felsé
szakoktatds sem nyujthat teljesen, hanem csupdn a minden-
napi kornyezet meg-megismétlddé benyomdsai.

S erre a szélesebb ldtkorre elengedhetetlen ” sziiksége
van az erdésznek. Csak ilyennel felruhdzva, dltala érzéket
nyerve a mai kozgazdasdg kivdnalmai irdnt, fogja hivatdsat
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ennek keretében betolthetni. Sziikségiink van erre a magasabb
foku dltalanos miiveltségre és szélesebb ldtkorre nemcsak
azokndl, akik kiilonben is hivatottsdiggal birnak arra, hogy
szakmdjukban majdan vezet6 szerepre jussanak s mint
ilyenek a legexpondltabb helyeken kiizdjenek annak érde-
keiért, hanem sziikségiink van erre azokndl is, akiket sorsuk
arra rendelt, hogy életiiket a vidék kisebb, félrees6bb
helyein toltsék.

Az erdész a népiink gazdasdgi elmaradottsdga elleni kiiz-
delemben rendkiviil sokat tehet, a nép lelkiiletére és gazda-
sdgi viszonyaira rendkiviil nagy befolydst gyakorolhat, de
csak ugy, ha tulldt a lakhelyét kornyezd hegyek gerinczein,
ha Osszehasonlitdst tehet mds viszonyokkal, ha a jobb
felé valé torekvés csirdjdt ifju kordban magdba vette. De
azon a nagy érintkezési feliileten is, amelyen az erd6-
gazdasdg mds gazdasdgi dgakkal érintkezik s amely leg-
tobbnyire az ellentétes érdekek kiizdStere, az erdégazda
helyét csak ugy toltheti be igazdn, ha szakismeretei mellett
a nagyobb ldtékort, a mai kdzgazdasdgnak sokszor szove-
vényes problémadi irdnti helyes érzéket dllithatja csatarendbe.

Ezek a tekintetek szerény nézetiink szerint elébbre
valok, mint a gyakorlati bemutatds érdeke, amely a kellé
mértékig Budapesten is megévhaté s amelyre nézve Selmecz-
bdnya is, ami a kozvetlen kozelében fekvd, konnyen elér-
heté erdéket illeti, vajmi keveset nyujt, s6t hatdrozottan
alkalmas arra, hogy helytelen gazdasdgi képek verjenek
gyokeret a hallgatokban (pl. a hodrusi volgy egykor
gyonyorii jegenyefenyveseinek kihaszndldsi mddja).

Ne érveljen ezzel szemben senki sem azzal, hogy az
erdészt hivatdsa a vidékre szolitvdn, ott is kell iskoldit
végeznie, hogy helyes képet nyerjen jovendé miikddési
korérdl. Arrol, hogy az erdészeti f6iskoldba 1€p6 ifju hiva-
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tdsdrol képet nyerjen, tulajdonképen csak ugy lehetne
gondoskodni, ha a féiskoldt megel6z6en bizonyos ideig
tarté gyakorlati alkalmazdst kotnénk ki, ami azonban eddig
sem volt s nézetiink szerint a jovében sem elkeriilhetlen.
Mi ellenkezéleg azt dllitjuk, hogy éppen azért, mert a leg-
tobb erdészt hivatdsa a kisebb vidéki helyekhez koti, éppen
ezért sziikséges, hogy legaldbb féiskolai éveit olyan helyen
toltse, ahol a kozépiskoldban szerzett dltaldnos miiveltségét
kiegészitheti, ahol a liiktet6 tudomdnyos és kozgazdasdgi
életet latva, nem a maradisdg, hanem a haladds harczosdvd
edz6dik, amivel biztositékot nyer a nemzet arra nézve,
hogy a jovOben helyrehozatnak azok a nagy gazdasdgi
hibdk s az a viszonylag nagy elmaradottsdg, amelyet
tobbek kozott az erdészet terén is észlelhetiink a miivelt
kiilfélddel szemben.

Hiszen behizelgé és megnyeré az a gondolat, hogy
engedve a benniink él6 kegyeletes érzésnek, ne szolaljunk
fel az ellen a vdros ellen, amelyben az eddigi erdész-
generdcziok s mi magunk is f6iskolai nevelésiiket nyerték,
csakhogy ily dologban nem donthet egy vdros érdeke,
nem donthetnek az érzelmek, a hagyomdnyok, hanem az
dltaldnos kozérdek és az ebbdl kiinduld rideg meérlegelés

Szivesen elismerjiilk Selmecz- és' Bélabdnya vdrosok
joravalo torekvéseit s tudjuk, hogy nem a viros vezetd-
ségén mulik, ha a kedvezdtlen fekvés, a bdnydszat teljes
hanyatldsa és az anyagi viszonyok mostohasdga minden
torekvésiiket medddvé teszi. Nekiink azonban a vissza-
maradds el nem vitathaté tényét kell elhatdrozdsaink,
Ohajaink alapjdul venni s ez arra vezet, hogy az erdészeti
féiskola dthelyezésének mielébbi keresztiilvitelét szorgal-
mazzuk.

Fenn fdleg a hallgatok szempontjdbol szemléltitk az
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dthelyezés kérdését. Nem kevesebb figyelmet igényel azon-
ban a tandri kar érdeke is, a mely elvégre is azonos a
foiskolai szakoktatds érdekével. A selmeczi tandri kar ma
teljesen izoldlt minden mds tudomdnyos és gyakorlati szak-
kortél. A tandrok nélkiilozik azt a kozvetlenebb kapesola-
tot, ugy a tudomdnyos korokkel, mint a gyakorlati szak-
korokkel, a mely annyira szitkséges, hogy ugy tudomd-
nyos miikodésiikben, mint a gyakorlati erd6gazdasdg torek-
veseinek az eldaddsok terén valo kell6 figyelembevételében
mindenkor és feltétleniil a kor szinvonaldn maradjanak és
ujabb meg ujabb Osztonzést nyerjenek a haladdsra. Ha
mostandban valamelyik selmeczi tandr bdrmely f6évdrosi
tudomdnyos korben, amint azt voltaképpen az eddiginél
siiriibben kellene tenniok, eléaddst akar tartani, vagy mds-
nak eléaddsit akarja meghallgatni, koltséges és id6rablo
utazdsra van szitksége — s itt idegenként fog fogadtatni.

S vajjon nem ejthet-e gondolkoddba, ha egyes, a tandri
dlldsra alkalmasnak vélt egyének, amint hallomds szerint
a bdnydszatndl, s talin az erdészetnél is megtortént, a
tandri dllds elfogaddsdt visszautasitottdk, mert nem voltak
hajlandok Selmeczbdnydn élni, a hol egyebektdl eltekintve,
a maguk és csalddjuk egészségét s gyermekeik nevelését
nem lattdk kell6en biztositva; s a hol nem remélhetiék
azt sem, hogy valamennyire elfogadhaté lakdst kapjanak.

Vajjon ez, feltételezve, hogy az illetok tényleg red ter-
mettek voltak a tandri dlldsra, nem a szakoktatds kdra-e,
a melyet ez csak azért szenvedett s szenvedhet a jovében
is, mert oly elrejtett vidéki helyen székel a féiskola.

Az erdészeti szakoktatdsnak egyik fontos kérdése a -
tandri kar kiegészitésére, potlasdra alkalmas erdk nevelése
és az erdégazdasdg egyes kérdéseinek mélyebbre hatd
miivelése, mint a mennyire az a rendes eldaddsok sordn
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torténhetik. Mindkét czél elérésére —— az erdészeti kisér-
letiigy megfelelé ujjdszervezésén kiviil — a magdntandri
intézmény ldtszik alkalmasnak. De vajjon létesitheté-e ez
Selmeczbdnydn a sikerre valé némi kildtdssal? Szerény
nézetiink szerint nem, mert résziinkr6l a magdntandri kart
nemcsak a féiskoldn alkalmazott adjunktusok sordbdl 6haj-
tan6k ujonczozni, hanem a gyakorlatban miikod6 szak-
emberek sordbodl is. Ennek lehet6sége pedig Selmeczbdnydn
teljesen ki van zdrva.

Nagyon kivdnatosnak tartanok, ha ugy, mint évenkint
Bécsben szokdsos, ndlunk is tartatndnak oly rovid tan-
folyamok, a melyeken a gyakorlatban miik6d6 erd6gazddk-
nak, a kiknek sem idejitkk, sem mddjuk, hogy az erdészeti
tudomdnyok el6rehaladdsarol kozvetleniil tudomdst szerez-
zenek, mod nyujtatnék arra, hogy gyakorlatilag érvénye-
sitheté ismereteiket a féiskolai tandri kar s esetleg mds
alkalmas szakférfiak Osszefoglald el6addsai dltal a kor szin-
vonaldn tartsdk. Ez is leginkdbb a f6vdrosban lehetséges,
ugy kozponti fekvése miatt, mint azért is, mert ide szdmos
érdeklodot egyéb érdekei is vonzandnak.

Még folytathatnok fejtegetéseinket, a mennyiben azon-
ban ez a tdrgy az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet f. évi
kozgyiilésén ugy is minden oldalu megvildgitdst fog nyerni,
ezuttal ennyival is beérhetjiik s csupdn a kérdés eddigi
fejleményeir6l szdmolunk még be roviden.

A tandri kar memorandama, a mely mellett az erdé-
szeti tandri kar Fekete Lajos kivételével egyhangulag fog-
lalt dlldst, vidlaszra provokdlta Selmeczbdnya vdrosit is,
a melyben hosszabb torténelmi bevezetés utdn a tandrok
emlékiratdnak egyes tételeit igyekszik czdfolni. Tulnyo-
moak ebben az elleniratban is a bdnydszat korébol vett
érvelések, a melyek nem fartoznak rednk. Egyes helyeken
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az erdészeti szakoktatdssal is foglalkozik, de hdt a rib-
nyiki fiirészre, a vdrosi erdégazdasdgra és Kisiblyére valo
hivatkozds sehogy sem elégitheti ki a magasabb szem-
pontbdl kiindulé szakembert, a zsarndczai erdéhivatal kerii-
lete pedig mdr oly tévolabb fekvé objektum, a melyet a
hallgatok csak egy izben kerestek fel eddig is.

Eppen oly kevéssé sikeriilt kimutatnia azt, hogy Selmecz-
banya alkalmas volna a mai korban egy fdiskola szék-
helyének. Azt hissziik, ebben a tekintetben egyetért veliink
az is, aki killénben nem hive a f6iskola Budapestre valéd
thelyezésének. S ebben a tekintetben a multtal nem lehet
érvelni. Selmeczbdnya 50 év el6tt teljesen egyenrangu véros
lehetett — madr akkor még virdgzé bdnydszata révén is —
barmelyik mds vidéki vdrosunkkal. Ma nem az. Tessék
pl. a ndldndl kisebb lélekszdimmal bird, kozeli Besztercze-
banydval szembe dllitani, és az id6k folyamdn Selmeczbédnya
hdtrdnydra bekovetkezett oOridsi vdltozdst még az elfogult
szemlél6 sem fogja tagadhatni.

Teljesen értjiik, hogy Selmeczbdnya igyekszik a maga
érdekeit megévni, az emlékirat hangja azonban helyenkint
aligha alkalmazkodik az {igy komolysdgdhoz; élczek tudva-
levéleg nem okvetleniil érvek is, az erés kifejezések nem
bizonyitékok.

Egy tetszet6s érvvel azonban taldlkoztunk az emlék-
iratban s ez az, hogy a tandri kar csak most veti fel a
maga részérél nyiltan az dthelyezés kérdését. Nem hasz-
ndlta fel erre az orszdgos erdészeti gyiilés 1896. évi hatd-
rozatit, nem az azota teljesitett épitkezéseket és szervezeti
vdltozasokat. De kozelebbrdl tekintve a vdrosnak ez az
allitdsa sem érv az ottmaradds mellett, inkdbb sulyos vdd
a tandri karral szemben, mely azonban a minoritdsban
lévo erdészeti tandri kart nem érintheti,
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A tandri kar memorandumdt az Orszdgos Bénydszati
¢s Kohdszati Egyesiilet mdr kozgyiilésileg is tdrgyalta és
a foiskoldnak Selmeczbdnydn valé meghagydsa mellett
foglalt dlldst. Tiszteletben tartjuk ezt az el6ttiink nem egészen
értheté hatdrozatot, de természetesen csak a f6iskola bany4-
szati és kohdszati részére tekinthetjiik érvénynyel birénak,
mig az erdészeti féiskola dthelyezésének kérdésében meg-
kivanjuk, hogy az idegen tényezok befolydsa nélkiil fiigget-
leniil birdltassék el.

Nem tudjuk, mire alapitja Szitnyai ]Jozsef, Selmecz-
banya érdemes polgdrmestere a Bdnydszati és Kohdszati
Egyesiilet kozgyiilésén tett azt a bizalomteljes nyilatkozatat,
hogy »attél nem fartok, hogy az erdészet elvétessék«, azt
azonban tudjuk, hogy nem az erdészeti fels6 szakoktatds-
nak e kérdésnél egyediil mérvadé érdekei adtdk e szavakat
ajkaira. Mi ellenkezbleg reméljitk, hogy a Bdnydszati és
Kohdszati Egyesiilet dllisfoglaldsa megkonnyiti az erdészeti
foiskoldnak dthelyezését. A bdnydszati szakoknak uj helyi-
ségekre van sziikségiik. Tessék az erdészeti féiskola helyi-
ségeit elfoglalni. Igy Selmeczbdnya vdrosa sem szenved
sérelmet, megmarad f6iskolai székhelynek s az erdészeti
foiskola is dthelyezhet6 Budapestre.

#

A midén a mult évben az erdészeti szakoktatds reform-
jar6l beszdmoltunk, azt hittiik, hogy ezzel egy-mds tekin-
tetben tulszdrnyaltuk osztrdk szomszédainkat. S most ime
kideriil, hogy kis vdrtatva ismét ezek keriiltek feliil. Nem-
csak a 4 éves tanfolyamot honositottdk meg, hanem
O Felsége egy évvel a selmeczbdnyai féiskola csonka
ujjaszervezésének jovdhagydsa utdn a bécsi »Hochschule
fiir Bodenkultur«-nak a doktorrd avatds jogdt adomanyozta,
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Ugy tudjuk, hogy a selmeczi féiskola a maga részérél e
jogot kérelmezte; amint latjuk az osztrak példdbsl, O Fel-
segén sem mulhatott a dolog, a magyar doktordtus tehat
valahol utkdzben maradt le.

A doktordtus az erdészet terén a német birodalomban
mdr régota honos. Kifejez6je annak, hogy ott a gazda-
sdgi tudomdnyoknak az elvont tudomdnyokkal valé egyen-
jogusdagdt mdr teljesen elismerik s mint ilyen nincs
mélyebb jelentéség nélkiil. Az, aki a doktordtust megszerzi,
bizonyitékdt adja annak, hogy tudomdnydt a fGiskola
elhagydsa utdn i1s miivelni, fejleszteni ohajtja. A haladds
eszkoze tehdt és nem csupdn az emberi hiusdg megnyil-
vdnuldsa, aminek taldn els6 pillanatra feltiinhetik.

Onmagunkat kicsinyitjiik, ha féiskoldnk részére nem
toreksziink e jogot a jovére biztositani.
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Also erdészeti szakoktatasunk reformkérdései.
Irta: Kadn Kdroly.

gy latszik széles mederben indul meg az irodalmi
vita als6 erdészeti szakoktatisunk reorganizdcziojanak
kérdése koriil.

Mindenesetre oOrvendetes koriilmény, hogy megfelel6
szinvonalon 4ll6 tdrgyilagos polemia révén, a nyilvé-
nossag el6tt tisztul meg a nézet e fontos kérdésben.
Orvendetes, mert maéd nyilik mindenkinek hozzdszdlnia,
mert alkalom adatik az erd6gazdasdgot iz6 kozonségnek
osszehordania a mindennapos élet azon {tapasztalatait,
melyek e kérdés megvildgitdsdra szolgdlhatnak. Ez a magyar
erdégazddlkoddshoz fiizott fontos nemzethdztartdsi érdekek-
nek csakis javdra vdlhatik. Emellett haszndra lesz kozvetve



