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A lembergi kiallitas erdégazdasagi részeérdl.

Irta: Nagy Karoly, m. kir. erdész.

Sok oldalrol lehet mar hallani, hogy a kiallitdsok
ideje elmult, hogy nincsen meg az a jelentoségiik, a mivel
indokolva volt szokiasba hozataluk, s idénkint tortént meg-
ismétlésiik s a koltség, a mit rajuk forditanak, még koz-
vetve sem tériil meg. A nyugati allamokban, a melyek
mar régibb idd ota ugy a mezd- és erdigazdasig, mint
az ipar, a miivészetek és az dltalinos miivelodés terén oly
nagy elorehaladottsigot mutatnak, hogy most mar egy
évtized alatt alig litszik nalunk valami nagyobb s szembe-
tind kulonbség, lehet némi jogosultsiga e nézetnek; de
folyton fejlodéshen levd dllamokban, orszdgokban vagy
tartomanyokban, mint a milyen hazink vagy a szomszédos
Galiczia is, a kiallitisokhoz, féleg ha bizonyos tirténelmi
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vonatkozasuk is van, még mindig meg van a jelentoségiik,
a4 mint meg volt ezelttt, S6t az elérehaladottabb nyugali
allamokban is most, a midéon ugy a gazdasig mint az
ipar terén naprol-napra altalinosabb lesz a gépek hasz-
nalata, uj iparigak keletkeznek, uj feldolgozisi modok
honosulnak meg, még ott is tulajdonithatunk jelentoséget
a rendezni szokott kiallitizoknak.

A folyo évben ftartoll lembergi orszigos kidllitasnak
a torténelmi vonatkozas mellett az volt a {6 czélja, hogy
a ftartomany bemutassa sajal fiainak és a kilfoldnek
Galiczia mezd- és erdogazdasagal, iparat, miivészetél és
miivelodési intézménveit. Ennek a czélnak elérése valoban
minden téren fényesen sikeriilt nekik.

Ennek a kiallitisnak erdészeli részér6l ohajlok némi
rovid ismertetést adni, némi tajékoztatast nvujtva egyuttal
a szomszédos Galiezia erdészeti viszonyairol s erdogazda-
sagarol is, azon adatok felhasznilasiaval, melyeket meg-
szereznem sikeriill, s melyeket az illeté uradalom kialli-
tasinak ismertetésénél fogok megemliteni.

Bevezetésképen annvit kozolhettek, hogy Galiczia
13.640,825 hektar teriiletéhol 2,021,828 ha vagyis 26:6%
erdd s hogy az oszirdk Orokos tartomianvok kozoll az
erddteriilet mennyiségére nézve elsd helven all. A birtokok
nagyobb része kotott tulajdonsiagu s allami, vallasalapi,
egyhdzi, hithizomdnyi s kozségi erdol képez. Az erdoségek
zome a Karpatok északi lejtoin teriill el. Fo fanemek
elofordulisuk mértéke szerint sorozva: jegenve, lucz, erdei
feny6, bitkk és tolgy. Evi fatermés 10 millio kobméter, a
fatermékek kiszillitasa vizen és vasuton torténik.

* 5 *

A kidllitas  teriiletére érkezvén, elsdo gondom egy

német nyelvii katalogus szerzése volt, de ilyenhez nem
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tudtam jutni, miutan csak lengyel nyelven adtak ki kata-
logust. A varosban kaptam ugyan egv német nyelvii tajé-
koztatot, de ez alig egy par sorban emlékezett meg az
erdészetrél. Annyi hasznat mégis vettem, hogy a hozza
flizott térkép segitségével konnvebben raakadtam azokra
a pavillonokra, a melyekben erdészeti targyak voltak
kiallitva.

Az erdészeti és vaddszati pavillont kerestem legel6bb
is fel, remélvén, hogy itt fogok talalkozni valamelyik kial-
litazi csoporthiztossal, a ki az erdészeti kiallitasrol felvila-
gositast fog adni. E reményemben is csalodtam, mert
csak ott tartozkodasom utolsé napjin sikeriilt Acht Kdzmér .
cs. kir. erdomester urral a kiallitas egyik biztosaval és a
lengvel erdészeti lap (Sylvani) szerkesztojével talilkoznom,
de & vele is alig egy fél orat tolthettem, mivel lapja sza-
mara jegvzetek készitésével volt elfoglalva. Igy aztin
egvedill indultam neki a kiallitas tanulmanyozisinak, a
mi, tekintve a tébb pavillonban kiallitott targvak sokasagat,
nem csekély feladat volt.

Az erdészeti és vadaszali pavillon volt egvike a kial-
litas legszebb és legesinosabb  épiileteinek, sok hasonlo-
sigot lehetett felfedezni kozte és az 1885. évi budapesti
kiallitis erdészeti pavi'lonja kozott. Két részbol allt, egy
emeletes és ehhez toldott foldszintes szarnyépiilethol.
Ebben és az emeleten volt a tulajdonképeni erdészeti kidl-
litds, a tobbi rész teljesen a vadaszati kidllitis czéljaira
volt felhasznialva. Az épiillet homlokzatin a fébejarat
mellett egy torony volt, melynek erkélyérdl meglepd kilatas
nyilt ugy a kiallitasra, mint a kiallitisi teriillelen alul, egy
volgykatlanban elteriilé varosra.

A fébejarat mellett, kiviil, killonféle vadak dltal meg-
rongilt erdei fak voltak, az emeletes részen pedig, a mi

67*
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tulajdonképen a fal korill huzodo erkélybal allott, az erdé-
szeti kiallitis egy része talalt helyet. Itt voltak kiallitva
néhany varosnak és a bdar6 Liebig-féle uradalomnak tizem-
tervei, egy korosztilyok szerint szinezett dombormiivii
térképpel egyiitt, mely a kiterjedést illetéleg 1 : 25000, a
magassigra nézve pedig 2: 25000 arinyban késziilt., Ez
az uradalom daczara nagy kiterjedésének (47,730 ha)
igen szegényesen képviseltette magat. Bohmerle K. cs.
kir. erdomester itt allitotta ki az 6 erdészeti zsebnaptarait.
Volt még tole itt egy grafikus tablizat az erdészek szol-
galati viszonyairdl, nevezetesen, hogy atlag milyen koruk-
ban lépnek szolgdlatba és nyugalomba. Ugyancsak itt
lehetett litni rajzban, leirasban, valamint tobb példanyban
elkészitve is az 6 nyél nélkiili ferde atlalojit, melyre engem
Acht erdémester figyelmeztetett, ki teljes elragadtatissal
beszélt a talalméanyrol. Nem emlitettem neki, hogy bizony
az atlalot mi nem csak hogy ismerjilkk, hanem Fekete L.
akademiai tanir ur mar javitott is rajta. (Erdemesnek
tartom megjegvezni, hogy mig az a Bohmerle-féle atlalo
javitott alakjiban Selmeczbinyin 3 frtért kaphaté, az
eredeti Bohmerle-félének dra a szerint, hogy noniusszal el
van-e latva vagy nines, 5 frt — 6 frt 50 kr.) Az erdészeti
pavillonban latottak koziil legérdekesebb volt az a térkép
Galicziarol, mely az uralkod6é fanemeket tiintette fel.
E térkép szerint Galiczidban az északi hatar felé a Visz-
tulanak és mellékfolyojanak, a Bugnak, kdrnyékén az erdei
fenyé az uralkodo fanem; az erre kovetkezd arianylag
keskeny pasztin kiillonbozé lomblevelii fanemek vegvesen
talalhatok, de uralkodd fanem nincsen; a harmadik pasz-
taban, a Karpatokban, a lucz és jegenye fenyd az ural-
kodé fanem, még pedig az Arva-, Bereg és Maramaros
virmegyékkel hatiros részeken a lucz fenyd, a tobbi
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részen a jegenve fenyd; végiil Galiczianak a Dniester
folyoé kornyékén Bessarabia felé esd részén a tolgy és
hiikk az uralkodo fanem.

Koriilotte kiilonféle gviijtemények helyezkedtek el.
Volt oft egy igen esinos pillangé-gyiijtemény gulaalaku
allvanvon, csaladok és fajok szerint rendezve. A rovar-
gyiijtemény a kartékony rovarokat mutatta be a fakon
okozolt rongalasokkal egyiitt. Egy maggyviijjtemény, mely-
ben képviselve volt Galiczia Osszes fa- és cserjene-
meinek termése., E mellett 1—2 éves koru kiilonféle
nemii erdei csemeték. Eltérd szerkezeténél fogva magara
vonta figvelmemet két tutaj-minta. Sajnos, hogy a vidék,

1. abra,

a honnan szirmazott, feljegyezve egyiken sem volt. Az
egyik tutajon hirom heveder vav, eldl kettd, de nem kozvel-
leniil egymds mellett, hanem egymastol 130 m tavol-
sigban. Feltiint még az is, hogy tutajszék nem volt rajta,
hanem az evezd egy hevederbe befurt oszlopnak csap-
alakulag megfaragott vége koriil forog, tovabba az, hogy
a tutaj kikotése czéljabol nem czejtét hasznalnak, hanem
a hitulsé heveder két végén megerositett guzskotelet,
mely joval hosszabb a tutaj szélességénél s kizepén tutaj-
kikotes czéljabol czovekkel van ellitva (1. dbra). Ennél
sokkal egyszeriibbnek és czélszeriibbnek tartom a hazink-
ban hasznall czejtét.
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E mellett volt egy masik tutajminta két oldalt faragott
szalfakbol, deszka felteherrel s tutajszékkel. Tovabba egy
szaraz szalla-csusztato, 2 fenék és 4 oldalsé, gombélyii
fabol. Egy vizes usztato-csatorna, a kezdeténél kis duz-
zasztoval, kiviill gombélyii, csak a belsé oldalon faragott
fibol készitve. Egy tiizifa uszlato-csatorna bakéllvanvokon
deszka oldalfalakkal. Egy maramarosi minta szerint épitett
usztato-gat mintaja kiillonosen feltiint elottem a miatt, hogy

2. abra.

a mint a 2, abrian lathato, a gat vizfala elott a fenék-
kapu padozatja alatt levé részben még egy két falu rovott
szekrény van épiive, még pedig vizmentes elOfallal s a
két fal feliill szintén vizmentes padolattal van ellitva.
Alkalomszerii itt megjegyeznem, hogy a szinevér-polyanai
m. kir. erddgondnoksigban fennallo szlobodai gitat a
a folyé évben épen ilyen modon javitottuk ki, miutin a
gattest alatt levd laza, mallos szerkezetil, fekete palis
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kozetet a viz kimosta. Nézetem szerint minden olyan
gatnal, a melyiknél, az alapkizet nem nyujt elég biztos-
sagot a vizathatlansig tekintetébcn, czélszerii ilven eld-
épitményt alkalmazni. A kiallitolt gat fenék és iitdkapuval,
7 arapasztoval €s tutajitereszlo csatornaval volt ellatva. Ez
utobbi  zarokésziiléke egymasfelé rakhato faragott geren-
dakbol allt, melyekel egyenkint 2 fogaskerékkel forgdsba
hozott rud segélyével huztak fel; a rudrol ugyanis két
linez logolt le, s ezek vége a zardgerendikon megerdsitetl
vashorgokba akaszthato s ezek segélyével a gerenda
felhuzhato.

’ Egy iiveges szekrényben ki voltak allitva az erdészeti
felméréseknél, térkép keszitésnél s teriilet szamitasnil hasz-
nalt miiszerek, bussolik, planimeterek, pantografok stb.

A lembergi g. kath. érsekség nagy kiterjedésii erdo-
1 birtoka csak egy iizemtervvel voll képviselve.

Grof Badeni Kazmér kiallitisa szintén itt volt elhe-
lyezve. Korosztilvok szerint szinezett dombormiivii térkép
volt egyik erddgondnoksagarol. Egy mintegy 3:00 m magas
1°:50 m atmérdjii, ajtoval ellatott, egész darabban levi
tolgykéreghol készitett kunvho fogalmat nyujtott a grof
Truth-menti erdébirtokian elofordulo  tolgyfak méreteirdl,
: Kiilonféle erdei félgyartmanvok s mezogazdasagi szer-
szamok veltak még részérol kiallitva,

A kiallitasi pavillon egyik sarkiban Falter és Datner
J czég hajlitott  diofalemezekbol készitett faborondjei élénk

érdeklodést keltettek a kiallitast latogatok korében. Ugyan
e helyen a fabol gyartott kiilonféle mindségii papir,
hajlitott butorokhoz hasznall léczek, mezogazdasagi szer-
szamok voltak még részérol kiallitva, A Magas-Tatrarol
(a Magvarorszagba esd egyik részével egyiitt) készitell
dombormiivii térkép mélto feltiinést keltetlek. Egy lapalyos
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vidéki erddbirtokrol készitett dombormii, melyen az erdo-
séget mohhal akartak utinozni, s a mely vagisosztis szerint
nyiladékokkal volt berendezve, nagyon gyvenge érdeklodést
keltett s bizony nem érdemelte meg a raforditott faradsagot.

Erdei utakon épitett egyszerii fiiggd ¢és feszilé miives
hidak mintai voltak még feltiindbb targyai az erdészeli
pavillonnak,

A pavillon megett levd tigas (érségen pedig Galiczia
fanemei voltak egyes kivialo példanyokban s koztiik szimos
korescsal bemutatva.

EY

A vadaszati kidllitis valéban remekiil volt rendezve
s egvike volt a kiallitas legélénkebben litogatott részének.
Mindjart a fébejarattal szemben egy 300 éves tiszafa alatt
a lengyvelek egyik legnagvobb kolteményének, Mickievicz
~Pan Tadeus“-anak egy jelenete volt bemutatva. A kol
temény szereploi kozill Wojskynek alakja all eléttiink,
kezében vadaszkiirttel; liabanal az épen elejtett hatalmas
medve fekszik s erre rohan egy par vadiszkutya.

A falakat ugy a foldszinten, mint az emeleten szim-
talan sok szarvas- és Ozagancs, zergekampd, -damvad-
lapat, siket- és nyirfajd diszitette. A szarvasaganesok kozott
feltiinden erds és szép példiny volt a Fedorovicz Adam
altal kidllitott 22-es, A =0k érdekes torz képzodmény kizoll
killonosen feltiinl egy szarvasagancs, melynek baloldali
agabol csak a szembog volt kifejlodve s e feletl az agancs
gumoszeriien ossze volt zsugorodva. Liechtenstein Janos
herczeg egy kitomott javorszarvas-fejet s egy bilényfejet kiil-
dott, az utobbi a nvakkal egyiitt volt kitomve, a bdr tibbi
része pedig alatta leboritva. Ennek latisanal elképzeltem,
hogy bizony 0Oseink vadaszata nem lehetett tréfa dolog,
mikor ilyen val6ban oridas dllatnak egy szal kopjaval neki
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mentek. Ugyes csoportozat volt egy havasi morga csalid
tanyaja. Tobb hatalmas medve, farkas és roka, vaddiszno
volt még kitomve. Kiillonosen erds példany volt egy hiuz.
Erdekes volt egy vadkan, melynek agyara kozott egy
olomgolvo plombszeriileg egészen bendve volt; ugy latszik,
hogy tibh évig viselte ezt a kedve ellenére szerzett plombot.
Feltind volt még egy vad és szelid macska-bastard és
egy fehér Ozbak, a mi mélto gyvonvoriisége volt a kial-
litast latogato gvingébb nemnek. A madarak is igen szépen
tomott s kivalo példanyokban voltak bemutatva. Vad-
fogasra hasznalt torok, halok, ecsapddak s halaszati esz-
kozok szintén nagy szamban voltak. Liechtenstein herczeg
igen szép miivii régi fegyvereket allitott ki. Harom lem-
bergi puskamiives nagyon csinosan készitett fegyvert kiil-
dott; ha olvan jok fegyvereik, mint a milven szépek,
diesoségére vilnak a lengyel iparnak.

Valoban mélto elismerés illeti a vadaszali kiallitas
rendezdit, annak szakavatott, minden részében izléses s
érdekkelté modon tortént kiviteleért, ha a mi kiallitisunk ngv
sikeriil mint az ovék, teljesen meg lehetiink vele elégedve.

*

Az erdészeti és vaddaszati pavillon kozelében allott
az osztrik foldmivelésiigyi ministeriumnak renaissance
stylushban épitett s gyalult lucz fenvi deszka boritassal,
virosfenys ablakokkal ellitott pavillonja, a mely valosigos
tarhaza volt a tanulsigos s figvelemre mélto erdészeti
targyvaknak, Itt is csak lengyvel nyelvii katalogust kaptam.

Mielott a kiallitas részletes ismertetésébe kezdenck,
nem tartom érdektelennek e katalogusbol és Dimitz Lajos
osztrik foldmivelésiigyi ministeri tandacsos .Jahrbuch der
Staats und Fondsgiiter Verwaltung. - Erster Jahrgang
1893.% czimit miivébél néhany statisztikai adatet kozolni.
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Galiczidban az Osszes Kinestari ¢s vallasalapitvanyi
erdobirtok teriilete az 1892, évben viasiarolt nadwornai
uradalommal egyitt 317,735 ha (552,136 kat. hold) ebhil
10339 ha vallasalapitvanyi birtok. Ez erdéteriilet a tartomany
teriiletének 4:05%-at az erdoteriiletnek pedig 14-54" -t ké-

pezi. Az erdGbirtok mivelésagak szerinti felosztisa a kovetkezo

erdosiall teriillet . i e 294222 ha
mezigazdasagi tertlet ... . .ol o onde 80960
havasi legelt i A bt ‘ 7424
egyéb S e Lo lsbiet bl 67
s terméktelen b i Mg st 06

lgazgatas. Az osszes birtok a es. kir. lembergi
erddigazgatosag alatt all s a kezelés megkionnyitése czél-
Jabol 2 keriiletre van osztva, melyek kozil az 1. nyugati
keriilet 127,171 ha teriilettel 25 erddgondnoksig kezelése
alatt, a II. keleti keriilet 190,564 ha teriilettel 24 erdo-
gondnoksdggal. Az erddgondnoksigok kozott legnagyobb
a mizuni 23,792 ha, a legkisebb a warzvezei 1,460 ha.
A két keriilet kozott a hatart a Lomnica patak képezi, a
mely a Karpathegységnek a bustvahazai m. kir. erdé-
hivatalhoz tartoz6é n.-mokrai és bruszturai m. kir. erdo-
gondnoksagokkal hataros részébol ered. Egy tekintetet
vetve Gahezia térképére, azonnal latjuk, hogy a kincs-
tari erddbirtokok zome Galiczia keleti részében van.
E Kinestiri erddbirtokok kezel személyzete 8 fotiszthil,
o6 foerdészbol, 11 erdészjelolthol, (assistens) 11 erdd-
gyvakornokbol, (Forsteleve) 52 pénztari és szamvivoségi
tisztviselobhol ; az altiszti személyzet pedig 141 erd6orbol és
289 egyént szamlalo segédszemélyzetbol all,

A birtokok legnagyobb része a Karpatokban fekszik
s magas hegységi erdit képez. Az erdok megoszlisira
nézve a kivetkezod adatokat kizilhetem :
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Siksagi erdd . __ stanitibenlke s
Elohegységi erdo 600 M magassagig . 4 .
Kozéphegységi erdé 300-—1000 m. mag.-ig 36

Magas i » 1000 me-en feliill __. ___ 39

Az erd6k legnagyobb részét (70%) tilleveliiek boritjak
s a f6 fanemek: a lucz, a mely itt 50 m magassdgot,
100 em-nyi mellmagassagban mért vastagsagot s 200250
éves kort is elér, tovibbi a jegenye fenyd, erdei fenyd, havasi
fenyd (Pinus cembra), mely a jasieni erddégondnoksighan
300 ha teriletii allabot alkot. A lombleveliiek kiziil a biikk,
tolgy, juhar, gyertyan, koris.

Tutajozisra és usztatdasra berendezett s hasznilt
folyok a Visztula, Rabe, Dunajec, Strwiaz, Sukiel, Mizunkl,
Czeczwe, Lomnice, Lukwe, Bistrice, Prut és Cseremicz.

Az évi fatermésre valamint az évi jovedelemre vonat-
kozo adatokat nem kozolhetem, mivel az én kutforrisom
sem emliti meg.

Az osztrak kincstarnak egyik  érdekes uradalmit
képezi az 1892, évben az oszlrak foldhitelintézettol vasarolt
nadwornai uradalom.

E birtok mar 1787-ben az osztrak kinestar tulajdo-
naba ment, de 1845-ben eladatott Janos foherczegnek
500,000 frtért, a ki 550,000 frtért mar 1847-ben toviabb
eladta Rendard Andris grofnak. Rendard az erdébirtokot
tutajoziasra és uszlatisra egészen mintaszeriien beren-
dezte, de aztan 0 is eladta 1868-ban egy tarsasignak, a
melyik mar 1871-ben megbukott s ekkor jutott adossig
fejében a béesi foldhitelintézet birtokaba, melytol 1892-ben
2 millio és 270 ezer frtért az osztrik kinestar tulajdonéba
keriilt. Az uradalom egész kiterjedése 84,498 ha, ebbol
76,736 ha erdosilt, 4318 ha terméketlen, a tobbi havasi
legeld = kis részben mezigazdasagi miivelés alattallo birtok
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Az erdobirtokon eldfordulo allabok koroszlaly szerint
a kovetkezo teriileteket foglaljik el: 60 éven feliil levo
allabok 51,320 ha, 1—20 éves 19,600 ha, s igy a kizbe-
esd  korosztilyok csaknem teljesen hidnyoznak. Az évi
fatermés a legutols6 becslés szerint 120—150 ezer m*
lenne, de ebbd6l esak 100,000-et vettek fel a vétel alkal-
maval a becslés alapjaul, A tutajozast és usztatast a Bistricza
patakon 11 vizfogoval eszkozlik, melyek osszesen 686,000 m*
vizet fognak fel medritkbe. A Pruth folyon csak egy viz-
fogd van, a mely 97,000 m? vizgyiijtésre alkalmas; ebbol a
vilgybol eddig kiillonben a termelt fa nagvobb részét
Korosmezonél haziankba vontattik at. Az uradalomban van
két goz- és két vizi fiirész, vasmii, petrolenmakna, tébb
magtir és orléomalom. A fiirészeken 59,000 m® fat fiiré-
szelnek fel évenkint s ennek legnagyobb részét Odessiba
szallitjak. A kozponti iroda az erddgondnoksigokkal
és erdoori lakokkal s a vizfogokkal 40 kilometer hosszu
telefonhalozattal van osszekotve. Az évi tiszta jovedelem
1891-ben 68,587 frt 61 kr. volt, 1892-re 85.410, 1893-ra
pedig 82,260 frt volt eldiranyozva. A 2.270,000 frt vételar
utan 3% tiszta jovedelemre szamitanak.

*

A pavillonban az osztrak foldmivelésiigyi ministerium
ala tartozé 6 szolgdlati ag kidllitisa volt lathaté, u. m.
1. a lembergi cs. kir. erdoigazgatosigé, 2. a krakkoi
orszagos banvakapitinysigé, 3. a lembergi orszigos erdd-
feliigveloségé, 4. a vadpatakokat szabdlyozé osztalyé,
5. a kryniczai gyogyfiirdd igazgatoésigaé és 6. volt a cs. Kir.
pasieczniaié. Az utobbi 5 szolgilati osztaly kiallitisa az
elsté mellett alig tiint fel.

‘Mindjart a pavillonba lépéskor megragadta a nézd
figyelmét a bejarattal szemkozt levo falra festett tajkép,
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a mely egy szerfelett hosszu tutajateresztiovel ellitott gatat
tiintetett elénk. Az épiilet falai szarvas- és Gzagancsokkal
siketfajdokkal s fenydétobozokkal mar Kkiillonben is igen
izlésesen volt diszitve. Kiillondsen igen szépen sikeriilt
szines fénvyképek voltak Kkidllitva az erdégondnoksigok
nevezetesebb épitményeirdl és szebb helyeirol. Meglatszott
e fényképeken, hogy hozzaérté szakember (egy kezeld
erdész) készitette, mert a lefényképezett részek leginkdabb
ugy voltak megvalasziva, hogy a képrol a szakember az
épitmények szerkezete, rendeltetése feldl rogton tajékozast
szerezhet, E [ényképekrdl lattam, hogy a foly6szabdlyozasi
milvek koziil a hegyi vidékeken ugvanazokat alkalmazzak,
a miket ndalunk a bruszturai és n.-mokrai erddgondnok-
sigokban; a vizfogok gattestét pedig a Maramarosban
divo szerkezet szerint épitik — harom oldalt megfaragott
fabol valo vizfallal s hatul kéteherrel ellitott s gombolyit
fabol hossz- ¢és kereszifalakkal készitett szekrényekkel,
tovabba fenék ¢és iitokapuval és drasztéval.

Harom ilyen szerkezetii gat mintiban is be volt
mutatva. A legnagyobb ezek koziil a Fehér Czeremosz
patakon ¢pitett s Rudoll tronorokosrol elnevezett gat,
melynek 60 m hosszu a koronaja, 13'3 m széles az alapja
és 1220 m magas a vizfala. A hozzafolyis masodper-
czenkint 23 m?, a kifolyias a gatviz kiboesatasakor 174 m?,
tehat a giat udvaraban felfoghaté 250.000 m?® viz 30 o6ra
alatt gyilik dssze s 4 ora alatt folyik ki. 1882-ben
30,100 frt koltséggel épitették, s segélyével 18,000 ha
erdoteriiletrol kikeriilo 46,000 kobméter fa tutajoztatik le.
A masik minta a Hryniawa-i erdogondnoksigban levid
Probina nevii giaté volt, a mely 1868-ban 10,000 frt
koltséggel épiilt s segitségével a 14 kilometer hosszu
Probina patakon évenkint 6000 m® fat tutajoznak le
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a Czeremosz patakra. A gat korondja 45 m hosszu, a
vizfal 11 m magas, viztartalma 80,000 m?® megtelik atlag
26 ora alatt s kitirill 2 ora alatt. A harmadik minta a
Fekete Bistricza Salatruk mellékpatakin 1872-ben 15,000
frton épiilt Salatruk nevii  gatat szemlélteti, a mely
86,000 m? viztartalmu. A Rudolf-gat igen hosszu tutaj-
Aleresztovel ellatott, korivalakban a viz felé kidomborodd,
hatalmas vizfallal van épitve.

Két gerebrol is volt minta lithato, u. m. a nadwor-
nai uradalomban levé kromerai és a bolechovi erdbgond-
noksiagban levé zakameni gerebrél.

A kromerai gereb mintaja féleg azérl igen érdekes,
mivel a jirmok, melyeken a gereborsokat a rajtuk viz- .
szintes irdanyban kifeszilelt sodronykitelek helyettesitik,
épen e miatt jégtor6k modjara vannak épitve, eldttiik
pedig az alimosis megakadalyozisa czéljibol rozsealapon
rovott szekrénymiivek vannak a patak partjaval egyenld
magassigbhan épitve. Mindjart a linczzereb alatt dgazik
el a patakbol egy mellékesatorna s itt ugy a patak mint
a csatorna zsilippel van ellitva, melynek oldalait faragott
fabol készitett rovott szekrénymiivek képezik. Mindkét zsilipnél
az elzarast faragotl gerendakkal eszkozlik, melvek felhu-
zasara a mar ismertetett felhuzo késziilékkel csaknem
teljesen megegyezd szerkezetet hasznialnak. Lentebb még
hianyzik egv mellékesatorna a patakbol s itt is zsilipek
rannak. A gereb udvariban volt egy 7 tiblas tutaj, a
hatulso tutaj fékezovel ellatva; ugy litszik oriasi tutajt
akart bemutatni, erre kell kivetkeztetnem lengyel nyelvii
katalogusomboél, mely e gereb ismertetésénél a .Schwarz-
wald=-ot emlegeti.

A zakameni gerebbel 24,000 iirkébméter biikk és
12,000 m* jegenve fenyo tiizifat fognak fel.
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Csusztatokrol 4 minta  volt kidllitva ; legérdekesebh
volt kozilok a hramitnvmi vizes szilfa csusztato, a mely
az elején egy 1800 i hosszu, kis duzzasztobol indul;
szerkezetét 3 fenék és 2 oldalfa képezi 4-00 m hosszu
szakaszokban. Feltiint ennél a csusztatondl, hogy a fenekén
kozépen egy gémbolyli rud van leszegezve, a 3. abrin
lathato rajz szerint, melynek valosziniileg az a rendeltetése
hogy megakadalyozza a fenék koptatisit s rongalasat
A csusztato 1876-ban 4,000 frt koltségen épiilt, 417 m
hosszu, fenékszélessége 60 cm, fent pedig 120 em;
9% esése van., Evenkint 6,000 m? szalfat usztatnak le
rajta. A masik hirom minta sziaraz szalfacsusztatokat

3. dbra.

szemlélteletl, Az egyik csaknem teljesen megegyezett a
Szécesi Zs.: ..Erdéhasznalattan“-dban ismertetett olasz
csuszlatoval; a masik két csusztato 7—7 drh gombilyi
szalfabol készult és pedig az egviknél kalodikra fektetve,
a masiknal csak parnafikra; kozottik az egyik fékezdvel
is el van latva.

A patakszabdlyozisi miiveket egy rdzsesarkantyu és
egy rovott falu koszekrénves mii képviselte. Ez ulobbinal
feltiint, hogy a viz felol lévé fal gerendai faragottak, a mi
nézetem szerint pazarlas, mert erre nincsen semmi sziikség ;
feltint még az is, hogy sulvfenékkel vannak épitve. Ezt
azért emlitem fel, mert Rychter A. lembergi tanir 1889-ben
Makerlon jirtakor esuddlkozassal hallotta emliteni a suly-
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feneket s rogton fel is jegyezte magdnak. Megjegyzem
kiillonben, hogv a Kiralymezén és Német-Mokran letele-
pitett német munkasok koziil azok, a kik nincsenek kines-
tari szegddott munkasoknak felvéve, igen gyakran atjarnak
(zaliczidba erdei munkara, foly6szabalyozasi miivek épité-
séhez s 0Ok ott is meghonosithattik ezt az épitkezési
modot, a mit pl. személyes tapasztalisom szerint Liptoban
sem kovetnek, minthogy ott a folyészabilyozis czéljaira
készillo szekrénymiiveket ugy épitik, hogy a szekrények
iirét tele dobaljak fenyorozsével s erre helyezik a koterhet.

A tutajok két mintiban voltak bemutatva; az egyik
a nadwornai uradalomboél valé két talpas tutaj volt; az
elsé talp elol harom hevederrel, hatul mozgd guzskitéssel
a masodik talp elején két hevederrel, hitul mozgo kotéssel
késziill s az elsd talphoz 3 guzszsal volt kotve. A talpon
elol két evezd, hatul egy van. A misik hiarom talpbol
allo s a Czeremosz patakon haszndlt tutaj 1. szakasza
16—18 em-es, a II. 30—32 cm-es s a . 40—42 cm-es
atmérojin szalfakbol all s felszerelése olyan mint az elobbié.
Ott volt tovabba egy guzskészitd- kemencze mintdja,
hasonl6o ahhoz, mint a milyent az .Erddhasznalattan®
ismertet.

Lathatok voltak tovabba a favagasndl, termelésnél és
szallitasnal, tuzifa usztatisnal hasznalt killonbozd szer-
szamok, melyek kozott ujra nem akadtam. Tovdbba félgyart-
manyok, mezdgazdasagi szerszamok, hajlitott butorgyar-
tashoz valo biikk-lécz, hangfenékfa, deszkalapok, szita-
kavik, redony-léczecskék sth.

Az erdorendezdség kidllitisaban lattam 2 theo-
dolythot, Schablas, Fromme és Neuhofer-féle tajolo
(bussola) méré miiszert, Reichenbach-féle tavolsigmérd
léczet, Stampfer-féle szintezot, Schlezinger és Huba-féle
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tachygrafot, ugyancsak Hubitol grafikus tablat a Reichen-
bach-féle léczczel mért tavolsigok redukalasdra, toviabba
Amsler-féle plainmetert, egy fiiggé pantografot, sziogfelrako
korivet s osztd korzot.

Ki volt tovabba dllitva 3 erddgondnoksag tizemterve,
szinezett dllabtérképekkel, ezen Kkiviill két, korosztilyok
szerint szinezett, dombormiivii allabtérkép. A leszcyni
erdégondnoksdgrol két dombormiivii térkép volt, az egviken
az is szemlélhetd volt, hogy miként allitjak ossze a dombor-
miivii  térképet a rétegvonalaknak megfelelden vastag
papirlemezekbdl ; a masik térképen mér gypszszel kiegyen-
litve vannak az egyes rétegek széleinél liatszo egyenetlen-
ségek. Dombormiivii térkép van még 5 egymas mellett
fekvd erddgondnoksagrol.

Minthogy a tobbi pavillonban kidllitott tizemterveknél
és térképeknél azt tapasztaltam, hogy a Kkinestari erdo-
birtokok szamdra eldirt minta szerint késziilnak: czélsze-
riinek tartom Dimitz mar emlitett miive utin az iizem-
tervek és térképek Osszedllitisi és szerkesztési modjat
roviden ismertetni.

Minden iizemtervhez illetve iizemosztilyhoz egy alap-
térkép (,Aufnahms- vagy Auftragkarte® a szerint, amint
a felmérés mérdasztallal, vagy theodolittal tortént,) tovabba
két-két példinyban gazdasagi és allabtérkép készitendd ;
még pedig a gazdasigi térkép 1 : 5,000, értékesebb erddnél
1:2,500, kevés hasznot hajto erdonél pedig 1: 10,000,
az allabtérkép pedig 1 : 20,000 arinyban.

Az allabtérkép a kovetkezd szinezéssel készitendd:
a lomblevelii allabok sepia festékkel a korosztilyok szerint
5 arnyalatban, a tiileveliiek pedig szintén 5 arnyalathan
tusfestékkel ; elegyes allabokban — ha pl. a lomblevelii
az uralkod6 fanem, fenyd rajzolandé be s megforditva.

Ervfszert Laroxk. 68
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Fokozatos felujito  vigiasmod mellett az elokészito vagis
szakgatott, a veldviagis pedig egyenes vonalakkal jelo-
lendt. Véderdd tengerzold S beliivel ; szdlalo lizem-
ben kezelt erdd szintén tengerzold P betiivel. A sarj-
erdé szine zold, korosztily szerint 5 féle darnyalattal.
Szantofold dohénysirga, havas és legeld vilagos zold, rét
sotétzold, a szokdsos tusvonalakkal; a terméketlen teriilet
fehéren hagyvatik, s ,0d* szo iratik rd; a tisztdsok fehérek :
a cseprentések szintén, csakhogy a fehér alapon kiilonféle
faalakokkal, végiil a torpefenvé jelzése fadag 3 levéllel barna
alapon. A patakok kék vonallal, a gerinczek szintén kék, de
szakgatolt vonalakkal, a gvalog- ¢s szekérutak és oszlagszi-
mok czinoberrel, az idegen hatirok a szokasos (usvonal
jelzéseken kiviill karminnal is jeldlletnek.

Az ilyen modon készitett térképek Oszintén bevallva,
sokkal esinosabb kiallitisuak a mieinknél, de sokkal tobb
munkil is igénvelnek s csakis oly nagy személyzet mellett
készittetheték, mint a milven Ausztridban alkalmazva van.
A dombormiivii térképek ugvanigy szineztetnek s ezek
valoban mutatosak.,

A rendszeres gazdasigi iizemterv tiblizatai a kivet-
kezok :

1. Tértablazat. 2. Fatermelési tiablak. 3. Részleles
allableirds. 4. Korosztily tablazat. 5. Korosztdly tablazal
a tervezett szabilyos dllapot szerint. 6. Altalanos {izemterv
a fo- és koztes hasznalatrol az 1. 10 évben (félforda-
szakban). 7. Kimutatis a faizdsi és alomszedési jogrol és
atnézel az azok kielégitésére az I. fél fordaszakban kiutalt
hasznalatokrol. &. Felujitasi terv 10 évre. 9. Naplo a gazda-
siagban eldfordulo nevezetesebb események feljegyzésére.
10. Uzemnyilvantartis a £6-, koztes- és mellékhaszndlatokrol
s felujitasokrol. A 11. szama alatt vannak osszefoglalva
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a 10 év utin kovetkezo tizematvizsgalasra (revizio) vonat-
kozd tablizatok, melvek a kivetkezdk: 11. 1. a) Kimutatis az
erdobirtok allagaban tortént valtozasokrél. 71. 1. b) Kimutatas
az lizemosztilyban levo épiileteknél tortént valtozasokrol.
11. II. Kimutatis a 10 év alatt kihasznalt dllabok tény-
leges fatomegérol, oOsszehasonlitva a becsiilttel. 71. IT11.
Kimutatis az évenkint és 10 év alatt dsszesen kihasznall
16-, mellék- és rendkiviili hasznalat fatomegérol, favalasz-
tékarol és  értékérol. 11. IV.  Osszehasonlité  kimu-
tatas a tényleges és becsilt fatomegrol évenkint s vagas-
teriiletek szerint. 71/. V. Kimutatis az tizemtervtol elté-
roleg tortént haszndlatokrol. 11. 171, Kimutatis az elso
tiz év alatt foganatositott erddsitésekrdl, azok koltségeirdl
és az elsd 10 évrol visszamaradt beerddsitendd teriiletekrol.
11. VII. Kimutatis a 10 évi szolgilminyok (faizds, alom-
szedés) fedezésérdl s oOsszehasonlitas az eldiranyzattal.
11. VIIL. Kimutatas a f6-, kozles- és mellekhasznilatok
eredményérol, valamint a nyers ¢és  liszta jovedelemrol
évenkint és oOsszesen, Végiil a 72. minta: dallableiras és
altalanos lizemterv, egyuttal teriilet és korosztily tablazat
az elsd 10 év végén,

Az ezen tablazatok Osszedllitisdhoz, valamint a fel-
méréshez, hatarbiztositashoz és térképkészitéshez kiadotl
utasitisok oly terjedelmesek, hogy azoknak rovid ismerle-
tése is aranylag sok helyel igénvelne.

Voltak tovabba a kiallitisban torzselemzéshez hasz-
nalt fakorongok is a tartomany kulonb6zd részén fekvi
erdtgondnoksagokbol kikerilt fakrol. Egy tolgy pl. a torzs-
elemzés szerint 105 éves korban 47 em vastag, 30°8 m
magas; egy erdei fenyd also vidékrol 130 éves, 488 em
- vastag, 306 m magas, a Karpatokbol valo pedig 130 éves,
388 em vastag, 197 m magas. Lucz fenyo 3 kiilonbozo

bs*
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vidékrol; egyik 80 éves 456 em vastag, 33'8 m magas;
a Karpatokbol egy 160 éves 52°4 em vastag, 42°5 m magas.
Jegenye fenydk a Karpatokbol, egyik 125 éves 612 em
vastag, 38'9 m magas, a masik 110 éves 492 em vaslag,
29'5 m magas, a harmadik 115 éves 532 em vaslag,
379 m magas. Egy havasi fenyd 180 éves, 40 em vastag,
20°2 m magas. Az atmérdk a torzs kozepén mérettek.

Volt a kiallitisban nehiany mult szizadban késziilt
erdogazdasigi térkép is. Nem kevéssé érdekes voll az a
térkép is, melyen a galicziai kinestiri erdoségekre vonat-
kozolag a fobb fanemek elterjedése volt feltiintetve. Farad-
sigos munkaba keriilhetett 6sszedllitisa, mert még az elegy-
aranyt is vonalozassal igyekeznek szem elé dllitani s épen
e miatt ez attekintés nagyon meg volt nehezitve.

A bolechowi erdoori iskola (Forsterschule) melyben
Galiczia és Bukovina szamara képeznek erddoroket, s hova
3 kozépiskolat végzett, egy évig gyakorlatban volt 17 évnél
idoésebb suhanczokat vesznek fel, killonosen fagyiijtemé-
nyével tiint fel elottem. A kiillonféle fanemekbol sugar
iranyban vett metszetek konyvfedélhez hasonloan voltak
idomitva, hdtul eltolhato lappal, elol iivegfedéllel s ez alatt
volt elhelyezve az illeté fa leveles viriga. Erdekes volt
még az egész Galicziaban eltforduld fakrol és cserjékrol
készitett riigy- és maggyiijtemény, nemkiilonben a madar-
csontvazakbol, halakb6l s haltenyésztd késziilékekbol allo
csoportok is.

Az erdofeliigyeloség néhiny térképet s kimutatisokat
allitott ki, mely utobbiak a kataszteri adatokat s a vasuti
szallitdasi dijakat tartalmazzaik. Ezen adatok szerint Galiczia
8 erdofeliigyveloségi keriiletre van felosztva, melyek kozott
a lembergi a legkisebb (104,297 ha), a legnagyvobb pedig
a stryji 397,172 ha erdoteriilettel.
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A vadpatak szabdlvozasat teljesité erddmérnoki osz-
taly egynehiny mintat allitott ki a vadpatakok szabilyo-
zasarol. A hegyoldalakon négysziogii halozatban sovény-
keritéseket alkalmaznak, a patakokat pedig kogatakkal
zarjak el, melyek ha magasabbak, hatul lépcsizetesen, elol
pedig domboruan épittetetnek ; a gatfal mellett a hegyol-
dalakat és a patak fenekét vakolatba. rakott falazattal lat-
Jak el. A pavillonnal szemben levé vizmosisos helyen
nehiany kis koéfalu gattal természetben is bemutattik, mi-
ként foganatositjdk e munkat. Kar, hogy sem a mintin,
sem pedig a kalalogushan nem volt feltiintetve, hogy az
épitményt milyen méretekben készitik.

A krakkoi es. kir. banyakapitinysig geologiai térké-
peket, egv kozetgyiijteményt s kiillonféle grafikus tablika-
allitott ki.

A paszieczniei vasgyvar kilonféle szerszamokal kiil-
dott fel.

A pavillonban voltak még régi fegvverek, vadfogo
késziilékek, mdkus altal fiatal fenyokén a kéreg leragisa
altal okozott karositisok s tobb kitomott siketfajd.

*

Albrecht foherczeg 6 cs. és kir. fensége saybuschi
uradalmianak kidllitisa erdészeti szempontbdl érdekességre
és tanulsigos voltira nézve mindjart a foldmivelésiigyi
miniszteriumé utan kovetkezik., Kevés helyen annyi tanul-
siagos dolgot, oly tetszetés kiilsbben s oly viligos, érthetd
modon Gsszehozni, mint a hogy e pavillonban volt, kevés
egvénnek sikeriil; mélto elismerés illetheti érte a rende-
ziket.

Mielott a kidllitas részletes ismertetését megkezdeném,
a birtokra vonatkozdlag néhany statisztikai adatot kozlok
az uradalom 1890, évi leirasabol.
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A saybuschi uradalom Galiczia nyugoti részében fek-
szik s hataros Arva virmegyével ; egész Kiterjedése 79,045
k. h., mibol 70,368 k. h. all az erdészek kezelése alaft
66,985 k. h. tiszta erdoteriilettel. Az uradalom egyrésze
1808-ban vasdroltatott s ez idotol 1870-ig vasarlis utjan
folyton nagyobbittatott.

Az adminisztracziot a kozpontiigazgalosag tel-
jesiti, élén egy erddmesterrel, az erdorendeziségi teendit
két foerdész egy erddgvakornokkal ; a kezelésnél 30 erdo-
tiszt szolgal; a szamveviség és a pénztari személyzet a
tobbi aggal kozos. Az uradalom 3 erdokeriiletre van fel-
osztva, melyekben dsszesen 15 erddgondnoksig van. Evi
ado 114,871 frt. ~

Erdéhasznalat, Az évi fatermés egv kimutatds
szerint az 1891. évben, osszehasonlitva a becsiilt fato-
meggel, a kivetkezd volt: tényleg nyert kemény haszonfa
8727m®, beesiilt 4585 m? ; puha haszonfa tényleges 100,373,
becstilt 84,142 m?; kemény tuzifa tényleges 34,180, be-
csiilt 42,735 m?; pnha tiizifa tényleges 68,248, becsiilt
26,284 m?, oOsszegezve: a becsilt fatomeg 157,746, a
tényleges pedig 177,348 vagyis 19,602 m?-rel tobb a
hecsiiltnél.

A termelt furészarukrol is volt egy érdekes tablazat,
mely szerint felfiirészeltetett 79,108 db. rénkd, ebbdl
5041 m?® kemény, 58,061 m?® puhafa volt; ebbdl felfiiré-
szelés utan nvertek : épileti fat 2905 m*t, padlokat és
deszkakat 30,018 m?t, léczeket 949 m-t, zirléczeket
(staffeln) 344 m*-t, mennyezet gerenddkat (dippeln) 99 m?-t,
butorléczeket 1523 m?t, parkettait 202 m?®-t, hordédongat
18,355 darabot, szdlokarot 33,850 darabot, széldeszkat
(schwarten) 35,789 folyométert. Erdekesek voltak tovabba
az 1892, évi fatermés feldolgozisarol szerkesztett grafikus
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tablazatok, melyvek a kovetkezd adatokat tartalmaztik : a ter-
melt 105,158 m? puhafabol sikeriilt 55% fiirészaru, 22:8%
szdlfa, 4:6% banvafa, 2:4% papiranyagfa (schleifholz), 11-6%
cellulosefa, 0°6°0 zsindely, 3% kiilonféle anvag; a 38,428
m® lagy tiizifabol 64-4% mint tizifa értékesittetett, 35:6%
pedig felszenittetett; a 10,895 m? kemény haszonfibdl
felhaszndltatott: hajlitott butorléczekre 39-1%, deszkikra
6:1%, ladikalemezekre 17:8%, kerékalkatrészeknek 22:4%,
szalfa gyanant értékesittetett 13-7% s kulonfélékre 0°9%,
a 36,789 irkobméter kemény tiizilabol 29:6% tiizifaul
értékesittetett, a tobbi pedig szenittetett.

Az évi fatermés leszallitisira a patakokat usztatisra
és tutajozasra mind berendezték; e czélbol épult 14 usz-
latogat és 6 gereb; a fa feldolgozisira szolgal egy bori-
ékla-gyar, 3 gozflirész, ¢s 13 vizifirész. A weg-gorkai
gerebnek mintajat is kiallitottak, az errdl vett vazlatot a
4-ik abraban mutatom be. A terelo-gereb czolopozott jar-
nokkal épiilt, két vége a folyo partjiba terméskofallal
van beépitve, ugyszintén a gereb mogott levd bukogit és
a [oesatornabol eligazo mellékesatornak zsilipeié is. Fel-
liint, hogy a gereb mogé egy bukogatat épitettek, a mi-
nek czéljat nem tudom felfogni, mert a vizet a gereb eldtt
osszegyiilld fa ugyis felduzzasztja, mas hatisa pedig e
bukogatnak nem lehet. Feltiint még az is, hogy a gereb
elott faragott szalfakbol oGsszenott fa-lancz volt (5. dbra);
ennek mar tulajdonitok valami jelentdségel, mert ezekkel
meg lehet gatolni, nehogy a gereborsok kozé fa vagy lim-lom
nyomuljon. A gereb mellett halasto, 6rhdz csemetekertekkel,
a masik oldalon pedig tiizifa-rakodo és szenité hely van.

A gereb egy libat nagyobb méretii mintiban is be-
mutattak ; ezen latni lehetelt, hogy a gereb el6tt is, s
mogotte is czolopzet van.
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Lattam tovabbd egy koszekrénves gal mintajat is,
melyen a fenékkapu tilt6janak felhuzo késziiléke tint fel;
ugvanis a tilto legfels6 keresztfajaba egy vasbol készitett
anvacsavar volt beerdsitve, ebbe illik a felhuzasra hasz-
nilt esavarmenetekkel ellitott vasrud, melvet kOzonséges
hajté-rudakkal forgatnak. Igen sajndlom, hogy ezen a
mintin sem voltak feljegvezve a méretek, mert e miatt
nem lehetett a gatfal magassigit megtudnom s igy azt
sem lehetett megbiralnom, vajjon ez a felhuzo késziilék
megfelel-e czéljainak ? — Alkalomszerii itt megemlitenem,

hogy a kidllitast bejarva sokszor bosszusan tapasztaltam,
hogy mennyire kellemetlen az a tanulminyozora nézve,
ha nem tudja, milyen mértékben van készitve a minta,
mert igy nem képes helyes itéletel alkotni maginak a
bemutatott targyrol. Mert példaul egy kapuszerkezet 6 m
magas gatfalnal czélszerii lehet, de 10 m-nél mar nem,
s ha nem ismerem a kisebbitési arinyt, mely szerint a
minta késziilt, mibol tudjak itéletet alkotni magamnak ?
Epen ezért figyelmébe ajanlom a szaktirsaknak, hogy
ha kiallitasra ilyenféle mintikat kiildenek ne mulaszszik
el a minta kisebbitési aranyal s e mellett a természetes
nagvsag nehiny fobb méretét feljegyezve hozza mellékelni ;
ezzel nagyon megkonnyitik a tanulminyozok dolgat.
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Csudalkozassal  szemléltem egy badenihez hasonlé
szerkezellel tervezell duzzaszto tervrajzat; kivancsi vagyok
arra, vajjon valoban felépitették-e e lerv szerint = ha
igen, hdny évig tartott a munka. A duzzaszté korondja
ugyanis a terv szerint 47:80 m hosszusiég mellett csak
2:60 m széles left volna, holott a vizfal magassiga 6°00
m; az igaz, hogy ugy ezt, mint a hitso falat ferde dlla-
sura tervezték, si6t ez utobbit még rovott tamfalakkal is
ellitni szandékoztak, ugy, hogy a gallest szélessége az
alapban 7-80 m lett volna: mindennek daczira nagyvon
kételkedem a tervezett épitmény sziliardsigaban.

Hasonloan bamulatra ragadott még egy tutaj-minta,
a amely 5 hevederrel, elél-hatul evezivel és czejtével volt
ellatva. Az ot heveder koziill 2—2 elol és hitul, de nem
egymdas mellett, hanem koriilbeliil 1—1-50 m tavolsighan
egvmistol, az otodik pedig a kozépen volt s ebbe voltak
beverve a tutajosok holmijanak elhelyezésére szolgalo dgas
rudak. A hevederek nem voltak ugyvan beeresztve a szil-
fakba, hanem csak a tutajszegekkel hozzajuk foglalva, de
a tutajszegek mégis csak rongaljak a szalfakat. Rovid tar-
salgasunk alatt Acht erdémestertél megkérdeztem az 5
heveder alkalmazasianak okat, s 6 azt a felvilagositast
adta, hogy a patakok, a hol ilyen tutajokat furnak, na-
gvon meredekek és sziitkek. Nem késtem megjegvezni a
nyert felviligositasra, hogy ilven patakok bizony mindlunk
is vannak, s ha el6l 3, hevedert hatul pedig mozgé kotést
alkalmaznak, minden farongalas nélkiil lehozzik a tutajokat..

A szenités egy kisebb és nagyobb domjit abrazolo
mintaban volt be mutatva ; az elobbi a mi tot szenitési
mddunkkal egyezo, ez utoébbi azonban teljesen eliitott az
.Erdohasznalattan“-ban ismertetett valamennyi szenitési
modtol. A mint a 6. dbran latjuk, ez a minta a fekvo
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és allo szenités modjail egyesili. Az alapot lejtosen fel-
toltik, erre egy sor hasiabot fektetnek s ezekre kissé dolb
helyzethen egymas felett két sorban az dllo hasabokat
rakjiak, kiviil pedig két hasab hosszusiagban koroskoriil fekvo
hasibok vannak; igy a tetén is, hol a hasabok oly szoro-
san fekiisznek, hogy csaknem zsindelyszeriien fedik a
rakast. Ha a mintat helyesen csinaltik, akkor a fedés csu-
pan szénporral torténik.

Kiallitva voltak tovabba ; biikkfa parkettléczek nagyon
szép tiikorrel, ski voros és erdei feny6bol, kész voros fenyo
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6. abra.

ablakok, skatulyak kiilonféle nagysiagban, rostakavak, hikk
hordodongik, kefehatak, hordoakonak és esapszegek, kerék-
kiilllok, agyak, és talpak, biikk- ¢s fenyoszén sth.

Az erdérendezés csoportjaban voltak: torzselem-
zéshez hasznilt korongok jegenye és erdei fenyordl, az
elobbinek alakszamja 056, az utobbié 0°537. Grafikus
rajzok a torzselemzésrol, A povabkai erdégondnoksagrol
1: 7500 aranyban késziilt dombormiivii dllabtérkép, ugyan-
errdl rajzpapiron is volt allabtérkép. - Végil régi iizem-
rendezési térképek 1810- —18-hol. ,

Az erddmivelés csoportjiban legérdekesebb volt az
a minta, mely a esemetéknek késo tavaszig téli nyugalomban
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valo eltartisat szemlélteti. KoZzeSnik M. uradalmi erdéomes-
ter ily czélu eljarasat a ,Centralblatt fiir das ges. Fortwesen*®
ez évi februar havi fiizetében rajzban s leirasban ismertette.*)

Az uradalomban levé 5 magpergetd koziil az egyiknek
mintajit szintén bemutattak. (L. 7. abrat.) A termésko lab-

/]
7
é
e

| P | T—

7. dbra.

falazaton faragott fafalakkal épitett magpergetd épiiletnek
belsején a két keresztfal mellett és az egyik hosszfal elott
vannak a cserények faragott oszlopokbol késziilt faall-

*) A csemeték jelzett czélbol térténd elvermelésének modjal az Erd.
Lapok® f. évi VL. fiizetének ,Lapszemle* rovatdban mar mi is kozoltik. Ennél-
fogva czikkiré urnak erre vonatkozd megjegyzéseibdl esak azt emlitjiik itt meg
hogy a kidllitott mintin az elvermelt csemeték gydkerének folddel s a folotl
az egész csemetekészletnek gallyakkal valé befédése nem volt lathaté ; szerinte
ebbél valosziniinek latszik, hogy a jelzett fodoréteget, mely melegebb iddjardaskor
a csemeték megfiillését okozhatnd, nem alkalmazzik a gyakorlatban sem.

Szerkeszto.
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vanyokon elhelyezve, még pedig a két oldalon 16, a ko-
zépen 8, Osszesen 24 rekeszben 6—6 egymds felett, ugy,
hogy a magpergetében 144 cserény van. A fiitésre szolgilo
hatalmas nagy vaskalyhat drothdalé veszi koriil, s a mi az
egész szerkezetnél a legérdekesebb, a ho vezetése feliilrol
torténik. A fiitobol ugvanis egy vaslemez-cs6 vezet a
mennyezetgerendakig s itt két felé dgazvan koriilnyulik az
épiilet belsején, s ennek hiatsé részén ismét egy csoben
egvesiil, melyen at a fiist kivezettetik a szabadba,

E fitésnek — Acht erdémester szerint — az az
elénye, hogy a ho egyenletesebben oszlik el a magpergetd-
ben, mint a tobbi fitésmod mellett, de e tekintetben
erosen kételkedem. A cserények deszkakeretbe foglalt drot-
szovethol vannak. A szelloztetés czéljara az épiilet kozepén
a mennyezeten két nyilas szolgal, deszkaboritissal koril-
véve; ez a boritis kémény alakjara a teton is tal ér.
Az uradalom kiallitisiban lithato volt a fentebb emlitett
targyak mellett mag- és novénygviijtemény, tovibba veto-
kertekbol kiszedett 2 éves csemetékbol allo gyiijtemény;
grafikus tablazat az erdositésben felhasznalt napsziam-
mennyiségrél. Voltak erdémiiveléshez hasznalt kiilonféle
szerszamok ; erddtiszti és  alliszti lakok rajzai; grafikus
tibla az eddig épitett erdei utakrol, az 1864. évtil éven-
kint leusztatott tiizifa-mennvyiségrol. Kiint a szabadban az
épiilet koriil az uradalomban el6fordulé fanemekbol ter-
melt favilasztékok, tovibba luczkéreg és egy oOzetetd
voltak kiallitva.

*

Kozvetleniil Albrecht foherczeg pavillonja mellett dllott
Mier Heléna grofn6 renaissance stylii csinos kis pa-
villonja, melyben az ¢ parketi-gyaranak készitményeit
lehetett igen remek mozaikszerii Osszerakisu példanyok-



1022

ban megszemlélni; kiillontsen a tolgy, juhar és dio Ossze-
tételit feltiinden szép volt. Az egész pavillon padozata
parkettbol volt kiillonbozé mintik szerint Osszerakva. Saj-
nalom, hogy az évi lermelés nagysagarol nem kozolhetek
adatokat: de ilyeneknek nem tudtam birtokdba juini.

A .Groedl Testvérek® skolei uradalmakat, szintén
sajat, renaissance stylii, tetszetos kiilsejii s iigyes beren-
dezésii pavillonjukban mutattak be. Az uradalom egyik
tarstulajdonosinak W. A. Schmidt urnak szivességébol, a
ki levélbeli megkeresésemre sziveskedelt azonnal vala-
szolni, a skolei uradalomrol a kovetkezoket kozolhetem.

A skolei uradalom a munkdaes-stryji vasuli vonal
mentén az Eszakkeleti-Karpatoknak Beszkid nevii részén
fekszik s Bereg és Maramaros varmegyékkel hatiros. Az
egész birtok a Dniesterbe omlé Stryj folyonak Opor nevii
mellékfolvojanak vizkornyékén fekszik. Kiterjedése 63,000
k. h., mib6l 55,000 k. h. erdosiilt, a tobhi szantofold, havas,
rét és terméketlen. Az uradalmat gr. Kinskytol visarolta
a Groedl-czég 1888-ban (értesiilésem szerint 1.700,000
forintért). Demnia-Wvzna-ban a kozpontban van az erdo-
igazgatosig, megfeleld szamvevoségi és miiszaki személy-
zettel. Az egész birtok 10 erdogondnoksagra van osztva,
nagysag szerint 2-—-4 erdoorrel s 4-—10 erdokeriilovel.
A még meglevd oserddallabok legnagyobb részét (70%0)
jegenve fenyo alkotja, a lucz fenyd 20—25%-ot foglal el, a
hatramarado részt pedig biikk, jubar, szilfa és tolgy.

A vagasteriiletek tisztin csak lucz fenydvel ujittatnak
fel, az ehez sziikséges csemele mennyiség nyerése végett
a kozpontban, Demnia-Wyzna-ban van 25 hektar (43 k. h.)
kiterjedésii csemetekert, melybdl évenkint 600-—700 ezer
csemetét nyernek, ezen kivill az  erddgondnoksdgokban
Osszesen 22 csemetekert van, melvekbol és a kozponti
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csemetekertbdl a folvo évben 1.300,000 csemele iiltette-
tett ki.

Az allabok legnagyobb részét dserdok alkoljik, s ehez
mérten a gazdasig czélja ezekel minél elobb kihasznilni s
ezen okhol az évi fatermelés a kiillonben szokottnal joval
nagvobb s évenkint 200,000 kébmeter fenyd haszonfara,
50—60 ezer iirméter biikk tiizifira és 8—10 ezer lUrméter
feny6 tiizifira rug. A vagasteriiletek iltetés utjan azonnal
felujittatnak,

A termelt fenyd haszonfit daczira annak, hogy ugy
a fofolyo, mint a mnagyobb mellékpatakok tutajozisra
berendezve, szabdlyozva vannak s vizfogokkal el vannak
latva, 3 év ota kizardlag vasuton szallitjak a Lawocznéban,
Demnia-Wyzndaban ¢és Slryjben levd s a czég tulajdonit
képezd gozfurészekhez. A vasuton valo szallithatas czélja-
bol mar eddig 40 kilométer hosszu erdei vasulat épitet-
tek s ezeket a vigisok elorehaladiasaval lépést tartva foly-
ton tovabb vezetik. Ezen kiviil a nagyobb mellékpatakok
torkolatanal, hol a kihasznalds folyamathan van a fovolgy-
-ben haladé munkacs-stryji vasuli vonalhoz vezetd viaga-
nyokkal atszelt farakoddkat rendeznek be. Csakis a tiizifa
szallitdasra van berendezve 6 vizes esusztato, melyek koziil
az egyik 6 kilométer hosszu.

A termelt fenvofat harom gozfiirész-telepiikon kevés
kivétellel felfiirészelik s az eloallitott fiirészaru legnagyobb
részét Németorsziagba, Kisebb részét hazankba szallitjak.
(Azt hiszem, hogy a hazinkba valo szallitis nagy mérték-
ben novekvoben van; a mult évben miar — a mi elég
killonosnek tiinhetik fel — Maramarosbha is lattak belépni
skolei deszkaval terhelt vasuli kocsikat, a szatmari és
nagy-karolyi fakereskedok deszkaraklaraik sziikségletét esak-
nem egészen innen latjak el, s mar Nagy-Karolyon alul
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is lattam lawocznei furészaruval terhelt vasuti kocsikat.)
Még 4-—5 év elitt a fiirészaru legnagyobb részét Odessan
it Egyptomba, Eszaki-Afrikaba s Trieszten it pedig Olasz-
orszagha és Francziaorsziag déli részébe szillitottik.

A mintegy 20 m hosszu s 10 m széles, természeles
szinit gyalult deszkaval boritott, kell6 vilagitasu, tagas
pavillonban egy dombormiivii térképen, a melynek hosz-
szusdgi mértéke 1:25,000, magassagi pedig 1:10,000 volt,
tovibba egy katonai térképszelvényekbol késziilt térképen
volt bemutatva az egész uradalom. Ott volt tovabba harom
erdogondnoksig tizemterve is korosztalyok szerint szine-
zett dllabtérképekkel. (A forda 120 év s a termési tabla
szerint I. terméhelyi osztalyn allabnak 120 éves korban
egy hektiron 730 m® a fatomege.) Torzselemzéshez hasz-
nilt luecz és jegenve fenvod korongok is voltak.

A czég kiallitasiban lathatok voltak tovabba a ,Demnia-
Mala* és a ,Grosse Butyla® volgyekben dltala épittetett erdei
vasut tervei és engedély-okirata, valamint az erdei vasut
felszereléséhez tartozo szamos vasalkatrész ; ezek az utobbiak
egyes kiilin allo darabokban voltak elhelyezve a pavillonban;
a Demnia nevii vadpataknak szabalyozasira vonatkozo tervek
és koltségvetés, mely szerint a vadpatak szabalyozisira sziik-
séges 5 nagvobb és nehdny kisebb vilgyzard, kofalu gatak
és atereszek épitése 13,446 frt 61 kr. koltséggel volt eld-
irinyozva.

A Demnia kozségben épitett felfog6 gereb egy részé-
rol minta is volt kiallitva. A fozsilip deszka-tablikkal
zarhato el, melyek felhuzasiara fogas kerekekkel forgasba
hozott rudat haszndlnak.

A falakat fénvképek, szarvasagancsok, favigishoz és
feldolgozishoz, tovabbda erdéomiiveléshez hasznalt szerszai-
mok diszitették. Az erdomivelési szerszamok kozott feltiint
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egy velogép és egy keresztalaku vasgereblye, mely utobbit
Acht erdomester felvilagositiasa szerint alitelepitésénél fész-
kek készitésére haszndlnak s e czélra porhanyos laza tala-
jon jo sikerrel lehet alkalmazni. A fafogoval ellitott 2 em
vastag, mintegy 1—1'20 m hosszu vasrud alsé végén
hegves s el van lalva egymast derékszoghen keresziezo
vasruddal, melybol két oldalt 4, mintegy 6—8 em hosszu,
a kozép felé novekedd hosszusagu homoru vasfogak nyul-
nak ki. E szerszammal egy-két forditassal eld lehet a fész-
ket allitani.*)

A fiirészarukat kiilonféle méretii, s valoban vilogatott,
kitiind mindségii lucz és jegenve fenyd deszkiak, zarléczek
képviselték. Kiilonosen feltiindek voltak a kiillonféle fane-
mekbdl késziilt amerikai parketta-léczek, és az ezekhol 6sz-
szerakott tablak. Egy ilyen tabla valtakozva tolgy- és juhar-
parkettabol allott s a kiillonhozé szindrnyalatnal fogva nagyon
tetszetds volt; valoban kivancsi vagyok, hogy a gyakorlat-
ban is alkalmazzik-e, mert e két kiillonbdzd természetii
fabol készitett parketta konnyen megvetemedhetik s igy dssze-
repedezik. Meglepten szép volt a biuikkfa-parketta halvany
rozsaszin arnvalataival; a szilfa-parketta nem volt ilyen
szép. Sajnalom, hogy nem tudtam felvilagositast kapni arra
nézve, hogy vajjon nagyban foglalkozik-e az uradalom a
kiilonféle fanembol késziilo parketta-léczek gyartasaval s
vajjon van-e ra piacza? Kidllitasabol kiillonben arra kell
kovetkeztetnem, hogy az uradalom mindenesetre tevékeny s
a legkisebb részletekre figyelemmel levd, erds lizleti képes-
séggel felruhdzotl egvének vezetése alatt all. _

A br. Popper Lipot-féle fakereskedd-részvény-

*) Kzt az eszkozl vagy legaldbb ennek hasonmisit mi régen ismerjik
kfirgereblye néven, lgy nevezi Ilés Erdétenyésztéstan“-dnak 41, lapjin. Szerk.

Erniszrrt Larox. 69
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tarsasag wvgodai uradalmanak szintén kiillon pavillonja volt.
gvalult, természetes szinii deszkaboritissal, bizanczi stylban.

A falakat az uradalom egyes részeibol felvett fénv-
képek, tovabba szarvas- és dzaganesok diszitették, az elobbiek
kozott felint egy csaknem fehér és egy szennvesfehér
szarvasagances. Kitiind mindségii s kiillonb6z6 méretii fiirész-
aruk; rendkiviil siirii s finom szerkezetii hangfenék-leme-
zek ; kiilonféle czelluloze gyartmanyok, melyvek kozt egy
szekrény igen csinos volt; fagvapot, reddényléczek, dobozok
s kilonféle gvartmanyok e kiallitast is érdekessé tették.
Az uradalom egyes részeit 1:10,000 aranvban készilt dom-
bormiivii térkép szemléltette. Egy koszekrényes ldbakkal
¢pitett felfogd gerebet mintiban mutattak be.

Herczeg Sanguszko Eustach mor stylben épi-
tett, kéreggel fedett ¢s boritott pavillonjaban az egyéb gaz-
dasagi agak mellett az erdészeli is eléggé képviselve voll.

A kidllitott targyvak kozt figvelemre méltobbak voltak :
a zsarnoezaival csaknem mindenben megegyezd uradalmi
magpergetonek mintija (légfiitésre berendezve, a cserények
az emeleti részben egy folyoso két oldalan foglalnak helyet);
Podhorcze erdoékeriiletnek dombormiivii térképe és tizem-
terve, melybol kitiinik, hogy a pagony egy része vagis-
osztas szerint van berendezve: voltak tovabba kiilonféle
fanemekbol valo s (orzselemzéshez hasznalt korongok :
tolgy-parketta ; — halak és haltenyésztési eszkozok stb.

Gr. Potocky Romadan goth stylben épitett pavillon-
Jaban a banyaszat és mezdgazdasig mellett az erdészet
aranylag gvengén voll képviselve s a kiallitott targyak alta-
laban véve jelentéktelenek voltak. Kiint a szabadban a
pavillon mellett nehdany vetdagyban voros-, erdei és lucz
fenyd, tolgy-, vadgesztenye-, koris- és juharfacsemetéket lat-
tam. Ezek mellett tolgyvfa-donga és talpfa, egy hatalmas
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gerenda, kiilonféle gazdasigi eszkozok, szarvas- és dzeteto
s lolgykéreg volt még itt taldlhato.

Gr. Potocky Andras renaissance stylii pavillonjaban
az erdészeti kiallitis az épiilet egvik kiilon szarnyat fog-
lalta el. Erdekes volt a tenczyneki erddgondnoksagnak ot
példanyban készitett allabtérképe, melyek feltiintetik a
korosztialyokat, a mint azok 20, 40, 60, 80 és 100 év
mulva a tervezet szerint alakulni fognak. Volt egy geolo-
gial térkép is, Lattam itt tovabbda mérdé-miiszereket, rajz-
eszkozoket, erdomiivelési szerszamokal ; egy egyszerii mag-
pergeté mintajat (a magpergetdben egy téglibol épitett
kemencze van s a cserények a falak koril vannak elhe- .
lyezve); nehiany hatalmas agancs is magara vonta a szem-
lélodok figyelmét, de leginkiabb meglepett egy Oriasi (2:40 cm
magas) medve alakja, a mint két libra allva marczango-
lasra nvujtja elso labait, Itt szintén lattam egy fehér Gzbakot,
de ennek vallan volt egy tenyérnyi sziirke foll is.

Lemberg varos kiilon pavillonjinak egyik részéhen
iizemterveket, térképeket, utczaburkolatokhoz haszndlt erdei
fenyd koczkdakat, tolgy és erdei fenyd korongokal, rovar
karositisokat és madargyiijteményt allitott ki. Kint a
szabadban pedig az erdeiben el6fordulé fanemekhbol eli-
allitott kiilonhozo vialasztékokat helvezte el.

Brody varos szintén iizemtervel s fatorzseket alli-
tolt ki.

A gr. Skrabek-féle alapitvanyi birtok pavillonjaban
az uradalomhoz tartozo 5 eradégondnoksig iizemtervei vol-
tak kidllitva, tovabba tirzselemzéshez haszndilt korongok
félgvartmanyok, fénymazas dobozok, tisza fibol készitett
szivarszipkak (biztonsig végett a padhoz linczolva!) Fel-
tiind szép volt egy darab feketetolgy, a mely fényezett
feliletével csaknem ugv nézelt ki, mint ha ébenfa lett

69*
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volna. Kint a szabadban Iucz, jegenve és erdei fenyd
ronkok voltak.
*

A furészek szamara szintén kiilon pavillon volt emelve,
a hol a kiallitis tartama alatt fiirészeltek. Ezek tanulma-
nyozdsara azonban, sajoos, mar nem jutott idom.

*

Altalinossigban azt a benyomist szereztem az erdé-
szeti  kiallitisok tanulminyozdsa kozben, hogy egves
uradalmak valoban mintaszerii, korszerii erdogazdasdgot
tiznek, kello szakértelemmel s tigvbuzgalommal biré szak-
férfiak vezetése alatt, kik a kezelésok alatt levo erddgazda-
sagot toliikk telhett médon igyekeztek bemutatni. Ez a leg-
tobbnek valéban annyira sikeriilt, hogy nekiink magyar
erdészeknek gondot fog adni, ha Oket a millenniumi kialli-

Megemlitem roviden még, hogy a kiallitas tobbi részét
is igen szépen sikeriiltnek taliltam, figvelmemet kiillondsen
az iparcsarnokban a butor- és falaragiszali ipar vonta
magara, az utobbi kivilé izlésii, miivészi és faragasu goth
stylii oltaraival ; ezenkiviil az agyagipar egy remek 800 frtos
majolika kandalloval, a miilakatos ipar palola-kapukkal és
egy 2500 frtos csillarral s a textil-ipar kototték le érdek-
[6désemet. Nem kevéshé volt érdekes a petroleumterme-
lésnek bemutatisa, a mennyiben magan a kidllitasi teriile-
ten gozgép hajtotta furokkal furiasokat foganalositottak s
a fold alatt elhelyezelt kiadakbol felszivattyuztdk a siiril s
majdnem fekete szinii, még tiszlitatlan naftat,

A festd és szobraszmiivészel a miivészeti palotaban
elst fejlodési korszakatol a mai idoszakig kivalo miivek-
ben volt mutatva. A mult évben elhalt Matejko Janos
vilighirii festomiivész nagyobbrészt Lengyelorszig torténeti
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eseménveit abriazolé festménvei az ezek szamara épitett
csinos koépiiletben voltak lithatok. Kiilon épiilete volt egy
oriasi, 15 m magas 120 m hosszu viaszonra festett, remek
kivitelii korképnek, a mely Koscziuszké Téadénak az oro-
szokon 1794-ben, tehat 100 évvel ezelttt Raczlawicze falu
mellett nyert gvizelmét abrizolja a maga tonténeti hiisé-
gében s megrazo jeleneteiben.

%

Nem ziarhatom be ismerteté kozleménvemel egy Kkis
rovid utirajz nélkill. A ki egyszer Munkacstol Lembergig
utazik, nem felejtheti el az Atutazott vidéknek szépségeit
s killondsen a haziankban levd vasuti vonalaknak valoban
remek kivitelii miiépitményeit. Mar maginak Munkacsnak
vidéke a dicsd torténelmi multu munkacsi vérral olvan
megragado, hogy mélvebben bevésidik az ember emlékébe.
A vasut Munkdestol a sziik Latorcza-volgyben a renge-
teg (229,223 kat. hold) Kkiterjedésii Schonborn-Bucheim-
féle hitbizomanyi birtokon vezet al, a mely az ut men-
tén csaknem egészen biikkel van boritva s csak a hatirszél
kizelében egyes hegvhitakon feketéllik egy-egy csekély kiter-
jedésii fenyves, mint egy kis foltocska, ugy, hogy az utast
merd kivincsisig fogja el az irant, vajjon honnét szerzik
be a hatarszéli Volocz kozségben levd gozfirész lizemé-
hez a nvers anyagot.

Viltozatos tajképek tarulnak az utas elé s kozel a
hatarhoz olyan miiépitmények, melyek méltan keltik fel
bamulatunkat. A hegyomlisok megakadilyozasira épitett
szamtalan sok kotamfal, két oldalt faighoz hasonléan
kidgazo oldalfalazataikkal; tovdbba a vasut mentén levi
mallos sziklaknak koéfalakkal valo kibélelése ; a hegyi zuha-
tagoknak kiburkoliasa; a magas kofalazatokra épitett vasuti
toltés: a széditd magassagu  volgv-athidalisok, helven-
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kint mintegy 2530 méter magassigu karcsu kopilléreikkel,
vasanyagu fliggd és feszité miivekkel, a hidlibak mellett
pedig rengeteg foldmunkat igénvelt teraszszerii fold fel-
toltéseikkel ; az oriasi kanvarulatok s az egymast nvomon
koveté négy alagut: mindez a szamos ldatnivaldo e vasut-
vonalat hazank egyik legszebb és épitkezési szemponthal
tan legérdekesebh vonaliva teszik.

A mint elérjiik a két orszigba nyilo negyedik s utolso
alagutat, gyorsvonatunk egy ideig még lassan halad, mig
egyszerre hirtelen zokkenés utin megszolal a vasuti fék
fiilsiketito zaja —— atjutottunk az orsziag hatiran s mire
kiériink az alagutbol, Galiczia napja siit reank. Majd sebes
rohanassal elhaladunk a kis beszkidi dllomas mellett, hol
mar a biitkkosok helyett fenyvesek tiinnek elé s esakhamar
leereszkediink az Opor vilgyébe s elérjitk Lawocznét. Itt
meg kell valnunk a jé = kénvelmes Kassuth-koesiktol s
elhelyezkediink az alacsony, kényelmetlen vasuti koesikba,
s ezen tul mar lengyel kalauzok biztatjak .jazda* (mehet!)
kialtasaikkal vonatunkat a haladasra. Az Opor volgyén
haladunk egész Skoléig, hol a Groedl- czégnek virigzo
furésztelepe és latnivalo kastélya dll. Skolén alul a Stryj
foly6 mentén haladunk tova s miutin ismét egy igen érde-
kes alaguton athaladunk, rovid idé alatt Stryjban vagvunk.
A Stryj folyo a hegy labatol erds kanyarulatival egészen
koriil veszi, ugy, hogy a hegylibon keresztiill vezetd alag-
utha innen is, tul is vashid vezet.

Stryjnél elhagyjuk a Karpatokbol kidgazo hegvekel s
ralépiink a galicziai fensikra. A Stryj mellett levé mocsa-
ras vidék utan termékeny s miivelés ala fogott foldek kozt
halad at vonatunk. Olykor-olykor feltiinik egy erdei fenyo
erdd is, litnivalot szolgaltatva a szemlélodésnek. lgy kiilo-
sen feltiint egy koriilbeliill 30 éves elegyves allab, amelvet
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kozel egyenld aranyban az erdei fenyo és a tolgyfa alkotott;
a vildgossag utani torekvésben ungy a tolgy, mint a fenyo
kitiiné hosszusigi novekvést tanusitott, az egves fik egye-
nesek és agtisztik. - Eszembe 6UHOU, hogy most, midén
akaczosainkal a paizstetii veszedelemmel fenyegeti,*) nem
lenne-e czélszerii az Alfoldon az erdei fenyd lenyésztését
is felkaroltatni gazdainkkal, de szintén esak olgygvel vagy
akidczezal elegvesen, mert az erdei fenyonek sok ellensége
van a rovarok kozott. ;

Hogy a magas hegységek, mint a mindk a Karpatok
i5, mind befolyassal vannak az éghajlatra s ennélfogva
a kiillonbozo fanemek elterjedésére: crre nézve igen érde-

kes példat lattam utazisom kozben. Galiczidban -— kove-
tésre mélto szokdas szerint — a vasuti palyahazakon a

inagassigi jegv mellett szamokkal is feljegyzik a tenger-
szin feletti magassagot. Igy tudtam meg, hogy Stryj kerek-
szamban 301°00 m, Skole pedig 448 m magassigban fek-
szik s e két allomas kozott csaknem fele uton, tehdt
mintegy 380-—400 2 magassighan egy kiszdlall vagis-
leriileten Tuez fenyoket lattam vén dgas-bogas tol-
cyek tarsasdgaban (ugy latszik, csak a fenydt hasz-
naltak ki, nehdinvat visszahagyva kozilik); hazankban
pedig a hatirszélhez kizel fekvo s a katonal térkép szerint
1012 m magas Zamok nevii hegyesucson sem lattam luez
fenyot.

*) Alkalomszeriileg felemlitem itt, hogy Szalmar virmegyében a nyaron

vov oftt kék akdez-nak nevezeft pillangds viragu felfutd diszeserje szirain is
talialtam paizstetiit. Kozlo.
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Egy kérisfa erdorél.

Irta: Kozaracz Jozsef, kir. foerdész.*)

Azt hiszem, a tisztelt olvasok ¢érdeklodésével fog ta-
lilkozni, ha a kovetkezokben a fatdmeg-termelést, a fa-
termés értékességét, valamint a kiillonbozd vastagsigu osz-
talyok egymashoz valo aranyat és az egyes vastagsigu
osztalyokba sorakozo fik szamat illetéleg lehetéen hii
képet igvekezem nyujtani egy olyan koérisfa erdordl, mely
az ember hozzajarulisa és beavatkozisa nélkiil, leljesen a
természel erejébol jott létre.

Ez a korisfaerdd a ,Veliki gjal* nevii kinestari erdo-
keriiletnek képezi részét, a Szava folvam arteriiletén fek-
szik s aradas idején évrol-évre 3-—5 honapon at viz alatt
van; egész kKiterjedése mintegy 430 kat. hold s 6sidoktol
fogva csupan legeltetésre hasznaltatott.

Minthogy a fahaszndlat csakis a nagyvobbdra szd-
radt fak kozol foldre esett széldontésekre szoritkozolt, joggal
lehet err6l a korisfa erdorél elmondani, hogy a természet
erejéhol megtelepiilvén, magal onerejébol haszndalta ki s
ujitotta fel lassu, folylonos viltogatissal. Ezt igazoljik a
korisfaerdd mintegy 90 kat. holdnyi részének dllabbecs-
lési adatai is. A becslés szerint ugyanis a 90 holdas rész-
leten 5183 drb fa all, 20- 120 em-es mellmagassighan mért
vastagsiagu torzsekbol dsszeelegyitve ; holdankint tehat 57 drb
esik 135 m® fatbmeggel.

A vastagsigi osztilvok megoszlisi aranya a kovetkezo :

I. vast. oszt. 20— 30 em mellmagassigi dtm.-vel 999 drb fa
R o L81=—70 g - 7 3565
B s v e ) 619

tehat kat.- holdankint:

*) Német eredetibél forditotta A rat 6 Gyvula, m. kir. erdész.
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I. vast. oszt. 20-— 30 em. mellmagas=iagi atm.-vel 11 drb fa
| s stk a3 et SOOK 5 5 L
PLl s S B R T R — 120 . - B 25

Nincsenek ideszamitva a mellmagassagban 20 cm-
nél vékonyabb fik, melyek nem olvastattak Ossze.
De nagvobb  hiba nélkiill felvehetd, hogy holdankint
lehet mintegy 22 drb 11--20 em-es atmérojii (kétszer any-
nyi, mint a mennyi 2130 em-es van) és koriilbelil
44 drb 5—10 cm-es (négyszer annyi, mint a mekkora
szamban a 21-—30 em-esek megolvastattak). Az 5 em-nél
vékonyabbak szimat esak faradsigos oOsszeolvasis utjan
lehetett volna megallapitani s kiilonben is ennek ismeretére
egyaltalaban ninecs szitkség ahoz, hogy az aldbbiakban
elbadott kivetkeztetésekel megbizhatéan lehozni lehessen.

A vaslagsdgi osztilyok megoszlasi aranyanak Kkimula-
tisabol az elsd pillanatra kiliinik, hogy a tulajdonképeni
foallabot, akdar a torzsek szamdra (40 dib), akir a fatd-
megre (90—100 m?) nézve a ll. vastagsagi osztaly képezi .
a . vastagsagi osztily holdankint 6 torzsével az enyé-
szet felé indulo allabrészletet alkotja, ellenben wz L. vas-
tagsagi osztaly 11 - 22 - 44 — 77 torzsével a legkoze-
lebbi jovonek foallabjaképen vehetd szamitdsba.

Mindenkinek szemébe otlik bizonyosan, hogy az allab-
nak oly kevés a fatomege; tényleg ez az allabnak atlagosan
100 éves kora mellett (ilyen idos ugvanis a foallab, a mit
a II. vastagsigi oszlily képvisel) holdankint csak 135
m-re megy. A fatomeg csekély mennyisége onnan van,
mert a vaghaté fak szama is csekély, s holdankint csak
46 drb (a 1. és IIL vastagsagi osztalyba sorakozok egyiitt).
A vighato fak kevés szama viszont elsd sorban a szdlalo
erdd sajatsiganak tekinthetd, minthogy az 1. vastagsagi
osztalyba tartozo legfiatalabb fakat az iddsebbek sokd be-
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arnvaljak, mi ‘épen nem felel meg a fénykereso koris ter-
mészetének ; masodsorban annak tulajdonithato, mert a
koris a neki nem megfeleld termohelyen magas kort meg
nem él s hosszabb belegeskedés nélkiil rovidesen Kkivész,
mely okbol kiillonben a korisnek a magas vagaskoru forda-
idé dltalaban nem valo. Végiil hozzijatszik az a koril-
mény is, hogy az ilyen erdében szimos hézag s lhgetes
részlel van, mivel egy-egy kidoloé fa gyvakran egy-két ma-
sikat is maga ala tor estében.

De nemesak a mennyiség, hanem a mindség tekin-
tetében, tehat az értékesités szempontjibol nézve is sze-
gény az ilyen korisfaerdd. Igy az emlitett 135 »® holdan-
kinti fatomeghdl miiszaki czélokra csak alig 20°0 alkalmas;
ennek a 27 mPnek értéke 5 forinljaval szamitva 135 frtra
megy, a tobbi (108 w?) fatomeg masodosztilya tiizifa-
képen 72 krjaval szamitva 78 frt értéket képvisel, ugy,
hogy egészben véve egy holdra 213 frt érték esik. Meg-
jegvzem azonban, hogy a mifinak alkalmas fatdmeget
20%0-ban az erddgazda szempontjabol allapitottam meg,
ugy, hogy ezt a mértéket a fakereskeddnek szigorubb sze-
mekkel nézi becslése, ugy lehet, egészen 10%-ra leszorit-
hatja, minthogy a korisfa idés koriban, még ha beléig
egészséges is, miiszaki czélokra nem nagyon sokat ér,

Konnyii megmagyarizni azt is, hogy mitol olyan ala-
czony a miifa’ “e-a. A legfiatalabb koru (I) vastagsiagi osz-
taly faegyénei ugvanis sokda szoronganak a korosabbak
arnyéka alatt, minélfogva aztin megesik, hogy — a mint
errdl 11 drb 1. vastagsiagi osztalyba tartozo fa ledontése
utin meggyozodiem a torzs vastagsiga a 60-—80 éves
korban is alig iiti meg a 20—30 em-t; a magassag alig
éri el a 10 m-t s a fa dereka kurta marad, de idomta-
lanna is vilik. Ha most mar az ilyen fa hirtslenében teljes
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viligossagha jul, megkettozletelt erélyességgel indul nivés-
nek, csakhogy késd mar a ritka és bogas korondt, elkény-
szeredett torzset kiegvengetni; az drnyék alalt termett
vékony évgyiiriis fatest, a mint a vildgossig élvezete mellett
folébe sorakozo széles évgyiiriik koriilveszik, gyakran meg-
=otétedik, a laza szovet, mely a bedrnyaltsig korszaka
alatt képzodolt siirii évgyiiriis fatestet a kései felszabadulas
utan képzodott, széles évgviiriis fatesttel Osszekapesolja, a
szelek hatiasa alatt, a fa torzsének csavargatisa, hajlitga-
tasa kozben szétzuzodik; ennek kovetkezményeképen fel-
lép a gesztelvilas, a mit a betegség elsoé tiinete gyandant
a fa szinének megsotétedése, majd utébb a korhadads
kovet.

Mindezek a balsigok, a mik a szdlalé gazdasighan
elmaradhatlanok, az egykoru szdlerd6t megkimelik, mivel
itt a fiknak egvenletes elosztisa révén egyenletes vastag-
sigi és magassigi nivekvés fejlodik. Osszehasonlitvan az
egyvkoru, pl. 60 éves korisfa dllabot fatermésére nézve s
az épen szoban 1évo erddt, a ketld kozt léevo killonbség
azonnal =szembe otlik, A _Veliki gjol* nevii erdékeriilet-
ben, valamint a szomszédos fiatal koru allabokban a
tolgyek és szilfival elegvesen allo (50-—60 éves) korisfak mell-
magassigban mért atmérije 25-—45 em-re, & csupian a
torzsmagassig 7—12 m-re rug.

A mint a lapasztalatok mutatjak, az ilyen elegyes
allabbol valo fiatalabb korisfit a kocsi- és hajogviros, a
bognir és az aszlalos egyarint keresi. A kocsi- ¢s hajo-
gyaros megkivanja, hogy a korisfa kellben ruganyos
legyen, mig az asztalos a fehér szint koveteli meg. Ugy
az egylk, mint a masik tulajdonsigot csak a fiatal koris
birja. A fehér szin tisztasiga épen a legbiztosabb ismertet’
Jelél képezi a fiatal kornak, a mennyiben a 70 éves kor
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meghaladtaval a korisfa fehér szine sargasba hajlik s utobhb
pirosasba s végiil sotélre valtozik; a fehér szin kora tekint-
heté egvszersmind a teljes egészség kordanak is, arra valo
tekintettel, hogy a sotétpirosra  valtozott Kkoris mar
miszaki alkalmaziasra "nem taldl, mivel a fentebb em-
litett iparosok az ilyen szinii korisfal kereken ,beteg“-nek
mondjik.

Hatvan éves korisfa allaboknak fatomege (nem sza-
mitva be a jelzett korig tortent aterdolések fatomegét),
eddigi tapasztalatok szerént holdankint 160 m’-re megy,
s a fak szama atlagosan 200-nak talaltatvan, egy-egy fira
08 m? fatomeg esik. A helyi értékesitési viszonyok kozt
a fatomegnek 50—600-a miiszaki czélokra alkalmas [a-
tomeg gvanant drusithato el: egy kat. holdra szamitvan
tehat 80 m? fat, ezért 5 frtjaval befolyik 400 frt, a tobbi
szintén 80 m?* tizifiért pedig 062 frtjaval 4960 frt, ugy,
hogy egy kat. hold fatomege kcrek.sz(un]mn 450 frinvi
értéket képvisel.

A kétféle koriserdd kozt tehat a hozam mértéke tekin-
tetében is feltiing a kiilonbség; mert mig amott a 100 éves
korra szamitott fahozam 213 frtnak, emitt ez csak 60 éves
korban mar 450 frtnak felel meg.

Azl hiszem, pillanatra sem lehetiink kétséghen a feldl,
hogy a két gazdasigi mod kozt melyiket valaszszuk, noha
a mesterséges, a tervszerii szilalo tizemmodtol valamivel
jobb eredményt lehetne is varni, mint a milyent a ter-
mészel altal iizott szalalo gazdasag felmutat, a mennyiben
ugvanis a korosabb fik nem tartaininak fenn tulsoka,
hanem idejében kihasznaltatndnak: de hat a masik hat-
rany, mely a szdlalo tizemmod elmaradhatlan kisérdje, az
ugyanis, hogy az erdteljesebb fiatal korban is bedrnyall
novendékfik fejlodése a mesterséges, a lervszerii szdlalo
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iizemmodndl szintén lassu marad, mar egymagiban mellé-
zendének mutatja a szdalalo gazdasigi modot.

Fontolora vevén mindazokat, a mik az eddig mon-
dottakban foglaltatnak, a korisfa-gazdasig szamara a
78—80 éves vagiaskort mar magasnak s meg nem felelo-
nek kell megjelolni. Aligha akad valaki, a ki tiszta korisfa-
erdot akarna telepiteni, de hol a termdéhelyi viszonyok erre
kényszeritenek, ott jovedelmezés szempontjibol a 60 éves
vigaskor a legajinlatosabb a korisfa szamara.

Egyesiileti kozlemények.
Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1894, évi deczember 7-én
tartott rendes vdlaszbmdnyi iilésének jeqyzikinyove,

Jelen voltak: Grof Tisza Lajos elnok, Bed & Albert
alelnok, br. Feilitzsch Arthur, Ghyvezy Emil, Kallina
Karoly és T avi Gusztav valasztmanyi tagok, Arato Gyula,
Péch Kalman alapito tagok, Horvath Sandor titkar,
Levitezky Albert pénztirnok.

I. A pénztir allasarol a titkar a kivetkezo jelentést terjeszti elo :

Az egyesiilet bevélelei 1894, janudr 1-t6] kezdve a tegnapi
Rapigs oStsEe B S e e T o R 252 ek 231 kit
Kiadisaipsecidoealan L . . . .. 21917 ., 82
Ipgtalk 8 peigtarisieezlet e hat =~ =0 = =387 ;1 Ol k.

A kimutatott bevételekbdl uj készpénzalapitviny fejében 210 frt,
a ,Wagner Karoly® alapitvany javara 33 frt 55 kr.,, a  Magyar
erdétisztek arvaleanvait segélvezd alapitvany javara 7 frt folyt be
és az alapito tagok dltal magan-kotvényeik értékapasztisira 959 frt
20 k. fizettetett be. A tobbi bevételekre tehat 24.065 frt 48 kr. esik.

A pénztarban driztetik tovibbd az alapitvinyi szimadas sze-
vinti 743 frt 99 kr., valamint a letéti szimaddas szerint mutatkozé
550 frinyi pénzkészlet, megjegveztetvén, hogy a letétekbdl az
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alapitvanyi sziunadisnak kolesonképen 5715 [rtnyi Osszeg adatotl
at ¢s gyiimolesoztetébb elhelyvezés végetl értékpapirok viasirlisara
fordittatott. ;

Ezek szerint a jelenlegi pénzkészlet a kivetkezo :

. Penziarl ésglef - R S e L sAe R RS an e i g R,
2. AHpRvanyiskeslot Sl S ST Ve ik Ral . S 0000
SUANETEY YSabss Bl B B8 Ry Rss dnnbibedld ialidainhni dhas

Osszesen : 4651 frt 90 kr.

Végiil megjegveztetik, hogy az egyesiletnek a magyar [6ld-
hitelintézetnél 1000 forint névértékii 4Y/2%0-0s és 4000 frt 4%e-0s
magyar fdldhitelintézeti ziloglevele, 25.200 frt névértékii 4%/o-0s
magyar foldhitelintézeti szahdlyozisi és talajjavilasi ziloglevele,
600 forint névértékii 1860. évi allamsorsjegye, 300 frl névértékii
3%0-0s osztrak foldhitelintézeti 1889. évi sorsjegve és 70.600 korona
névértekit koronajaradéka van letétbe helyvezve.

Ezen értékpapirok 1000 [rl névértékii 41/2%0-0s magyar {6ld-
hitelintézeti ziloglevél, 6600 korona névérlékii koronajaradék és
2200 frt névértékit 4%0-0s magvar foldhitelintézeli szabalyozasi és
talajjavitasi zaloglevél kivételével az egvesiilet kihasitott alapitva-
nyainak tokéit képezik.

Miutin a kimutatott részletek a pénztarban oGrziott részletek-
kel megegyeziknek talaltattak : a jelentés tudomasul vételett azzal
a hozziaadissal, hogy a foldhitelintézetnél elhelyezett 1000 forint
névértékii 41/2% -0s foldhitelintézeti zialoglevél — tekintettel arra.
hogy ezen zdloglevelek gyors egymasutanban kisorsoltatnak —
eladando ¢és helyette 1000 frt névértékii 4"/o-os foldhitelintézeti
zalogleval visarlando.

Il. A titkar bemutatja az egyesiilet jotékony alapitvianyainak
segélyeért beérkezett folyamodvanyokat, megemlitvén, hogy azok
koziil harom a kitiizott hatiridé utan érkezett ugyan be, de az
egyik esetben a késedelem nem a folyamodé hibdajabol szérma-
zott; a misik esetben pedig a késedelmet a posta idézte el6 és a
harmadik esetben is a késedelem csak nehidny napra terjedt.

Egyszersmind elbterjeszti a folyamodok anyagi helyzetére
és érdemességére vonatkozolag beszerzett adatokat és ezek alapjan
indokolt javaslatot tesz a segélyek kiosztiasira nézve.
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Ezen eliterjesztés alapjin az igazgato-vilasziminy a kovet-
kezi segélyisszegekel szavazza meg:

1. A Wagner K. alapitvanybol, melynél dsszesen 609 forint
allott rendelkezésre : Ozv. Holfer Tivadarnénak 50 frt; tzv. Melts
Vinezénének 40 friot; dzv. Faller Jozsefnének oly kitelezettséggel,
hogy 10 frtot férje alapitvanyinak torlesztésére kiteles forditani,
40 frtot; 6zv. Ernhoffer Ignacznénak és ozv, Collinaszy Florisné-
nak egvenkint 40 frtot: dzv. Csaszkéezy Mihalynénak 35 forintot
oly kikotéssel, hogy 10 frt férje alapitvinyanak torlesztésére fordi-
tand6: Ozv. Szdnto Istvannénak 34 frtot, oly kikdtéssel, hogy tiz
forint férje alapitvinyanak torlesztésére forditando: ozv. Plech
Jozsefnénak 30 friot, oly kikotéssel, hogy miutan leanvai szimdra
egy masik alapitvanybol is nyert segélyt, 28 frtot férje alapitvanyi tokeé-
jének, 2 forintot pedig a téke hatralékos kamatjinak torlesztésére
kiteles forditani; 6zv. Hantos Jinosnénak 20 friot; 6zv. Makonyi
Samuelnénak 20 frtot; 6zv. Kolbenheyer Jozsefnénak 20 frtot; dzv.
Szontagh Gusztavnénak 20 friot, olv kikotessel, hogy 10 forintot
férje alapitvinyanak torlesztésére kiteles forditani; dzv. Marczelly
Gusztivnénak 20 friot, oly kotelezettséggel, hogy miutan lednya
részére egy masik alapitvinybol is nver segélyt, 16 [rtot alapit-
viinyi toke ¢s 4 forintot kamat torlesztésre koteles forditani: 6zv.
Guha Karolynénak 20 [rlot: dzv. Révész Karolynénak 20 (rtot;
Ozv. Laszlo Istvénnénak 20 frtot; 6zv. Rudda Imrénének 20 (rtot;
Ozv. Révi Jozsefnének 20 [rtot, oly kikitéssel, hogy 4 frtot alapit-
vanyl kamatl torlesztésre koteles forditani; Ozv. Kadar Istvinnénak
20 frtot; dzv. Skoor Ignacznénak 20 frtot: oOzv. Trattner Mihaly-
nénak 20 frioft; ozv. Matuskovies Bélanénak 20 frtot és végiil dzv.
Schuszter Jozsefnénak 20 friot.

Ozv. Fleischer Janosné, Gzv. baré Prénay Aurelné és ozv.
Proddnovies Janosné folyamodvanyit tekintettel arra, hogy az elsi-
nek férje haldla elott joval kilépett az egvesiilethél, az ulébbi két
folyamodoné pedig a férje altal tett 160 frtos alapitvany utin jiaro
kamatokat 1892. ota s illetve 1893. Ola nem fizelle meg, az igaz-
gato-vilasztminy az alapszabalyok rendelkezéseire valo tekintettel
nem vehette figyelembe s hasonlokép nem teljesithette Hzv. Masz-
tics Gusztiyné kérelmét sem, mivel anvagi helyzete a tibbi folva-
modohoz képest kevéshé nyomaszto.
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2. A grof Tisza Lajos alapitvanybol, melynél a mult évi kamat
maradvanyiaboel 500 frt, a folyé évi kamatokbol pedig 1005 forint,
Osszesen 1505 frt dllott rendelkezésre: Szilka Albert m. kir. erdé-
6rnek 100 frtot: Plecheisz Janos nyugalomban levi elaggott erdd-
tisztnek 80 frtot; Lang Gabor munkaképtelen erdétisztnek 80 frtot;
Kass Ede nyugalmazott erdétiszinek 80 frtot; Dee Mihdaly m. kir.
erddérnek 80 frtot: Kun Istvan varosi erdotisztnek 80 frtot; Erdss
Gyula m. kir. erddszamellendrnek 80 friot; Sziies Dénes dllomas
nélkiili erdotisztnek 80 {rtot és Peller Ferencz nyug. erditisztnek
80 frt segélyt szavazolt meg oly kikotéssel, hogy Kass Ede segé-
lyébdl 40 frt; Peller Ferencz segélyébol 60 frt alaptéke torlesz-
lésre, tovibba, Plecheisz Jinos, Erdss Gyula és Sziics Dénes segé-
lyébol egyenkint 8 frt; Kan Istvan segélvébdl pedig 6 [t foly6 évi
tagsigi dij torlesztésre forditando. ‘

Kikdéttetett tovabba, hogy Sziies Dénesnek az utalvinvozott
segely csak akkor lesz kiszolgaltathalo, ha masolatban bemutatott
szolgdlati bizonyitvanyainak eredetijét elébb bemutatja. Kdkossy
Laszlo volt erdétiszt ¢és Zachar Jozsel nyugalmazolt erdétiszt
kérelmét a valasztmany ezuttal figvelmen kiviil hagyla. mivel a
heszerzett adatok szerint nevezellek ez ido szerinti jivedelmiikbol
magukat és esalidjukat szerényen fenntarthatjik.

3. Végiil a magyar erditisztek arva leinyait segélyzi alapit-
vanybol, melynél a mult évi kamat maradvinybol 75 vl a folyo
évi kamatokbdl pedig 210 frt, Gsszesen tehat 285 frt dlloit rendel-
kezésre : Szinto Erzsébetnek, Szanté Maridanak, Hantos Maridnak,
Hantos Lujzanak, Plech Anninak, Plech Petronellanak és Marczelly
Malvinnak egyenkint 20 frt segélyt szavazolt meg a vilasztmdany.

Tekintettel arra, hogy harom folyamodd kérelme néhdny nap-
pal a kitiizott hatiridd utin érkezett be, kimondta egyuttal a
vilasztmany, hogy jovire ezen mulasztist még akkor sem hagyja
figvelmen kiviil, ha, mint ezuttal, a késedelnet kimentd koriilmeé-
nyvek fognak is fenn forogni. Errdl tehit az érdekeltek mir a hir-
detményekben figyelmeztetenddk lesznek, még pedig azzal a hozza-
adassal, hogy az elkésve beérkezé folyamodvinyok nem is terjesz-
tetnek a vdlasztmany elé, hanem a titkari hivatal dltal azonnal
visszautasittatnalk.

Az eldhbi segélyezések altal a Wagner K. alapitviiny kamatai
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teljesen kimeritettek; a grof Tisza Lajos alapitvinynal ellenben
765 frt felhasznalatlanul maradt, mely Osszeghdl az alapszabilyok
¢rtelmében 500 frt az 1895 évi segélyezésekre tartatott fenn, 265 frt
pedig az egyesiilet torzsvagyonihoz csatoltalik; s hasoloképen fel-
haszndlatlanul maradt a magyar erdétisztek darvalanyait segélyzo
alapitvanyndl is 75 frt, mely Osszeg az alapszabilyok értelmében
az 1895, évi segélyezésre tartatik fenn.

II. A legel6 erdiok kérdésére beérkezett négy palyamunka
birdlata figveében a titkar jelenti, hogy a birdlo-bizottsag vidéki
tagjai, Vadas Jend és Hangay Géza. nem vehetvén részt a bizott-
sig fovirosi tagjainak kozos tandceskozmdnyiban, kiillon-killon ter-
jesztették be jelentésiiket s igy a bizottsdag véleménye a palyamunkdk
[eldl 3 kiillonbozo jelentéshen van dsszefoglalva, melyek a kivetkezok :

i

Az orsz. erd. egyesiilet igazgato vilasztmanyanak f. évi majus
honap 16-kan tartott iilésén a legeld-erdok berendezését targyald
palyamunkak megbirdlisival szintén megbizatvin, van szerencsém
¢ biralatomat a pilyamiivekre vonatkozolag a  kivetkezikben
tisztelettel eldadni.

I. Az L szamu: ,Rokarol két hért* jeligéjii pilvamiinek sem-
miféle beosztiasa nincsen. Szerzd az erddgazdasig alapelveivel
sinesen tisztaban, annal kevéshbe van tajékozva a legeld-erddk
fogalmarol, a legeli-erdogazdasig kérdésének keletkezésérdl és a
keletkezés okairdl ; miivében az erdei legeltetésrdl tirgyal, a melyet
egyoldalulag, esupin az erdok kigyéritése daltal vél elérhetni. Ebbil
kifolvélag a mii a legprimitivebb kovetelményeknek sem felel meg,
s igy tisztelettel javaslom, hogy azt —— mint a pilyadijra érde-
metlent — szerzonek visszajuttatni sziveskedjék.

A IL szamu: ,Nem ismerek fontosabb iigyet az
erdégazdasdg terén a legeltetés kérdése megol-
dasanal® jeligéjii palyamit szerzdje miar a mult évben is pdlyi-
zott a Kitiizott palyadijra, de arra érdemesnek nem talaltatott. —
Az ujabban beadott palyamii annyiban kiilonbdzik a mult  évitdl,
hogy abbol a hosszadalmas ¢s nem a milt szivegébe tartozé —
tejgazdasigra vonatkozo — rész kihagyatolt, egyes részei a bird-
lathoz képest modositattak és hozzaja egy ,minta” legeld-erdore
vonatkozo iizemtery esatoltatott,

Erpgszerr Larok. 70
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Lényegére nézve ezen ujabban beadott pélyamii is ugyan-
azon hibiban leledzik, mint az azeldtti, sok oly tételt ailit fel, «a

melynek helvességérol — gvakorlati értékércl nem gvoz meg.
Szerzd a legeld-erdik kezelésével, felujitisiaval — tehat a

tulajdonképeni szakkérdés megoldisival igen kevesel foglalkozik =
altaldban a legeltetés mérvének kiterjesztése érdekében az erdo-
gazdasig rovasdra sok helyen tulzisba megy.

A legeli-erdigazdasig kettés ezéljat tudniillik, hogy a  bir-
tokos sziitkséglete ugy legeloben, mint [aban  dllandéan fedezve
legven, kelloleg nem hangsulvozza. nem helyezi elétérbe s igy
aranylag igen sokat ir a tulajdonképeni legeltetésrol, mig a legel6-
erdogazdasig legfontosabb kérdéseérsl, t. 1. az erdisitésrol és a
gyérités mikénti foganatositasardl esak mellesleg emlékezik meg.
pedig elvitizhatlan tény az, hogy ha legeli-erdeink beerdasitésénél
a helyes erddsitési modol nem kivetjiitk, az erddsitést bizonyos ido
alatt teljesen be nem fejezzitk s a gyéritésre kiilonos gondol nen
forditunk, ugy talajunk elszegényedik, legelonk kipusztul s értek-
telen, rivid novésii, girbe-girbe faallomanyt neveliink.

Részemrdl sziikségesnek tartom, hogy a palyamil magiban
foglalja, ismertesse az allalanos erdészeti alapelveket, fizem-, vigis-
és [felujitasi modokat, miutin a palyamunkinak nem tisztin szak-
ember részére kell irva lennie,

Hogy szerzi — nézetem szerint egészen helyvtelen allis-
pontot foglal el a legelo-erdok berendezése kezelésénél, mutatja a
pilyamunkahoz csatolt iizemtery, mely az .erdiégazdasiag
czélja és feladata® czimit lejezet szerint, mint legelé-erdd
tizemosztaly, a szakiskolai novendékeknek tananyvagul, valamint a
szomszeédos  bhirtokosoknak az  efféle fizemosztalyok alakitasanal
példanyul kellene szolgalni.

A szoban levo erdd dsszterillete cesak 211°82 kat. hold, sik
teriileten, L. termdéhelyi osztilyu talajon teriil el. — Annak sziik-
ségessége, hogy ezen erdoteriilel legeld-erdonek rendeztessék be. az
altalinos erdd leirashan egy széval sinesen indokolva.

Feltéve azt, hogy az indok meg van arra nézve, hogv az
erdo legelo-erdo gazdasigra rendeztessék be, teljesen helytelennek
tartom ezen L. terméhelyi osztilyu talajon, sik teriileten fekvi erdi-
nél azt, hogy legelé-erdi gazdasigra berendezve két vigissoro-
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zatra oszlassék; mert ezaltal a legeltetés — figyelembe véve szer-
zimek azon indokolatlan eljardasat, hogy a legeltetés egy teljes for-
dian at az egyik, azutian a masik vigissorozathoz tartozo teriileten
teljesen sziineteljen, és mert itt a talaj elszegényedésétdl tartani
nem lehet - esak indokolatlanul korlatoztatik.

Hiba toviabba szerzénél az is, hogy dmbir a legeltetésre nézve
a most emlitett elvet dllapitja meg, mégis azl a részletes mellék-
hasznalati tervnek kidolgozisindl nem koveti, tehit mast mond, mint
cselekszik. Ha elegendd nagy teriiletiink van, akkor esetleg indokolt
lehet a két vigissorozatra valé beosztis, de a legeltetést ott nem egész
forda idén at, hanem legfeljebb minden 3-—3 évben viltogassuk.

A szoban levi erdd véleményem szerint egy vigdssorozathan
lenne kezelend6, a kihasznalasi sorrend pedig megforditva ugy
volna megillapitando, hogy legelosziora 4 osztag, azutin a 2,3 és
1 osztagoknak a tervezendd nyiladéktol keletre, azutin a 2 és |1
osztagoknak a nyiladéktol nyugatra fekvo részei haszniltassanak ki.

Igy egyiitt- lennének a fiatalosok és a legeltetés ald boesit-
hato teriiletek, sth.

Az erdének tagokba valdo beosztisanak itt semmi értelme
ninesen = azon helytelen eljaras, hogy az osztagokat a, b, ¢ betiik-
kel jelzi, kikiiszobolendé mdar azon okbol is, mert pl. 2 vagis-
sorozal ¢és 66 tagnal 12-szer a, b, ¢, osztagok fordulnak el s
ez honyodalmakra szolgaltal okot, nehezebb az altekintés is.

Az erddnek tobb mint */4 része 02 zirlatu tolgy s igy ott ter-
mészetes felujitast varni nem lehet, ha tehit az erdd mesterséges
uton erdosittetik be, kivinatos az évi vigistereket kiirtani és mezo-
gazdasigi koztes hasznilat utjin beerddsiteni, mert igy az erdd-
sités semmibe se keriil, s6t haszonnal jar s ha szitkséges, lehet
jo legelot szolgaltatd fiimagvakat is elvetni.

Ha ezen iizemtervnek mintaul kell szolgilni, akkor abban az
erddsités modjat, kiilondsen pedig a gyéritési eljarast egész koril-
ményesen le kell irni: tovabbi: ki kell mutatni az dtlagos évi
takarmanymennyiséget, annak értékét, meg kell jelolni a legelore
hajthato dllat nemét és szamat; dltalin annak olyannak kell lenni,
hogy abban az olvasé mindent megtaldljon. A fenti okoknil fogva
a palyamiivet a palyadij elnyerésére érdemetlennek tartom.

A IIL. sziamu. ,Az erdd ¢és mezigazdasiag két iker-

a o
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testvérek, kardltve kell egymassal jarniok® jeligéji
palyamunkarél véleményem a kivetkezo :

Ezen palyamunka hibdjdul els6 sorban felréhatom azt, hogy
igen pongvola, szindékosan osdi, népies és tdjszoliasokkal hem-
zsegd, sok helyen ennélfogva érthetetlen stylusa van, holott ugyan-
azt a magyar irodalomban altalanosan hasznalt kifejezésekkel is
lehetett volna szerkeszteni.

A pdlyamunka megirasiban szerz6é nem kovet bizonyos rend-
szert, helyes beosztist, ninesen benne kivetkezetesség, mi abbol
is kivilaglik eléggé, hogy a palvamunka 1. fejezetének elsd soraban
mar a legelé-erdérdl szol, holott mindenekelott és okvetleniil leg-
elgszor a legeld-erddgazdasig kérdése keletkezésének okairol annak
szitkséges volta és jogosultsagiarol kellett volna értekeznie.

Szerzd ennek mellézésével a mii 1. fejezetében a biralo-bizott-
sig dltal — a mult évben beérkezett s palyadijra nem érdemesi-
tett palyamunkiakra — adott birdlatabol indul ki, azt szdészerint
kozli és kozvetlen azutin minden logika nélkiil idejekoran a legeli-
erddn tenyésztendd tolgyfajokrol beszél, holott az egyes fanemek
tulajdonsigairol, tekintettel azoknak a legeli-erdd gazdasigban valo
alkalmazisdra, késobben tiizetesen nem emlékezik meg, pedig az
egyes fanemeket a talaj javitisa, védelmezése, a fiindvés eldmoz-
ditasa stb. tekintetébol késGbben tiizetesen ¢és részletesen kellett
volna targyalnia. Ki kellett volna fejteni az erdd- és legeldgazdasig ki-
#0tli viszonyt és ebbdl lehetett volna egész kivetkezetességgel leszir-
maztatni a legeld-erdégazdasiag fogalmait.

A palyamunka 1. része 11. fejezethen az erdei legeli-
rdl és azzal Osszekotott hasznalatokrol szol, nézetem szerint ez
téves, mert a palyazal a legeli-erdékre vonatkozik. Szerzid tehat
dsszetéveszti az erdei legeldt a legel d-erdd-gazdasiaggal.

Egyébként szerzé az 1. részben terjedelmesen és sokszor
hosszadalmasan foglalkozik, de mindig az erdei-legeld jelentoszé-
gérdl, a marha létszamardl, a legeld dllat dltal okozott kirokrol
sth. sth., de abban felesleges dolgok is tdrgvaltatnak.

A 2. fejezetben pl. az erdei-legelé jelentiségénél még a
baromfi legeltetését is méltatja, egyes napilapok nem iranyado
czikkeit is idézi.

A 3. fejezetben a marha létszamanak a legeliteriilethez valo
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viszonyirdl értekezik s itt az orszig Osszteriiletének mivelési dgak
szerint valé megosztisi ardnyat tévesen tiinteti ki.

Az Osszes marhalétszam adatait is tévesen alkalmazza s o
tobbi kozott azt mondja, hogy az erdétérvény a legeltetést meg-
sziintetvén, ennek hatisa gvorsan megliatszott, mert a marha lét-
szam 1880. évben a minimumra szdllott le, holotl az erdGtorvény
1880. julius 1-én lépett élethe.

A juballomdny rendkiviili apadasit szintén e kirtilménynek
tulajdonitja, holott az a rendkiviili moédon aliszallott gyvapju-arak-
ban keresendd.

A legels allatok altal okozott kérokkal szerzd igen behatoan
foglalkozik, de ninesen utbaigazitis adva arra nézve, hogy a legel-
tetési kirok beeslésénél mily eljarast kovessiink, mely koriilmé-
nyveket vegyiink figvelembe.

Szerzo azutan igen alaposan és érdekesen — tobh példaval
illusztrilva — tiargvalja a legelok dpoliasat és j6 karban tartasat.

az erdei legeld-takarmany termésél és értékét, a fiihasznalatot, a
lombtakarmanyt, makkoltatist, erdei alom hasznilatit és a takar-
manykiviteli tilalom jelentéséget.

Ezen részekben sok érdekes adat foglaltatik, de azok legna-
gvobb része csak helyiérdekii, s egves uradalmak erdeire vonatkozik.

Ezen szerzé sem ismerteti az dltalinos erdészeti alapelveket.
iizem-, vigds- és felujitasi modokat, holott azoknak rovid ismer-
tetése véleményem szerint a pialvamunkidba felveendd volna.

A mii II. része targyalja a legelé-erdik berendezését, okszerii
kezelését, hasznalatit és felujitisit s ebben a legelé-erdéknek a
magassigi viszonyok, részben fanemek és talajminiségek szerinti
csoportositiasat nem a legszerencsésebben oldja meg.

A mii ezen része az olvaséra szintén azon benyomdst teszi,
hogy az rendszertelen.

A legelo-erdok beerddsitésénck modjat és nemét helyesen
oldja meg, a meglevd erdoknek legeld-erdokké valé datvaltoztata-
siarol sokat ir, ellenben a kopir legeld-teriileteknek hasznossa téte-
lével, legelo-erdokké vald atalakitasdval keveset foglalkozik.

Egvitalin a miinek ezen részét is dsszehasonlitva a ,Magyar-
orszag dallattenyésztésének fejlesztése és ez dltal a kizvagyonoso-
dia= érdekében® sth, jeligéjii IV. sziunu palyamunkival, utébbit min-
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den tekintetben elébbre kell helyeznem. bar az, mint alibb emli-
teni fogom, befejezést még nem nyert.

ATV.szamu ,Magvarorszig allattenvésztésének fejlesztése sth.
jeligéjii palyamunka szerzdje miivében kitiing szakembernek. a mii
szabatos iranyanal és (omdr, kinnyen értheté helyes eldadasinal
fogva jo irénak és miutin palvamunkajanak elkészitett I-111. része
az egész orszag kiilonleges viszonyail és az élet tényleges sziik-
ségleteit feldleli, sokoldalu tapasztalatokkal bird egyéniségnek mu-
tatja be magil, sajnos azonban, hogy a mii IV. részét. melv a
Jlegeld-erddk hasznositisirél® fog szélani, szerzd egyrészt a Kitii-
zOtt 1d6 rovid volta, masrészt egyéb elfoglaltsiga miatt nem keszit-
hette el s igy azt csak fébb vondasokban — annak csupan vazla-
tat — ismerteti, vagvis a munka nem teljes.

Ezen utobbi koriilménynél fogva, a pdalyamunkdt egyszeriien
a palyazatbhol ki kellene zirni, de miuntin annak attanulminyozi-
sibol azt tapasztaltam, hogy az eddig mar befejezett hiarom rész
kiddlgnzzisa oly kimeritd, alapos szakértelemmel, minden =sziiksé-
gesel magaban foglald. de minden felesleges dolgokat mell6zd tar-
gyilagossiggal van 6sszedllitva, hogy ezen koriilmény azon biztos
feltevésre jogosit, miszerint azon esethen, ha szerzé a még hiinyzo
részt kidolgozza, egv minden tekintetben megfeleld, palyadijra érde-
mes szakmunkaval gazdagithatjuk szakkozonzégiinket; — enncél-
fogva a szobanlévi befejezetlen mii szerzonek teljes elkészités
vegetl visszaadando és mivel egy harmadik pdlyazattol sem var-
hatni kifogastalanabb eredményt, a palvamunkinak elkészitésével
— pilyazat kiirasanak mellbzésével — a szerzé megbizandd volna.

A mii négy részre és 14 fejezelre van beosztva, u. m.:

Az 1. rész (bevezetés)-ben szerzi kimeritden — mintegy tir-
ténelmileg — targyalja a legelé-erdigazdasig kérdésének keletke-

zését, a keletkezés okait, a legelo-erdd- és az erdigazdasag kozotti
viszonvt és ebbdl leszdrmaztatja a legelé-erdégazdasig fogalmat.

Attér azutin a legels-erdégazdasig szikséges volta, jogo-
sultsiga és haszninak targyalisaba és ennél egvik vagy masik
gazdasagi ag iranyaban elfogultsaggal nem vidolhato, mert a kér-
déseknek megoldisanal mindenkor a helyi viszonyokat, és az élet
tényleges sziikségleteit veszi iranyadoul, altalin szerzd soha sem
téveszti szem el6l a legelé-erddgazdasig kettos czéljat, t. i, azt,
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hogy a birtokos az ily modon berendezett teritletérol tartamosan
— a talaj termdképességének fentartisa, sot fokozisa mellett —-
legel- és faszitkségletet fedezhesse.

A 1L rész kiterjed a szitkséges altalinos szakbeli ismeretek

megismertetésére s azokat — természetes egymasutanban — igen
helyesen viszonyitja a legelo-erddgazdasdgra, igy a szabalyos

korfok, nivekvés, készlet és zarlal ismertetésénél, kiterjed a legelé-
erdik hasonld szabilyos dllapotira s evvel elénkbe dllitja a sza-
halyos allapotban levd legelé-erdék képét.

A legelé-erdik berendezésénel figvelembe veendd tényezik-
1ol a 3. fejezetben kimeritoen [loglalkozik. Az egves fanemek tulaj-

donsdgait — tekintettel azoknak legeld-erdigazdasighan valo alkal-
mazasara, — killonbozé szempontokbél ismerteti, u. m.: a talaj

védelmezése, a findvés elomozditasa, a talaj javitisa, a fa- és
gytimodlestermés értékessége, a felujitis olesosaga, és az utotilalom
tekintetéhdol.

Az alkalmazandé tizemmodokal, fordat és vagiasmaodokat, dlta-
liban és killinds tekintettel a legelé-erdigazdasigra a 10—12.
§-okban targyalja, red mutal azon helves utra, a melyet az egyes
esetekben kovetni kell.

Ezutan a felujitasrol, annak killinhozé maodjarél, a  kiilon-
hizo lizemmodokban kezelt legeli-erdék erddsitésérsl a  szerint
elkiilonitve, vajjon feltétlen vagy nem feltétlen erdétalajjal van-e
dolgunk — a lehetd legjobh alapossageal és a legkiterjedtebb
modon targyal.

A legel-erdok hasznilatanak — vagyis: a legeltetés és
fahaszndlat — szabdalyozisa a 14, §-ban targvaltatik és elvként

kimondja azt, hogy a legelé-erdigazdasignil is az egyenletes és
tartamos haszndlat elérésére kell térekedniink, mintin az a leg-
rendesebb gazdasidg, melynél a jovedelem évenkint biztositva van.

Folytatolag a legeltethetd teriilet apolasanak kérdése van e
miihen, minden eléfordulhato koriilmények kozott és minden oldal-
rol teljesen megvilagitva, ebben a sovany talajok, a vizmosisok
es azok keletkezésére hajlandosiggal bird teriiletek, a tulsigos
legeltetés folytan talajban és legelében megrongalt helyek mikénti

befasitisa és javitisa, a gyéritésnek — wmint egyik legfontosabb
kérdésnek — a szabalyos vagy szabdlytalan legeld-erddkben, arny-
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taré vagy fénvigénves fanemek mellett valo mikénti eszkdzlése, —
a finovést gatlo erdei alom, siriien felnitt hokros helyek atval-
toztatisa, — szarazsig, Osszefutd vagy talajviz  folytin meg-
rongalt teriiletek javitasa korillménvesen és  a  leghehatobban
ismertetik.

Szerzi a I részben  tizelesen foglalkozik o legelt-erdok
mikénti berendezisének és létesitésének kérdésevel. E tekintetben
a legelo-erdoket negy osztalyba sorozza, a szerint o minl azok:
1. havasi tajakon, 2. magas hegységekben, 3. kizép- és eld-
hegységhen és 4. sik teriileten fekiisznek.

Mind a négy esoportba tartozo erdoket a legelé-erdtk szem-
pontjabol kivialo érdekesen és szakismerettel jellegzi, eléadja kiilon-
kiilon az egyes magassigi régiokba tartozo legeld-erdokre vonal-
kozo altalanos és killonleges szabilyokat, fejtegeti azokat késobh
minden egyes fanem és talajmintségre nézve. Altalin e mii ezen része
magaban foglalja az Gsszes — kiillonboz6 alakzatu és viszonyokkozotl
lévh — ténvezoket, ebbdl ki lehet venni azt, hogy a mil mond és
tandcsol, azt mind kézvetlen tapasztalataibol kiindulva mondja ¢s
tandcsolja s a mit mond, arrél meg is gy6si az olvasot s tételeit
legtobb esetben talalé példakkal is illnsztralja. -

A legelé-erdok hasznositasiarol szolo IV, rész — mint mdar
emlitém — ninesen kidolgozva s ‘igy szerzd ezen rvésznek esu-
pan csak vazlatait — [6bb  vonasokban — ismerteti. Ez maga-
ban fogja foglalni a legelé-erdok takarmanytermésének mennyisé-
gét, minoségét és értekot, a legeltetés dltal okozhato karok
mérvét, a marhadalloméany sziamara feltétleniil sziikséges legeloter
nagysiaganak megallapitasat; —— a fithasznalat, lombtakarmany-
gviijtés, makkoltatis mennyiségét, mindségét ¢és pénzértéket, a
mezigazdasigi kizies hasznalatok gyakorlasanak modozalait, végre
a mil ezen része ki fog terjedni a legeld értékének, a talaj érté-
kének, a legeltetés, makkoltatas, kiztes haszndlat és fatermés érté-
kének mikénti megallapitisara is.

Az eddig mir elkeészitett I-—IIL. résznek kidolgozasabol —

mint mar emlitém — teljes joggal kivetkeztethetiink arrva, hogy
szerz0 a meég hianyzo — vizlatosan ismertetett — IV, résat is

hasonlo alapossaggal, szakértelemmel és a kiilonleges vidékbeli
viszonvok figyelembevételével fogja kidolgozni és mert részemrol
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azon hithen vagyok, hogy a tisbbi pilvamunka ezzel a ver-

senyt ki nem dallja — fentebh elGadott javaslatomat elfogadista
ajanlom.
Zala-Egerszeg sth, Hangay Géza.

m. kir. erdémester,
T
A legelo-crdbk ismertetésére kiliizott 100 deb” arany  palya-
dijért versenyz0 négy munka koziil az:
I, szamu: ,Rokarol két hirt®, a

LT e .Nem ismerek fontosabb iigyet az erdbgazdasig
terén a legeltetés kérdése megoldasanal®, a

111 el LAz erdd és mezigazdasig két ikertestvérek, kar-
oltve kell egymdssal jarniok®. a

JRELS St .Magyarorszdag dllattenyésztésének fejlesztése és

ezaltal a kozvagyvonosodis elomozditasa érdekében
az erdészetnek az erdotalajokon valo legeltetést
a talaj termoképességének megovasa mellett a
lehett legszclesebb korben ki kell terjesztenie®

jelige alatt érkezett be.
A birdlatnal szem eldtt tartottam azokat a kivetelménvyeket,
a melyeket e kérdés helyes megoldisa szempontjabol az elso
palvazat sikertelen eredménve utan az akkori biralo-hizotlsig megalla-
pitott s az igazgatévilasztmany egyhanguolag elfogadott. Ezek szerint
azlszamu palyamunkaval rioviden végzek s el fogadisra
nem ajanlhatom, mert a kitizott kovetelményeknek nem felel
meg s a mostani irodalmi szinvonalon joval alulall. E munka hemzseg
az e fajta mondatoktol : ,Kisegitokép feltételesen a nyeseld iizemet
elfogadtuk ugyan, de rendes megoldasi alapul csak az dterddlés
intenzivebb, ugyszolvin eldlegezé modjit fogadtuk el az erdd vi-
gilyitasara legeld fiitermelés czéljabdl, valamint mellékesen javas-
latha hoztuk a kultura dltali fokozatos javitas altali legeld és lomb-
takarmany szaporitast is.” Eredeti magyarizatai s dsszehasonlitisai
koziil izleltetoiil alljanak itt a kovetkezok: LA fiatal dllat inkdbb
szereti ragni a fasnovénveket, vagyis olyanképen szereti @ vékony
fisnovénveken dorzsolni viszkelo foginveit, mint a kis gvermek az
u. n. violagyvokérhez.“ Vagy pedig: ,a havas feldli szélso fik oly
formin néznek ki, mint a kopasz ember, a ki hatulrél elire fésiili
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hajat, hisz.a fiknak csak a szélellenes oldalin vannak dgai® sth.
sth. Ezek mellett a szoképzés osdisdga s a mondatoknak minden
grammatikai szabdlylyal ellenkez6 szerkezete a palvamiivel tisztin
az Irodalmi stylus szempontjahol oly alacsony fokra siilvesati,
hogy részletes biralatiba bhoesitkozni mar e miatt sem lehet. De
cltekintve az irdalytél s a targvalis sajatsigos modoratol, tisztan
szakszemponthol sem allja meg helyét, mert a kitizott feladat
megoldisit még csak meg sem kozeliti!

Targyat bevezetés®, [ ¢és IL rész”-re s toldalék®-ra osztja.
A bevezetés 93 pontbdl all, melyekre ugy ebben, mint a toviabbi,
ugvanesak pontokba foglalt részekben untalan torténik hivatkozis,
a mi a megértést nagvon megneheziti. A bevezetés egyébirant a
legeltetésre veonatkozo altalinos dolgokrol szol s ezek kozoll csakis
a legeltetés dltal az erdében okozott karokat targyalja meglehe-
tosen jol.

Az 1. rész ,az erdei legelokrdol® szol s ebben igyekszik a legeld-
erdé kérdését az w. n. ,szabdlviozott aterdd6lés® iltal
megoldani, hogy azonban ez nem sikeriilt, bizonvitja az, hogy a
800-—1300 meéter magassaghan fekvd luezf. dllabok atlag zarlatdul

megallapit .. L. WL et (P, SRR
a 600—800 m. m, l)‘ln lt*lxvn lml\l\.lll.llmk :Itldg Zar-

latiul megallapit ... ___ Aot s A D BT
a dombvidéki tolgy és biikkerdok atlag zarlataul meg-

RllanEr s, - Ansay gihives |7l il g sl i Gh

a siksagi tolgy szalerddk dtlag m!lat.m] megdllapit 0625 sth.
zarlatot.

Ebben a részben is eredeti megokolisokat olvashatunk, a
tobbek kozt, mely igy szol: ,a vagisbani legeltetés nevezetesen
elomozdithato azon esetben, ha a természetes bevetidés esak rész-
leges lenne, részlegesen pedig mesterségesen kellene azt akir vetés,
akar iilltetés altal kipotolni.® Vagy pedig: .ezen vagatasi korban
azonban, legven az bdarmily iizemil; a legelomarha ecsak szoros
erdészeti feliigvelet alatt mehet végbe, a megfelelé fokban, a
megfelelé idoben és inegfeleld joszaggal.“ Azt hiszzm, elég ebbél
ennyi.

All. résza befasitando legeldkrdl szol s ennek egyik,
Laz alfoldi erddeskek*-ril szolo fejezetében , varnyu allomasok telepi-
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tését™ hozza a majorokhoz kozel javaslatba, a hol t. i. ,varnyuk®
kilthetnek, mert ezek mezdgazdasigilag nagyon hasznosak.

Mindezekbol kitetszik, hogv az I. szamu pidlyamunkaval ér-
demlegesen . foglalkozni nem lehet.

A Il. szamu palvamunka szerzioje hivatott kézzel s
szakérlelemmel hasznilja tollat és sok érdekes adatott gyiijtott
Ossze, melyek a legeltetés kérdeését altalianossigban, az erdei legel-
tetés altal okozotl kirokat s ezek beeslésél, az erdei legeldk takar-
manytermését, a marhadllomany szerinti legeldteriilet megallapi-
tisit s az erdei legelok értékét teljesen megvilagitjak. Ezeknek
largyvalasa a szerzdé nagy olvasottsigarol tesz tanusagot, de hibiz-
tatni lehet benne azt, hogy mindig szivesebben bizonyit franczia-
orszagi ¢és svajezi peldikkal, a nagyarorszagi kopiarokat pedig
csak amugy futélagosan érinti, holott ezek képezik a kérdés meg--
oldasanak egyik 6 kiinduldasi pontjat. A sok felesleges adathalmaz
kozotta legeltetés szitkségességének részletesebb tar-
gyalasil s megokolisit melldzve, e kérdésen nagyon roviden siklik
at. A torvény dltal megszabott tilalmi id6t a legeltetés altal oko-
zott kirokndl figvelmen kiviil hagyja, a havasi dvnek piasztorok
altal torténendo lejebl szoritasardl meg sem emlékezik, de a kar
nagysiginak Kiszamitisinal szitkségesnek tartja idézni s levezetni
Hundeshagennek elavull képleteit, melyekrol végiil maga is azt
mondja, hogy ,gvakorlati jelentoségiik nincs, szamitasokra most
mir nem hasznaljak.” A legelészi allatok kartékonysagat is valami
Mayer szerint mutatja ki marhanem szerinl, de a kar mintségét
teljesen megviligitani elmulaszija. A takarmanylermés mennyiségét
Hundeshagen szerint dllapitja meg, holott erre nézve mar uajabb
adatokkal rendelkeziink s kitlonben sines a termés meghatirozisa
eléggé megvilagitva. E mellett felsorolja a kiilonféle éghajlat s ten-
gerszin feletti magassiagnil tenyészd ama [iiveket, melyek Svajez
legeldit jellegzik. Ez hizios tajékoztatéul a mi legeldink mind-
ségére, kezelésére és berendezésére nem szolgilhat. Helyesen s
egészen elfogadhatoan adja el6 azokat a tényezbket és kiriilményeket,
melyek mellett valamely legeld jobb vagy rosszabb mindségii lehet
s jol fejti meg azt a kérdést is, hogy a marhadllomany szerint
megallapitott teriileten valo legeltetés mily szabdlyok szerint gva-
korolhaté.
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A legeltelés kérdésénczk az erdbgazdasig elveivel valo Gssz-
hangzasba hozatalinak targyalisanal kiindul egy ,erdéalakbol.
mely az 1879, évi XXXI. t-cz. szemmel tartisa mellett a legelte-
tést a legkiterjedtebb mértékben engedi meg® s elsében azt a kér-
dést igyekszik megoldani: ,ha a birtokosnak sok az erdeje, nagy
a marhalétszama s kevés vagy épen semmi a legelje® mit tevi
legyen ? K kérdés targvalasa kozben az erdsen arnvékozo fanemek
kozé sorozza az erdei és fekete fenydt, holott ez nem
all, mert ¢ két fanem legalibb is a 2-ik, sit az elsé csoportba iz
sorozhatd. A létesitendd zarlatot lejtosség, fekveés, talajmindség és
fanem szerinl osztagonkint kiilon-kiilon kivinja megdillapitani,
a mi a legelj-erds alakitisa szempontjabol egészen helyes is volna,
de a gvakorlatban valo kivitele oly sok akaddlyba iitkozik, hogy
erre gondolni alig lehet. A gyéritendd torzseket szenités daltal
akarja értékesiteni, holott altalanossighan ezl kimondani nem
lehet.

Luez fenyobdl 100—150 m* kerek esoportok alakitasat
czélozza s az ezek kozott keletkezett tisztisokon akar legeltetni,
a mi gyakorlatilag szintén sok nehézségbe litkozik. Ugyanezt akarja
alkalmazni a jegenye, erdei s fekete fenyoneél, pedig
ezek mély gyokérzetitknél fogva a ritkitast jol tirik. Utotilalom
gyanant 30 évet javasol. a mi igen sok s nagvon csokkenti a
a legeltethetd teriiletet. Jo eszme az, hogy berki erddknek legeldkke
vald dtalakitisanal ritkas botfaerddt kell képezni, a tére vagott
tobbi fanak sarjait pedig legeltetés ali bocsatani.

Az elszegényedett régi legeldhelyeknek hasznalhaté dallapotha
valo hozasa végett alakitando legeli-erdok kérdését a teriileteknek
fokozatosan torténd beerddsitése altal helyesen oldjn meg s a
midén ezzel kapesolatosan javaslatot s tervet ad a Mezoség kopi-
rainak legeli-erdokké valo atalakitasara, figyelemre mélto munkit
végzelt, habar a kivitel médozatainak megallapitisa itt sem egészen
kifogiastalan. A franczia példak hamar elragadjik s ezért megfelel6
kisérletek hianyaban is a hegységi vizmosiasok befisitisiara Gebhard
utin ajanlja a brianconi baraczkfat (Pranus brigantiaea).

A legeli-erdik atalakitisat, ha egy birtokosnak sok a legeldje
és kevés a faja, helyesen targyalta, a 2 vigassorozatira
valo herendezéssel azonban a legeloteriilet nagysiga any-
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nyira leapad, hogy a megoldds ¢ maodjaval a birtokos igényei
kielégitve nem lesznek.

Kivételes s rendkiviili nagy takarmdanysziikség idejére ily

szabalyt allit fel: ,boesiassuk legeltetés ala a vagasokat s a fiatal
l erddket®. Ily tanokat csak oly konnvedén hirdetni, veszedelmes

dolog s egviltaliban nem e tiargy keretébe valo, mert rendkiviili
esetekben a torvényhozis amugy is kivételes torvényekkel intéz-
kedik, a mi javaslatainknak alapjaul azonban mindig az érvényben
allo erdotorvény rendelkezései szolgdljanak.

Az erdei legelohelyek jo allapotban valdé tartisinak, a fii-
hasznalatnak, a lombtakarmdny nyerésének, az alomszedésnek, a
makkoltatisnak. a mellékhasznilatok altal az erdei legeltetésre
gyakorolt hatasnak leirdasaban szerz6 sok hasznos tudnivalot gyiij-
tott Ossze, de egvuttal sok olyan dolog részletezésébe is bocsit-
kozik, a melynek ismertetése nem e munka keretébe tarjozik. a
legelok jo allapotban tartasa iigyében javaslatba hozott allami és
tarsadalmi intézkedések kozott pedig vannak olyanok is, melyek
jambor ohajoknak igen, de realizalhatéo javaslatoknak nem tekint-
* hetdk.

A palyamii tulajdonképi kérdésél szerzi az dltala ismertetett
JUzemterv-ben akarja megoldani, melynek tirgyva egy 211'82
holdas teriilet. Kzt két viigiassorozatra osztja s a legeltetést
az elst forda tarlama alatt csak az egyik, a kivetkezi forda tar-
tama alatt csak a masik vagassorozathban gyakoroltatja. Szabilyos
allapotban 120 éves fordat allapit meg, most azonban 40 éves
dalmeneti fordat alkalmaz. A részletes felujitisi terv hibdsan van
szerkesztve vagy misolva, mert az ¢, f, a osztagok az els6 vagis-
sorozatha vannak beosztva, holott a masodikba tartoznak.

, A feladat lényegén a legelé-erdd alakitisin nagyon gyorsan
s konuyen siklik at, holott ezt kellett volna részletesen megvila-
gitani. Ennek a résznek a veleje kiillonben ez: ,okvetlen sziik-
séges, hogy a legelo-erddre valé kihasitias esak egy fordatartamra
legyen érvénves s a legeld-erdd folytonosan viltoztassék™. Eal
legezélszeriilbben ugy véli kivihetének, .ha az erddt, — melyhil
a legeld-erdit kihasitani akarjuk, — felosztjuk a szerint, a mint a
legeltetés sziikségletét kielégiteni, illetve a legeltetésre az erdd-
£ terilet hanyadrészét alkalmazni akarjuk — 2, 3, 4 egvenld
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részre, illetve viagassorozatra, melyek egy iizemosz-
talyba foglaltatvin, természetesen egy forda szerint lesznek kezelve
s a vagiasok is egvenld nagysagra szabva.® A gyéritést csak az
egvik viagassorozat teriiletén eszkozli s ecsak ezen gyakoroltatja a
legeltetést, a masikon pedig rendes erdégazdasigot folytal, a forda
leteltével azutin atmenee ebbe a. vagassorozatba s itt gvakoroltatna
a legeltetést, ugy, hogy a meggyvéritett viagisterilletek minden
masodik forda ideje alatt kerilnének legeltetés ali, egy
fordatartam tehat a talajnak a legeltetés dllal okozott veszteség
kipotlasira esik. A vagas ala keriild részek 10 évi legeltetési
eldo- s 30 évi legeltetési utotilalom ald esnek. Ilven
kortilmények kozott azon a 211°82 holdas teriileten a 40 éves
Atmeneti forda tartama alatt egviltalaban nem lehetne legeltetni,
a 120 éves forda alkalmazisival pedig a 211'82 holdas teriilet
*-0d része, vagyis 141°21 hold nem volna legeltetheté s csak
2/e-od része, vagyis 70061 hold volna legeltetés ala bocsathato.
Ez pedig a legeléerdik alakitisihoz kotott varakozasokat ki nem
elégiti.

A JII. palvamunka szerzdje targyil egészen helyes be-
osztassal ismerteti. Az 1. részben az erdei legelordl, az azzal
egybekitott hasznalatokrol szol s ennek 1. fejezetében megillapitja
azokat az iranvelveket, melyek szerint a legeld-erdék Lelepitendok.
Fanemekiil foképen a tolgvkoresfajokat akarna vdlasztani,
mert ezek: ,a talaj s éghajlati viszonvokhoz jobban képesek
hozzasimulni“ s ajanlja megtelepitésre a Tabajdy, Haynald, Bedd
sth. tolgykoresfajokat. Ez a javaslal a mai viszonyok kozott hata-
rozottan erdltetett, mert ezek a tolgyek oly gyéren vannak kép-
viselve hazank tolgyeseiben, hogy azoknak nagy meértékben valo
szaporitasarol s telepitésérdl ez ido szerint sz0 sem lehet s kiilonben
is vannak fanemeink, melyekkel ép ugy elérhetjitk a legel6-erddk
képzése altal kitiizott ezélt, mint a tenyésztésre javaslatba hozott
fanemekkel. A tovabbi fejezetekben az erdei legeld jelentdségél s
nemzetgazdasigi fontossagat, a marhalétszim viszonyat a legeld- -
teriilethez, a legelé allatok altal okozott karokal s a legelétilalmat,
a legelt apolasat s jo karban tartisial, az erdei legeld takarmany-
termését 6s értékét, a fithasznalatot, az erdei lombtakarmany vagy
Jombszénat, a makkoltatist vagy makkon hizlalast, az erdei almot
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vagy [alevélaljazot, az alomgyiijtés befolyisat az dllabok noveke-
désére s a lehullott alommennyiségre, az erdei alom sulyat és
értékeét, valamint az alom cértékesitése és gviijtése koriil kdvetendo
eljarasokat tirgyalja, néhol nagyon is részletesen, de mindig szak-
értelemmel s a legelé-erddk czéljara valé vonatko-
zassal. Itt-ott hibak s kifogisolhatdo nézetek is csusztak be,
tobbszir nagvon is nvers kifejezésekkel él s tobb a tiargy lénye-
gét6l messze allo idézettel szaporitja ismertetését, de egészben
véve feladatat jol oldja meg.

Helyteleniil hivatkozik az erddtérvény hatisdara, midon azt
mondja, hogy a marhalétszim az erddtorvény dltal elvont legeld-
teriilet kovetkeztében mdr 1880-ban a minimumra szillt le s ennek
tulajdonitja a felvidéki népnek Amerikiba valo vandorliasat.

A legeld dllatok altal okozott kiarok s a legel6tilalomra vonat-
kozo fejezet igen tartalmas s szép nyelvezettel van megirva. A mii
nyelvezete dltalaban kifogistalan s esak az kir, hogy egves helyeken

ilv kifejezésekkel : koll neki®, — ,a hun®, _hol a bibi®, muszij
vetni®, ,babra munka®, — ,majd a nyavalya tori, ugy todul min-
denki a berki erdékbe®. - rontja a hatast.

A mii Il része a kiilonféle termohelyeken levi kitlonféle
teriileteknek, illetéleg erdoknek legelo-erdikkeé vald atalakitisaval
foglalkozik s eldadja azokat a szabdlyokal, melvekkel a legeld-
erdoket dpolni s kezelni kell. Ebbél a szemponthol targyalja a
lagy legeld-erdoket a mélyebb fekvésii arteriileteken s a
fatlan teriileteknek legelo-erddkké valo talakitasanal szabalyul
allapitjn. meg a fokozatos erdésitést, ugy, hogy mielott a
felosztott teriilet utolsé darabjat tilalom ali fogjuk, az elGszor
telepitett részekre a legeld joszigot raszabaditjuk. A berki erddk
dpolisandl a sorkozi fiithasznalatot ugy irja eld, hogy ezt
az kapja, a ki az iiltetést is végezte, de ugy, hogy a fiiterméshen
csak akkor lesz része, ha a csemelék egy bizonyos szizaléka
(88%) megered. A hotold iizemet helyesen alkalmazza. A kihasz-
nalds térszakozds szerint itt egészen helyesen ugy torténik, hogy
holdankint 1015 drb magfa is hagyatik. 40 éves forda mellett 400
holdon 1-—1 évi vagdasteriillet az anyafikra nézve 400: 40 =— 10 h.,
a botolé iizemre 400:10 — 40 h., mert a teriilel 10 részre van
osztva. Allandéan a teriilet 4 része lesz pihentetve,
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a mi szintén ugy a talaj termoképességének oviasa, mint a legel-
tetés szempontjabol helyes. Ep ily helyesen tirgyalja a ligy ligeti
erdokbil alakitando legeld-erdoket, valamint a keményebb legeld-
erdéket a magasabb arteriileteken, mely utébbiaknal a fokozatos
ritkitist minden 10 évben irja eld s ha az erdérész egyenld koru
fiatalabb dllabokbol all, jo helyen, 100 éves forda mellett 5 évi
elé- s 20 éviutotilalmat, rosszabb helyen 90—100 éves fordiaval 10 évi
el6- s 23 évi utotilalmat szab meg, a mi szintén megokolt javaslat.
Arteriileteknek kemény legeli-erddkkel valé befasitasanal 100 éves
forda mellett. 10 évi elé- s 20 évi utétilalmat dllapit meg, s ezzel
800 holdon 800: 100 == 8 hold lesz a vagis s 8 > 30 = 240 hold
a tilos, legeltetésre tehit elég nagy teriilet marad vissza. Alapos-
siggal s szakértelemmel targyalja a szikes talajon allo  legeld-
erdiket, a melyek képzésénél a fanemeket helyesen vilasztja meg
s a fordat is a kemény fanemeknél 6070 évvel, a ligy fane-
mekre nézve pedig 30--35 éyvel, az elé- s utétilalmat elébbieknél
4, illetéleg 8, utobbiakndl 2. illetdleg 10 évvel egészen helyesen
allapitja meg.

Az alfoldi futéhomokon allo legeld-erdok viszonyait alapos
szakértelemmel ismerteti s ugy a fanemek megvalasztasira, mint
ezeknek megtelepitésére, a fordatartam s a zirlat meghatarozisira
megokolt s elfogadhaté javaslatot tesz. Véleménye szerint a teriilet
1, része tilalmazand6 s 12 évi vigisteriilet jon dllandéan uto-
tilalom ala, a mi szintén megfelel ily termohely viszonyainak.

Helyes alapelvek szerint tirgvalja a legeld-erdiok képze-
sét dombos vidékeken, a hol nem kerillik ki figyelmeét a
vizmosiasok, melyeknek befisitisit s a mellettitk elteriild teriile-
teknek mily modon tirténendd legeltetését jol irja le s a beren-
dezés itt is megfeleld, mert a legelé-erdd /s része keriil tilalom ali.

A dombos vidéki bokros legeloket s a biikkds legelterdiket
szintén elfogadhato elvek szerint, de kissé felilletesen targyalja,
mert ugy ezeknél, mint a magasabb régiokban berendezendd lege-
Okre nézve tobb utmutatast kellene adni s a legeld-erdék beren-
dezését kisebb iizemtervekkel megviligitani. Igen jo eszme pl.
hogy a legelé-erdové valé dtalakitdst a legromlottabb. legkopirabb
részen kell megkezdeni azzal, hogy !/s-ad részt vagyis 80 éves
forda mellett 28 évi vigisteriiletet azonnal tilalom ald helyezziik,
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ezt 20 év alatt fokozatosan befisitjuk s azontil minden évben
1-—1 évi vigast felszabaditva, ugyanoly teriiletet tilalmazunk az
erdihez esatlakozolag a legelobél. Ha az egész be van fisitva,
8 évi el6- s 20 évi utétilalmat alkalmaznak. Ugy erre, mint a
luez fenyokbol képzett legeli-erdok megviligositasira kisebb iizem-
terveket kellett volna késziteni, hogy a legeli-erdi minden részében
viligos képet nyujtson.

Egyébirant a III. szamu palyamunka szerzdje elég alaposan
szakértelemmel s kifogastalan nyelvezettel tirgvalta a kérdést s
feladatat egves részletek kivételével altalanossdagban jol oldotta meg.

A IV. pdalyamii nem képez ugyan teljes munkat, de a
tulajdonképeni kérdést szintén megoldja s altaliban jo eldaddssal
kezeli targyat. A legelb-erdbgazdasig keletkezésének eczéljat, jelen-
toségot, sziikséges voltat s feladatat igen jol, viligos eldaddssal -
tirgyalja, de a midén a legelé-erdégazdasig s erddgazdasig kozti
viszonvt ismerteti, azzal, hogy a legeli-erddben a legeltetésnek
minél nagyobb teriiletre vald kiterjesztése czéljibol az elitilalom
mell6zéset s a kizardlagos mesterséges felujitast elviill kimondja,
tullétt a czélon, merl vannak esetek, a midén a természeles
felujitas s ezzel kapesolatban az eldtilalom alkalmazasa nagyon is
megokolt a legelt-erdogazdasignil. Helvesen fejtegeti a legeld-erdo-
gazdasag szitkséges voltit, jogosultsagat és hasznit s itéletét hiztos
alapokra fekteti a midén kimondja, hogv két czélt kell szem eldtt
tartanunk : 1. a térvényes erdifentartast, 2. a legeltetés utjin valo
jovedelmeztetést s hogy a legelé-erddgazdasagra csak oft van
szitkség, a hol valamely abnormis dllapoton kell segileni, sziikséges
volta azonban csak addig tart, a mig a normailis allapot elé nem all.

A legeli-erdigazdasag szabdlyainak targyalasanal alapkelléknek
tartja a szabilyos korfokozatot s masodiknak az ebbdl kinnyebben
eléallithato szabilyos zarlatot, a mi elméletben megallhatja helyét,
de a gvakorlati megoldist a legtibb esethen lehetetlenné teszi. Az
elmélet nvulékony terét foglalja el szerzé ezutin miivének 11
részében, a melyben a legelé-erddk szabilyos dallapotarél a sza-
halyos korfokozat, novekvés és készlet és ziarlat meghatirozisirol ir.
iz utobbit igy definialja: ,szabdlyos a zarlat, ha a tilalmazott
teriilleten a talajvédelem s javitis czéljainak, a legeltethett terii-
leten pedig a legeltetés érdekeinek a helyi kiriilményekhez mérten

3 s
Eroiszert Larok. 71
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a lehetd legjobban megfelel.“ Az bizonyos. hogy ez igy van, de
hat ennek kiillonbdz6 viszonyok kozt valé gyakorlati kivitelét is
részletezni s megviligositani kellett volna. mert kiilonben egy
tetszés szerint nyujthatoé forgalommal van dolgunk.

A szabalyos dllapotban levo legeld-erdd képe: elméleti dolog.

A legelo-erdok berendezésénél figvelembe veendd tényezdkel
elfogadhatéan s alapos ismeretekkel targyalja, habdr egves rész-
leteket itt is nagyon teoretikus alapon ismertet, ilyen pl. a fik
vizfelfogd képességének kiszamitdsa.

A legelo-erdok képzésére kevéshé alkalmasnak mondja az
erdei fenydt, holott ez ismert természeténél fogva igen sok
esetben a legkitiindbb sikerrel alkalmazhaté fanemet képezi a
a legelo-erdok alakitisdndl. a mirél magamnak is kozvetlen meg-
gvizodeést szerezni nem egyszer volt alkalmam.

A legeli-erdoben alkalmazhato fizemmodok ismertetését meg-
elozdleg a szil-. kizép- és sarjerdd sajatsdgait targvalja; ugy ez
mint a vetés- és iiltetésmodok részletezése nem e munka kere-
téhe tartozik. Egvébként helves kovetkeztetéssel bizonvitja be
ebben a részben, hogy a legeli-erdében a legtibb esetben a szil-
erdének hatarozott elényve van a sarjerdd f6lott s hogy a kizép-
erdo legelo-erdigazdasagra nem alkalmas.

A vagismodok tirgvalisindl sok dltalinosan ismert s az
erditenyésztéstan  korébe tartozé dolgot hosszadalmasan targyal.
A tarvagas dallando alkalmazasat keriilni s a ,vigdlyvagast® 13 év
alatt kisebb fokozatokban alkalmazni kivanja. Miért épen 13 év
alatt? A fokozatos felujité vagast legel6-erdében alkalmatlannak
mondja s az alatelepitéssel egybekotott fokozatos vigdsmodot
ajanlja legszélesebb korben alkalmazhatonak s legezélszeriibbnek.
Ennek gyakorlati kivitele javaslata szerint nagvon nehézkes s itl
szerzé killonben is némileg ellenkezésbe jon miive kezdetén meg-
allapitott azon elvével, hogy az elitilalom mellozend6, mar pedig
alatelepités esetében az el6tilalom alkalmazasa kikeriilhe-
tetlen. Itt nem vilagitja meg a vigas kihasznalasat, illetdleg a
kihasznalissal kapesolatos felujitast, a mi pedig sziikségesebb lett
volna, mint a kivetkezi fejezetben az erddk felujitasara vonat-
kozo altalinos szabdlyok részletes ismertetése.

A legeld-erdék haszndlatinak, szabdlyozisinak targyalisa
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kozben a vizmosasok beerdositését jegenye fenydvel is
ajanlja. Mily alapon?

A szabdlytalan legelderdik gyéritésénél javaslatha hozolt
pasztak alakitisaval valo eljaris oly nehézkesnek litszik, hogy
gvakorlati kivitelére alig szimithatndnk s midén szerzé a lucz fenyd
védipasztat voros fenyivel akarja alitelepiteni, nem szamit ez
utobbi természetére, mely seminemii bedrnyalist nem tiir.

Az altalanos elveknek realizdlisa a kovetkezd III. résznek
van fentartva, melyben a legelé-erddk berendezése s létesitése
hazank kiilonféle termdohelyi viszonyai szerint van targyalva.
A havasi legelé-erdok berendezésénél kimutathatja szerzd, hogy
45 év mulva a szabilyos ¥/5-0d rész folytonosan legel-
tetés alatt dllhat, de nem szamol azzal, hogy ez egész teriilel
zomének folytonos legeltetése alatt a 04, 05 zarlat nem
ovja meg a talaj termé képességét s az elkoparosodis megint csak
hekivetkezhetik.

Fzutan rendre veszi a magas-, kozép- s elohegységi,
valamint a siksa gi legelo-erdok ismertetését s az ezen terméhelyen
lev erdéknek legeld-erdokkeé valo dtalakitasat, kozben sok folos-
leges dolgot részletez (iiltetési halozat kitiizésének magyarizata
sth.) s az elézd részben megdllapitott hibas elvek alapjan a hibakat
ebben a részben sem keriilheti ki, bdar dltaldinossdghan
szintén megoldja feladatat. A sikon fekvd legelo-erdik
telepitésénél pl. az akaczot erdei fenyiével elegyesen telepitve
60 éves s bizonyos esetekben 80 éves forddban tarvigisos szal-
erdbiizemmodban akarja kezelni, a mi mindeneselre elhibazott
cselekedet volna.

Egvébként szerzé igen helyes észjardssal, kivialo szakérte-
lemmel s tiargyszeretettel dolgozott miivén, melyben igen sok oly
részlel van alaposan megirva, mely az elobbi III. szamu mii
hidnyat képezi s viszont elébbi miiben alaposan vannak targyalva
azok a részek, melyek a legelderdégazdasiggal kapesolatosak, de
a melyeket a IV, szimu mil szerzije csak czimiik szerint, kidol-
gozis nélkil kozolt.

Alolirottnak az eloadottakbal folydé véleménve az, hogy a
kitiizott kérdést kifogastalanul egyik palvazo sem oldotta meg, de
a lll. és IV. szamu palyamii sok tekintetben ugy egésziti ki egy-

i
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mist, hogy szerzik e kettobdl egy, a kérdést teljesen megviligilo
jeles munkat ecsekély faradsdggal allithatnanak ossze. Ily alapon
a I és IV. szamu palyamil szerzéinek vélném a pdlyadijat kiad-
hatonak, ha azonban ezt a palyazat szabélyai s feltételei meg
nem engedik, akkor a tiizetesen megallapithato hianyok pétlasanak
feltétele mellett a palyadijat a 11l szamu, vagyis: ,az erdd s
mezogazdasag ikertestvérek, karoltve kell egymdssal jarniok® ezimii
jeligével ellatott palyamit szerzdjének javaslom kiadni.
Selmeezbanyan, sth. Vadas Jend,
birdlé-bizotts, tag.

L1

Az 1. és II. szimu palvamunka értéke feldl véleményiink
ugyanaz, a mi Vadas Jend és Hangay Géza birdlo bizottsigi tag-
tarsainké.

Az 1. szamu palyamunkat a pilydzat eldontésénél mi sem
tartjuk figyelembe vehetének, a II. szamurél pedig véleményiink
az, hogy a IlI. és IV. szdmuval szemben nem allhatja ki a versenyt.

A IL. szamu palyamunka szerzdéje ugyan sok tekintetben eny-
hitette azon tulzdsait, melyeket a megelozi birdlat alkalmdval
terhére ronunk kellett, de kézirata mostani dtdolgozisiban sem
sokkal tokéletesebb, mint volt eredeti szerkezetében.

Elég sok hasznos és értékes anvagot foglal magaban, de
“vannak benne téves nézetek és el nem fogadhato javaslatok is:
targyat nem meriti ki teljesen s szerkezete, beosztisa sem felel
meg a palyazat feltételeinek.

A mi nézetiink is az tehat, a mi Vadas és Hangay tag-
tarsainké, hogy t.i. e palyamunkanak a pdlyadij nem itélheté oda.

A III. szamu palyamunkat altalanos irodalmi szempontbol
tekintve s nem a palyazati feltételek allaspontjabol birdlva, mi is
beeses dolgozatnak tekintjitk s ennyiben készséggel hozzajarulunk
azon elismerd méltatashoz, melyben azt Vadas Jend tagtarsunk
részesiti, de viszont a pdalyazat kovetelményeinek szempontjabol
Hangay tagtarsunknak kell igazat adnunk, ki ezt a munkat sem
tartja tokéletesnek.

Mert barmilyen sok helyes és hasznos dolgot foglal is ma-
giaban, egészben véve még sem az a munka, a mit a palyazattol
Jogosan virtunk.
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Sok tuddssal és alapos szakismereltel van megirva, de nem
meriti ki targyit s a mi legfobb hibdja, nem rendszeres munka.
mely helves beosztassal, egymasutin logikusan sorakozo, s szaba-
tosan kimért részekben mindent a maga helyén s minden egyiivé
tartozot szabatosan Osszefoglalva s helyes aranvokban kidolgozva
torekszik eloadni, hanem inkdbb egy jol megirt s magit jol olvas-
taté alapos ripirat, mely a legelderdégazdasiggal kapesolatos
fontosabb kérdéseket kevés szamu fejezetben minden ardnyban
teljesen megvilagitani igyekszik. '

Kiillonidsen elmondhaté ez az egészben 281 irofl oldalbol
dllo munka elsé dltalinos részére, mely Osszesen 144 oldalt, tehat
a munkinak épen felét foglalja magdiban. Ennek az dltalinos
résznek a dolog természele szerint a legeli-erdigazdasag lényegé-
nek, sziikségességének, jogosultsiginak és czéljanak lehetd rovidre
szabott, meggy6z6 megokolisa utdn tulajdonképen azon erdészeti
és mezogazdasigi elveket és tobbh masféle altalanos tudnivalokat
kellett volna tartalmaznia, melvek a legelé-erddk berendezésénél,
kezelésénél és hasznositasandl alkalmazasba jének és [dleg a nem
szakemberre nézve elkeriilhetetleniil szikségesek. Tényleg azonban
a II szimu palvamunka ezen terjedelmes elsé részében egy
rivid bevezetés utin s a megelozd biralathan tajékozisul kiozolt
dltalinos irdnyelvek szoszerinti kozlése utan 10 onalloé értekezcst
talalunk az erdei legeld jelentGségérdl és nemzetgazdasagi fontos-
sagarol ; a marhalétszam viszonyarol, a legeléteritlethez, a legelo
allatok altal okozott karokrdl s a legeld tilalomrol, a legeld apo-
lisarol és jokarban tartisarcl, az erdei legelotakarminy termésé-
rol és értékérol, a fithasznalatrol, az erdei lombtakarmanyrol vagy
lombszénirol, a makkolisrél vagy makkon hizasrol, az erdei alom
vagy falevél aljazorol és végiil a takarmanykiviteli tilalom jelen-
L6ségérol.

Ezen értekezésekben a szerzd, mint a czimekbdl is kovet-
keztetni lehet, mondhatni minden kérdést érdekesen és alaposan
targyal ugyan, mely a legeld-erdokben megengedheté mezigazdasigi
haszonvételek jelentoségének és értékének megitélésénél s azok
gvakorlasinal figyelembe johet, s6t el kell ismerni, azokat a ha-
tarokat is egészen helyesen megvonni igyekszik, a meddig ezek a
haszonvételek kizgazdasagi kar nélkiil igénybe vehelok, de ezentul
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arr6l, hogy mi hat tulajdonképen a legelé-erdigazdasig, hol és
miképen alkalmazhato az az eletben, melyek azok a feltételek cs
rendszabdlyok melyek kozott és melyek megtartisaval az alkal-
mazandosig sziikségessége ¢és megokoltsiga esetében kisérletet is
kell vele tenni sth., nemesak szabatos és viligos képet nem nyujl
a szerzi, hanem egvitaidban nem is foglalkozik a kérdés ezen
oldalaval.

Igy a palyvamunka ez a része bhé adathalmazival, vonzo es
a figyelmet mindvégig lekotd eléadasival, s kevés kivétellel kifogas-
talan érvelésével mint buzdito, felviligosité olvasmany kétségkiviil
igen becses, de mint az orszigos erdészeti egyesiilet altal terve-
zett rendszeres munkinak bevezetd altalanos része, nem elégitheli
ki az igényeket.

A munka II. gyakorlati része, melyben a legelé-erdok beren-
dezése, kezelése, hasznidlata és felujitasa a gyakorlati kivitel szem-
pontjibol targyaltatik, mar kielégitébb, bar ez sem oly rendszeres
¢és helyes beosztasu, mint kivanatos volna.

Ez a rész is 11 nagy fejezetbol all, de a fejezetek mir
szervesen Osszeftiggnek egymassal s koziiliik az elst hat a szak-
ember szempontjihol, ki az altalanos erdészeti ismereteknek mar
birtokiban van, teljesen ki is meriti targyat.

E hat fejezet, melyben a szerz6 1. a mélyebb fekvésii drte-
reken berendezhetd lagy legelo-erdokrdl ; 2. a kemény legeld-erdik-
rol a magasabb arteritleteken; 3. az artereken kiviil esd sikfoldi
agvagtalajon allo legelé-erddkrdl ; 4. a szikes talajon allo legeld-
erdokrdl ; 5. az alfoldi futohomokon allé legeli-erdikrol és 6. a
homokhalmok legelG-erdeirdl értekezik, valoban nagvbeesii részel a
munkianak, s kétségkiviill messze felilmuljak a IV. szamu palya-
munkinak ezen tirgyu részeit is. Sajnos azonban a tobbi fejezetei.
melyek ezek utan a dombos vidékek legeld-erdeirdl. a dombos
vidéki bokros legelokrol, a biikkos legeli-erdokril és végiil a lucz-
fenyd és havas tiji legel6-erddkriol szolnak s melyek mindissze
28 oldalt foglalnak el mar esak nagyjaban. tébbé-kevésbé feliile-
tesen és hianyosan vannak kidolgozva, a mit az elibbi [fejezetek
utan alig lehet masnak tulajdonitani, mint annak, hogy a szerzinek
valosziniileg nem volt alkalma a fels6bb vidékek gazdasagi viszo-
nyait is kozvetlen kiozelbdl megismerni és tanulmanyozni.
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Pedig ez a hianya a [ résznek sulvosan latha esik. mert a
logeli-erdogazdasig szabalvainak megdllapitasanal a  kérdés suly-
pontja kétségkiviil a hegyves vidék legelG-erdeire esik, melyek ha
nem is kizarolag, de mindenesetre «a leglobh esethen feltétlen
erdotalajon telepitendék meg, a hol az elkovetelt hibaknak mindig
siralmas kovetkezménvyei szoktak lenni.

Ezek miatt tehat a 1L szamu palvamunkat Hangay tag-
tarsunkkal egyetértve, mi sem tartjuk olyan tékeéletes munkdanak,
melynek a kitiizott pilyadijat oda itélni lehetne, de misfelél mél-
tanyolva jo tulajdonsagait, irodalmi szempontbol olvan dieséretre
meltd  dolgozatnak tekintjitk, melynek kar volna  ériékesitetleniil
maradni. Kivinatosnak tartanok tehil, ha a tisztelt igazgato-vi-
lasztmany modot talilna arra, hogy e munka is napvilagotl lisson,
s nézetiink szerint ez minden nagyobb dldozatok nélkiil ténvleg .
meg is torténhetik, ha a szerzé maga is beleegyezik abba, hogy
dolgozata az ,Erdészeti Lapok® 4—35 egymasutin kovetkezi fiizeté-
hen kiadassék, természetesen a rendes iréi honorarinminal dijazva.

A IV, sziamu palvamunka 4 részre van tervezve, melvek
kizill nz elsi a legelé-erddgazdasig keletkezésének okait, a legel-
erdogazdasig czéljat, jelentdségét. szitkséges voltal és feladalit: a
misodik rész a legelo-erdok szabilyos dllapotit s a legelé-erddk
herendezésénél figvelembe jovo ténvezoket és a szitkséges elméleti
ismereteket; a harmadik rész a legel6-erddk gyakorlati berendezéseél
és létesitésél és végiil a negyedik rész a legeli-erdik hasznasitisit
targvazza. Ezek kozil azonban esak a hiarom elsd rész van tel-
jesen kidolgozva, a negvediknek ellenben o szerzd csak vézlatat
nyujtja azzal a megjegyzéssel. hogy . ennek a kidolgozasira méar
nem jutott ideje.

Feltétleniil  tehat ennek a- palyamunkanak sem lehet oda
itélni a dijat, azonban miként Hangay taglarsunknak, nekiink is az
i nézetiink, hogy ebbdl a dolgozathol nehézség nélkiil lehet olyan
teljes munkit készileni, mely minden tekintetben meg fog felelni
a ezélnak, E véghdl azonban résziinkrol nem tartjuk elégségesnek
a hidnyzo negvedik rész kidolgozasat, hanem feltétlenill sziikséges-
nek véljilk a mar elkésziilt elsé harom rész gondos atnézését is,
még pedig nem esupan a Vadas tagtarsunk :dltal felsorolt hibik
¢3 hidnyok potlasa végett, hanem féleg abbol a ezélbol. hogy a
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tartalom gyokeresen megrividittessék. Mert mostani kidolgozasiban .
a szoveg. kiillondsen a masodik részben, annyira tul van terhelve
az apro kérdések részletes megokolasaval, a tirgyhoz tulajdonképen
nem is tartozo vagy legalibb is konnyen nélkilozhetd elméleti
fejtegetésekkel és sok helyen ezek ismétlésével, hogy a sok apro-
I6kossig tomkelegében a nem szakember kinnyen utat téveszt. a
szakember pedig kifirad. mig benne azt, a mit keres, megtalalja.

Ez a hibajil nem tekintve, a munka igen alapos dolgozatnak
mondhato, mely targyat helyes beosztassal minden irinyban ki-
meriti, eldadisa viligos, nyelve pedig, ha itt-ott vannak is benne
magyartalansagok s mais kifogiasolni valok, elég szabatos.

Ezeknél fogva véleményiink az, hogy a kitiizott dijat a négy
biralatra boesatott pialyamunka koziil legjobban a Magyarorszig
allattenyésztésének fejlesztése sth.© jelige alatt beérkezett, résziink-
ril IV, szamunalk jelzett dolgozat érdemli meg, melynek a palyadij
abban az esetben, ha a szerzo kéziratat a fentebbiek értelmében
gvokeresen atdolgozza s illetve megroviditi és munkijat a most
még hiinyzo negyedik részszel is kiegésziti, megnvugviassal ki is
adhato lesz.

Tisztelettel javasoljuk tehat, hogy a |'Ji'l|;'i'lzﬂhlt ebbhen az
értelemben méltoztassék eldonteni.

Budapest sth.

Tavi Gusztdav. Horvdth  Sdandor. Bedi Albert.

Az igazgato valasztminy az eloterjesziett vélemények alapjin
a 100 darab arany palyadijat a 1V. szamu Magvarorszag
allattenyésztésének fejlesztése s ez dltal a koz-
vagyonosoddas elémozditisa érdekében az erdé-
szetnek az erdotalajokon valo legeltetést a talaj
termoképességének megovasa mellett a lehetd
legszélesebb korben ki kell terjesztenie” jeligéji
palyamunkanak itéli oda, de csak feltételesen, jelesen azzal a hatai-
rozott kikotéssel, hogy szerzd munkajat a hatra levo negyedik
részszel 1895, évi oktober ho 1-ig kiegésziteni, a munka harom elso
részét  pedig a biralo-bizottsig véleményében foglaltak figyelembe
vételével gyOkeresen atdolgozni és a tulterhelt szoveget jelentéke-
nven megroviditeni tartozik. Az dtdolgozott és kiegészitett munka
uj birdlatnak vettetik ald és a palyadij a szerzének akkor adatik
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ki, ha az uj szoveget a valasztmiany minden tekintetben megfele-
linek fogja talalni.

A IIL szamu palyamunkat, melynek jeligéje: Az erdd- és
mezogazdasag kétikertestvérek, kardltve kell egy-
massal jarniok,® azigazgato-vilasztmany dicsérettel tiinteti ki
¢ a biralo-bizottsig tobbségének javaslatahoz képest elrendeli. hogy
a szerzi beleegyezése esetében nyomtatott ivenkint 30 frt ir6i dijjal
honordlva az ,Erdészeti Lapok® legkozelebbi 6t fiizetében kiilon
mellékletként kiadassék. ’

Ezen hatirozathoz képest tehit az L. és II. sziamu palya-
munkdk a szokdsos eljarissal a jelentkezo szerzoknek visszaadan
dok, a IIL. és IV. szamu pidlyamunkik szerzoi pedig az Erdészet
Lapok utjan felhivandok, hogy alkalmas médon nyilatkozzanak.
vajjon elébbi munkdjanak az Erdészeti Lapokban valo kozlésébe
beleegvezik-e, utobbi pedig munkajinak atdolgozisira és kiegészi-
tésére a kitiizott id6 alatt viallalkozik-e ?

IV. Az ,Erdirendezéstan® kézikonyvének birdlatira Kikilldoet
bizotldg tagjai szintén nem voltak képesek kizos tanicskozminyra
dsszejonni s ennek folytan Seolez Gyula és Fekete Lajos bizottsagl
tagok kiilon-kiilon, Bedd Albert bizottsigi elndk és Horvath Sdan-
dor bizottsigi tag pedig egyiittesen terjesztették be jelentéseiket.
— A Dbizottsig 6tédik tagja Laitner Elek birdlataval még nem
késziillvén el, csak utélag fogja beterjeszteni véleményét. Ennek
daczara a titkar tekintettel ezen fontos munka sziikségére és tekin-
tettel arra. hogy a bizoltsig négy tagjinak véleménye fleljesen
Osszehangzo, azt az inditvanyt teszi, hogy az Erdérendezéstan
is inkdbb megtehet, mert a munka tervezete és a szivegnek koriil-
beliil fele része mar egy izben megbirdltatvin, ez alkalommal
Laitner is egészben véve kedvezd véleményt adott feléle (L E. L.
1889 évi 900 -901. lapjait) s igy mondhatni Kizirva van meég a
lehetdsége is annak, hogy a birdlo-bizottsig ezen 0Olodik tagja
részérdl oly nagy sullyal bird ellenvetések tétetlessenek a munka
ellen, melyek a birdalo-bizottsag tobbségének egybehangzo vélemé-
nvével szemben a munka visszautasitisara okot szolgaltathatnank.

Az igazgato-valdszimany ezen javaslatot elfogadvan felolvas-
tatnak a beérkezett vélemények, melyek kovetkezien hangzanak:
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L.

Az igazgatovialaszimanynak folyo évi augusztus 31-én tartott
iilésén ram ruhazott megtisztelo, és velem a . 6. 1185, sz. atirattal
kizilt feladatnak, a Belhiazy Emil ,Erdorendezéstan®-a . részének
atnézése altal megfelelvén, birdlatom eredményeképen van szeren-
esém véleményemet abban kinyilvanitani, hogy a nevezett munka
a gyakorlatban miikodé erddrendezik szamiara potolhatatlan, nagy-
beesli kézikinyv., melyhez, mint a szitkséges és hasznos tudni-
valoknak jol rendezelt kineseshiazihoz az erdorendezés landra is
gyakran fog folyamodni, s azért azt nemesak az elfogadisra
ajinlom, hanem miel6bbi kiadisat nagyon sziikségesnek tartom.

Selmeczbanyin sth. _

Fekete Lajos.
11.

Miutan Belhdzy Emil az . Erdérendezéstan® czimii kézikinyv
megirdsindl betartotta azon tervezetet, melyet annak idejében
bemutatott és melyet a T. vialasztmany az 1889, évi deczember ho
10-én tartott iilésében egyhangulag helveselt;

miutan tovabba a mii beosztiasa dtnézetes, irdlya szabatos
¢s viliagos ; kidolgozasa gondos és alapos ;

mintin végiil szerzi a hazai killonleges gazdasigi viszonyokat
kello figyelemre méltatta és mindezek alapjan egy oly miivet
hemutatott, mely nemecsak hézagot fog Dbetilteni erdészeti iro-
dalmunk terén. hanem azt egyuttal egy valéban becses, eredeti
és pedig oly munkiaval fogja meggazdagitani, mely kivalélag az
erdirendezéssel gyakorlatilag foglalkozé erdészeknek szbdvevényes
teenddik elvégzésében minden tekintetben biztos vezérfonalul szol-
gilhat :

van szerenesém a [ 6. 1185, szidm alait kelt felhivis folytan
javasolni, hogy a T. vilasztminy Belhizy Emil | Erdérendezés-
tan® kézikonvvének 1. részét elfogadni és kiadni méltoztassék.

Marmaros-Szigelen, sth.

Sdlez Gyl
I.

Tekintes lgazgato vilasztminy! Fekete Lajos és Solez Gvula
birilo bizottsagi tagtarsainknak Belhazy Emil ,Erdérendezéstana®
felol adott elismerd véleményeéhez résziinkrdol is teljes mértékben
csatlakozunk s illetoleg -ezen munka tervezeléral ¢s egy izhen mar
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biralat ali boesatott elsé  toredékérdl 1889-ben  adott kedvezi
véleményiinket most a teljesen befejezett elsé kitetre nézve is
siltozatlanul fentartjuk.

Tisztetettel javasoljuk tehiat, hogy a beterjesztett kéziratot
elfogadni és kinvomatasiarol minél elébb gondoskodni méltoztassek.

A kinvomatis modjara nézve azonban egy szerény javaslatunk
volna, melyv. ha foganatosittatik, nézetiink szerint jelentékenyen
emelni fogja a munka hasznalhatosagit és ezzel egyiitt kétségkiviil
értéket is.

Mar az 1889-ben biralat ali boesiatott elsd kézirattoredékedl
eliterjesztett véleményiinkben is jeleztitk volt, hogy Belhazy ezen
munkdja nem esupin az erddrendezéstan elméletét fogja targyalni,
hanem egyvszersmind a gyakorlali erdérendezd részire sziikséges
egveh speczidlis  szakismereteknek is valosiagos tirhdzat fogja
képezni.

A tartalomnak ez a gazdagsaga kétségkiviil igen becses lesz
azok eldtt, kik a munkat a gvakorlati élethen fogjik forgaini, hogy
feladataik elvégzése kizben beléle utmutatist szerezzenek, de
miasfelsl nem lehet tagadni a tanulé ifjusagra és altalaban azokra
nézve, kik az ervdérendezés elméletével eldszir kivinnak e miihdl
megismerkedni, bizonyos fokig terheld is lehet a tulajdonképeni
erdorendezéstan  elméletéhez nem tartozo sok mds részlet, mert
ezek - kizott nem egészen kinnvii lesz megtalalni és  kivelni
az egvindassal szerves Osszefiiggésben allo  elméleti fejtegetéseket.

Fzen ellentétesnek litszo kovetelményeket azonban nézetiink
szerint konnven ki lehet egyenliteni, ha a nyomtatisndl a tulaj-
donképeni elméleti rész, a gvakorlati emberek szimira felvelt
kozlésektdl elkiilonitve, kitlon betitkkel szedetik, mert ekkor az
elméleti rész Osszefiiggd tanulmanyozasa is ép oly kinnyii és zavar-
talan lesz, mintha a gvakorlat szamira felvett részek nem is fog-
laltatninak benne.

Tisztelettel javasoljuk tehat, hogy a kinyomatast ily modon
méltoztassék elrendelni.

Az erre vonatkozd utasitisokat nézetiink szerint a szerzd a
sajto ald rendezés alkalmaval kénnyen megadhalja a nyomddnak.

Budapesten, sth,

Horvdth Sdandor. Bedd  Albert.
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Ezen vélemények alapjan az igazgalo-vilasztminy tekintetbe
véve Laitner Eleknek a munka elsté része feldl korabban adott
véleményét is, Belhdazy Emil ,Erdérendezéstan®-it mint a kitiizotl
feltételeknek megfelelét elfogadja és felkéri az elndkséget, hogy
ezen sirgds munka kinvomatdsa irant, a 11l szamu véleményben
ajanlott moédon valé kinyomatasa irant, minél elébb intézkedjék.
Elrendeli azonban, hogy Laitner Elek véleménye beérkezése utan®)
a birdlo-bizollsag tobbi tagjaival s azutin ezeknek a Laitner bird-
latira vonatkozo esetleges véleménvével egyiitt figvelembe vétel
végett a szerzivel is kozoltessék, ki ezen alkalommal egvuttal arra
is felhivando lesz, hogy a sajto ali rendezésnél a Il szamu véle-
mény értelmében a nyomda szamdara sziikséges ntasitiasokat is megadja.

A mi a kikotott tiszteletdijat illeti, az igazgato-vdlasztminy
tekintettel arra, hogy az ,Erdérendezéstan® Belhazy tervezete szerini
két kotethol fog dallani, melyek kozil a masodik, gyakorlati részt
tartalmazo kotet még csak ezutin fog elkésziilni, a kitiizott 200 drb.
arany tiszteletdijb6l ezuttal 100 drb. arany kiszolgiltatdsat rendeli el.

Végiil kimondja a valasztminy, hogy az 1000 példinyban
kinyomandé munka elarusitisibol elsé sorban az egyesiilet hozza-
vetdleg mintegy 1500 frira teheté tényleges 'kdll.ségei lesznek meg-
téritendok s ennélfogva szerzinek csak az ezenfelill rendelkezésre
marado példanyok adatnak at tulajdondba. Kikéttetik tovabba, hogy
az egyesiilet tagjai a munkat drkedvezménynyel szerezhelik meg,
mihez képest a munka dra a szerzd eldleges beleegyezésével az
egyesiilet tagjai részére példanyonkint 3 frthan, nem tagok részére
pedig 5 frthan allapittatik meg.

V. Fekete Lajos {Gerditanacsosnak Az erdddapolasdardl
éshasznalasarélannakmegalapitisatolaletarolas
idejéig” czimil népszerii munkajardl a biralo bizottsag két tagja-
névszerint Tomesanyi Gusztav és Kalina Karoly egyiittesen, Almissy
Andor 3-ik tag pedig kiillon a kivetkezd két véleményt terjesztettékbe :

L

Tekintetes Igazgato valasztmany! A folyé évi okt. hd 20-in
megtartott rendes vilasztminyi iilésen azzal méltoztatott a lisz-
telettel alulirottakat megbizni, hogy az 1890. évi rendes kozgyiilés

* A vilasztmdnyi iilés folyama alatt mér beérkezelt. de esak iilés utin
bontatott fel.
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iltal kiboesijtott palyizati feltételek szervint az 1893, évi rendes
kozgyiilés felhatalmazisa alapjin Fekete Lajos, m. kir. foerds-
tandcesos ¢és akadémiai tandar altal megirt és a tekintetes igazgato
vilasztmdnyhoz benyujtott palyamiivet megbiraljuk.

Ezen megtiszteld megbizatisunknak megfeleve, van szeren-
csénk a kovetkezo tiszteletteljes jelentést tenni:

A birdlatunk alid bocesajtott palyamii a szerzinek az 1889,
¢és 1893. évben megjelent 2 népszerii palyamunkijanak folvtatasat,
s a négy fizetre tervezett Népszerii erdészeti ismeret-
tar-nak 3-ik fiizetét képezi, czime a palyazati feltételeknek meg-
feleléen: ,Az erdd dapolasdarol és hasznalatarol, annak
megallapitasatol a letarolas idejéig.®

A palyizati feltételek szerint ezen népszerit miinek az elohbi
két fiizet tartalmahoz csatlakozva, konnyen megérthetd gyakorlati
utmutatist kell adnia a népnek arrcl, hogy miként kell a felserdilt
erddt tisztogatni, gondozni, késobb gyériteni, s a kiszedelt anyagot
czélszeriien felhasznalni, s ki kell terjeszkednie arra is, hogy hol
és milyen koriilménvek kozott engedheté meg a mérsékelt erdei
legeltetés, s miként gyakorlandé az, hogy az erdinek karira ne
legyen.

Szerzd abbol a szempontbhol indulva ki, hogy az erdéipolds,
gyérités, az erdei legeltetés és egyéb mellékhasznalat lényegesen
modosul a szerint, a mint egyenlé, vagy vegyes koru és tiszta,
vagy elegves illabokban gvakoroltatik és a mint az erdd mester-
ségesen telepitett, avagy természetes felujitis utjan sarjakbol, vagy
maghol keletkezett és végiil a szerint, hogy mily fizemben kezel-
tetik : nélkiilozhetlennek tartotta egyrészt a kiillonbozo erddalakok-
rol, masrészt az erdei fik taplalkozasarél, s roviden a talaj apo-
lasarol is megemlékezni, s munkdjit ezekhez képest akként osztotta
be, hogy az elibb emlitett kérdéseket a bevezetésben targyalja a
kiillonféle hasznilatok megismertetésével egyiitt, a 1. részben az
erdé felnevelésérdl és apolisardl, a 11l részben az erdei mellék-
hasznalatokrol, s végiill a IV. részben az erdétalaj dpolisarol
érlekezik.

Ezen kerethe, nevezetesen a mii IIl. részébe foglalta szerzé
a palyazati feltételek szerint tirgyaltaini nem kivdant azon mellék-
hasznilatokat is, a melyvek szerinte az ily népszerii miibe szintén
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felveendik, nevezetesen az erdei fithasznalatot, az erdei lomb-
takarmédny nyerést és a makkoltatist, mig ellenben, mint azt az
eloszoban megjegvzi, szandékosan kihagyta a mellékhaszndilatok
koziil a kevésbbé fontosakat és a feltétleniil karos alomszedési
mellékhaszndlatol.

Szerd ezen miivének megiriasanal a palyazati feltételek kiva-
nalmaihoz képest arra torekedett, hogy az erdészeti ismereteknek
ezt a részét oly modorban irja meg, hogy azt a mi szakunktol
tavolallok kionnyen megértsék, s nevezetesen az olyanok, a kik
foglalkoziasuknal. hivatasuknal fogva az erdik kezelésébe tobbé-
kevésbé befolyni kénvtelenek, s a szakértok tandcsit nem min-
denkor vehetik igénvbe, u. m. a kozségi eldljarék, néptanitok és
kishirtokosok.

Ezen feladatat a szerzd épen ugy, mint a népszerii nyelven
irt tobbi munkajanal, nemesak teljesen megoldotta, hanem vonzo
elbadasiaval elérte azt is, hogy ezen miivét orommel fogja elolvasni
nemesak az, a ki a diohéjba szoritott ismeretekre valéban rea-
szorul, hanem a szakember is, a ki csak a kedélyes beszélgetések
és levelekben fog keresni mulattato  szorakozist, s mégis azzal
fogja letenni a flzetet, hogy nem hiibavalé munkat veégzett, mert
a szOrakoztatis mellett szerzd sok oly dolgot elevenitett fel emlé-
kezeléhen. a mil épen a szakembernek feledni egy pillanatra
sem szabad.

Szerzo, a mint fennebb emlitve volt, az alomszedési mellék-
hasznalatot szindékosan hagyta ki miivébol, mivel azt feltétleniil
karosnak tartja. Ezen meggvozidése teljesen indokolt, s alig is
fog akadni erdészeti szakférfiu, a ki az alomszedést a mellékhasz-
nalatok sorabol végkép kikiiszobolni nem torekednék. Ezen indokolt
altalanos ellenszenvvel azonban még sem lehel az alomszedést
teljesen kikiiszobolni haziank azon vidékeirdl, a hol az mar év-
tizedek, avagy talin szizadok ota gyakorlatban van. Ilyenek a
dunantali viemegyék, a melyekbe ez az erdikarosité mellékhasznalat
valosziniileg a szomszéd oszirak tartomdnyokbol esempészte be
magidt.

Ily korilmények kozott szerény nézeliink szerint a mellék-
hasznilat ezen modjanak szakszerii targyalisa nem maradhat ki
az oly miibol, a mely a népnek van megirva, sit ellenkezileg,
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helyet kell abban foglalnia mar csak azért is. hogy a nép figyelme
az alomszedés rendkiviil karos voltara felhivassék, de masrésat,
hogy az alomszedésnek ha nem is megengedheté, de bizonyos
kiriilmények kozott eltiirendd hatarai megjeloltessenek azok részére,
a kiket — daczira az azzal jaré nagy karvositisnak, — a mezo-
gazdasiag helytelen irinya dltal eldidézett kényszeriiség, legalibb
meég egy idore erre a mellékhasznalatra utal.

Ezért a szerzé — szerény nézetiink szerint — felhivando
lenne, hogy miivének sajté ali rendezése alkalmdval roviden ezen
erddpusztitdo mellékhasznilatrol se feledkezzék meg.

Minthogy a palyamii egyebekben teljesen megfelel a palya-
zali feltételeknek még pedig ugy a tartalmat, mint a nyelvezetet
illetéleg, azon szerény nézetiinknek biatorkodunk kifejezést adni, hogy
szerzonek a kittizott palyvadij feltétleniil kiadassék.

Kallina Kiiroly. Tomesdnyi Gusztiv.

I1.

Altalanossagban az a megjegyzésem van, hogy szerzd helye-
sebben teszi, ha az elmesélésszerii iraly mellozésével a fogal-
mak tomor, népies nvelven vald, értheld megirisira szoritkozik,
mely esetben szerintem a mii vonzobb, kénnyebben megérthetd
leendett és a kitiizott ezél is biztosabban eléretett volna. Attél
tartok ugyanis, hogy az olvasok, a kik szamdra a mii megiratott,
a nem igen érdekfeszitd, gyakran hosszadalmas elbeszélésszerit irdly
mialt a lényeg irdanti érdeklédést elveszti s nem lesz annyi tiirelme,
hogy a tudni kivant szakbeli eljardis irdnti tajékoztatis czéljabol
a teljesen nélkiilézheté torténet elolvassa. Szerzd ezt maga is
sejtve, 12-ik mit 3-ik oldalan megjegyzi: ,mar nagyvon sok minden-
félérdl beszéltem és félek, hogy mindez zirzavarrd fog valni
elmédben.”

Ha ezen elbeszélé modor melldztetik, a mii terjedelme /3
részszel apaszthato.

Mellozendének tartom tovdbba azt, hogy a szerzd mis szak-
kinyveire, agy szintén egves, az ,Erd. L.“-ban megjelent czikkekre
hivatkozik, mert az érdekelt olvasok nem szerezhetik meg minden
idézett munkat, anndl kevéshé az ,Erd. L.” illeté folyamait.

Zavarjik ezen idézések a nem laikus olvasot is és sokkal
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jobban felelne meg a czélnak is, ha az illeté czikkeknek a kér-
déses targyvra vonatkozo részei roviden eldadatnanak.

Aggalyaim vannak tovabbia a tekintetben, vajjon nem messze
mend dolog-e, népszerit munkaban dllabalakokrol sth. beszélni ?
— hiszen a népszerii munkanak feladata az, hogy oly nyelvet hasz-
ndljunk, a melvet a nép megért, a miiszavak tehiat lehetileg
mellézenddk.

Tovabba megjegyzéseim a részletekre nézve :

1. Az eldszo elsé lapjan azon sz6: ,tiszta“ férecriésekre
vezethet, mert véleményem szerint fanemre nézve lehet az allab
elegves vagy elegyitetlen, s ez értelemben nem lehet tiszta.

. Koris helyett kivetkezetesen korizs hasznaltatik, miért?

.% A 3-ik iv 1-s6 oldalin nyarasak szo fordul el nyirjasak
helyett 3

4. A 3-ik iv 2-ik oldaldn csOmosos leeJe/és szerintem
nem jo, helyvesebb a ,csomd.”

5. A 3-ik iv 4-ik oldalin ziatony-sziget helyett egyszeriibben
Szatony® haszndlando.

6. Az 5-ik iv 3-ik oldalin alserdény hasznaltatik ,serdény®
helyett, ismeriink ugvanis eld- és utoserdénvt, de alserdényt
nem, s jobb lenne talin az alndvendék vagy nivendék kifejezést
hasznalni.

7. Erdok és homokteriiletek czimii fejezethen a bal-
vanyfarol nines emlités téve, pedig ez is hasznalalos, mert sar-
jadzisi képessége nagy.

8. A 7-ik iv 4-ik oldalan. A gyertyan mindeniitt kisérGje a
tolgynek, példa erre kiilondsen a szlavonorszigi siksigi tol-
gyesek.

9. 8-ik iv 2-ik oldal. 14—24 éves korukban helvett talan
helyesebb lenne 10—30 éves; mert talaj és éghajlat szerint mar
10 évestdl fiatalabb korban is vaghatok a eserhanté erdok.

10. 10-ik iv 1-s6 oldal. A fényigényes fak koziil miért van
a tolgy kihagyva? Hiszen a tolgyvesemete a siirii darnvékot 3 évig
sem dllja ki gyakran. ,

11, 23-ik .iv 3-ik oldal. Az mondatik, hogy egy holdon
6400 drb csemete lehet hozziveldleges beesii szerint; ezt nem
tartom hihetinek.



1073

Kiilonben a munka kivdlé szakismerettel van megirva, s ha
a fentebbi észrevételeim szerint legaldabb nagyjabol megvaltoz-
tattatik, a pdalvadijat megszavazandénak vélem.
Almdsy Andor.

Az igazgaté-vilasztméany ezen vélemények alapjan Fekete
Lajos beterjesztett munkdjit az I. szamu véleményben javasolt
kiegészités kikotésével elfogadja és szerzének a megdllapitott 40 drb.
arany palyadijat kiadni rendeli. Kivinatosnak tartja tovibba, hogy
szerzid a sajté ald rendezés elGtt a II. szamu birdlatban 1—11-ik
szamok alatt felsorolt észrevételeket is lehetdleg figyelembe vegye.
A munka elbeszélésszerii parbeszédes elfaddsat azonban az igaz-
gaté-vilasztmany nem kivinja megvéltoztatni, mar esak azért sem,
mert az egyesiillet altal tervezett népszerii erdészeti ismerettar
eddig megjelent két elsé fiizete is abban a modorban van meg-
irva, s mert a vdlasztmany érdemileg is ezt az elbaddsi modot
tartja megfelelébbnek.

Ennek a munkdnak az elsé kiaddsa a feltételek szerint az
egyesiilet tulajdonat képezvén, miként a megel6zd fiizetek, ez is
5000 példanyban nyomando ki és az egyesiileti tagoknak az ,Erdé-
szeti Lapok® utjin, a magyar ajku kozségeknek pedig a torvény-
hatésdgok utjin ingyen lesz megkiildendd.

VI. A Vaitzik Emil ,Erdészeti szamoldsi feladatok™ czimii
munkdjarol a kikiildott bizottsig két tagja szintén beterjesztette
mdr jelentését, a bizottsig elntke azonban hivatalos kikiildetése
folytin a munkat még nem vizsgalhatta dat, e munka feldl tehdt a
birdlat csak a kovetkezd valasztmanyi iilésen fog cloterjesztetni.

VII. Az uj vadaszati torvényjavaslat tervezetét nem targyal-
hatja le mar az igazgato-vdlasztminy a folyé évben, mert alvéle-
ményadasra kikiildott bizottsdig még nem terjeszthette be mun-
kalatat.

VIII. A foly6 tigyek targyalisa elott elndk & exja tudomi-
sara hozza a valasztmanynak, hogy a mult iilésen kijeldlt kiil-
dottség az 6 vezetése alatt f. évi oktober hé 31-én tisztelgett grof
Festetics Andor foldmivelésiigyi minister urndl, dtadva az egye-
sitlet tidvozletét s kifejezést adva azon reményének, hogy 6 nagy-
méltosaga hathatés tamogatiasban fogja részesiteni az egyesiilet
kozérdekii torekvését. Grof Festetics minister ur az egyesilet

Erpgszert Larox. 72
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iidvozletét Kitiintetd szivességgel fogadla s bizlositotta a kiildott-
séget, hogy az egyesiilet kdzhasznu munkissigat telhetdleg tamo-
gatni fogja.

IX. Az 1896. évi ezredéves orszagos kiallitis VIIL Erdészeli
¢s vadaszati esoportja 5, alesoportjinak biztosa, Szécsi Zsigmond
erddtanicsos azt a kérést intézi az egyesiilethez, hogy a magyar
erdészeti irodalom Dbirtokiban levd termékeit a kiallitasra beje-
lenteni sziveskedjék,

Az igazgato-vilaszimany utasitja a titkart, hogy a bejelen-
tést megtegye.

X. Olvastatik Beszterczebinya sz, kir. viros polgarmeste-
rének elndk 6 exjihoz intézett kivetkezo atirata :

6855/94. sz. — Nagymeéltosigu Grof és Elndk ur! Azon
nagvhecsii dtiratara, melyet f. évi auguszius ho 15-én 1290. szdm
alatt a varosunkban f. évi augusztus ho 23-ik napjin megtartando
volt erdészeti kongresszusnak elmaraddsa iigyében e varos tanicsi-
hoz intézni méltéztatott, van szerencsém teljes tisztelettel Nagy-
meltosigodnak becses tudomisira hozni, hogy a viros képviseli-
testitlete f. évi 79. szim alatt kelt kdzgyiilési hatiarozatival nagy
sajnalattal vette tudomasul a kongresszusnak Nagyméllosigod nagy-
beesii atirataban kifejtetl okok kivetkeztében tortént elmaradasat.
Egyuttal van szerencsém Nagyméltosigodnak teljes tisztelettel
becses tudomdsira hozni, hogy a vdarosi tanies intézkedéseket
fog tenni az irant, hogy virosunk képviselGtestiilete az orszigos
erdészeti egvesiilet jové kozgvilésének viarosunkban valé meg-
tartasa irdnt a meghivast ismételje, s miar ez alkalnmmal is ki-
fejezést adhatok annak, hogy varosunk kozonsége ugyanoly orim-
mel és szives vendégszeretettel fogja fogadni az egyesiiletnel
minden egyes tagjail, a mind drommel és lelkesedéssel késziilt az
ez idei kozgyiilésre, Magunkal azon reménynyel is keesegletve.
hogy a jive évben meglartando  kozgyiilés alkalmaval Nagymél-
tosdgodat is lesz szerencsénk a vendégek soraban s a kizgylilés
élén tidvizolhetni, magamat Nagyvméltosagodnak kegyes hajlamaiba
ajanlom és maradok mély tisztelettel —— Beszterczebanvin, 1894, évi
deczember ho 1-én. Nagyméltosigodnak kész szolgija Cseszndl:
Gyula polgarmester,
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Az igazgaté valasztmany ezt az eldzetes értesitést drommel
veszi tudomdsul s egyszersmind elrendeli, hogy a . évi kdzgyii-
lésen javaslathba hozassék, hogy az egvesiilet 1895, évi kozgyiilése
arra az esetre, ha Beszterczebinya sz. kir. viros érdemes kozon-
sége a fentebbi értesitéshez képest meghizasit megujitani fogja,
mindenesetre Beszterczebanyan tartassék meg.

XI. Az orsziagos erdészeti egyesiilet azon tagjai, kik az egye-
siilet 1885. évi budapesti kizgyiilésén jelen voltak, gyiijtés utjin
nagvobh dsszeget kiildtek be az E. M. K. E. javara. Ezl az Osz-
szeget az E. M. K. E. mint alapitvanvt kezeli s most azt a kér-
dést intézi az egyesiilethez, hogy az alapité oklevelet milyen czimre
allitsa ki. Miutin az egyesiilet maga alapszabdlyai értelmében a
gviijtéshez nem jarult hozza, az alapité oklevélben sem szere-
pelhet neve.

A vilasztmany tehat abban a nézethen van, hogy az okievél
a valosagnak megfeleléen .az orszidgos erdészeti egye-
siilet 1885. évi budapesti kozgyviilésén részt vett
egvesiileti tagok® czimére dllitando ki.

XIIL. A mult évi kizgviiléstol utasitast nyert a vilasztmany,
hogy az erdészet multjara vonatkozo torténelmi adatok Gsszegyiij-
tésével és kiadasival jaro koltségekrol a kovetkezd kizgyiilés elé
részletes jelentést tegyen, hogy ennek alapjin a kizgyiilés a kolt-
ségek fedezésére nézve hatirozatot hozhasson.

Az adatok Osszegyiijtésével és sajté ald rendezésével jird
koltségeket az igazgato-vilasztmany . évi janudr ho 28-4n mar
megillapitotta, de a kiadassal jaro kﬁllségekm nézve még sziami-
tasok nem tétethettek, mert az anvag, melyet a széban forgo
torténelmi forrasmunka feldlelni fog, még nines teljesen dsszegyiijtve.

Ennélfogva a folyé évi kizgyiilésnek csupin a gyiijtés kolt-
ségei jelentethetnek be, a kiadas koltségeire vonatkozo jelentés
megtételére pedig idohaladék kéretik, mit annial kénnyebben meg-
adhat a kozgyiilés, mert ezek a kbltségek a jovi évben meég ugy
sem fognak esedékessé valni.

XIIL. Az egyesiilet levéltara, szamadisi és mis konyvei a
rendelkezésre allo irat szekrényekben mar nem lévén elhelyezhetok,
a titkdar felhatalmazist kér, hogy az irodahelyiséghen levo nagyobb

iratszekrény kiegészitéseiil keét iratalvanyt szerezhessen be. Ezen
72
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dllvanyok a beszerzett koltségvetés szerint mintegy 100 frtot ven-
nének igénybe s ez az Osszeg a f. évi koltségvetésben leltari tir-
gyak beszerzésére engedélyezett hitelbol akadily nélkiil fedezhetd.

Jelenti egyszersmind, hogy az irodahelyiségekben lévé gaz-
langokat, melyek a rendkiviil nagy hofejlesztés folytin egészség-
telenek voltak, jovahagyas reményében ujabb Auer-féle lingzokkal
cseréltette ki, megjegyezvén, hogy az erre szikséges 33 frt 50 kr.
a koltségvetés XXIV. rovatiban szintén fedezetet taial.

Az igazgato-valasztmiany ezen beszerzéseket engedélyezi.

XIV. A Wagner Karoly alapitviny, mely leginkabb igénybe
van véve, eddig az egyesiilet bevételeinek feleslegébél minden
évhen gyarapittatott kisebb-nagyobb osszeggel.

A titkar tehat javasolja, hogy az alapitvany tokéje mely ez
id6 szerint 15.300 frt névértékii papirbél és 33 frt 55 kr. kész-
pénzbdl all, ez évben is noveltessék valamivel, nevezetesen java-
solja, hogy a toke 15,500 frt névértékii 4%-o0s papirra egészit-
tessék ki, vagyis a 33 frt 55 kr. készpénzhez akkora Osszeg csatol-
tassék, hogy azzal 200 frt névértékit 4%-os koronajaradék legyen
vasarolhato.

Az igazgato-vilasztmany a javaslatot elfogadvin, a kozgyii-
lésnek ily értelemben eloterjesztés fog tétetni.

XV. A folyo évi pénzkezelés eredményérdl a titkar, szemben
a folyo évi koltségvetés tételeivel, a kivetkezoket jelenti.

A bevételi rovatokndl az eléirinyzott Gsszegek minden valo-
sziniiség szerint befolyni fognak. Csupdn az alapitvanyi kama-
tokndl, rendes tagsigi dijakndl, az uj készpénz adomdnyoknal és
az alapitvanyi tokék torlesztésénél lesz elére lathatélag mintegy
2500 frt visszamaradds, ezt azonban a tobbi bevételi rovatok
remélhetéd tobbletei nemesak fedezni fogjik, hanem elére latha-
tolag a bevételek az eldirdnyzott Gsszeget mintegy 1800 frttal feliil
is fogjak mulni.

A kiaddsoknal, nem véve tekintetbe az utolsé rovatot, hol az
alaptokéhez csatolt Osszegek, tehat a tulajdonképen megtakaritis
szamoltatik el, 12 rovatnil az eldirdnyzolt dsszegek pontosan be
fognak tartatni, 8 rovatnal Gsszesen mintegy 900 frt megtakaritis
fog elérteni, 4 rovatnil ellenben 340 frt pothitelre lesz sziikség.
Es pedig sziikséges lesz még elére lithatolag az Erdészeti Zseb-
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naptar koltségeinél mintegy 50 frt, a postakdltségeknél 210 frt, a
segélyeknél és jutalmaknal 5 frt és végill a magyar erdétisztek
arva leanyait segélyzd alapitviany kiaddsainal 75 frt pothitel; ez
utobbi azonban csak litszolagos tullépés lesz, mert a megfeleld
fedezet a rendkiviili bevételekben mar meg van. abban az Osszeg-
ben t. i, mely az alapitviny mult évi kamatmaradvinybdl erre
az évre szamoltatott at. A valdésagos tullépés tehat 3 rovatnal
Osszesen 265 frira fog rugni, melylyel szemben azonban a tiébbi
rovatoknal mintegy 900 frt fog megtakarittatni.

A f. évi pénzkezelés mérlege tehat daczira az alapitvinyi
kamatok és tagsagi dijak jelentékeny visszamaradisdnak, a bevé-
teleknél mintegy 1800 frttal, a kiaddsokndl pedig mintegy 625 frital
kedvezobben a koltségvetésnél s igy az utolsé rovat alatt eld-
iranyzott 5411 frt 28 kr. helyett mintegy 7400 frt lesz az alapto-
kéhez csatolhaté. Es megjegyzendd itt még az is, hogy a fentebb
mérlegelt kiadasokba az ,Erdészeti Novénytan® 1l részének kolt-
ségeire is szdmitisha vétetett mar 1200 frt, jéllehet a munka még
nem jelent meg, s igy a kiltségek sem valnak ez évben esedékessé.
Mind a mellett czélszerii lesz az egészben mintegy 2000 frtra sza-
mithaté kiaddsok fedezésérdl legalibb az emlitett 1200 frt erejéig
mar a folyé évi koltségvetés terhére gondoskodni, mivel a jovo
évi koltségvetés konyvkiadiasi koltségekkel ugyis nagyon meg
lesz terhelve.

Az igazgaté-valasztmany a jelentést tudomisul véve, a kért
340 frt pothitelt engedélyezi s egyszersmind arra is felhatalmazza
a titkart, hogy az ,Erdészeti Novénytan® II. részének kiltségeibol
1200 frtot annak idején a folyd évi kdltségvetés terhére fizessen ki.

Végiil tekintettel arra, hogy a tagsagi dijak ¢és alapitvanyi
kamatok befizetésénél nagyobb hatralékok mutatkoznak, utasitja a
titkart, hogy az egyesiilet iigyvédjét a hdatralékok behajtisa koriil
erélyesebb és gyorsabb eljarisra hivja fel.

XVI. A fentebbi hatirozatok alapjin a f. évi kozgyiilés elé
oly inditvanyok lévén terjesztendok, melyek jovahagyis esetében
az igazgato-vialasztmany altal mar elkészitett koltségvetés moédo-
sitasat teszik sziikségessé, a titkir javasolja, hogv a mdr kinyo-
matott koltségvetés illetd tételei a kovetkezé modositissal hozas-
sanak javaslatba a kozgyilésnek:
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A Wagner K. alapitviany tékéjének 15.500 frt névértékre valé
felemelésével kapesolatosan az alapitviny bevételei és kiadasai az
elsé tervezetbe felvett 609 frt helyett 617 [rtra emeltessenek fel;
a konyvkiadasokra felvett 3000 frt pedig 5500 frira emeltessék fel
és pedig azért, mert a f, évi junius 26-an tartott valasztmanyi
iilés hatirozata szerint, az Aralé altal javasolt erdészeti ponvva-
irodalmi fiizetekre kereksziamban 1500 frt, a mai iilésen elfogadott
JErdérendezéstan® kiadasara szintén 1500 frt; a Fekete Lajos nép-
szerii munkdjanak 5000 példianyban valoé kinyomatisara mintegy
850 frt, a mdr sajté alatt allo ,Erdészeti Novénytan® kiadisira a
f. évi koltségvetés terhére fedezendd 1200 frton feliill még mintegy
800 frt, s végiil Taganyi Karoly torténész tisztelet dijanak 1895-
ben esedékes, de a Deak Ferencz alapitvany kamataibol mér nem
fedezhetd részére 850 frt okvetleniil sziikséges lesz.

Az igazgaté-vilasztmany ezen eldterjesztés alapjan felkéri az
elntkséget, hogy a kinyvomtatott koltségvetést ezen- modositissal
terjeszsze a kozgyiilés elé.

XVIL. A titkar a kivetkezo folyamodvéanyokat terjeszti eld:

1. Hell Jinos nyug. erddtiszt, rendes tag 8 frt hatralékanak
meglizetésére jovo évi aprilis. hoig haladékért folvamodik s egy-
szersmind nevét 1895-t6l kezdve a tagok sorabdl toriiltetni kéri;

2, Urbin Gyula erddakadémiai hallgato 16 frt tagsagi dij
hatralékat 1895, januartdl kezdve 4 frtos részletekben ohajtja
Lorleszteni ;

3. Labos Elek miiszaki dijnok 24 frtnyi hitralékanak torlesz-
tésére anyagi helyzetének javulasdig idéhaladékot kér;

4. Jenny Albert nagyvaradi lakos, pénziigyigazgatésagi dijnok
rendes tag 56 frt tagsagi dij hatralékanak megfizetésében marasz-
taltatott el a birdsag altal; a fizelés alol felmentetni kéri magit,
mert 1886-ban az crdészeti palyitél megvalvan, allitdsa szerint
ezt az egvesilletnek akkor bejelentette; tényleg azonban kilépési
nyilatkozat téle nem érkezett be, s az ,Erdészeti Lapok® is mos-
tandig jarnak neki, a nélkiil, hogy csak egy fiizet is vissza €rkezett
volna tole ;

5. Karidcsonyi Sandor m. kir. erdész az egvesiilet megkere-
sése folvtan jelenti, hogy Hamrik Antal m. kir. erdész alapito tag
teljesen vagyvontalanul halt el, gyogyitisi és temetési kiltségeinek
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nagy részét is az allamnak kellett fedezni, hagyatéka pedig a
kozhatosdgi leltar szerint csak érték nélkili ingosagokbol dllott ;
ennek folytan a titkir Hamrak Antal 160 frt alapitvanyi toke és
16 frt kamat tartozdasat toriiltetni kéri.

Az igazgato-valasztmany Hell Jinos és Urban Gyula kérelmét
teljesiti, de Hellet egvidejiileg figyvemezteini rendeli, hogy kilépése
esefében az egyesiilet jotékony alapitvinyaibol nyerhetd segélyekre
vonatkozo igényét is teljesen elveszti; Labos Eleknek tartozisa
tirlesztésére az igazgato-vilasztmany 1 évi idéhaladékot ad, ellenben
Jenny Albertet indokolatlan kérelmével elutasitja.

Végiil a Hamrak Antal elhunyt alapité tag nevén nyilvan-
tartott alapitvinyi tioke és kamat torlését a maga részérdl enge-
délyezi.

XVIIL. A megeldzi valasztméanyi ilés ota a kivetkezd rend-
kivilli befizetések torténtek, u. m. magiankotelezvényben tett ala-
pitvanyaik torlesztésére befizettek Guranyi Istvan 20 frtot; Radu
T. Miklos 5 frtot; és Kabina Janos 55 frtot.

XIX. A kovetkez6 uj rendes tagok vétetnek fel 1895-t6l
kezdiddo kotelezeltséggel :

Hallama Mihdly urad. segéd-erdész, ajanlja Gengtschmidt ].<1|-
gyes, Tarnay Dezsd miiszaki dijnok, ajanlja Veress Laszlo ; Berkes
Agost urad. kbrerdész, ajanlja Véssey Ferencz,

XX. Jelen jegyzikionyv hitelesitésére Bedd Albert alelnok
és Ghyezy Emil valasztminyi tag kéretnek fel,

K. mof
Horvdath Sdndor, Tisza Lajos,
titkar. elnok.
Hitelesitésiil :
Chyezy Fnil, Bedd Albert,
vil. tag. alelndolk.



1080

Vadaszati

Magyarorszag vadlelo-
a m. k. foldmivelésiigyi ministerium altal

A vad neme

N oelg Ty v

Kt & ragad.

e E s

i kartékony és ragadozd

hasznoos

hasznos

Szarvas .
Dam

Oz

Zerge .
Mufflon
Siketfajd .
Nyirfajd .
Csaszarfajd
Faezan
Tuzok .

 Szalonka.

Erdei

Medve .

Hiuz,

Farkas.

Nyul.

Uregi nyul .
Fogoly.

Fiirj és haris.
Vadlud
Vadkaesa

- Kalonféle

Borz.

Roka

Vadmaeska.

Vidra .

Nyuszt, nyest
Gorény

Menyét iy
Egyéb emlosok . .
Kilonféle szarnyas

Kébor ebek és maeskak.

51 |

282
125
4.660
37.206

.l 343

|
14.038 |
3.077 |

A 260 |

35 |

< 500

287.569

[
33 ) 12.255 |

ok .

ol e AT077 |

- 1.672
: ‘ 4476

238.747 |
59.127
2,635
44,286
77.692 |
1.475 |

1.126
534

9.277
3.618
183.362
21.747

Az 1884—1893-ig terjedd

1 1sss |

Osszesen .

.|l 1,041,484

1886 | 1887
2.079 | 1.889 2.126 |
627 | 641 780 |
8.9044| 8714 9.333 |
69 | 84 81 |
84 | 57 64 |
285 385 301 |
143 119 | 109 |
3826 5086, 4012
25.537 r 87.743| 40.162]
1.274 | 1.221 901 |
16.603| 16668 | ~ 14.048
2857 |  3.002 3.331
9239 163 184 |
43 | 34 31 |
482 | 429 445
271.959 | 268.335 | 326.071
11.787| 10:835| 16:173
226.153 | 208876 240.435
71985 62500 | 77.556
5.349 2.628 2,693 |
43.696| 35946 30.888 |
68.670| 52.304| 61.616!
1.362| 1175 1.540 |
20.046 |  18.196 17.587 |
1.369 |  1.072 1.342
631 | 536 548
1510 1333 1445
4.377 4300  4.970
10.811 0,276 9.515
3483 3780  3.535
190475 | 197330 207.712
24.914 24,185 | 25.498
1,021.669 | 976.640 | 1,104.991 |
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tarcza.

vése 1884 1893, évekrol
hivatalosan gyiijtott adatok alapjan.

| —

idoszak évi lelovésének részletes kimutatasa,

1888 | 1889 | 1800 | 1891 | 1892 | 1893 | Osszesen
& |
2012 2688 3.171! 2.047 2.337 | 2468 23.064 |
621 | 805 1.229 747 866 | fss,i 7.776 |
7.421 9.138 1  10.292 7.327 §.846 9,502 | 89.800 |
102 | 84 144 155 17| 89 976
38 | 38 49 7 8 19 378
280 | 207 | 207 254 289 | 251 | 2831 |
276 125 140 100 233 | 266/ 1.636 |
4035|  4430|  4.397 4830 5347 5024 45.647
32463 | 44.962| 67.563| 33.268| 44084 43895  406.973
597 927 1.642 | 982 | 704  1.125| 9.718 |
15,209 15817 14661, 14362, 16740 16.274| 154420 |
2,784 2.798 2.605 |  2.207 3.399.  2.918 20.088
137 215 215 | 160 181 | 181 | 1935 |
25 28 48 24 38 | 27 | 333 |
364 356 362 320 390 | 421 | 4,069
240.900 | B07.577 | 424.702| 201507 | 428.477| 334012  3,001.109 \
10.794 9.110 18.271 8470 11.648 20,702 || 129.845 |
140470 | 167.383| 309.768| 93289 110.658 | 125847  1,859.626
89.363| 66031  70.393  108.652 105750 99.318)  $10.684 |
2.917 3.487| 4211 4.254| 5927 3.304 37.143 |
27.455| 81.745| ' 80.257| 82:219| 33914 82.178| 342579 |
41.888 | 47.086  47.771| 58.537  61.980| 53.191| = 570.735 |
1.123 1.290 1.535 1180 1449 1479 13.608 |
16.027 | 17.745| 17.934| 17.24¢| 19.262| 20565  182.506 |
1.214 1.069 | 1.047 819|  1.307|  1.197| 11.562 |
502 480 163 477 | 534 | 488 | 5.193 |
1.332 1.657 1.843 1503 2.114|  1.966] 16.375 |
3.996| 4666 5550 5.328 |  5.634|  7.035| 50.332 |
ﬂ 7419 10372| 14.203| 10667  13.018 ‘ 13.736|  108.386
5.130 5.584 | 12541 6580 11526  8.026| 63.703
190.093 | 204.287 | 227.006 | 221.218| 226.565| 210.570| 2,058.708
25.176| 24.852| 27.755| 25.762| 27.739| ~26.975| = 254.603
872.163| 986.604 1,322.245| 864.530 | 1,151.090 | 1,043.804  10,385.319
| |
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Lapszemle.

A lombfalevél mint takarmany. Az dllattenyésztés cérdekeinek
felkarolasa mind gvakrabban felszinre veti azt a kérdést, hogy a
dllatok etetésénél mennyire lehet potolni a mezei takarmanyféléket
a lombtakarmanynyal, s e tekintetben hogyan kell gondolkozniok
a mezigazddknak, valamint az erdogazddknak is, minthogy a lomb-
takarmanygyviijtés  bizonvos esetekben az erdészet érdekeinek
hattérbe szoritisa nélkiill megtorténthetik. Erre nézve Girard igen
érdekes 6s tanulsagos kisérleteket tett, s ezek utjan szerzett tapasz-
talatait az , Annales agronomigques®-nek mar 1892. évfolyamdban nyil-
vinossagra hozta. Girard roviden dsszevonva a kovetkeziket mondja.

A lombfalevél két részbol dll: u. m. a levéllemezbdl és a
levélnyélbél ; utobbi vizhen és ezellulozeban dusabb elébbinél, tehit
tobb olyan anyagot tartalmaz, melynek nincsen tapértéke. A tap-
lalasra sziikséges anyagok (nitrogéntartalmu anyagok, zsiradékok,
szénhydratok) a levéllemezben vannak nagyobb mennyiségben fel-
halmozva.

Ha fiatal és dregebb lombleveleket dsszehasonlitunk, azt latjulk,
hogy a fiatal lombozatban a nitrogentartalmu anyagok, zsiradékok
és szénhydratok mennyisége arinylag csekélyebb; ezt azonban a
nagyobb iideség, csekélyebb czelluloze- és asvinyanyagtartalom
potolja. A fiatal lombozat kénnyebben emészthetd, mint a korosabb.

Girard vizsgiloddsaibol kitiinik tovabba, hogy a lombozat
zsiradéktartalma egy tenyészév alalt csak igen csekély mértékben
raltozik, gvarapodas dltalaban augusztus honaptél kezdve észlel-
hetd. Azon igen elterjedt nézet, mintha a nitrogantartalmu anyagok
mennyisége a korral fogyna, Girard igen sok vegyelemzésénél nem
bizonyult helyesnek. A legtébb esetben azt tapasztalta, hogy azok
mennyisége julius 1-t6l oktober 1-ig majdnem valtozatlan maradt.
A nitrogenmentes anyagok (u. m. czukor-, proteinanyagok, gummi
szurok, keményitd, szerves savak-tanin stbh.) augusztus elejétdl szinte
dllandéan maradnak. Gyakorlati okoknal fogva Girard a mdjusi
és  juniusi, valamint az oktéber utdin igen Oreg lombozatokat e
vizsgalodisai targyava nem tette, mivel a fa lélegzd és athaso-
nité  szerveitdl valé megfosztisa kordn nydron, amikor azokra
legnagyobb szilkség van, a biztos haldl veszedelmével jarna, s
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koran, nvaron a lombaratds kiilonben is gyengén iitne ki, és végre
az igen fiatal lombnak takarminyképen valé felhasznalisa a mar-
hara igen veszélyes. Masfel6l meg a marha az elsé fagvok utin
lehullott lombot meg nem eszi.

A lombgyiijtésre legajanlatosabb honap, novényélettani okbol,
a szeptember. Girard véleménye szerint elényds a fikrol a lom-
hozatot korabban learatui, hogy igy a fanak ideje maradjon az
ujra kilevelezésre s igyv két avatast adjon.

Arra a fontos kérdésre, hogy a lomblevelek tipanyagtartalma
miképen viszonylik a takarminyfélékéhez, a Givard értekezésében
foglalt nagyobb tablizatos kimutatishol kivont kévetkezd szim-
adatok adjik meg a feleletet.

"
..'EE = E» 2 §E,~_—. =
o S R o9 S
s = &2 < gEE | o=t =
= R < = wE®m | Bme
| - £ o = ow| e = i =
22| = s R S
= = = == o
i . AR oo e | RIS
¥ AT BT iass
1 S Y B ST R T 00 2:() 03 35 92 45
3 T AR At s U T i 2 o s e 6:5
. vords  lohere (virdgzas | | | f
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Ebbéil a tablazathol kivehetjitk, hogy a felsorolt takarmdny-
fiivek taperdre nézve vegyileg a lomblevelek mogotl elmaradnak,
kitiimik toviabba Girard tablizatabol, hogy ily értelemben nemesak
az itt felsorolt, hanem az 0Osszes, ndlunk termesztett takarméany-
fuvek taperdre nézve migitte allanak a leveleknek.

Hogy azonban valamely takarminy valddi tapértékét meérle-
gelhessiik, nem elegendd annak vegyi Osszetételét ismerni, hanem
meg kell allapitani még az emészthetdségét is.

Girard ezen emészthetoségi egyiitthato  megdllapitisa  végett
szamos behato kisérletel tett, ugy, hogy egyugyanazon juhnak
az alabbi tablazatban foglalt takarmanyféléket egymisutan adta.
Ezen kisérletei a kovetkezd eredményeket szolgaltattik
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| Zold luezerna .| 841 | 95 | 862 | 823 | 596
| |

Ggyakorlati értéke csakis a hdarom utolsé hasibban foglalt
adatoknak van. Ezek pedig minden kétlséget kizirélag igazoljdlk,
hogy a lombfalevelek juhtakarminy gyanant elényosen felhasz-
nélhatok, ambdr a nitrogentartalmu anyagoknak menynyisége tekin-
tetében a luczerna folotte all a lombleveleknek.

A mi ezekrdl a juhokkal tett kisérletekrol all, az a tobbi
haziallatokra is vonatkozik. A lombtakarmanynak hasznalata az
allatok egészségére semmiféle kiaros hatassal .ninesen, a tej meny-
nvisége és annak vegyi Osszetétele sem szeved észrevehetd val-
tozast, kivéve, hogy a lombtakarmanynyal etetett tehenek és keeskék
teje valami kiilonds, jellemz6, de nem kellemetlen izt kap.

Ezek a vegyelemzések és taplilasi kisérletek hatirozottan
kedvezd eredményre vezettek a lombalomnak takarmany gyvanant
valé hasznilatianal is; ezek szerint ugyanis az alom egyenértékiinek
mondhaté a hiivelyesekbél nyert takarmdnynyal. Ajdnlatos ily
hasznilatra a nyar, fiiz, hars, szil, éger, gyvertyin, koris, juhar és
tolgy nyakalo iizemben kezelve (Kopfhohwirtschaft).

Lombfatakarmany nyverésre Girard nem akarja az erdészeti
szempontbol rendszeresen kezelt erddket ajanlani, mert van elég
kiterjedt oly moesaras és kopar foldteriilet, szimos rét és patakszél
folvopart, mely ezen az uton hasznosithatd lenne. Nedves
talajon valé tenyésztésre kiilonosen az égert és a korist hozza
ajanlatba, szdraz talajon az dakdczot.

Feltiind az dkaczlevelek magas tipereje. Minden tekintetben
elso helyen all, és mint takarmanynovénynek fontossdga anndl
nagyobb, mivel levelet rendkiviil biven fejleszt, s ezt minden dllat
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szivesen eszi. E mellett még azon nagy eldnye is van az akicznak
hogy mint a hiivelyesek csaladjiba tartozo faj, a levegd szabad
nitrogenjét athasonitja és hogy még az olyan talajban is, melyben
mds novények mar elesenevésznek és nem taldljdk meg a fejlo-
désokhoz megkivantatoé tapanyagokat. az akicz eléggé jol fejlidik.
Ha minden koparsiag akdaczczal lenne beiiltetve, a
mezbgazdiak takarmanyhidanyrél nem panaszkod-
hatnanak.

(A ,Centralblatt f. d. ges. Forstw.” utin: Dohndnyi P.)

A fapiaczrol.
Deczember 26,

(‘B.)) A mar lejaro 1894. év faiizleti viszonvyai ked-
vezObb korillmények kozt indultak volt meg, mint a
mindk kozott most vannak és sajnos, a kozelebbi iddre
szintén alig varhatéo elényiosebb fordulat; legalibb erre
utalnak azok a kedvezotlen kereskedelmi viszonyok, me-
lyek az emberi fogyasztis elsorendii sziikségleteinek, a
gabona, vas és szén keresletének, valamint a gyapjunak és
bérnek jelentékeny dr-csikkenését okozzik s melyek egy-
szersmind magukkal viszik a fat is, mely az embernek
épen oly kozvetlen elsorendii sziikséglete s épen oly
tirgva a viligkereskedelemnek, mint a tobbi. Az a gazda-
siagi vilsig, mely nemcsak ndlunk és Europa tobbi orszi-
gaiban sujlja a foldmivelést, de mar Amerikiban is jelent-
kezik, a fapiaczot szintén uj, ismeretlen irany felé tereli,
s bar ma még inkabb a kétkedés koti le a fakereskedoi
korok figyelmét, de azért mar is egyre jobban szaporod-
nak az eladatlan fiirészelt faanyagok készletei, melyekhez
a jovo tavaszon uj termelésii anyagok érkeznek a bizony-
talan értékesithetés kilatasaval.
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Falizleti viszonvaink, melyekre az dltalinos kereske-
delmi helyzetb6l kifolyé nehézségek az druk nagy terje-
delménél és sulyanal s a szdllitis ebbdl eredd koltséges-
ségénél fogva kétszeres teherrel sulyosodnak, a legkoriil-
tekintobb eljarist igénylik a kereskedok s a leghathatosh tamo-
gatast a vasuti szallitas és kereskedelmi elbanas tekintetében
az allamhatalom részérdl: nevezetesen pedig gyors intéz-
kedéseket arra nézve, hogy az olasz, spanvyol és franczia
piaczok a legnagyobb mértékben felkereshetok legvenek,
melyeken nemesak tolgy-, de fenyofa-anvagainkkal is lehetne
és kellene uj osszekottetéseket 1étesiteni,

A legkeresettebb anvagok kizé sorozhalo ez idé szerint
a 10 szolokard, nevezetesen a gombolyii fenyéfakaro,
melvlyel kitllonidsen az alerddlésre alkalmas fiatal lucz-
fenyvesekkel bird azok a birtokosok, kiknek erdejébél a
vasuthoz valo szillitis rendkiviil nagy koltséget nem igé-
nyel, esindlhatnak jo iizletet, miutin az ujon telepitendd
sz010k terjedelme Grvendetesen szaporodik.

A tiizifara remélhetd, hogy a nehany nap ota or-
szagszerte bedllott hideg a fogvasztist lényegesen elo-
segili s ez anvagnal, bar az elért arak ataliban alacso-
nvak, mar az is nagy nvereség,

Egyes piaczokrol artételeket nem kozlimk, hanem
utalunk korabbi kozleményeinkre.
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Az 1894. év Gszén tartott erdddri szakvizsgak

eredménye.
{ 1
| A folyd év Gszén Osszesen 15 helyen tartott erdéori

szakvizsgiknak eredménve a kovelkezd volt.

A vizsga megtartasinak helye Vizsgaeredmény

Kitind  jo  kielégitd elbukott
PR ET T A SR s 5 I 1 G |
2. Pozsony O 0 S0 TR LT T D ik 8
b i 4 (T e R M T | 1 10, .06 14
4, Beszterczebanva .. ___ ___ 4 b L ik
R BT s L 2 e R | 8 10 1
6. Kolozsvar ___ ___ __. 1 6 14 9
J FULSUREE0E &) v i S8t 1 4 i< 3
BLBAREIL e Ry Tl o ) 2 7 21 B
9. Temesvar L 3 T 37 13
10; Méramarossziget ... ... . 2 2 ¥ 3
Bz =tdaarhehy. 07 E T RS 1 3 3 —
12. Miskolcz tohred S8 A5 i 6 15 2l Z
Lo NaSgeben o . o Les il sl . § 7 4
I Bombni . vhew eydnibs e iR aS 3 5 1
15, Bzembathely. ..o .. 0 1 s wal R0 @20 LT

(sszesen: 35 102 245 96
(7%) (22%0) (51%0) (20%)

1L

Erdekes altekintést nyujthat az alabbi kimutatas arra
nézve, hogy a letelt 15 év alatt (1880-tol—1894-ig) az
erdotorvényben kotelezévé tett erdddri mindsitést hanyan
s mily eredménynyel szerezték meg,
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Ezen hivatalos adatok szerint megvizsgaltatott és a
vizsgit letette vagy elbukott:

vizsgira a vizsgat letette
sube e meghbukott
évben m:znetB:;z_ kitiinden jol kielégitén sszesen g

szdm 68 szdz. szAm 6s szdz.  szAm 68 szAz.  szAm és szdg, S7AM €8 szdzal.
1880 106 18 (17) 31 (31) a2 (52) 101 (95) 5 (5)
1881 154 24 (18) 47 0{85) 64 (47) 135 (88) 19 (12)
1882 216 31 (16) 87 (31) 98 (53) 186 (86) 30 (14)
1883 247 23 (11) 72 (34) 118 (55) 213 (86) 34 (14)

1884 227 32 (18) 75 (89) 86 (45) 193 (85) 34 (15)
885" BEx Bg iy 73 (35) 106 (52) 205 (81) 47 (19)
1886 281 39 (16) 86 (36) 112 (48) 237 (84) 44 (16)
1867 L a1e 28 (1) 80 (30) 154 (59) 262 (82) 57 (18)

1888 | 443 40 (11). 132 (35) - 207 (54) 379 (88) 64 (14
1889 501 54 (12) 145 (33) 240 (55) 439 (88) 62 (12)
1800 493 51 (12) 142 (34) 222 (54) 415 (84) 78 (18)
1891 573 45 (10) 160 (34) 267 (56) 472 (83) 101 (17)
1892 607 40 (7) 158 (26) 209 (49) 497 (82) 110 (18)
1893 516 40 (8) - 128 (24) 279 (54) 441 (86) 75 (14)
1894 478 35 (7) 102 (22) 245 (51) 382 (80) 96 (20)
Osszesen : 5413 526 (100/0) 1482 (27970) 2549 (47%0) 4557 (8490) 856 (16%/0)

Felhivas.

A legelé-erdok berendezését és hasznositisiat targyalo
munka megirasara hirdetett palyazatra beérkezett és meg-
birdlt palyamiivek koziill a .Magyarorsziag allattenyészté-
sének fejlesztése és ez altal a kozvagyonosodds eldmoz-
ditisa érdekében az erdészetnek az erdotalajokon valo
legeltetést a talaj termoképességének megoviasa mellett a
lehet legszélesebb korben ki kell terjesztenie“ jeligéjii
munka oly feltétel mellett, hogy szerzé azl az igazgalo-
valasztmanynak m. évi deczember honap 7-én tartott
iilésén erre vonatkozolag hozott hatarozata értelmében
(lasd ugvanezen fiizet 1064. lapjan) atdolgozza és Kkiegé-
sziti, a palyadijra  érdemesnek talaltatott; egy masik
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dicséretre méltatott = ,Az erdd- és mezogazdasag két iker
testvérek, karoltve kell egymassal jarniok® jeligéjii munkara
nézve pedig elhataroztatotl, hogy az szerzd beleegyezésével
megfelelé honorariumban valo részesités mellett az _Erdé-
szetl Lapok® legkozelebb megjelend filizeteiben
kiadassék.

Ennélfogva az idézett jeligéjii munkak szerzoi fel-
hivatnak, hogy az egyesiilet titkarsigat alkalmas mddon
(és pedig a pdalyadijnyertes szerz6 mindenesetre nevének
titokban tartasaval) mieldbb értesiteni sziveskedjenek,
hogy a jelzett feltételeket elfogadjiak-e s illetve, hogy a
palyadijnyertes szerzd hajlandé-e miivét a megallapitott
hataridoig (1895. oktéber hénap 1-éig) atdolgozni és kiegé-
sziteni, s ha igen, ugy a kézirat mily czimen s hova
kiilldessék; a dicséretet nyert munka szerzdje pedig, hogy
miivének az ,Erdészeti Lapok“-ban valo kizzétételébe hele-
egyezik-e ?

Budapest, 1894. deczember 25-én.

Az Orsz. Erd. Egy. titkdri hivatala.

Kiilonfeélek.

A gyalulo fiirész munkajat a feltalilo, mint a mult
fiizetben elére is jelezve volt, Neuschloss Karoly fakeres-
kedd czég budapesti margitrakparti fiirésztelepén f. honap
15-én nagyszamu érdeklodd kozonség elott tényleg és
pedig kedvezd sikerrel bemutatta. A keretbe bedllitott 6
drb penge mir megel6zé napon, 14-én, miikidésben volt
s a fiirész munkdjit a foldmivelésiigyi - ministerium erdé-
szeti toosztalyaban alkalmazott erdétisztek kozill mar e
napon is tébben megszemlélték. A tulajdonképeni bemuta-

Erpiszerr Larok. 3
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tora 15-én a [Ovarosban lartézkodo, valamint a kozgyii-
lésre vidékrol feljott erddtisztek kozill sokan megjelentek,
de szamukat majdnem felitlmulta a fakereskedék, fiirész-
teleptulajdonosok, épitési vallalkozok kozill megjelentek
szama, kikhez tobb kiilfoldi czégnek képviseldje is sora-
kozott, tanusagaul annak, hogy a taldlmany lényege s a
tole remélhetd kivetkezmények fontossiga az iizlet szem-
pontjabol is mar szintén nagy érdeklodést keltett.

Székely a pengékkel fenyot és tolgyet vigatott. Az
eredmény mindkettonél megfelelt azoknak a varakozasoknak,
a miket a feltalalo a gvalufilrész munkdjara nézve
tamasztott s melyeket az E. L.“ mult fiizetében kifeje-
zésre juttatott. Ezt a véleményemet megerdsiti az a koriil-
mény, hogy tibbh czég és firésztulajdonos mar korabban
targvalast kezdett a feltaldloval, a bemutatéo utin pedig
vele a szabadalmat nvert talilmany teljes megvasarlasa s
illetve a fiirész hasznalhalasinak megengedése tekintetében
alkuba bocsitkozoll. :

Nem érzem magamal indittatva, sem feljogositva a talil-
many haszndlhatosiagal és értékét, a tole varhato eredmeé-
nyeket mar most, midén annak a feltalalo altal valo értéke-
sitése még meg nem tortént, bovebb birdlgatas ala venni. E
tudositassal csak egy ujabb adattal kivantam novelni azi
a nyomot, melyet a mi szakunk korében megtermett
talilmany erdégazdasigunk minden-aganak fejlodését lehe-
tHség szerint visszatitkrozni hivatott szaklapunkban hagyott
megjegvezvén mindazonaltal, miszerint igen Kkivanatosnak
vélem, hogy a talilmanyrol ne ez legven az ufolso koz-
lemény e helven.

Masfell azonban nem mulaszthatom el annak a néze-
temnek kinvilvanitasat, hogy bar milyen értéke és jelentosége
legyen is a taldlmanynak, a felett nekiink egyszeriien .napi-
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rendre® térniink semmi esetre sem szabad, de s6t még
az sem lenne menthetd, ha érdeklodésiinkkel csak vara-
kozo allast foglalnank el s megelégednénk a készen
elénk tarulo eredményekkel. Mert megengedem ugyan, hogy
a talalmanynak megtoriént bemutatiasa alapot mar is szol-
galtathatott arra nézve, hogy a talalmany lényegét kinnyen
felfoghassuk, maganak a firésznek mekanikai munkajat
eredménvében alakilag szemlélhessitk s mindezekbdl kiki
a maga felfogisahoz és tapasztalat-kbréhez mérten kovet-
keztetéseket vonhasson le: de kétségtelen masfelél, hogy
nemesak tudomanvos, hanem tisztin gyakorlati szem-
pontbol sem elégséges ez a bemutato arra, hogy ennek
alapjan a talailmanvt s a hozzd kapcsolodo fogalomkort
tisztan s mélyéig hatolva meglatni és meglattatni lehetne.
A tett proba elégséges lehetett s tényleg elég is volt arra,
hogy nemcsak az érdeklodést felkelteni birja, hanem az
érdekeltek el6tt a talilmanynak gyakorlafi alkalmazdasat, teh:t
az erre valé engedély megszerzését, kivinatossd tegye,
amde a nem ilyen: ugyszolvan tisztan izleti, hanem
egyszersmind tudomanyos czélzalu vizsgalat bizonyara
tig mezore bovithetné ki a kovetkeztetéseket mindazokra
a kérdésekre nézve, melyeket a feltalalo a m. flizetben
kozolt czikk soraiban mar felvetett s melyek, még pediz szi-
mosak, ujonnan felvethetok.

Az ilyen szemponthol valé vizsgilalt mar altalinos
érdekili az erdészetre nézve, a kérdésnek ily irdnyban valo
tisztazasa nem tehetdé mar sem a feltalalonak, sem a
talalmany jovobeli tulajdonsigianak Kizarolagos feladatdava,
ezzel maganak az erdészetnek kell foglalkoznia s a mennyiben
kivinatos, esetleg még aldozatot is kell hoznia.  (Sylvius.)

Az orosz koronauradalmi erdik teriiletének meg-
nagyobbodasa. Az orosz f(oldmivelésiigyi ministeriumnak

73"
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és a koronajosziagok igazgatosiganak legutobb kozzétett
1893. évi leszaimolasibal kitiinik, hogy a koronajavak erdd-
igazgatosiginak kezelése alatt levd erdok teriilete 1894.
janudr 1-én 226,809.021 deszjatint¥®) tett ki. Ebbél az eurdpai
Oroszorszagban 115,568.856°9 deszjatin, a Kaukdzusbhan
4,302.986°5 deszjatin, nyugati Szibériaban és Turgai kor-
nyékén 106,937.177-7 deszjatin fekszik.

Az osszes teriilethol volt: hasznavehetd erddtalaj
117,794.516°9 deszjatin ; mezbégazdasagi birtok (erdészeti
személyzel bérfoldjei és falusi foldrészletek) 1,197.701
deszjatin és terméketlen talaj (tenger, foly6k utak, mocsarak,
s tobb efféléek) 107,816.803°2 deszjatin.

Az utolso tiz év alatt, vagyis 1884-t6] 1893-végéig a koro-
nauradalom erddigazgatosiga nagy haladdst tett. Nemesak a
hasznavehetd erdotalaj emelkedett 98,094,000 deszjatinrol
117,795.000 deszjatinra, hanem maga az erdoteriilet is
123-8 milli6 deszjatinrol 226°8 millio deszjatinra nivekedett
vagyis 83'8%-kal szaporodott.

Az osszesen 226,809.0211 deszj. kiterjedésii erdokbol,
melyek a koronajavak erddigazgatosiga ald tartoznak,
1894. évi januar 1-ig 13,726.942 deszj. kezeltetett iizem-
terv szerint.

A mezigazdasagi birtokokbdl, melyek teriilete 1894.
januar 1-én 1,411.669 deszj.-t tett ki, bérletekre 1,138.661
deszj. és az erdészek, azok segédei és az erddorok fold-
jére 273.008 deszjatin esett.

Az atlagos évi bevétel, melyet az utolsé harom évre
az erdészek és segédeik a foldrészletek utin kimutattak,
147.483 rubelre ment fel.

A korona-erddigazgatosag feliigyelete alatt 8171 korona

*) Egy deszjatin = 1092520 négyzetméter. Szerk.
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épiilet allott, a melyek Osszesen megkiozelitoleg 5,000.000
rubel értéket képviseltek; ezek kozt voltak természetbeni
lakdsok az erdészeti személvzel részére és kiilonféle gaz-
dasagi épiiletek. (Kozli: Balogh E.)

Egyesiileti hirdetések.

Az Erdészeti Zsebnaptar® uj évlolvama (1895. évi XIV. év-
folyam) megjelent. Megrendelheté az Orszigos Erdészeti Egvesiilet
titkdri hivatalinal és pedig legezélszeriibben postautalvinynyal.
Ara bérmentetleniil elkiildve az egvesiilet tagjai részére 1 fit.
nem tagok részére 1 frt 50 kr. Ha egy vagy két példiny megren-
delése esetében az elobbi arakon feliil példianyonkint 15 krral tébh
kiildetik be, az elkiildés bérmentve (keresztkotés alatt, ajinlva)
eszkozoltetik, . Ketténél tobb példany megrendelése esetében az
elkiildés zirt csomagokban torténik s a szallitisi dijat az dtvétel
alkalmaval a megrendelé fizetheti ki.'

Az ,Erdéhasznalattan” kezikonyvének Szécsi Zsigmond m. kir.
erddtanacsos, erdéakadémiai tanir altal atdolgozott s bovitett
IL. kiadasdanak eddig még el nem kelt példinyai a szerzonek Aal-
adattak., A konyv ara az Orszigos Erdészeti Egyesiilet tagjai
részére 6 frt, nem tagok részére pedig 8 frt. Megrendelhetd posta-
utalvinyon vagy pedig utinvétellel valo killdésre egyszerii levelezd-
lapon is szerzonél (Selmeczbanyin).

~Erdészeti névénytan® czimii, 200 aranynyal jutalmazott palya-
munka dra az egyesiilet tagjai részére 2 frt 80 kr.; nem tagok
részére pedig 4 frt. Legezélszeriibben postautalvinynyal rendelhetd
meg az Orszigos Erdészeti Egyesiilet titkari hivatalinal, mely
a miivet abban az esetben, ha a fentebbi &sszegen felil még
25 krajezar bekiildetik (keresztkGtés alatt, ajanlva), bérmentve
kiildi meg.

Az .Erdo-Or“ vagy .Az erdészet alapvonalai kérdésekben és
feleletekben® czimii munka hatodik kiadisa még kaphato. Fel-
kéreinek tehat azon erdohivatalok, erddgondnoksigok és szaktarsalk,
kik az erdészeti miiszaki segédszolgalatra késziilé egvének részére
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ezen konyvet megszerezni kivanjak, hogy annak postautianveétel utjan
leendé megkiildése irant az Erdészeti Lapok® kiadohivatalit érte-
siteni sziveskedjenek. Ara példanyonkint 3 frt.

Az ,Erdészeti Rendeletek Tara“ 1880—1884. évi [—IV. év-
folyamédnak I11. kiaddsa; az 1890. évi vagvis X., az 1891. évi vagyis
XL és veégil az 1892, évi, vagyis XIL évfolyama az Orszigos
Erdészeti Egyesiilet titkari hivatalanal (Budapest, V.. Alkotmdiny-
uteza 10, sz.) megrendelhetd. Ara az egyesiilet tagjai részére, az
1880—1884. évfolyamok III. kiadasinak 2 frt, az 1891. évfolyamnak
30 kr., az 1892. évfolyamnak 20 kr. és az 1890. évfolyamnak
70 kr.; nem tagok részére pedig 3 frt, illetve 60 kr., 40 kr.. ille-
toleg 1 frt 40 kr. Az 1885. évi V., az 1886. évi VL., az 1887. évi
VIL., az 1888. évi VIII. és az 1889. évi IX. évfolyam teljesen
elfogyott. (Az 1885—1889, (V—IX.) évfolyamok misodik kiadasa-
nak elkészitése mar folyamatba tétetett.)

Az Erdei facsemeték nevelése* czimii munka megrendelhetd
az Orszigos Erdészeti Egyesiilet titkari hivatalanal (Eudapest, V.,
Alkotmany-uteza 10. sz.). Ara az egyesiilet tagjai részére 1 frt
50 kr., nem tagok részére 2 frt. :

+A tolgy és tenyésztése™ czimii pilyanyertes munkinak eddig
meég el nem kelt példanyai a szerzének Fekete Lajos akadémiai
tandarnak adattak at. Megrendelések egyszerii levelezdlapon, vagy
postautalvinyon kozvetleniil Selmeczre a szerzohoz intézendok. Ara
az egyesiilet tagjai részére 2 frt, nem tagok részére 3 frt.

0 felsége nagy fénynyomatu arczképe, a mely az egyesiilet
nagytermében levi eredeti olajfestmény utdn késziilt, megrendel-
heté az Orszigos Erdészeli Egyesiilet titkari hivatalandl (Buda-
pest, V., Alkotmany-uteza 10.). Ara az egyesiilet tagjai részére
csomagolassal és postakdltséggel egyiitt 3 frt 50,
nem tagok részére 4 frt.
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Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet pénztaranal
teljesitett befizetések.

(1894. évi november hiban,)

A rividitések magyarazata:

ak. = alapitvanyl kamal; att. = alapitvinyi téketdrleszlés ; kpa. = készpénz alapitvany;
WKa. = Wagner Kiroly alapitvany: TLa. = grl. Tisza Lajos alapitviny; BAa. = Bedd Albert
alapitviny ; Asa. = Magyar erditisztek drvalednyait segélyzd alapilvany; td. = tagsagi dij:

hd. = hirdetési dij; ld. = lapdij; pk. = postakillség; Ert. = Erdészeti Rendeletek Tara;
ab. = atfuté bevétel; rb. = rendkivilli bevétel; EL. = Erdészeli Lapok egyes fiizetei:
Npt. = Fr(leqzett /sehnnptar. nvt I. = Erdészeti Niovénylan I. rész; nvtll. = Erdészeti Niovény-
tan I rész; OFa. = 0 Felsége fénynyomatu arczképe; Ecs. = Erdei facsemeték nevelése

Fest. = Fekete Lajos. F&bb fanemek csemeléinek termesziése; Eht. = ErdShasznalattan ;
ik. = takarékpénztari idikbzi kamalok: Ek. = Ertékpapirok kamatai.

Befizetések  frt Befizetések  frt
\lldmpvu/!.n a4z orsz. vizép. Domokos Sandor ak. ___ __. 4,
hivatal vizr. osztdlya ré- Pact Mihalv-fdr = i eEuaes <
_spere:lbiss nl st M —~. 275~= | Darké Gdbor td.. = 8.—
Allampénztar Ert. és \pi 19.56 | br. Drasche-féle hrlgd!.".ktl ¥
Araté Gyula 1804, Npt. ___ 1.— 30 of (S I Ces o L et 7.35
Artner Ferencz 1d., ___ 2.~ Drexler lgmcz 71 Pt 8.—
Apatini erddéhivatal '\pt 2 1.50 | Deutsch Zsigmond Npt. . 1.50
Aes Sandor ak. §.— \pt 1.20 9.20
Agh Gyila ak: ol cieil der 8— | Egyesiilt magyarhoni {iiveg-
gydrak részveénytars. hd. 6.23
Beddo Albert 1h. 77.25 iib. 1.43 78.68 | Eifler & Comp, hd. 10.70
Buxbanum d!ldﬂl‘ b, “77.26 : Kifler A. h. erolwg T o B.—

ith. —.31 o e o3 77.56
Birdos Jozsefl td. 5. | gf. Festetics Pal déghi ura-
Boroskai Janos td. . ___ ___ 8. dalmar bt e 4.15
Bramnich Kalman td. __. _ 8
Beregvarmegye felvidéki jara

Galler Jakab 1h. 150.— iib.

foszolgabiraja hd. . __ 5. LLSA cig s el s 505
Bogseh Arpad td. : . Gomor-Kishont  virm. pénz-
Brassoi banya- ¢és kohérész thra bl Bitneliusa b o 5.75
vény-egylet 'hd, o L0 o 5356 | Gomor-Kishont varm. pénz-
dr. Bungha Istvan hd. .. ... 5.5 tara hd. 705
Buesdnyi Jozsef td, .. __. 8.— | 'Garda Jdnos td._.. _.. ... ___ 8i—
Gayra Janos . ity 8.—
Cseh Pal ak. 8.— pk. —.30 8.30 | Gottmann Imre td. ... . ___ 8.—
Chészar Kar. td. 8.— hd. 4.95 1295 | Gasser Lipot hd, .. .0 ... 3.15
Csepregi erdégondnoksag a Grill Kéroly Npt. .. .- - 4.50
soproni helyett hd. _.. ___ 10.15
Czelvikker Jozsef Npt. . . 1.15 | Hosszufalui m. k. erddgond-
Czeglédi szamtartosig hd. 7.30 noksdg két erdészolga rend-
Chabada Géza td. .. ... .. 8.— birsagabél WKa. ... ... . 3.—
Csernatfalu kozség olu]_puo- Habel Lambert td. . . 4.--
ghgy hdy" ot Ll 2.39 | Homyanszky Viktor {Rnhezm

(sigdhd?v Gabor td.

...... 8— Kiroly alapité-tag részére
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Befizetések 1t

1832/1894-iktm.) ab. 3.20
Eht. 6.— nvtl 2.80 ...
Heim :Janositd o 5082
Hamernyik Béla td. .. . ___
Husek Ferenecz ‘td. ___ ___ ___
Halmi fGszolgabiré hd. . ___
Hollos Ferencz ak. 8.— pk.

—.16 s
Jungbauer Antal [b. 206.-

ib. 1.— A
Jovits Lazdr ak. 8.— }Pl\ 0.4
Jolsvai foszolgabiré hd.

Kraus Séndor Npt. potlas
Korb Fléoris Nandor 1b. 175.—
ith. —.50 __
Kun Istvan td. _._ ...
Kakosi Laszlo td. NOLE
Knebel Kalman td, .. ___
Korossy Gyorgy td..__ ... ___
Kereskedelemiigyi m. k. mi-
MiSterir T L
Kineses Jozsef td. . ___ ___
Kilian Frigyes Id.
Kassa varos hd.... ... ___ ___
Kfeller Karoly td.
Kovacs Gusztiv Eht, 6.—
nvt. 2.80, td. —.26 ... _:
Kossényi Béla td. ... .. ..
Karvas Emil td. . .. .. .
Kélom kozség hd, ... ... ___
Kovisznai fészolgabiré hd.._.
Kassa varos hd.

Lanyi Aladar td..
Lovinyi Léndrd ak. 16— p[\
=406 S o

Lenhard Avtal td. __
Levendovszky Nandor td.
Lindenmayer Frigyes td.
Levitzky Albert Eht.
Ees 1.50 2l |
Lingosi (ulmgazgdtos.lg " hd.
Lutzay Mihaly td. __ ___ .
Lippay féerdohivatal hd.

5':

Maas Ottoé hd. __.
Metzger Béla E. L.
és VIL __.
Br. Majtényi Laszlo ak...
Murinai Gyorgy Eht 6.— vt 1,
2.80, Bes bl o 20kl iss
Mihalik Kalman hd. .. . ___

i i

12—
B
745
5 —
6.59

8.15

207.-

8.10
3.51

—.65

175.50
e
g
8.—
A

7.35
16—
40—

7.35

8.—

9.05
4t
8 —
5.75
6.87
10,15

16.36
2.~

Befizetések  frt

Noviatsek Robert td.

ifj. Nagel Otté nvtl.
Nagvkoiros varos hd.

Nagy Domokos hd.._.
Nyitrai pitspoki erddhiv. hd.
Nyemecz Janos 1d. . .. .

Oesterreicher Lujza b, 167.50
Ubi ~—ha .. -

Okérmezoi i()smlvdlmm lnl

Orsovai vufnhlvﬂi.ll hd.

Pukdts Antal ak.8.-
Popu Agoston td. )
Peternek Ferd. hd. .. .. .
Pfeifer Ferdindnd Ert. __ ___
Plach:J6usef tdo .. . L oL
Peterngk Herdivhdy . o.i
Porubszky Arpad td. . .
Peltzmann Adolf td... .. ___
Porubszky Gyula td.

de Polttere Gerard

Rutska Tivadar Ib. 118.50 iib.

-43 .. o e )L
Rozsahegy w’n‘os Iul
Rozim Jozsef 4 W
Radu T. Miklos atl.
Ritter Karoly-#d,s LUEtin s
Rebek Jozsef td. . .
Révai Leo Npt. ... .. . ...

pk.—.26

Sponer Siandor 1b. 75— iib.
—.30
Somogvm:m pémt.lm hd...
Szepesi Lapok kiaddéhiv, hd.
Seifert Liajos M. o - i
Seenger Lajos td. _.. .. ...
Sziics Dénes td. ... . ... ...
Selymessy Ferencz td, .. .
Sahx Gyulgntdy s el
Szojka Gyula Eperjes td.
ozy. Sdvel Sandorné td. .-
Schmidt Fer. Szdszrégen td.
Sényi Jinos td.
Szkalak Karoly td. B \pl
)15 g
Schwarcz Rezsé td.... .. -
Sztavics Norbert LD s 2
Szilka Albert {d. A8
Scholtes Henxik td. .. . ..
Skrbek Karoly d. ... ... ...

Tandor Otto Ih, 46.25 iib.

=l SO £

8.
4.—
G.95
3.35
9.756
a9

168.-
15.85
5.3

8.26
8.—
==H0
5.80
8.—
-.70
o
4.
8.—
8.—

118.93
7.35
8.—



Befizetések  frt
82.50 iib.
T —29 _..
Tuzson Janos td. ... .

Trajer Simon 1h.

Temesvar varos hd..

Traver Gyula td... - 7

drzs Kalman 1b. 67.— iib,

—.28
Tonhdzy Gy ula td.
Tatarek Janos td.

A f. é. XI. fiizetben a 936. oldalon alulrél
Jlefelé® szo helyett

Vaitzik Emil td. ... .. .. ___

1097

Befizetések  frt

Zagrabi erdc'iigazgatésag Ext. 28.86

82,79 | Ziegelhoffer Mihaly td. .. __. 16.—
10.— | Zankdé Emil td. (W e 8.—
0.35 | Zirczi apdtsagi erdohiv. hd. 1.1:75
8.— | Zigler Mihdly td. .. . ___ 8.~

Zsarndeza - koh6i  erddgond-

67.28 noksdg had: - o L 7.02
8.— November héban 2495.28
= | Januir—oktéber havi bevétel 21849.04
% Osszesen : 2434432

Sajtohiba.

misodik sorban

Jfelfelé® olvasando.






L —

Hirdetd-melleklet az Erdészeti Lapok™ 1894. évi XIL. fizetéher.

Az ,Erdészeti Lapok” mellett mérsékelt kozlési dijért
a lap iranyaval nem ellenkezo hirdetések kiadatnak.

Dijszabalyzat. Az elsé negyvven (40) sorért soronkint negyven
(40) krajezir, az erre kivetkezé husz (20) sorért, illetbleg a 41
egész 60-ik sorig, soronkint harminez (30) krajezar, mig a 60-ik
soron felill kivetkezO minden sorérc egyenkint husz (20) krajezar
szdamitlatik.

Tablazatok nvomdai szabily szerint kétszeres arral szamittatnalk.

BUDAPEST BECS

Kincstari és uradalmi
wrr L1

b ord6tisztek 6s erddori

Magyar kir. udvari részére akar és
szallitok. it I\ Lri / nlln l.

TELJES EGYEN RUHAKAT

akiar pedig

egves darabokat

valamint az

EGYENRUHAZATHOZ TARTOZO EGYES RESZEKET

csakis valodi tartos mindségben szallit jotallas mellett

TILLER MOR s TARSA

BELGRAD 3 ) TEHERAN
osztrak-magyar es. és kir, udvari szalli-

tok, valamint perzsa csaszari és szerb

Liralyi wdvari szallitok

Budapesten, Karoly-laktanya.

Szerb kiralyi udvari Kimerit6 drjegyzékef Kivinatra kiildink. Perzsa esisziri ud-

szallitok. vari szallitok.
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Fontos utazok-
nak, vadaszok-
nak, tiszteknek
&8s masoknak.

Revolverek.

tfegvverek

VADASZATI ESZKOZOK, KOLONFELE EGYENRUHAK

valamint a fegyverszakba vagd mindennemi czikkek

R GASSER TIPOT e

es. és kir. udvari és hadsereg-fegyver-gyaros

fegyvergyara altal, jotillis mellett legjobb mindséghen és legolesébb drakon
szallittatnak.

Ilusztralt drjegyzékek bérmentve és ingyen kiildetnek.

Erdositési czélokra

ajanljuk a kovetkezi friss szedésii s azonnal szallithaté

VETOMAGVAINKAT.

. mindségii kocsanos tolgy (ouercus pedunculata)
1. mingségii kocsantalan tolgy (au. sessilifisraymakkot

toviabba

bilkk, Kiris, juhar s jexnye fenyo vetimazyakal.

FIFILEIR é6s TARSA

BECS,
(IL.) II/Ll., Hauptstrasse 17,
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Palyazat erddlegényi allomasra.

Az alolirott erdéhivatali keriiletben egy 200 forint évi kész-
pénzfizetéssel, egy Oltozet egvenruhdval, valamint lakds- és
fiitéssel javadalmazott erddlegényi allomasra palydzat hirdettetik.

Palyizoktol valamely erddori szakiskolianak sikeres bevégzése,
valamint a magyar nyvelvnek széban és irdshan vald tokéletes
birdsa kiveteltetik.

A kelloleg felszerelt és sajatkeziileg irt kérvények 1895. év
februar ho 15-éig az aldlirott erd6hivatalhoz nyujtandok be.

(1/L.) Janoshaza, Vasmegye, 1894, év deczember haviban,
Grof Erdidy Ference erddhivatala.

Arverési hirdetmény.

108/894. szam. A nagyméltosigu [oldmivelésiigvi m. kir.
ministeriumnak 27593 1/3. szam alatt kelt magas rendeletével
Marmaros-viirmegye izavolgyi jarasiba bekebelezett Sajopolyina koz-
ség kozbirtokossiganak tulajdonit képezé ,Dumbriva® nevii erddrészt
4345 k. hold teriiletérdl az osszes tolgyfakészlet kitermelése enge-
délyeztetvén, annak nyilvanos drverésen leendd eladisa 1895. év
janudr ho 10-ikén d. e, 10 drakor fog eszkozolletni Sajopolyindin
a kizséghazanal.

Az arveresi feltételek Sajopolyana kizséghdzinidl s a jardsi
erdégondnoksdgnal barmikor megtekinthetok.

Arverezni szandékozok az drverés megkezdése eldtt a 6000 frt
(hatezer frt) beesértékének 10%-at kitelesek banatpénziil letenni.

Zart ajanlatok a kitiizott hatiridén belil a banatpénz mellék-
letével szintén elfogadtatnak.

Dragomérfalu 1894, év deczember ho 1-én.

(2) Gyenge Istvdmn,
jarasi erdész.

Vizsgazott erdoor dllist keres a jovo évree; jo bizonyitva-
nyokkal rendelkezik.

)Czime megtudhaté az ,Erdészett Lapok® kiadohivatalaban.
(3
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Egv nagy [akereskedéi czég Béesben hajlandé volna ura-
dalmakkal avagy egyéb foldbirtokos és firésziulajdonosokkal az
1895. ¢évben metszendd kemény és puhafiboli fiirésziruikat esetleg
ronkdiket illetdleg egyezségre lépni. Készpénzfizelés az atvételnél
azonnal eszkozoltetik; kivanatra foglalo is adatik.  Ajdnlatok
SJHungaria® czimen e lap kiadéhivataliba intézendék.

(4)

Palyazat erddori allomasokra.

Az alolirt tarsulati  erdészetnél egy erdoori allas betol-
tése czeljibol ezennel palyazat nyittatik.

Ezen erddori allis javadalmazasa, 240 frt évi bér, termé-
szetheni lakas, kert, fold és rét, tizifa, téli és nyari ruhailletmény
és a felfedezett erdei kihagasok '/z-ad része, végil 3 darab marha
legeltetése,

Ezen erdGiri allomast elnyerni ohajlok felhivatnak, hogy
sajiatkeziileg irt, szolgalati-, erkdlesi- és orvosi-, valamint szak-
vizsgalati bizonyitvinyokkal felszerelt kérvényeiket az 1895. évi
januar ho 3l-ig az alulirt tarsulati erdészethez terjeszszék be.

Rima-Brézo, 1894, deczember 12.

A Rimamurdiny-Salgd-tarjini vasmii-
(D) részvény-tdrsasday Krdészete.

Arverési hirdetmény.

Ezennel kozhirré tétetik, hogy a beszterczebianyai m. Kir.
erddigazgatosag ¢s a zsarndezi m. kir. erddhivatal keriilletében az
1895., 1896. és 1897. években iizemterv szerint kihasznilando
2663.1 kat. holdnyi vagasterilletek feny6, szil, juhar és koris épii-
leti és miiszerfa készletének teriilet szerinti egységarak melletti
megvélele czéljabol Beszterczebanvan a m. kir. erdbigazgatosignal
az 1895. évi januar ho 22-ik napjan d. e. 10 drakor zirt irasbeli
ajanlatok benvujthatok.



Az ajinlatok a kovetkezd csoportositas szerint tehetdk:

At I oF iikiateasi]l .
e e e 'hasznalan, T k'at. | Bannt
B Erdogondnoksag 5 ranhs 1 holdan- | pénz
&3 il I serniet ff - Kot |
| ; i kat, hold | fit. | kr.| frt. | kr.
‘ T
L | A karami és dobroesi erddégondnok- Il } I ‘ f
| shgok, a zolyom-janosi gozfirész hasz- | ' : ! ;
nilatival e s v AL ammieee 0 AL 562 10000‘ &
II. | A mihalytelki ordduundnokmg ______ } 1348 540 ’ 0001 L
IIL | A heneshazi és vaczoki erdogondnok- | { [ ‘
‘ sig azzal a kotelezettséggel, hogy a | { f ‘ ‘
villalat Beneshdzan uj firészt tar- | p ‘ b ey
| tozik épiteni oot o oo | 8106 || 1184 ) — ) 8000/ —)
IV. | A rezsoparti, klb-garanu és  sziklai | { h{
! erdogondnoksiag, a rezsoparti gozfii- i : ] ]
| rész haszndlatival . .. . .| 3283 ) 600 | — 7’000“_i
V. | A Il-ik és IV-k csoport egy dttessen | 639D Il 912 | —|[15,000| =
|

|
VL. | A péteri, jeczenvei,szt.-andrasi, z6lyom- | i [ L
| lipesei és badini erdégondnoksigok,
a péteri és beszlerczebanyai gozfi-

|
fo )
I

részek hasznalataval . . . . || 6164 | 668 —‘5 9,000| —
|
\
|

VII. | Az V-ik és VI-ik esoport rllgLU.l prdo- : |
| gondnoksagok, a rezsiparti, péteri '
¢s beszterczebanyai gézfurészek hasz-
| ndlatival és azzal a kotelezettséggel,
hogy a vallalat Beneshdzin uj fu-
részbiépit ot {| 12563
VI | Az Is6 l-ik és \rll ll\ csopnrt diattj
felsorolt erdégondnoksagok, a zo-
lyom-jdnosi, rezsoparti, péteri és
beszterezebinyai gozliirészszel, vala-
mint azzal a Kkotelezellséggel, hogy .

800 | — 124,000 =

a villalal Beneshazin uj fiirészt tar- |
tozik épiteni 1 s s | e 1.1 WM
IX. | A brédi, garamrévi, geletneki, jalnai ! |
| és  kormoezbanyai  erdbgondnoksi- i
gok, a zsarndczai goézfirészszel __ | 8607 I; 180 | — (i 6,000] —
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A versenytirgyalisban részt vehetnek mindazok, kik torvény
szerint szerzodés kotésre jogositva vannak, a kinestirnak ezen
versenylirgvaliskor nem adosai, tovibba a kik szerzédésszegés
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miatt, vagy barmi mds okbol, barmely kinestari vallatbol ki nem
lettek zarva 6s a kik a kinestarral peres viszonyban nem dllanak,

Az ajanlat csak irdsbeli lehet, — és esak azon ajinlatok
fogadtatnak el a targyalis alapjaul, a melyek a tirgyalis megkez-
désére, a hirdetményben Kkitiizott 6ra elott, a beszterczebinyai m.

kir. erdoigazgatosignal benyujtattak, — mivel késibb bedérkezo
ajanlatok felbontatlanul visszautasittatnak: — tovibba, melyekhen

tisztan kivehetd szimjegyvekkel s egyszersmind betiikkel is kiiratik
azon Osszeg vagy szazalék, a mellyel tobb, esetleg kevesebb ajanl-
tatik a kikialtasi arral szemben.

Az iveuként 50 kenyi bélyeggel ellatando irdsbeli ajanlatban
nyiltan ¢s hatirozottan kijelentendd, hogy ajinlattevd a targyalds
alapjat képezd altalinos, valamint az ezekhez fiizitt szerzodési
feltételeket ismeri és magit azoknak feltétleniil alaveti.

Oly ajanlatoknal, melyeknél az dltalinos, vagy szerzideési
feltételekbe iitkozo, vagy ezekben nem foglalt kikotéseket tartal-
maznak, a kinestar ez utobbiakat melldzheti, és a tett ajinlathan
foglalt drakat csak a megallapitott feltételek szerint veszi szdmi-
tasba, illetve fogadja el, s ebben ajanlattevi feltétleniil megnyu-
codni tartozik. :

Az ajanlat kellsen lepeesételt boriték alatt nyujtando be;
kiillon boritékba zarandé az ajanlatra vonatkozo ¢és a hirdet-
ménvben fennebb megallapitott banatpénz készpénzben, vagy a
kinestar dltal elfogadhatonak kijelentett, szelvényekkel ellitott, s
az utolso drfolyam szerinti értékiikben, de névértéken feliil szami-
tisha nem vehetd értékpapirokban; — megjegyeztetvén, hogy a
készpénzben letett banatpénz utan a kinestir kamatokat nem fizef ;
banatpénz gyanant ecsatolhaté tovabba valamely dllami pénzidir
letéti nyugtaja, melyben igazoltatik, hogy a banatpénzt az ajdnlat-
tevé a jelen drverés alkalmabol lefizette.

Mindkét boritékon kiviillrél az ajanlattevé neve, lakisa és a
targy, melyre nézve az ajinlat tétetik, akképen teendd ki szoszerint,
a mint az a hirdetményben jelezve van.

Az arverési targyalaskor a beszterczebanyai m. kir. erdd-
igazgatosagnal benyujtandé ajanlatok felbontatlanul fognak a m.
kir., ministeriumhoz az drverési jegyzokonyvvel egyiitt felterjesz-
tetni, és az drverési targyalas bezdrisa utén esakis az irasbeli
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ajanlatok benyujtoinak nevei fognak kihirdettetni, a banatpénzeket
tartalmazo boritékok ellenben mar az drverési targyaliskor felbon-
latni és azok tartalma a jegyziokonyvbe feljegyeztetni fog.

A nagyméltésagu foldmiveléstigyi m. kir. ministerium fentartja
maginak azon jogot, hogy a benvujtott irdsbeli ajanlatok koziil
szabadon azt vilasztja elfogadisra, a melyel sajit belitdsa szerint
legmegfelelobbnek taldl, fehdt tekintet nélkiil az ajanlat magas-
sigara. _

[smeretlen versenyzik tartoznak személyazonossigukat és
megflelelé anyagi viszonyaikat hatosdgi bizonylattal igazolni; azok
pedig, a kik misnak képviseletében kivinnak drverezni, kotelesek
erre nézve kizjegyz0i meghatatmazist elomutatni.

Az arverési és szerzodesi feltételek ezen. erddigazgatosignal
i hivatalos orakban birmikor betekintheték.

Beszterezebinydn, 1894, évi deczember ho 8-an.

(6) M. kir. erddigazgatisdy.

Faeladasi hirdetmény.

A berziszkai m. kir. erdégondnoksighoz tartozo A4)
tizemosztaly V. vigdssorozata 15  tagjaban a legkizelebbi
10 (tiz) év alattt kihasznilando 110538 kat. hold vigasteriileten
lovd, mintegy 112065 dirm®re beesilt biikk tizifa, valamint
5011 mPtrre beesiilt hars, korvis, juhar, szil, kevés tolgy és torik
mogyord haszonfa, és ugyanezen fanemekbdl valo 48,046 dirm®
tiizifa, terviilet szerint holdanként 56 . (Gtvemhat) forint dtaldnyar
mint kikialtasi egységdr, valamint :g,.szobun levi “erdérészek kot
fekvi és a rendes gazdilkodashol kizart 642:7 kat, holdnyi esene-
veész dallabokban talalhatéo hasznaveheté ¢s szilalas utjan kihasz-
nilandé fik az idonként jovihagvott drszabdly szervinti todrak, és
3000 (haromezer) forint banatpénz letétele mellett, irasbeli zirt
ajanlatokkal kapesolatos drverés utjin 1895, évi janudr hé 8-in
d. e. 10 6rakor az alélivt erdohivatalnal fog eladatni, a hol az
drverési 6s szerzidési feltélelek megtekinthetok.

Az ajinlatokban a megajanlolt egységirak . szamokkal
betitkkel kiirandok, valamint az is, hogy ajinlattevd az drverési ¢és

o
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szerzodeési feltételeket ismeri és azoknak magil minden tekintetben
alaveti. ; r
Utdéajanlatok nem fogadtatnak el, és felbontatlanul fognak az
illetéknek visszaadalni.
Orsovin, 1894. évi deczember ho 10-én,
(7) M. Fir. erddhivatal.

Faeladasi hirdetmény.

2362/894. sz. — Iglé varos tandcsa részérdl ezennel kozhirré
tétetik, hogy a wvarosi Nagyhnileczi erdégondnoksighoz lartozo
»Elensbogen® nevii erdérészben a fennallo lizemterv alapjan kihasz-
nalhaté otven kat. hold vigdasteriileten termelendd Osszes ez és
jegenye fenyé épiileti, mii, haszon és tiizifa-hozam 1895. és 1896.
évekre terjedd iddtartamra 1895. évi januar ho 7-én fog nyilvinos
ajanlati versenytargyalds utjin eladdsra bocsajtatni.

Venni szindékozok felhivatnak ennek alapjin, hogy irdsbeli
50 kros bélyeggel és kétezer frinyi bdnatpénzzel ellitott, szabaly-
szoriien szerkeszlett zart ajanlatokat a Kkitiizott versenytargyalas
napjdnak délelGtti 11 (tizenegy) ordig az alolirt tandeshoz benyujtani
sziveskedjenek. Késobben érkezo ajanlatok el nem fogadtatnak.

Az arverési feltételek aldlirt tandcsndl a hivatalos ordk alatt
betekinthetok, valamint esetleg sziikséges felviligositisok is ugyan
oftan megszerezhetok.

Iglo, 1894. évi deczember hé 11-én.

Polgarmester helyett
(8) Fabinyi,

tanacsnok.

Palyazat iizemterv-készitésre.

423/894. sz. — Maramaros virmegyében lévo kozbirtokos-
sigi, kozségi, egyhazi sth. erddk kozill 30 erddbirtokra (Gsszesen
15539 k. hold) a rendszeres gazdasigi iizemtervek alapjabol elké-
szitendtk, 45 erddbirtokra (dsszesen 64,458 k. hold) a befejezett
kiils6 erdérendezési munkdlatok alapjan a rendszeres gazdasigi
iizemtervek és térképek osszedllitandok, és 34 erdobirtokra (Osz-
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szesen 118.760 kat. hold) a mar kész rendszeres gazdasigi lizem-
tervek helyesbitend6k s a mintegy 8000 k. hold havasalji véderdk
hatdirai a természetben megjelélenddk 1évén; felhivatnak mindazok,
akik ezen munkalatokra vallalkozni szandékoznak, hogy ebbeli ajin-
lataikat az alulirt bizoltsighoz nyujtsik be; megjegyezvén, hogy
a teljesitendd munkalatok csak az elfogadas utdn fognak dijaz-
tatni, s hogy a kiilsé6 munkalatokndl szitkséges helyiséget s nap-
szamosokal az illetd erdobirtokosok adjik.

9) Mdiramaros vdrmegye kozigazgatdsi bizotlsdga.

Palyazat erdészolgai allasra.

173/94. sz. — Brassovirmegve rozsnyoi felsé orjarasiaban
kettd (2) barcza-ujfalusi érjarasban egy (1) és veresmarti Orjards-
han egy (1) egyenként kettdsziztizenhat (216) forvintnyi évi bérrel
¢s5 tizenketto (12) 7irm® kedvezményes fajarandosaggal javadalmazott
erdiszolgai dllis toltendd be 1895. évi dprilis ho 1-én.

A sajitkeziileg irt és Brasso viarmegye alispinjihoz mint az
erdészeti bizottsig elnokéhez 1895, évi januar ho 31-ig benyuj-
tando folyamodvinyokban igazolandé kellékek :

magyar honossig, feddhetlen erkdles, 21 éves életkor, erds,
egaszséges testalkat, a magyar és lehetdleg német nyelvnek széban
¢s irdashan valé birdsa.

Erdéori szakiskolit végzett vagy szakvizsgazott folyamoddknak
elony adatik ¢és a nem szakvizsgizott folyamodokra az dllomis
elfoglalisa azon kotelezettséggel jir, hogy az erddori szakvizsgat
legkésébb 1897. év Gszén leteendik.

Brassd varmegye kozig. erdészeti bizottsiganak Brassoban
1894. november ho 26-in megtartott iléséhil.

(10) Dr. Jekel Frigyes,

elnok.



Palyazat.

Az 6 Excellentiaja Mailath *Stefania wrnd  erdéhivatalinal
betoltendd erdész-segédi  allomasra. Javadalmazas 600 frt  évi
fizetés, 16 iirméter tolgy-tiizelifa s lakasul egy teljesen hutorozolt
szoba, valamint nyugdijképesség.

Pilydzati feltételek: a magyar és német nyelv,teljes isme-
rete szoban és irashan, akadémiai végzettség, mi hiteles miso-
lattal igazolando és egy évi prébaido. Palyazok kéretnek fény-
képeiket mellékelni.

A folyamodvanyok «a bizonyitvinyokkal, melyek vissza nem
szolgaltatnak, az 6 Excell. Mailath Stefania urné erdéhivatalihoz
Doluji-Miholjac (Szlavonia) 1895. évi janudr ho végeig bekiildenddk.

(11)

Arverési hirdetmény.

158/894. sz. Birtfa szab. kir. viros kozonstge részeérol
ezennel kozhirré tétetik, miszerint a viros tulajdonihoz tartozo
erdeiben, az 1895. években 8075. tkm., az 4896. évhen pedig
7797. tkm. ronkionek valo fenyéfa, mely a jelzelt években vigas
ala kerillend, 1895. évi janudr ho 15-én d. e. 10 drakor a varos-
hdzin megtartandé nyilvinos drverésen fog eladatni.

Kikialtasi dr tomkméterenkint 2 frt 52 kr. Az drverés csak
10%o-t6li banatpénzzel ellatott irdsbeli zart ajdnlatok mellett fog
megtartatni, ugy hogy az drverés eredménye felett a virosi kép-
viselet hatiroz.

A feltételek a viwosi jegyzonél megtekinthetok.

Bartlan, 1894, decz. hd 21-én tartott virosi kozgyiiléshol.

Juaschik Ference. Rhody Alajos,
jegyzo. - polgarmester.
(12) e

Trachitkébanya hérbeadas.

A dalboseeczi m. kir. erddgondnoksaghoz tartozo ,Alibeg®
nevil trachitk6banya 1895, év janudr ho 1-t6l hat évre 100 (szdz)
forint évi alaphaszonbér és a kifejtett és faragisra alkalmas ko
minden kobmétere utan fizetendé 1 (egy) frt 50 kr. egységar
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mint kikialtasi ar mellett irasheli zart ajanlatokkal kapesolatos
arverés utjan 1895, évi januar ho 21-én d. e. 10 orakor az alol-
irott erddhivatalnal fog bérbeadatni, a hol az arverési és szerzo-
dési feltételek megtekinthetok.

Utoajanlatok nem fogadtatnak el.

Orsovin, 1884. évi deczember ho 24-én.

(13) ¥ M. kir. erdihivatal.

Arverési hirdetmény.

Alulirott altal ezennel kozhirré tételik, hogy a kirdlyhdzai
(Ugoesamegye) rom. kath. egyhaz erdejében a nagymélt. foldmi-
velésiigyi m. kir. ministerium 1893, évi 3970 1/3. sz. rendelelével
kihasznaldsra engedélyezeit és a nagyszollosi m. kir. erdogond-
noksiag allal kibélyegezett és egyezernvolezszizhusz (1820) frira
becsiilt hétszaznegyvenkét (742) darab, mintegy 4000 m? fadsszeget
magaban foglalo biikktorzs a kirdlyhazai rém. kath. papilakban
1895. évi janudr ho 14-én d. e. 9 orakor meglarlando nyilvinos
szobeli darverésen a legtobbet igérdnek el fog adatni,

Arverezik kitelesek az drverés megkezdése elolt a hatosig
kezéhez 10% bianatpénzt lefizetni.

A szobeli darverés belejeztéig alulirotthoz beérkezi és 10%
banatpénzzel ellatott zart ajinlatok is elfogadtatnal.

Kihaszndldsi hataridd egy (1) év.

A részletesebb drverési és kihaszndldsi foltételek a nagy-
szollosi m. kir. erdégondnoksignal, a kirdlyhazai r. kath, plebi-
nosndl és alulivottnial barmikor megtekinthetilk,

Kelt Nagy-Szilloson, 1894, deczember 28-an.

(14) Miiller Kidroly, _

ker. esperes.







