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vekvése dltal is. Nevezetes, hogy a jegenye fenyének ily
helyettes csicshajtdsdn a levelek, ép ugy mint az oldal-
dagakon szokott, két oldalra vannak hajolva az elsd, s mdr
valamivel kevésbé a mdsodik évben, s csak lassankint
veszi fel az évenként megidjuld csdeshajtds levéldlldsa
azon szabdlyos, csavaros elrendezést, a mi a valédi esdes-
hajtdsnak a sajitja. Ep igy van az orvrigyekkel is, melyek
szdma a helyettes vezérhajtdson eleinte csak kett6, s lassan-
ként szaporodik fel 3—4—>5-re.

Végre megjegyezhetjiik, hogy a visszaszerzé képességet
a meleg és nedvesség fokozzdk, s dltuldban véve mindaz
el6segiti, a mi a tenyészetet élénkitni képes. Egyes szervek
visszaszerzése dltaldban véve a nivekvés erélyének kordban
koénnyebb, mint késébbi korban, de gyakran épen elvéniilt
és szdradni készilo fdikndl nyilvdnul a gyokér és tohajtdsok
‘nagyobb szdma dltal; ez azonban épen abban leli magya-
rizatdt, hogy a még életképes gyokér a veszendd torzset
ujakkal pétolni torekszik. -

A zaro-hiba kiigazitasanak, vagyis a rectificationak
4j modja. ‘
Irta: Araté G yula m. kir. erdigyakornok.

Az ,Erdészeti Lapok“ folyé évi VI.—VIL fiizetének
478. oldaldn Karvas Emil ur a Rubigek-féle dtraké készii-
1ékrél szélva azt dllitotta, hogy az ,az u. n. rectificatiénak,
vonalhelyesbitésnek firaszté és hosszadalmas munkéjdt jelen-
tékenyen megkonnyiti. ¢

Az igazsdg érdekében sziikségesnek tartom kijelenteni,
hogy ez az dllitds téves, mert az ismertetett késziilék nem
mds, mint a minek Rubi¢ek maga is nevezi, egy igen egy-
szerii ,dtrakd készilék,“ vagyis — az 6t megilleté
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néven nevezve — tiokéletlen pantograph, melylyel rec-
tificdlni nem is lehet, nem is szabad.

Nem lehet és nem szabad azért, mert ez a rectificdlds
alapjdban ellenkezik az igazi, helyes rectificilis elméletével,
mely azt tanitja, hogy a megengedheté véghiba a szo-
gekben és az irdnyzatok hosszdban ejtett igen apré,
elkeriilhetlen hibdknak mennyiségtani, jobban mondva mértani
osszege, €és e miatt maga a rectificilds sem lehet egyéb,
mint olyan eljards, melylyel a véghibdt a felmért vonal
elemeire, vagyis az egyes irdnyzatokra ugyanezek hosz-
szusdgdnak és egymdskozti hajldsszogének ardnyos
megvéltoztatdsdval lehetdleg egyenletesen szétosztjuk.

A Rubicek-féle késziilékkel dtraketlt vonalban csak az
irdnyzatok hosszusdga szenved véltozdst s nem egyszersmind
azok egymdskozti hajlisszoge is. Ezért ez a késziilék vonal-
helyesbitésre hasznélhatlan.

Tekintve pedig azt, hogy térképmdsoldsra, kisebbitésre
és nagyobbitdsra van szdmos megbizhaté eljdrdsunk és pan-
tographunk, taldn Karvas E. ur is osztozik abban a véle-
ményben, hogy a Rubitek-féle késziilék, szdmitdsba véve
még bedllitdsdnak nehézségeit is, arra, mire haszndlni
elonyds lenne, épen nem alkalmas, arra pedig, mire alkal-
mas lenne, elon_vog.en alig haszndlhaté.

Egyetértek azonban Karvas E. ur azon szavaival,
melyekben a vonalhelyesbitésnek eddig ismeretes mdédjait
firaszténak és hosszadalmasnak mondja és megtoldom ezen
dllitdsdt azzal, hogy az dltaldnos alkalmazdsban 1évé mddok
egyuttal — legaldbb bizonyos korilmények fennforgdsa mel-
lett — hibdsak is és ennélfogva vonalainkat gyakran a
helyett, hogy helyesbitenék, velik egészen elrontjuk.

Ennek a koriiménynek kellemetlenségeit a gyakorlat-
ban anndl inkdbb éreztem, minthogy a rendelkezésem alatt volt
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térképek, részint avultsiguk és rosszkarban 16tk miatt,
részint gondatlan kidolgozdsuk folytdn, legtobbnyire hidnyo-
sak voltak. Mintegy kényszeritve tehdt a kedvezitlen vi-
szonyok dltal, sokat foglalkoztam a hibdkkal s azok kiiga-
zitdsdnak mddjaival s elvégre is oda jutottam, hogy az
aldbbiakban olyan egyszerii 8 e mellett pontos rectificdldsi
médot ismertethetek meg, a mely a kivetelményeknek a
gyorsasig ¢és a rectificilds alapelvével valé megegvezés
tekintetében az eddig ismeretes vonalhelyesbitési mddokat
jelentékenyen megeldzi és az elméletnek is majdnem egé-
szen megfelel.

Miel6tt azonban a mddszer leirdsdhoz fognék, a neta-
ldni megtimadtatdsnak elejét veendd kijelentem, hogy a
magam részérdl is a rectificdldst olyan sziikséges rossz
nak tartom, melyet csak minden mds eszkioz j6 szdndékm
megkisérlése utdn szabad igénybe venni.

A ki a majdani rectificdldsra szdmitva, a mit az elke-
riilhetlen hibdk kedvezétlen felszaporoddsa ugyan még
a leggondosabb munkdndl is sziikségessé tehet, figyelmet-
leniil mér, a vonalakat helytelen mddon vagy meg nem
feleld6 mérczét haszndlva rakja fel s a hibdkat is téves
vagy épen a valésdggal ellenkezd magvardzgatdssal mérle-
geli s igy azok keletkezését félreismerve a kiigazitdst is
helyteleleniil végzi: annak a kezében a rectificdlds idvos
eredményt sohasem idéz eld. :

Uj vonalhelyesbitési mddszeremet eredetileg a rovidi-
tett — Belhdzy-féle — mddbdl vezettem le ; az elsd izben alkal-
mazott rovidebb eljards azonban, mely kiilonben az ered-
ményre nézve amazzal teljesen wmegegyezik, esak bi-
zonyos koriilmények fennforgdsa mellett mutatkozott hasz-
ndlhaténak s e miatt tovdbbi tokéletesbitésre szorult. Leirom
mégis azt az elsé mddot is, egyrészt azon okbdl, mert
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annak megismerése az eddig haszndlt médszerek hidnyait
szemlélhetévé teszi, mdsrészt pedig azért, mert dmbdr, a
mint emlitettem, csak bizonyos kériilmények kozott, de az
is elonyosen alkalmazhatd.

Legyen (1. 1. dbrdt) 4 I 2 3 4 B a helyesbitendd
vonal s a véghiba mértéke BB ; rectificiljuk e vonalat
valamely ismeretes, pl. a Belhdzy-féle méd szerint. Mint-
hogy a végpontok hibds tdvolsiga AB rovidebb, mint azok
egymdstél mért helyes tdvolsiga AB;, a helyes vonal a
szerkesztett ABC derékszigii hdromszognek AC dtfogéja

1. abra.

felett keletkezik és pedig A4, I, 2,, 3,, 4, C' pontoknak
az ismeretes mdédon torténé felkeresése utjdn.

A nyert helyes vonalat forgassuk le most a hibis
mellé ugy, hogy AC dtfogé AB; vonalba essék, amit egy-
szeriien korivek segélyével eszkozolhetiink s vizsgdljuk meg,
hogy az uj pontok a hibdsakhoz viszonyitva, milyen hely-
zetben vannak és illetve a hibds pontok mily mddon jut-
hatnak helyes fekvésiikbe. Az dbrdn ldthats, hogy:

1. A leforgatott helyes A, I, II, 1II, IV, B, vonal
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minden egyes pontja a végpontokat 6sszekdtd
vonallal, aB-vel, pdrhuzamosan tolédott el, a mit
bizonyit az is, hogy a rectificdldskor pl. I, pontot azzal
taldltuk meg, hogy 1a tdvolsigot az a,-ban AC-re feldlli-
tott merélegesre mértiik, mibél kovetkezik, hogy ZTa -1 a,
=1 (a,), vagyis 11| AB. Ez dll minden pontra nézve.

2. Valamennyi hibds pont olyan ardnyban tolédott
el, a milyen ardnyban az illeté pontnak a kezdé és vég-
pontot isszekité egyenesen képezett vetilete és a kezdé-
pont kozt 16v6 tivolsig a kezdd- és a hibds végpont kozott
mért tdivolsdggal van, vagyis 1 1:BBy—Aa: AB.

ABC és Aaa; hasonlé derékszigii hdromszogekbél
ugyanis kovetkezik, hogy

Aay:da — AC: AB; ebbol
(Aday — Aa): Aa = (AC—AB):AB; ... . a)

Minthogy pedig abbdl, hogy a szerkesztménynek AC
vonalon felil esd része A B, vonalra viltozds nélkiil for-
gottatott le, kivetkezik, hogy Adax — A(a,); ezért

Aa — Aa — A(a) — Aa — a(a,) — 11 tovdbbé
AC — AB-— AB, — AB-— BB ;behelyettesitve
@)-ba 11: Aa — BBi: AB; mdsként irva:
11: BB. — Aa : AB; a mi bebizonyitandé
volt. Ugyanez dll minden pontra nézve, tehdt:
Il A0—=2 T Ab=3TII: Ac—=A41IV:Ad=DBB,: 45

Ezen ardnyt mértanilag kiovetkezoleg szerkeszthetjiik
meg. Allitsunk a hibds végponton B-n merélegest a kezdd
és végpontot Osszekotd AB vonalra és vigyik rd BB, vég-
hiba hosszusdgdt s a nyert (B) pontot kossiik Ossze A-val.

Ha most a hibds pontokbél AB-re egyvenként meréle-
geset boesdtunk ugy, hogy az imént nyert AB(B) u. n,
hibahdromszdget keresztilmesse, akkor, miutdn
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B (B)-—- BB, és
a(a)s Aa==biby:Ab =« - B(B): AB
kivetkezik, hogy
a(a)y=11;b(by==2 11 stb.,
tehdt a bibahdromszioghdl a leirt mdédon valamennyi hibds
pontra nézve a megfeleld hibahosszusdgot a(a), b(b)... sth.
hosszusdgok adjdk.

Kzek szerint a vonalhelyesbitést egyszerien azzal esz-
kizolhetnék, hogy a hibahdromszoget megszerkesztjiik, azutdn
abban az irdnyban, merre a helyes végpont a hibdstél szd-
mitva esik, a kezdd és végpontot Gsszekotd vonallal vala-

mennyi hibds pontbél pdrhuzamosat s azutin ugyan arra a
hibahdromszogin is dtmené merdlegeset huzunk s a meré-
legesnek a hibahdromszoghe esé részét a hibds pontbdl kiin-
duldlag az illeté pdrhuzamosra egyenkint rd mérjik.

A kezdGponthoz kozel esé pontok hibahosszusdgdt le-
mérni kicsiségitk miatt ecsak igen jé korzével lehet s igy is
kényelmetlen.

Ezt a kényelmetlenséget mindazondltal konnyen kike-
riilhetjiik a kovetkezé mddon,

Azokbdl a hibds pontokbdl, melyekre 1 mm-nél is kisebb
hiba esik, {1 mm-nél nagyobb hosszusdg mdr kénnyen mér-
het6), az emlitett pdrhuzamost (1. a 2. dbrdn) ne csak a hiba
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irdnydba, de visszafelé iz meghosszabbitva huzzuk meg és
elézetesen mérjiink mindegyikre egvenld, pl. 2—3 mm-nyi
tdvolsdgot (f) és pedig a hibds ponttél kiindulva a hibdéval
ellenkezé irdnyban. (Az dbrdn vildgosabb szemlélhetés vé-
geti jéval nagyobb méret hordatott fel.) Azutin huzzuk a
kezd6 és végpontot Osszekoté AB vonallal és pedig a hiba
haromsziggel ellentétes oldalon ugyanazon (f) tdvolsdghan
ab parhuzamost.

A kis hiba helyett most annak a pdrhuzamosok kozé-
vel (f) megtoldott hosszusdgdt (pl. 3-as pontra nézve
t+ hs—cd-t) mérjiik le s e hosszusdgot nem a hibds pont-
bél, hanem az attdl visszafelé esd segédpontbdl (3-asndl s,-bol)
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mérjiik fel és természetesen most mdar a hiba irdnydnak
megfeleloen. Az elébbiekbdl kovetkezik, hogy a nyert pont
a hibds ponthdl igy is épen olyan tdvolsdgra fog esni, a
mekkora az illeté hibahosszusdg, vagyis a nyert pont tény-
leg a helyes fekvésii pont lesz.

Ez a gyakorlatban sem nagyon hosszadalmas pGtlds
a munkdt megkonnyiti, és habdr valami csekély idévesz-
teséget okoz is, azonban a pontossdgot észrevehetéleg nem
csorbitja meg

Hogy a most ismertetett helyesbitési méd a rectificd-
lds elméletével meg nem egyezik és hogy e miatt esak
bizonyos koriilmények kozott vezet jo eredményre,
azonnal kimutatom; el6bb azonban, minthogy a vele elér-
heté eredmény ugvanazonos az eddig ismert helyesbitési
médokéval, (melyek ennélfogva épen olyan hidnyosak), legyen
megengedve, hogy mégis az imént ismertetett eljardsnak
megbizhatosigarsl és kényelmességérél amazokkal szemben
egyet-mdst megjegyezzek, nehogy erre a tokéletesbitett uj
helyesbitési mdd ismertetésénél visszatérni kelljen.

1. Kello gyvakorlottsdg mellett, még a kis méretek
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leszedését és az ennek kikeriilésére ajdnlott pét-eljardst is
szdmitdsba véve, az uj méd sem tébb idébe, sem nagyobb
firadsdgba nem keriil, mint az eddig ismeretes legrividebb
mddszernek alkalmazdsa, s6t mondhatom, kevesebbe.

2. A megbizhatésdg nagyobb; mert mig pl. a Belhdzy-
féle médszernél az dtvivé merblegesnek kissé ferde szer-
kesztése kivetkeztében a pont anndl hibdsabb fekvésbe jut,
minél hosszabb az emlitett meréleges és minél nagyobb
maga a véghiba, (a mennyiben a mdsodik merileges talp-
pontja az egymdshoz anndl kisebb szig alatt hajlé két
egyenes metszésével nem elég élesen jeloltetik ki); az igy
keletkez6 hibdt pedig észrevenni a miatt, hogy a helyes
pontot a hibdstél tdvol nyerjik és igy fekvésiiket tssze nem
hasonlithatjuk, egydltaldban nehéz: addig az uj médndl a
hibahdromszog kozvetlenill a hiba hosszusdgdt adja, a mit
azutdn magdtél a hibds ponttél mérhetiink le.

Ez az imént emlitett hiba a régi mdédok alkalmazdsd-
ndl kionnyen keletkezhetik, kiilonosen akkor, ha valamely
S alaku és hosszu vonalat kell helyesbiteni.

3. Az uj méd a hibik megoszlisdt nyilvin szemlélteti,
attekinthet6séget nyujt, s ezzel a kijgazitds alkalmdval na-
gyobb mértékii uj hibdik ejtését majdnem lehetetlenné, vagy
azokat legaldbb konnyen észrevehetévé teszi.

4. Ugy hiszem, bdtran megemlithetem elénye gyandnt
azt is, hogy a hibdk nagysdginak és a vonal dtviltozd-
sdnak pontrél pontra valé szemlélete mintegy folyton ismét-
16d6 szemrehdnyds benyomdsdt kelti fel. Bennem legaldbb
a minél figyelmesebb kiilsé munkdra valé igyekezet ldt-
zott felkelteni.

Mar az imént széltam arrél, hogy ez az uj s vele egyiitt
valamennyi régibb mdédszer ellenkezésben dll a rectificdlds
elméletével ; és csakis azért ismertettem mégis meg, hogy

46
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ezen leirdssal megkdnnyitsem a tokéletesbitett méd megma-
gyardzasdt, a mely méd tulajdonképen csak az el6bbinek
a rectificdlds elméletéhez simulé alkalmazdsdban 4ll; mds-
fel6l pedig azért, hogy az eddigi mddok tiokéletlenségét
kimutathassam, mit épen a leirt eljdrdsnak behatébb vizs-
gdlata leplezett le el6ttem. A mint mdr tudjuk, a pontok
helyesbitésének mértékét, vagyis az illeté pontra esé hiba
rész nagysdgdt ardny feldllitdsdval hatdrozzuk meg, €és hogy
ezen ardny tagjainak egyikét a helyesbitendé vonal vég-
pontjainak egymdstél mért tdivolsdga adja, mdsikdt pedig
azon tdvolsdg, a mennyire az illeté pontnak a kezdd és
végsd pontot Osszekdtd irdnyon képzett vetiilete a kezdd
ponttél esik; a harmadik és negyedik tag azutin a vég-
hiba és illetileg a megfelel6 kérdéses hiba rész.

Ez az ariny hibds, minthogy ecsak kivételes esethen
kozeliti meg a hiba felszaporoddsdnak hypothezisét. Azt mond-
juk, hogy a hiba #lldspontrél dlldspontra haladva keletkezik
a hosszban s a szoghben ; a kiigazitdsndl tehdt nem lehet
alapul venni sem a kezdd és végpont kozt 1évé tdvolsdgot,
sem bdrmely pontnak a mdr tobbszor koriilirt vetiilete és
a kezdé pont kozt mért tdvolsdgot, mert a hiba sem azzal,
sem ezzel nines ardnyban, de igen is — hypothesisiink szerint
— egyenes ardnyban van mérve a megtett uttal.

A régi médszerek nem képesek szemlélteini a hiba
kiigazitds lefolydsdt, nem teszik ldthatévd a hibds és he-
lyes vonal kozt bedllt kilonbséget; ezen kordlménynek
tulajdonitom, hogy azok mindegyike, mint j6 eredménnyel
jaré graficus mddszer volt ismeretes és jott aggdlyok
nélkiil naponkint haszndlatba. Pedig nagyon visszds ered-
ményt hozhat létre, mint az a 3-ik dbrdbol ldthatd.

4,1, 2 3 46,6 B a 'hibds, A T ITTILSIS
V, V1, B, pedig a helyes vonal; 3-as pontndl a vonal a
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kezdé pont felé visszafordul s 5-nél wuj fordulattal halad
azutdan B végpont felé. Valdésdgban 4-nél mdr tébb hibdnak
kell lenni, mint 3-ndl vagy a 2-vel jelolt pontndl, s mégis
a kiigazitdst ugy akartuk volna elérni, hogy t. i. a 4-es
pontndl épen akkora hiba részt vettiink szdmitdsba, mint
2-nél, és pedig esak azért, mert mind a két pontnak vetii-
lete egy és ugyanazon helyre esik, és kisebbet, mint 3-ndl, csak
azért, mert ennek vetiilete a kezddponttél tdvolabb van;
az H-0s pontndl pedig jéval kisebbet mériink a hibdbdl,
mint 2-nél, daczdra, hogy addig, mig 5-be értiink, majdnem
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3. dbra.

kétszer akkora utat tettiink meg, minek megfeleléen hypo-
thesisiink szerint kétszer annyi hibdt is kovettiink el.

A fentebbi ardny tehdt és vele egyiitt az eddigi mdd-
szerek is csak ott és addig haszndlhaték, a hol és meddig
a felhordott vonal nem nagyon tér el a kezdd és végponton
dtmené irdnyté!, a mig tehdt ezen irdnynak s a mérés
kozben tényleg megtett utnak hossza kozott nagy kiilon-
bozéség mnines, vagy legalibb mdr ez a kiilonbozoség is
meglehetés egyenletesen oszlik fel az egyes irdnyzatokra.

Ha azonban a vonal nagyon véltozé irdnyban halad,



() X

——
———

()

4, dbra, : -

668

B L I T T o W 1 T e L A s i e K . e




669

vagyis a kezdé és végponton dtmené irdnytdl igen eltér,
s a miatt ezen pontok kizt 1évé tdvolsdgtél a vonal felmé-
résekor megtett ut hossza jelentékenyen kiilonbozik és ille-
toleg ez a killonbozdség a vonal elemeire nem eléggé
egyenletesen oszlik fel, vagyis az egyes vonalrészek hosz-
szusdga és azok tobbszor emlitett médon nyerheté vetiile-
tének egymdshoz valé arinya nem egyenl: akkor a fen-
tebbi ardny hibds, és az ezen ardnyon alapuld mddszer a
vonal jésdgdnak teljes koczkdztatdsa nélkiil alkalmazdsba
nem veheto.

Ilyenkor czélhoz kizelebb egyediil azon eljdrds vezet-
het, mely a hiba meghatirozdsit ha nem is a ténylefg
megtett ut hosszdra, a mi a mddot tulsdgosan hosszadal-
massd tenné, de legaldbb olyan tdvolsdgokra alapitja, melyek
a megtett ut hosszusdgdhoz kozelebb jdrnak, a mikor ter-
mészetesen az eredmény anndl pontosabb lesz, mennél
inkdbb megkozelitjiik a valésdgot az alapul vett tdvolsdgok
kikerésése alkalmaval.

Az eljdrdst, melylyel a vonal helyesbitést a fenteb-
bieknek megfelelien végezhetjitk, a 4-ik dbra szemlélteti.

A vékonyabban rajzolt a hibds vonal. Vdlasszunk ebben
olyan pontokat, melyek kozott a vonal meglehetsen egye-
nes irdnyban halad elére ; ilyen B és C. Ezzel vonalunkat
AB, BC és CD szakaszokra osztottuk. Most tegyiik fel,
mintha tényleg csak két pontban tornék meg a hibds vonal
és pedig B- és C-ben, vagyis mintha a £ hiba hosszusdg
szerint helyesbitendd vonal a pontozva jelzett ABCD lenne.
Ezt a vonalat helyesbitsiik a rectificilds elméletével egészen
megegyez$ ardny szerinti hiba hédromsziog szerkesztésével,
a mit (II)-ben (A) # vonalon ugy nyeriink, ha (A4) ponttél
kezddleg egymasutén felhordjuk AB + BC + CD hosszu-
sdgot és a (D) végpontndl huzott merdlegesre felmérvén h
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hibdt, (Dy) pontot dsszekotjiik (4)-val. Az AB vonalrészre est
hiba rész (B)(B,) az AB + BC.re es6é (C)Cy); az AB +
BC + CD = AD-re es6 hibarész, illetleg a teljes & hiba
(D)(Dy) lesz.

Huzzunk I-ben B-bil és C-bél parhuzamosat AD-vel és
mérjiik fel B-nél (B) (By)-et, C-nél pedig (C)(C,)-et.

Az egyes vonalszakaszok végpontjainak helyes fekvése
By, C, és D, lesz.

Most mdr ismerjilk az egyes vonalrészekre esé hibdt
s tudjuk azt is, hogy valamennyi kozbeesé pont A4D-vel
pirhuzamosan tolédik majd el. Az eltolédds mértékét az
ég_ves kiozbeesd pontokra ugy taliljuk, ha A B-re merdlegeset
huzunk B pontban s rd mérjikk BB;-et, azutin AC-re meré-
legeset huzunk B és C pontban s rd mérjiik B-nél BB, -et,
C-nél CCi-et, végil merdlegeset huzunk CD-re C és D
pontban s rd mérjik (-nél CCp-et, D-nél pedig DD,-et, s az
igy nyert pontokat parosdval, illetdleg A-t 1-gyel, 2-t 3-mal,
4-et H-tel Gsszekotjiik. Ezzel nem tettiink egyebet, mint a
(IT)-ben lathaté (A) (D) (I),) hibahdromszog megfelelé részletét
AB-re, BC-re és CD-re atvittik. Huzzunk most minden
egyes pontbél pédrhuzamosat (I-ben) AD-vel, azutén pedig
vonal-részletenkint merdlegest AB, BC és illetéleg CD-re
ugy, hogy azok az illeté hibahdromszog-részletet keresztiil
messék. A merblegeseknek a hibahdromszog-részletekbe esé
hosszusdgdt mérjiikk fel a megfelelé pontbdél vont pdrhuza-
mosra, a mi dltal a helyes fekvésii pontokat taldljuk.

Az emlitett merélegeseknek valamennyi ponthél valé
megszerkesztése némi gyvakorlat utdn aggodalom nélkil el-
hagvhaté. Mdr szemmértékkel megitélhetni ugyanis, ha esak
minden H—10-edik pontbél huzunk is merélegest az illetd
vonalrészlet végpontjait Osszekoté egyenesre, hogy hol kell
a megfelel6 hibahosszusdgot lemérniink. Ezzel pedig az
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eljdrdst igen megroviditjiik a nélkil, hogy a pontossdgot
jelentésen koezkdztatndk, miutdn, féképen hosszu vonalndl
és kis véghiba kiigazitdsdindl, a szomszédos pontokra esé

hibahosszusdg oly kevéssé tér el egymdstél, hogy azt -

észrevenni alig, rajzban kimutatni pedig épen nem is lehet.

Az dbrdn a helyes vonal vastagon rajzoltatott s annak
pl. @ pontjit a ky, b pontjit a h, hibahosszusdgnak kell6 és
mdr ismert mdédon tortént lemérése ¢és felhorddsa utjdn
nyertiik.

Ezen kiigazitdsi wmddrél ugyanazon elényds tulaj-
donsdgokat mondhatni el, a miket mdr fentebb az egyszerii
médndl felsoroltam, megtoldva azzal, hogy a hibdnak minél
egvenletesebb . szétoszlatdsa vagyis az elérendd pontossdg
mértékének megszabdsa a helyesbitendé vonalnak tobb vagy
kevesebb részletre osztdsdval egészen a keziinkben van és
az igazsig érdekében megemlitve azt is, hogy miutin az
egves irdnyzatokra esd hibdit még mindig az irdnyzatok
vetiiletben jelentkezd hosszusdgdra alapitjuk, e mdd sem
tokéletes ; ez a hidny azonban gyakorlati szempontbdl azon
elony mellett, amit a hibdinak legaldbb a vonalrészletekre
vald egyvenletes és megfeleld szétoszlatdsa biztosit, elenyészi
esekély.

Egyebet nem mondok, mert ugyis rdjon magdtél min-
denki, a ki a gyakorlat dltal ezen eljirds alkalmazdsdban
jértassdigot szerez és annak egyéb elényeit elébb-utébb tel-
jesen kihaszndlni tudja.

Csak még alkalmazhatésdgdra vonatkozdlag szilok egy
nehdny szot.

Taldn azt hiszik némelyek, hogy ezen mdd alkalma-
zasdndl a szogekre az irdnyzatok kiilonboz6 hosszusdga
miatt, meglehet, nem eléggé ardnyosan oszlik szét a hiba. Ez a
feltevés azonban nem lenne egészen helyes, mert épen az,
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hogy lehetéség szerint az irdnyzatok hosszasdgdra alapit-
tatik a hiba-részletek megéllapitdsa, okozza azt, hogy a szigek
is lehetéleg egyenletesen, illetGleg egyformdn vdltoznak meg.

Ha ugyanis valamely szignél hibdt kovettink el, mi-
nek kovetkeztében az irdnyzat végpontja, ha az az dllds
ponttél 10 6lre esik, 1 ldbnyira tolédik a felhorddsndl félre:
akkor tudvalevileg ugyanazon szioghibdndl a 20 &lnyire esé
végpont 2, a 30 dlre esé 3 sth. ldbnyira esnék a helyes
fekvéstél szdmitva; viszont ha a 30 oles irdnyzat végpontjdt
3, a 20 olesét 2, a 10 olesét egy ldbnyira helyesbitettiik,
ezzel a kérdéses szig nagysdgdban viszont tényleg ugyan-
azon vdltozdst idéztiik eld.

Amikor tehdt vonalainkat a fent leirt médon helyes-
bitjiik, megvidltozik minden szog nagysdiga egyformdn és
minden irdnyzat hosszusdga ardnyla g, mindketté pedig
olyan mértékben és ugy, hogy a vdltozdsok mértani Gssze-
gezésével nyerhetd végeredmény analog a véghibdval, a mi
a helyesbités elméletének jéformdn megfelel.

Azon kérdést feszegetni pedig, vajjon a szigeknek ez
a megvaltoztatdsa és az irdnyzatok hosszdnak ilyen mddon
torténd kiigazitdsa mennyire felel most mdr meg a vald-
sdgnak, szerény véleményem szerint gyakorlatiassigot
nélkiiloz6 pedanteria lenne, tekintve azon feltevésnek nagyon
18 ingé alapjit, melylyel a hiba felhalmozdddsdra azt fogjuk
rd, hogy az — egyenletes.

A mdd, melyet leirtam, mely mintegy a kozéputat
képviseli a régi eljdrds és az elmélet kozt, a mondottak
szerint bdrmily vegyves hosszusdgu irdnyzatokbdl dsszetett s
‘barmily kanyargés irdnyu vonal helyesbitésére bdtran hasz-
nélhatd.

De még tovibb menve elmondhatni, hogy az ismertetett
eljardst bdrminemii vonal helyesbitésére is alkalmazhatjuk.

e

P——
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Ha nem zirdédik " a polygon, akkor sem dll a helyes-
bités keresztiil vitelének mi sem utjdban; minthogy a vég-
pontokat Osszekotd irdny a helyesbités irdnydt megszabja,
azok tdvola pedig a hiba nagysdgdit mutatja, a mibdl és a
mért vonalnak részletezett hosszabdél a hibahdromszig meg-
szerkeszthet6. Nem titkolom el azonban, hogy a teljesen
kiilondlléan szerkesztett polygonok zdréhibdjanak kiigazi-
tdsdndl igen Gvatosan kell eljarni. Erre nézve megbecsiil-
hetlen, ha a polygon két szembeesé pontjit olyan segéd,
illetéleg ellenérizé vonallal Gsszekotottiik, mely azt koriil-
belil ugy metszi két felé, hogy a polygon vonala ezzel
meglehetésen egyenld (hdrom) szakaszra osztassék.

Ha tovdbbd pl. valamely vonalat egyenesen a térképre
hordunk fel, a mi szintén el6 szokott fordulni, (igy ha a mdir
kész térképre valamely ujonnan tiort és utélag felmért
erdei utat rajzolunk be stb.) s a végpont nem vdg, akkor
a hiba irdnydt a hibds és helyes végponton dtmend vonal
adja meg, valamennyi pontbdl tehdt azzal huzunk pdrhuza-
mosat s ezekre mérjilk rd a megszerkesztett hibahdrom-
szogh6l pontrél-pontra megdllapithaté hibahosszusdgokat. Es
igy tovibb.

Ezek utdn 4t lehetne térnem a hibdk keletkezésének
és a befolyé okoknak mérlegelésére, de ezzel kapesolatban
a felhordds mddjdrél s az anndl alkalmazott eszkozoknek,
kiilonosen a mérezének sokszor helytelen haszndlatdrdl is
volna valami csekély mondani valém. Miutin azonban koz-
leményem mdr is hosszura terjedt, helyesebbnek gondolom,
ha azokrdl taldn majd mds alkalommal kisérlem meg az irdst.

A hibdk keletkezésének magyardzatit illetéleg mégis
jénak ldtom annak felemlitését, hogy a gyakorlati életben igen
sokszor figyelmen kiviil hagyunk egy olyan tényezit, mely,
mint hiba forrds, sokkal tobb hidnyossdgot sziil és kelle-
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metlenséget okoz a hibdk kisebb vagy nagyobb mértékii
felszaporitdsival, mintsem ezt belitni és elismerni hajlandék
vagyunk. Ez a hibaforrds pedig nem egyéb, mint a kell
figyelem és joakarat hidnya és az, hogy inkdbb gédnesoljuk
a mfiszert, mintsem azt helyesen ¢és minél ¢valosabban
haszndlni igyekeznénk, s a helyett, hogy rajta lennénk a
minél pontosabb adatok gyiijtésén, bdr kénytelenségbol, de
mégis majdnem szivesebben — rectificdlunk.

A biikknek, mint miifanak értékesitéserdl. *)
Kozli: Péch Dezsé, m. kir. foerdész.

Megszoktuk a biikkkdét olyan fanemnek tekinteni, mely
egyébre nem valé csak tiizre.

Pedig hazink erdeinek felét — tehdt hat millié holdndl
tobbet — a biikk foglalja el.

Valéban elszomoritd kildtd st nyujtana ez a jovire nézve
és szinte kisértésbe vinné az embert, hogy tiizet adjon
ezeknek az erdéknek s nagyrésziket elhamvasztvin a bikk
helyébe fenydt iiltessen, ha a biikk értékesitési viszonyaiban
lehetéség szerint minél elébb bekivetkezé véltozdst remélni
csakugyan nem lehetne. Mert még ma a tény az, hogy az
emlitett Oridsi terilletrél a tiizifin kiviil igen kevés, vagy
legaldbb az Gsszes teriilethez viszonyitva ardnyban nem dllé
mennyiségii mds faiparczikket hoznak forgalomba.

S nemcsak édes hazdnkban van ez igy; de igy van
az egész vildgon! Ha nem szdmitandnk a tolgyfa rohamos
fogydsdra, a mit azon korilmény is jelentGsen eldsegit, hogy
a tolgyfa mir természeténél fogva a jobb és nagyobbdra
nem feltétlen erddtalajt foglalja el, ezen talaj pedig a nagyobb

*) Kapcesolathban az ési »Marosszéki nemes székely birtokossige hiikkis
erdzje értékesitésenek kérdésével.
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