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Hazank erdétajai
Elsé rész
dr. HARACS1 LAJOS

Minden tudomany alapja nemecsak annak tételes, logikus dsszedllitdsa, ha-
nem a tudomanydg részeinek konnyen attekinthetd, egymasra épiilé vilagos
rendszerezeése is.

Erdégazdalkodasunkban is fontos, hogy szakembereinknek vilagos és hata-
rozoti dttekintésiik (rendszeriik) és termeszeltudomanyosan megalapozott isme-
reteik legyenek hazank éghajlati, talajtani, névényfoldrajzi, erdodsszetételi (fa-
fajel6fordulasi) adotisagairél. Gondolom, nem sziikséges ezt hosszadalmas ér-
vekkel bizonyitgatnom. A felsoroltak ugyanis nagy befolyassal vannak az erdé-
miivelésre és a falermelésre, ami az erdégazddlkodds végcélja.

Ebben a dolgozalomban azzal foglalkozom, hogy a foldrajzi helyzet, az ég-
hajlat, a domborzati és a talajviszonyok milyen befolyassal vannak a fafajok-
ra, ezek elterjedésére, tarsas megjelenésikre, azaz az erddre. Az est vizsgald
tudomanyag az ckologiai novényfoldrajz, a mi esetlinkben az oicologiai erdafold-
rdajz. ,

A novényzet léte, fejlodése elsGsorban a kérnyezeti viszonyoktdl, a termo-
helytél fugg. Ez szabja meg a novények elterjedését is és nagy befolydsa van
az egyes fajoknak a novénytarsuldsokban elfoglalt aranyara. A névények alkal-
mazkodtak a fold felszinének igen valtozo, sokféle, de meghatarozott termd-
helyeihez, amelyeken évezredek ota éltek, és itt alakultak ki a fajokon beliil az
alfajok és az tkotipusok. A foldrajz egyik fontos egységét: a tdjat nemecsak a
{oldfelszini, éghajlati és edafikus tényezék hatarozzdak meg, hanem a rajta él6
novényzet (rét, erdd, fenyves, mez6, liget stb.) is. Vagyis a névény a termé-
helyétél el nem valaszthato, életjelenségei, tarsuldsai enélkil nem tanulmanyoz-
haték és meg sem érthetdk.

Altaldban tehat nem helyes valamely vidék flérajat, floraelemeit és vege-
téciojat, novénytarsulasait mereven elkiiloniteni, egymastsl kiilon tanulmanyoz-
ni és rendszerezni, ahogyan ezt még sokszor latjuk. Ugyanazon objektumot,
amelynek az elemei és torvényszerlségei azonosak, nem célszeri kétféle szem-
pont szerint taglalni, mert ez az attekintés és a megértés rovasira megy.

A fentiek szem el6tt tartdsaval kisérlem meg hazink természetes névény-
takarojat — elsGsorban fas novényzetét, erdoségét — foldrajzi vidékek szerint
jellemezni, ezeknek domborzati, éghajlati és talajbeli viszonyait, valamint fafaj-
eloszlasat adni és olyan rendszerbe foglalni, amely viligos és konnyen attekin:-
hielé. A rendszer, amelyet hasznilok, nem uj, legleljebb Ujszerd. Segitségll ve-
szem a {6ldrajz, éghajlatian és névényfoldrajz kitaposott utjait és elnevezéseit,
amelyek ismertek és bevdltak. A novénytakard rendszerezésébél természetesen
nem hagyhatom ki a hazdnknal nagyobb foldteriletek novinyzetét sem, mert
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erre az attekintiés miatt sziikség van. Hazank erditenyészeti helyzetet esak a tel-
jes rendszerbe vald behelyezés teszi vildgossd.

A jo rendszer feliétele az, hogy elGszor csak kevesebb egységgel dolgoz-
zunk, mert masként az attekintés és a tisztanlatas elvész, pedig a rendszerezés-
nek éppen ez a célja. A nagyobb egységeket fokozatosan tovabb lehet kisebb
részekre bontani. Senki sem kapna vilagos képet pl. az allatvilagrol, ha ezt els6
lépésre 40 vagy 60 csoportra bontanank.

Barmely foldrész novénytakaréjat elsésorban a kornyezet hatdrozza meg.
Ennek legfontosabb tényezdje az éghajlat, azutan a talaj. Ezért elGszor az ég-
hajlat alapjan kell rendszerezni és azutdn a talaj szerint. Az éghajlat a talajt is
alakitja. Az éghajlatra hiarom tényezdnek van erts befolyasa:

1. Az egyenlit6t6l valé tavolsagnak,

2. az Ocedanoktol valo tavolsignak,

3. a domborzati viszonyoknak (siksag-hegység).

Az éghajlat alapjan valé rendszerezésben tehat ezeket a hatasoxzat kell fi-
gyelembe venni. Mindez azt mondja, hogy a kilénbozé [oldrajzi helyeknek, vi-
dékeknek mas éghajlata és mas novényzete is van.

Ezen az egyszerd, viligoes alapon {6ldlink felilletét el6szor a legnagyobb ré-
szekre: éghajlati vegetdciés évekre osztottdk fel a novénygeografusok, amelyeket
egyméastol jol elkiiléniils, jellegzetes megjelenésti novénytakard borit, s ezek
a klimatikus wegetdcidtipusok. Szamuk szerzék szerini valtozo (10—28 kozdti)
aszerint is, mert egyesek az edafikus vegetaciotipusokat is 1deveszik, Ezeket ha-
rom csoportba (Deserta, Herbosa, Lignosa) foglaljak ossze (2.—-24. és 2G. 0.). Vé&-
leményem szerint a valéban jol elkuloniilé vegetaciotipusok szama 13, amelyek
koziil 9 az éghajlati, ezekbdl 5 a fas vagy erdei vegetacio (tréopus: erddk, mon-
szun- és szavannaerddk, keménylombu o6rokzold erddk, lombhullaté erddk,
{enyderdok).

Targyunkra nézve elegendd, ha a fentiek alapjan csak Eurdpat vizsgaljuk.
Itt 5 vegetdcids dvet és vegetdciotipust taldlunk (Sod szerint: f6tajtipusok, 1.—
160. 0.). Eszakrol délre haladva: tundra, fenyderddk, lombhullaté erd6k, medi-
terran (6rokzold) erdsk, fliives pusztik, (sztyepek) ove. Mindegyik vegetéciéo mas-
mads, kiilonleges éghajlati hatasnak koszoni létét. Europa nagy részét (a kozép-
56, mérsékelt éghajlati 6vben), mintegy 60%-4t a lombhullaté lomberdék bo-
ritjak. Ezt a vegetdcios dvet (és vegetdcidtipust) Rubner (3.—449. o) — a kiilén-
bozé éghajlatok szerint — hat részre, régiora (alov, dvrész, vidék, tartomany
stb.) tagolja. En ezt a beosztist fogadom el, mert kénnyen attekinthetd, vildgos
és erdészeti vonatkozasa igen jellegzetes. Egvébként érdekes és jellemz6, hogy
ez a tagolas elvileg megegyezik Soé lomberdébeosztdsaval (1.—134., 135. old. —
5, 6., 7., 8, 9. és 14, csoport), s6f nagyjaban a florisztikai csoportositdssal is
(2.—51. 0.). Rubner (kdzépeuropai) lomberdé régioi az uralkedd és jellemz6 f6fa-
fajokkal a kovetkezok:

Tszaki feny8elegyes lomberdérégié (L, Ef, Nyi, ksT, kH, mK).
Kelet-eurépai tolgyerdérégio (ksT, kH, Nyi, Ny, Ef).
Kozép-eurdpai blikkrégio (B, ksT, ktT, Gy, Ef).
Nyugat-europai biikkerdérégio (B, ksT, ktT, Gy, nH, nines Ef).
Délkelet-europai tolgy-biikkrégid (ksT, ktT, esT, moT, Gy, B).
Kozép-eurdpai hegységi (fenyd) erdérégio (Jf, B, Lf, hJ),

A felsorolt erdSvidékek részletes éghajlati, talajbeli és novényzeti jellem-
zése az idézett mivekben megtalalhato.

Az egyes régiokban domindléan eléfordulé fafajok igen jol jellemzik az
(1—86.) erd6vidék foldrajzi fekveését és éghajlatat. Elsdsorban természetesen azok
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a fajok, amelyeket .szik életteri” vagy klimaigényes fdknak neveziink, mini
amilyenek a B, Jf, Lf, hJ, nH. A Jf és a hJ csak a koézép-eurdpai hegységekben
fordul el6, a esT és moT viszont csak Eurdpa déli részein, a mediterrdan-6év szom-
szédsagaban. Altaldban nem nagyon jellemz6 fafajok a ksT, Nyi, rNy, kH, Ef,
mE. a flizek, amelyek tgyszolvan minden régiéban megtalalhatok, un. klimaérzé-
ketlen fajok, a ksT és kH kivételével inkabb edafikus fak, A hegységi (6.) erdd-
régio alatt a magashegysegeket (Alpok, Karpatok, Balkian és Appennin hegy-
ség) kell érteni, ahol a télgyek mar nem élnek, de megjelenik a jegenyefenyd.
A régiock, mint foldrajzi vidékek (6vrészek), tertiletén tehdt az ott tenyészé fa-
{ajokbol jellemzo Gsszetétell erdésegek alakultak ki (pl. nyugat-europai biikko-
s50k).

A Délkelet-europai erdérégidéba tarbozik Magyarorszag, Romania. Jugoszla-
via és Bulgaria. Erre a régiora foldrajzi helyzeténel fogva jellemz8, hogy Ko-
zép-Europa déli részén fekszik, ennélfogva Europa harom 6 éghajlatanak (nyu-
gati-ocednikus, keleti-kontinentalis, déli-mediterran) a befolydsa alatt all. Ez
lermészetesen visszatlikrozodik a novényzetében, erddosszetételében is. Erdeiben
nyugati (B, ktT, Gy, nH), keleti (LJ, kH, Ef, [rNy, ksT) es déli-balkani fajok
(esT, moT, mT, vK, eH, huS, sM, — esetleg szG, did) keverednek egymassal, és
jellegzetes erdétarsulasokat alkotnak, amelyek mas régiokban nem fordulnak
€ld,

A régio terét eltéré foldrajzi fekveése, domborzati viszonyai, éghajlata és
novényzete alapjan harom részre: alrégiéra (floratartominyra) célszerd tagolni,
ahogy ezt a botanikusok is teszik (2.—51. 0.), és pedig: északnyugati-pannoéniai
(Pannonicum), északkeleti-kdrpatkérnyéki (Subcarpaticum) és déli-balkani
(Balcanicum vagy Illyricum) alrégiora. Egyes botanikusok (pl. Braun—Blanquet,
4-—571. 0.) ezeket vegetdcidos kiorzeteknek nevezik, jeléll annak, hogy ugyanazon
vidék flordja és vegetaciéja elvileg megegyezik egymassal, ami masként nem is
lehet. Szerintiik a noévénytarsulasokat vegetacios korzetek (tdjak) szerint elkii-
lonitve kell leirni és rendszerbe foglalni.

Hazdnk a Pannonicum alrégioba esik, ezzel teriiletileg elég jol megegyezik.
Eghajlatdban — a masik két alrégiotol eltéréen — az északi hideg és nyugali
kiegyenlitettebb hatasok jobban érvényesiilnek, nagy hegységei nincsenek, de
kiterjedtebb alféldekkel rendelkezik, vegeticios ideje rovidebb, hédsszege ala-
csonyabb, mint délen. Ennek kovetkeztében novényzete is eltér a masik kettéé-
t5], benne tobb atlanti és déli elem van, mint a Subcarpaticumban, keleti és
karpati novényekben pedig gazdagabb, mint az Ilyricum. A Balkan viszont
mindkett6t fellilmulja mediterran fajokban.

Magyarorszdg felszine valtozatos és tagolt, lapalyok, dombsagok, hegyvidé
kek véaltogatjak egymaést, ezenkiviil az Alpok, Karpatok és a balkani hegységek
gylirije veszi koriil, Ez a két kortilmény eléggé megvaltoztatja a foldrajzi hely-
zetbl ad6do éghajlatat, a nagyobb siksagokét kontinentalisabba, a domb- és
hegyvidékekét oceanikusabbé (hegységiebbé) alakitja. Mindez természetesen be-
folyassal van noévényzetére és erdoosszetélelére is. De azert nem szabad elfe-
ledni, hogy hazank megis harom éghajlat talalkozasaban fekszik, és ezek halasa
elég gazdag erddtarsulasokat alkotnak, amit a fatermelGképesség emelése célja-
bol ki lehet hasznalni.

Magyarorszagnak foldrajzi, éghajlati és névényzeti alapon valo taji tagola-
saban tobb rendszert, beosztast ismeriink, amelyek els6 lépésben 2, 3, 4, 5, 6, ....
10, stb. részre osztjak fel az orszdgot. Ime az ismertebbek:
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Dunéntil — Dunaninnen (2 részes);

Siksadgok — Domb- €s hegyvidékek (2 részes);

Siksdgok — Dombvidékek — Hegyvidékek (3 részes);

Alfold — Magyar Kozéphegység — Dunantil (3 részes, floravidékek);

Nagyalftld — Kisalféld — Dunantil — Eszaki Hegyvidék (Bacsd, 4 részes);

Alfold — Eszaki Kézéphegység — Dunantuli Kézéphegység — Nyugat-Du-
nantul — Dél-Dunantul (Sod, 6t floravidéek; 5—323, 0.);

Alfold — Kisalféld — Alpokalja — Dunantali dombsag — Dunantali Ko-
zéphegység — Eszaki Kozéphegység (Magy. foldrajzi monografia szerint, 6 ré-
szes);

Bacsé éghajlati korzetel (8 részes);

Kreybig — Stefanovits talajtdjai (35 részes);

Babos erdbégazdasigi tajai (50 részes).

A nagytadjakat sokszor tovabb szlikséges tagolni kisebb részekre (kizép és
kistajakra), ahogyan azt a legtébb felosztis meg is teszi. Igy a botanikusok a
harom fléravidéket 18 flérajardsra (1.—167. o.), Bacsé a négy éghajlati nagytéjat
8 részre (6.—123. o0.), a foldrajzi monografia a hat nagytajat 43 kozéptdjra és
még tovabbi kistijakra bontja (7.—192. o) Ujabban a botanikusok is 18-n:l
tobb flérajarast kiilonitenek el. Igy Soé (8) 1960-ban &t, 1llelve hét fléravidékes
és 26 floratajat ir le. Az azonban megdallapithate, hogy a lermészetes tajrend-
szerezések mindig kevesebb (2—8) nagytajbol (egységhol) indulnak ki, és azutan
bonijak ezeket tovébb kisebb részekre, mert masképpen rendszerezni nem 18
jehet,

Lathatjuk tehat, hogy Magyaromszag tajbeosztasa még kiforratlan, szerzék
szerint valtozik, kialakitasa tovabbi kutatasokat igéayel. De azt hiszem, az a
helyes ut —- hiszen ez minden tudomanyagban igy van, — hogy ami a régiben
jo, azl el kell fogadni, és ezen tovabb haladni. Hazank erdftenyészeti és igy
erdogazdalkodasi adottsagai sem fliggetlenek a foldrajzi, éghajlali és novényzeti
viszonyokiol, ezert ezeket figyelembe kell venni. Nekiink erdészeknek is ezen
az alapon kell elindulnunk.

Kozismert, hogy a mezogazdilkodas mas az alfdldeken, mint a domb- és
hegyvidékeken, de igy van ez az erdégazdalkodasban is. A szakemberek tudjak,
hogy a mi alféldjeinken, siksigainkon nincsenek biikkosok, sem kcecsdnytalan
tolgyesek, hanem kocsinyos tolgyesek, nyarasok, flizesek és égeresek. Viszont
domb- és hegyvidékeink erdei majdnem kizaréan biikkosokbél és kt. tolgyesek-
b6l allanak, A B és ktT nyugati, écednikus, érzékenyebb fafajok, a mi kontinen-
tilis siksdgainkon nem tudnak tenyészni. A siksigok éghajlata ugyanis szélsG-
ségesebb, mint a domb- és hegyvidékeké, Ennek a torvényszerliségnek az isme-
rete igen fontos, habar eddig nem tulajdonitottak neki nagyobb jelentoséget. Ha
még figyelembe vesszilk azt az ismert tényt is, hogy a domb- és hegyvidékek
melegebb, szarazabb, alacsonyabb termdéhelyein — nagy kiterjedésben — a kt.
tolgyesek, a hlivisebb, nedvesebb, magasabb tertileteken pedig a blikkostk ural-
kodnak, akkor Magyarorszdgon egymastol elég élesen elvalo, hdrom magassdgi
erdétenyészeti tdjovet, illetve tajovi erdbvegetaciot kiilonithetiink el. Ezek a
kovetkezok:

1. Siksagi vagy ks. tolgyesek — Quercetalia pedunculatae.

2. Domb- és hegyvidéki vagy kt. tolgyesek — Quercetalia sessiliflorae,

3. Domb- és hegyvidéki blikksok — Fagetalia silvaticae.

A negyedik magassagi vegeticidés 6vet a lucosok (Piceetalia) alkotndk, ez
azonban hazankban nines kifejlédve, mert a soproni é8 kdszegi szérvanyos 6si
luceléfordulasok a biikkosok kismeérvi elegyrészekent tekintenddk.
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Az eddigi — magassagi oOvek szerinti — rendszerezés hazankban az
erdds-sztyep, a zart télgyes és a biikkos oveket kiilonbozteti meg (2—61. 0.). Ez
az Ovbeosztas mar nem kielégitd, mert nem valasztja szét a ks. és kt. tolgyesc-
ket, amelyek hazankban mas tdjakon uralkodnak, pedig ezt a tényt a novény-
féldrajznak is tudomasul kell vennie. Az erdész mindenképpen vagy az egyik.
vagy a masik tajovben és tolgyes erdében elkiilonitve gazdilkodik. Az erdds-
szlyep Ov vagy t4j egyébként a botanikusok hazai florisztika: beosztisdban sem
szerepel, de az is vitathato, hogy ennek szukcesszidoja a Quercion pubescentis-
sessiliflorae.

Mivel azonban bilikkostk és tolgyesek nemesak a panndniui alrégioban, ha-
nem masutt is eléfordulnak (persze mas kisérd névényzettel), a pontos megjelo-
lés végett sziikséges a hazai harom tajovi erddévegetaciot pannonica vagy hunga-
rica jelzGvel is ellatni.

Fagetalia, Quercetalia stb. elnevezéssel illetik a névényctnolégidban rend-
szerint a legmagasabb rendd, kiterjedt novénytarsulasi egységeket, az asszocia-
si6sorozatokat (2.—64., 66. o. és 9.—10., 11. 0.). gy a tajovi vegetdcidkat — mint
nagyobb tertileld, egységes megjelenésii es éghajlati névenytakarot — azonosi-
toltuk az asszocidciosorozatokkal, ami — véleményem szerint — attekinthetébbé
és vildgosabba teszi, egyszerlsiti a novénytakard rendszerezését. Megemlitem,
hogy ugyanezt a rendszert haszndlom erdétipolégiai vonatkozasban is (10.—12. o.
és 1960. évi eldadasaim). Ezzel is az egységes altekintést kivianom szolgalni.

Ez a tagolas csak az éghajlati hatasokon (mint elsGdlegeseken!) alapszik,
nagy egységeibe beletartoznak tehat az edafikus novénytarsuliasok is, mert ezek
sem teljesen fliggetlenek az éghajlattol. Ennek bizonyitéka, hogy a siksagok és
hegységek edafikus noévényzete nem azonos (pl. artéri és hegyi, pataki kérises,
égeres), ezek tehat a megfeleld tajov vegetdcidjahoz tartoznak.

A nevezett harom féfafaj (B, ktT, ksT) minden mas fanal kifejezettebben
jellemzi a tajovek kornyezeti, éghajlati adotisadgait. Tarsulasaikat t6bb méas fa-
faj (kisér6 fajok) egésziti ki, amelyek rendesen szubdomininsok vagy még ki-
sebb mértékben elegyednek a féfafajhoz. Igy pl az Ef, esT, moT, Gy, kH, eH,
kJ, mSz egyarint eléfordulnak siksdgon és dombwidéken is, tehdt nem olyan
dvjellemzék, mint a f6fafajok. Egyes botanikusok és erdészek mégis elkiilonite-
nek pl. gyertydnos-tdlgyes és erdeifenyves ovet is, habir ezeket nalunk nem
lehet megtalalni. Ahol gyertyan van, oft €l a ksT vagy ktT is, s6t uralkoddk, de
megforditva ez nem &ll. A ksT mélyebb helyeken, a kiT pedig magasabb fek-
vésekben is tenyészik, mint a gyertyan, az Ef viszont — mint klimaérzéketlen
fafaj — nalunk minden magassidgban (a biikktsben is) megtaldlhaté. Ezekel az
,oveket” beilleszteni a tolgyesek és blikkosok kozé véleményem szerint nem
lehet. Az ilyen vek szerepeltetése csak zavarja a vilagos dttekintést és a vald
ténydlldst.

Magyarorszag teriiletén azonban a lapalyok, valamint a dombséagok, hegy-
ségek nem egyetlen nagyobb darabban, nem egy foldrajzi helyen, hanem szét-
szorva, egymassal vdltakozva fordulnak elb. Ez az elhelyezkedés kisebb foldraj-
7i, éghajlati és novénységi részeket eredményez, amelyek a termeészetben joél el-
kiiléniilnek egymastol, s ezek legtobbjének méar régéta kozismert onallé fold-
rajzi neve van (Kisalfold, Nyugat-Dunantil, Koézéphegység, Nagyalfold, Nyirség
sth)). Ezek hazank természetes nagytdjai, ezeket valasztoltam én — némi no-
vényfoldrajzi modositassal — erdétdjaknak (lasd az dbrat a kovetkezd oldalon).

Magyarorszag hegy- és vizrajzi térképén elsé pillanatra megallapithatjulk
az egyes tajak halarozott elkiiloniilesét. A Dunantilon — amely inkabb nyugat:
ocedanikus és alpesi, részben pedig mediterran hatas alatt all, — két siksagi, al-
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foldi (II, IV) és harom dombsagi-hegységi (I, III, V) t4aj valik kiilén, mig a
Dunan innen egy hatalmas alf6ldi (VI, VII, VIII) és egy hegyvidéki (IX) teru-
letet talalunk. Ez utébbiakra féleg a keleti, kontinentélis és a karpati éghajlat
befolyasa érvényesiil. Ezeknek a tdjaknak jol kialakult természetes hatarai van-
nak, és mindegyiknek a foldrajzi helyzete (északon, nyugaton, kézépen, délern,
keleten stb. fekszik), a kornyezete (nagy hegység mellett vagy kaozott, ezektsl
tavol sth.) és felszini tagoltsaga is mas, Nyilvanvald, hogy mindezek kévetkez-
tében éghajatuk és névényzetik (erddosszetételiik) 1s valtozd, amit a klimatolo-
giai és novéanyfdldrajzi vizsgilatok igazolnak.

Magyarorszdg természetes erdétdjai

A Nagyalfoldet — mar terjedelme és eltéré talajviszonyai miatt is — sziik-
séges részekre tagolni. Ezt mar Bacsé és a botanikusok is megtették, az utéo-
biak harom nagy flérajarast alakitottak bel6le: Duna-Tiszakoz, Tiszantal és
Nyirség (1—167. 0.) Ez a beosztds erdGtenyészeti vonatkozasban is megfelelé.
A hiarom taj éghajlata kozott a Nyirségé a legkevésbé, a Tiszantalé a leginkabb
kontinentilis, Az els6t hegységek veszik koriil, a Duna-Tiszakoézon kissé még
nyugati és mediterrdan hatisok érvényesiilnek. Ugyancsak széttagolja Bacsé és
Soé is a Magyar Kozéphegységet két részre: Dunantuli és Eszaki Kozéphegy-
ségre a Duna vélasztdévonalaval. Erdétenyészeti szempontbol célszerlibb a télem
szarmazd hatarvonalat valasztani, mert a domborzati, éghajlati és novényfold-
rajzi viszonyok ezt igazoljdk. Ugyanis a Borzsony és Cserhat vidéke a Filis—Ge-
recse—Vértes tdjahoz hasonlo, tertiletiikén a meleg, szdraz dombsagok dominal-
nak, humidsagi szimuk megegyezik (—66), erdeik legnagyobb részét a csere-
sek és cseres-tolgyesek teszik ki, és a Cserhat keleti széléig talalhaté meg je-
lentGsebb mértékben egy jellemz6 mediterrdn fa: a virdgoskéris. Ez utébbi meg-
allapitést tobb erdész megfigyelésébol veszem. Ezzel ellentétben az Eszaki Hegy-
vidékeken (IX.) nagyobb hegységek uralkodnak, éghajlata huvosebb és nedve-
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sebb (hum. szdma 7T4), a cser térfoglalasa lényegesen kisebb, az erdfk zomét a
blikkdsok és tolgyesek képviselik. Novényzetében mar tobb karpati elem jelent-
kezik (2—61. 0.). Mindezek eltéré erdogazdalkodast igényelnek.

A Mez6foldet, mint kontinentdlis lapéalyt, én is a Duna-Tiszakéz (Dunavi-
dék) nagytajéhoz veszem. A Mez6fold déli hatara megjelolésében azonban el-
tértem a florisztikai tagolastol, a hatarvonalat az eziisthars term. elterjedésével
egyeztettem.A Monori enyhe dombvidéket szintén az Alféldhoz csatoltam, mert
éghajlata ezéhez all kozel (hum. sz. 55), és term. erdeiben a ks. tolgyesek ural-
kodnak. Ugyanezt teszi Bacsé is (6.—123. o.).

Alapvetéen eltértem a régebbi tagoldsoktol abban, hogy a Dél-Dunantult
két kiilon tédjra bontottam (az dbran IV. és V.). Az egyik (IV.) ugyanis lapdly,
a masik (V.) jol szabdalt dombvidék a Mecsekkel. Igaz, hogy a két taj éghajlata
adataiban (1. tablizat) kevés eltérés van, érdekesen a IV. t4j humidsigi szama
magasabb, mint az V.-é, viszont az utébbiban a vegeticidés napok szama és a
veg. kozéphémérseklet kisebb, és ez a veg. hdmennyiségre atszimitva még je-
lenildsebb eltérést ad. A legfontosabb azonban az az ismert tény, hogy a Dél-
dunantuli dombvidéken (V.) terjedelmes biikkiosék és kt. 1olgyesek vannak, mig
a Somogy-baranyai siksagon (IV.) a ks. tdlgyesek, nyiresek, nyarasok, égeresek
alkotjdk a lermeészetes erddk zomét, a B csak igen szorvanyusan egyes apro fol-
tokban 1ép fel. Ezt elsésorban ott szerzett hosszabb gyakorlati vizsgalataimbol
veszem, de igazoljdk a B természetes eléfordulasiara vonatkozé irodalmi adatok
is (11. és 12.). Nem kétes, hogy a felsoroltak mds-mas erddgazdalkodasi eljara-
sokat igényelnek (pl. nyartelepités, blikkfelajitas!).

Utolsé (X.) erdétajként az drieriileteket vettem fel. Ez a taj ugyan nem
egységes teriilet, a nagyobb folyok vonulatait koveti, éghajlata is valtozo. Azon-
ban mévényzete a szélsoséges edafikus hatas miatt hazankban elég egységes.
Erddtarsulasai igen jellegzetesek, a tobbi erdéktél élesen elvalnak, kiilonleges
gazdilkodast kivannak. Artéri ks. tolgyeseinkben a mE-t legtibbszor a barna-
riigyli szlavonkoéris (vagy magyarkéris = szK) helyettesiti. Nagyterjedelmi
erdei és ezek lontossaga miatt kiiléon erdétdajba kelleit vennem. De ugyanezl
teszik mas orszagok erdeészei is.

Az elmondottak alapjan tehat Magyarorszdgot foldrajzi, domborzati, éghaj-
lati tagolédasa, 6si novényzetének és erddosszetételének valtozasa szerint elsd
1épésben tiz jol elkiilonlilo természetes erddidjra (nagytajra) oszthatjuk fel, ezek,
mint az abran is lathato, a kovetkezok:

I. Nyugatdunantul,
II. Kisalfold,
III. Magyar Kozéphegység,
IV. Déldunantili lapaly,
V. Déldunantuli dombvidék (+Mecsek),
VI. Duna-Tiszakoz,
VII. Tiszantual,
VIII. Nyirség,
IX. Eszaki Hegyvidek,
X. Arteriiletek.

A tiz erdétaj kozil hat alfold (lapaly, siksag; II., IV., VI., VIL., VIIL es X.),
itt a ks. tolgyesek, nyarasok, fiizesek, égeresek uralkodnak, s e tdjak ma mar
viszonylag nem sok erdével rendelkeznek, négy taj pedig dombsdg-hegység (1.,
III., V. és IX.), amelyeknek erdésiiltsége nagyobb, ezeken a kt. tolgyesek és
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biikkosok teszik ki az erddk zomét, némi hegységi edafikus erdétarsuldssal. A tiz
erdftdj — amint emlitettem — harom magassdgi tdjévben helyezkedik el, és a
ks. tolgyesek, kt. t6lgyesek és biikkosok erddsvét alakitja ki.

Tajékozasul megemlitem, hogy Németorszagot Dengler és Rubner (3.—453.
0.) 16—18 erdétajra osztja fel ugyancsak a foldrajzi viszonyok és a fafajel6for-
dulas alapjan.

Most vizsgaljuk meg, hogy a tiz erdéidj éghajlata miben kiilénbozik egy-
mastél, és milyen mértékben elégiti ki a nivénytenyészet feltételeit. Az erdd-
tajak legjellemzébb éghajlati adatait Magyarorszag Eghajlati Atlasza (12.—)
cimli munka alapjan szamitottam ki, és a kovetkezd tablidzatban kozlom:

Az erditijak éghajlati adatai
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0=} = @ = < ofSd | o g %4 ‘S w o B
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) 94207 | 240 1 p A0
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A tablézat szdmsorai jellemz6 adatokat tarnak elénk az egyes erdétajak eg-
hajlati viszonyairol. Féképpen a hémérséklet és a csapadék — mint a legfonto-
sabb két éghajlati elem — értékeit sorolom fel a tdbldzatban, mert ezek monda-
nak legtobbet. Kézvetve ravilagitanak a humidsdgra-aridsigra, a vegetaciés idd
nagysagara, a vegetiacios hatasfokra, a parolgasra, vizgazdalkodasra stb. is.
Egyébként a szdmok magukiol beszélnek. Az erdétenyészet szempontjabol leg-
fontosabb a vegetdciés hémennyiség, valamint az évi csapadék és kizéphdémer-
séklet, illetve e két érték viszonyszama, vagyis az 1 C°-ra es6 évi csapadék, az
un. évi humidsdgi szdm (Lang-féle es6faktor), mert ez fejezi ki legjobban vala-
mennyi vidék vizzel valo ellalottsagat, azaz humid vagy arid voltat. A csapa-
dék egyszerl adata errenézve nem sokat mond. A klimatolégusok szerint a 40-es
hum, szam alatti vidékek aridak, itt erdé nem tud kialakulni, az ennél nagyobb
humidsdgi szammal rendelkezék iide, félnedves és nedves vidékek, az erdd-
tenyészetre fokozatosan alkalmasabbak. A tablazat szerint hazink erdétajainak
hum. szamai 50 és 82 kozott vannak, legnedvesebb tajunk a Nyugat-Dundntil,
legszdrazabb a Tiszantdl, ez a tényez6 j6l ramutat a fatermesztés helyzetére.

Egyébként a tablazat sok adata igazolja, hogy az elkiilonitett erdétajak tobb
éghajlati elemre nézve kiilonboznek egymaéstol, ami természetesen a névény-
tenyészetben is kifejezodik.
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A nyarfarék elleni védekezés lehetéségei

SZILAGYI LASZLO

»A taviati népgazdasagi célkitlizések a nyarfatermelés gyorsiitemi novekedésével
szamolnak, Ez sziikségszeriivé teszi a legjobb termoéhelyeken a nydarasok teriiletének
erdteljes novekedését, mert csak ezen a modon biztosithato gyorsan a nagy fatomeg.
Miutan ennek a fatomegnek a feldolgozasara hatalmas beruhazasokkal celluloz- és
papirgyarak, valamint egyéb lizemek épiilnek, a telepitéseknek megadots idépontban
biztositaniok kell a nyersanyagként eléiranyzott fatdomeget.” (Madas A. Az Erdé X.
évf. 5. szam. p. 174.)

A nagy fatomegnek megadott idépontban vald biztositdsa mellett, a faanyagnak
bizonyos minéségi kovetelményeknek is meg kell felelnie. A sziikségelt fatomegnek
a megadott idopontban és a megkivant minéségben valé biztositdsa érdekében azon-
ban tobb alapveté probléméat kell megoldani. A megoldasra vard alapvetd problémak
kozil egyik igen nagyfontossagi kérdés a nyarfakat tdmado betegségek elleni véde-
kezés problémaja.

A nyarfiakat tamado betegségek koziil egyesek komoly gazdasagi karokat okoz-
nak, masok karositdsa viszont jelentéktelen. Komoly gazdasagi karokat okoz a nyar-
fa-féléken fellépd nyarfardk nevezet(i kéregmegbetegedés.

Hazankban a nyarfa-féléken fellépé nyarfarak nevii kéregmegbetegedés legfon-
tosabb kérokozoi:

1. Pseudomonas syringae, van Hall. f. sp. populea, Sabet.

2. Dothichiza populea Sacc. et Briand.

3. Cuytospora sp-ek [C. chysosperma (Pers.) Fr., C. leucosperma (Pers.) Fr., C. ni-

vea (Hoff.) Sace.].

Minthogy a korokozoknak egymastél lényegesen eltérd biolégiajuk van, a nydrfa-
rak nevii kéregbetegséget a kiérokozdk szerint hdrom formdra kiilonitjiik el:

1. baktérium okozta rak, korokozdja utan elnevezve Pseudomonas-rdk;

2. A Dothichiza populea altal eléidézett Dothichiza-rdk;

3. Cytospora sp-ek altal kivaltott kéregmegbetegedés, a Cytospora-rdk.

A kéregmeghetegedésnek e harom megjelenési formara valo elkiilonitése a véde-
kezés megolddsa szempontiabol is elengedhetetlentil sziikséges, hiszen az egyes kor-
okozok biologidjuk kiilonboziségéhsl kifolyolag a védekezés terén mas és mas prob-
lémakat vetnek fel.
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1. A Pseudomonas-rak kdrositdsa és az ellene valo védekezés.

Kérokozé: Pseudomonas syringae van Hall. f. sp. populea Sabet. nevii baktérium.

A kdrositis felismerése: Kora tavasszal a fertézés helyén a kérgen megjelend
rozsdavords kis foltrol ismerhetjiik fel. Ezek mind 6szi fertézésels. Ha e helyeken a
kérget késsel lehantjuk, kisebb-nagyobb elliptikus, barna szind foltokat taldlunk E
foltok az él6 szoveteknek szétbontasa eredményeképpen jonnek létre; tavasszal ki-
csinyek, kb. forintnagysaguak, késé tavasszal azonban sokszor tenyérnyi nagysigot
is elérhetnek. S6t, ha a korokozo altal eléidézett tobb folt sszeér, tekintélyes nagy-
sagu seb keletkezik.

1. abra: Pseudomonas syringae f. sp. 2. dbra: Pseudomonas syringae f. sp. po-

populea dltal érésen megtdmadott P. x  pulea dltal okozott seb. A sebr6l — az
euram. cv. ,serotina”. A kéreg lehdn- évgyliriik tanusdga szerint — hdrom év
tasa utan a koérokozd tamaddsi helyét mulva a kéreg lefoszloban wvan. (Szild-
jelzo6 barna foltok jol ldatszanak (Szildgyi gyi L. felvétele)

L. felvétele)

A Kkéarositas legszembet(in6bb modon késé tavasszal a baktérium altal eldidézett
sebbél kiindulé nyalkafolyasrdl ismerheté fel. A nyalkafolyas majus masodik felé-
ben és junius elején kovetkezik be, miutén a seb f6lotti kéregrész hossziranyban fel-
repedt. ‘

Nyartél fogva a betegséget a korokozd altal eldidézett nyilt és bendtt sebekrol
ismerjiikk fel. A kérokozd ui. az él6 szivetek elbontasakor a gesztig hatol, amikoris
a kambiumot is eléli. A bontas kovetkeztében a kéreg és a farész kozott a megta-
madott élészoveti részek elpusztuldasaval iireg keletkezik, ahonnan a nyalka is fo-
lyik. A korokozo altal elGidézett lireges sebet a fa egyes esetekben bendvi, mas eset-
ben nem. Ez oknal fogva zdrt-rakrél és nyilt-rdkrol beszélunk, A zart-rakok a fator-
zson hosszanti kisebb-nagyobb forradasok alakjaban mutatkoznak., A nyflt-rakokat
akkor észleljiik, ha a kérokozd altal elGidézett sebekrdl a kéreg a karositastél sza-
mitott néhany év mulva (3—7 év) lefoszlik és a nyilt sebek ezdltal napvilagra ke-
riilnek,
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A kdrositds fellépésének feltételei: A betegség fellépesének egyik alapfeltétele,
hogy a korokozdk kortani aktivitasat biztositd hémérséklet meglegyen. A korokozéd
0 C°-t61 +15 C°-ig aktiv. A korokozo az el6zoekben megadott homérsékleti hatarok
kozott karosit. Ha a homérséklet 15 C°-nal magasabb, akkor a korokozod a gazda-
novényt mar nem tudja fertézni és a sztvetek szétbontasa is megsziinik,

A bhetegség fellépésének masodik alapfeltétele, hogy a fajtak fogékonyak legye-
nek a betegséggel szemben. A Pseudomonas-rak fellépésének azonban nem alap-
kovetelménye, hogy az egyes egyedek betegek legyenek. A Pseudomonas syringae f.
sp. populea a legegészségesebb egyedeket is képes megtamadni, ha szdmdira a meg-
kivant hémérséklet megvan és ha a megtamadott fajta fogékony a betegséggel
szemben.

A kdrositds mértékének feltételei: a Pseudomonas-rak karositdsinak mértéke dontd
médon fligg az idéjaras 6szi és tavaszi alakulasatol és az egyes nyarfajoknak, ill. faj-
taknak a betegséggel szemben vald ellenalloképességétol. Ha az 6szi és tavaszi ido-
jaras a korokozo szamdara kedvezd homérsékletet hosszi idén keresztiil biztositja,
akkor a Pseudomonas-rdk nagymértékben karosit, mégpedig a betegséggel szemben
fogékony nyarfakon. Az allomanyok striliségének a karositas mériékének meghata-
rozdsaban nincs hatdrozott szerepe. A betegség mind a sirli, mind a ritka alloma-
nyokban, s6t fasorokban egyarant fellép a legklilorib6zdbb: mértékben.

A kdarositds formdi: A betegség karositasa kiilonféle forméaban jelentkezik. A
fiatal allomanyokban, ha a betegség nagymértékben 1lép fel, a megtimadott egyedek
elpusztulnak. Ha a betegség kisebb mértékben lép fel, akkor az egyedek bar nem
pusztulnak bele a tdmadasba, a tamadds kovetkeztében azonban novekedési erélyiik-
bél nagymértékben veszitenek, fatomeg-produkciojuk pedig erdsen visszaesik. De a
kisebb mértéki tamadéas sok esetben elegendd ahhoz, hogy a megtamadott egyedek
annyira megbetegedjenek, hogy a gyengeségi parazitik (foleg a Cytospora sp.-ek)
fellépjenek, s ezek elhatalmasoddasa mar a megtamadott egyedek pusztulasat idézi
elé. A baktériumos-rak karositasa tovabba abban is mutatkozik, hogy a torzsek
héamozasi célra alkalmatlanna valnak, mivel a sebek helyén — még ha azokat a fa
be is nétte — a faszévetben hidnyossag mutatkozik. Ez a faanyag mar csak farost-
alapanyagnak alkalmas. A Pseudomonas-rdk a nyilt rak eléidézésével utat nyit to-
vibba a gesztbonté (xylophag) gombak fellépésének és ezzel a nyarfaallomanyok
tovabbi elértéktelenedését okozza. Ui. a xylophag-gombdk a koérokozo altal eldidé-
zett nyilt sebeken keresztiil bejutnak a geszibe és azt elbontjak. A fak mar a kismér-
tékl gesztbontas kovetkeztében is elvesztik allékonysagukat és erGsebb szél vagy vi-
har az &lloményt Osszetori. A xylophag gombak elhatalmasodasa koévetkeztében a
térzsek oly nagymeérték(i revesedése kovetkezik be, hogy a megtamadott torzsek fa-
anyaga mindenféle ipari felhasznalasra alkalmatlanna valik, csupan rossz tlzifaként
értékesithetd.

Védekezés a kdrositds ellen: A Pseudomonas-rak fellépését két ok hatdrozza meg;
egyfel6l az id6jaras 6szi és tavaszi alakulasa, masfel6l az egyes nyarfajok, ill. fajtak
rezisztenciaja. Minthogy az id6jarast nines médunkban megvaltoztani, a karositas
ellen vald védekezésben csupan a rezisztens nyéarfajok, ill. fajtak alkalmazésa ma-
rad. A Pseudomonas-rak esetében ez az egyediili védekezési lehetGség. Hazankban
a jelenleg miivelt fontosabb gazdasagi nyarfajok, ill. fajtak koziil a Pseudomonas-
rakkal szemben a P. ) euramericana cv. ,robusta” erdsen fogékony, a P. X eurame-
ricana cv. ,serotina”, P. nigra, P. alba nagyon fogékonyak és a P. X euramericana
cv. ,marilandica” kozepesen fogékony. Ez okbdl sziikséges, hogy ezeket a fajokat,
ill. fajtakat fokozatosan felvaltsuk olyan fajtakkal, amelyek a betegségekkel szem-
ben megfelelé ellenallosagot mutatnak. Addig, amig ez meg nem torténik, szamol-
nunk kell a betegség fellépésével és karositiasaval. A Pseudomonas-rakkal szemben
fogékony fajok, ill. fajtak helyett ez id6 szerint alkalmasnak mutatkozé ellenallébb
fajtdk a P. X euramericana cv. ,I 214", P. X euramericana cv. ,regenerata”, P. X
euramericana cv. ,gelrica”, P. X euramericana cv. ,sacrau No. 79”7 és a sarvari
Nyarfakutaté Allomas hybridjei koziil két kivalé hybrid: a P. alba X grandidentata
H 422, P. angulata X italica H 417.

A vegyi védekezés, minthogy nagy nehézségekbe ilitkozik, nem johet szamitasba.
Ui. a korokozd fertézése az Gszi és a tavaszi tartamos esézések idejére esik, amikor
a torzsek feliiletére juttatott vegyszert az esé rovid idé alatt lemossa és a fertézés
lehetdsége ezzel 1Ujbél jelentkezik. Ha mégis komoly eredményt akarnank elérni,
akkor nagyon gyakran kellene a vegyszeres védekezést megismételni, ennek Kkivi-
telezése pedig miiszaki és pénziigyi okoknal fogva az allomanyokban kivihetetlen.
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2. A Dothichiza-rak kadrositis és az ellene valo védekezés.

Korokozé: Dothichiza populea Sace. et Briand nev( gomba.

A kdrositds felismerése: Kora tavasszal a fertézés helyét csak a hajtds vagy
torzs kérgének lehantasa utjan tudjuk megallapitani. Ha fertézés van, akkor a ké-
reg alatt barna foltokat talalunk. E foltok az élészoveti résznek korokozdk altal vald
elbontasaval keletkeznek. Kora tavasszal azonban — kiilondsen az 6szi fertdzésbol
szarmazok — mar tyuktojias nagysagot is elérnek. Sokszor tobb egymasmelletti folt
osszeér és ekkor nagy kiterjedési seb jon létre. Késo tavasszal a karositas mar ki-
viilrol is felismerhetd. Ui, a karositas helyén, miutan a kérokozé a kéregalatti éls-
szoveti részt kibontotta, a kéreg behorpad. Nyartol fogva a karositast az elpusztitott
egyedek, az elszaradt agak és a fertozés helyén keletkezett bendétt vagy nyiltan ma-
radt sebek mutatjak.

3. dbra: Dothichiza populea dltal fertézétt 4. dbra: Dothichiza populea dltal silyo-

fiatal nmemesnydrhajtis. A kéreg lefara- san fertézott suhdng. A kéreg lenyuzdsa

gdsa utdn a kérokozé tdamaddsi helyét wutdn a gomba tdamaddsi helyei sétét fol-

jelzé barna foltok jol ldatszanak. (Szild- tok alakjaban jél ldtszanak (dr. Pagony
gyi L. felvétele) H. felvétele)

A Ldrositas fellépésének feltételei: A kéarositdé fellépésének egyik alapfeltétele.
hogy a koértani aktivitdsat biztosité hémérséklet meglegyen. A Dothichiza populea
—1 C°t6] 420 C°-ig koértanilag aktiv. A kérokozdé e hémérseklethatarok kozott ka-
rosit. Az allomanyok, ill. egyedek egészségi allapotat tekintve, a koérokozéd alacsony
hémérsékleten (—1 C°t6l kb. 410 C°-ig) az egészséges egyedeken is fellép, ha a
megtamadott a betegséggel szemben fogékony fajtéahoz tartozik. Magasabb homeér-
sékleten (kb. 10 C°-tol 20 C°-ig) azonban mar csak a betegeskeddé egyedeken
tud elhatalmasodni. Ekkor azonban mar mindegy, hogy a fajta betegség ellen re-
zisztens-e vagy fogékony. Egészséges és egyben rezisztens fajtit azonban a kor-
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okozé nem képes megtamadni, Az allomanyok, ill, egyedek megbetegedését — mint
a Dothichiza populea megjelenésének egyik alapfeltételét — eldidézheti a nyarfa-
tenyésztés szempontjabol kedvezétlen (tul szaraz, tal nedves, tapanyagokban sze-
gény, kiélt talaju, er6sen gyomos stb.) terméhely. De a kérosité a legjobb termé-
helyeken is fellép a rovarkarositok (Cryptorrhynchus, Saperda stb.) nyomaéaban,
amikor a rovarkarositok altal megtamadott egyedek a karositdas kovetkeztében mar
betegeskednek. A korokozd karositasit ugyszintén eldsegiti a rozsdagombak felle-
pése is. mind a kedvezd, mind a kedvezétlen terméhelyen. A karosité fellép még a
stiri aAlloményok elnyomott egyedein, amelyek anyag- és energiacsere zavarban
szenvednek.

A kdrositds mértékének feltételei: A Dothichiza-rak karositdsanak mértéke
dontd mddon fligg az idGjaras Gszi és tavaszi alakulasatél. Ha az 6szi és a tavaszi
id6jaras a koérokozo szamara a kedvezé hémeérsékletet hosszii idén keresztiil bizto-
sitja, akkor a korokozé nagymériékil pusztitast végezhet. A Dothichiza-rak k&arosi-
tasanak mértéke, minthogy a Kkarosité egészséges egyedeken is fellép, fiigg tovabba
az egyes nyarfajok, ill. fajtdk rezisztenciiajatol. Minél nagyobb rezisztenciat mutat fel
valamely fajta, anndal csekélyebb meértéki a karositas. Az alloméanyok s(r(isége a ka-
rosité mértékének meghatarozasiban nagy jelentéségli. Minél siiriibb az allomany —
kulonosen a fiatal allomény esetében —, anndl tobb egyed keriil az idék folyaman
elnyomott allapotba, ami egyben megbetegedésiiket is jelenti és ezeket a Dothichiza
populea biztosan és erdteljesen tamadja. A karositas mértékének meghatirozasaba.
tovabba donté modon szol bele a rovar- és rozsdagomba karositas is. Minél na-
gyobb mértékli a rovar- és rozsdagombakdrositds, anndl nagyobb mérték{i a Dothi-
chiza-rak karositas is.

A kdrositdis formdi: A Dothichiza-rdk karositdsa kiilénféle formaban jelentkezik.
Az anyatelepeken a dugvanyanyagot szolgaltaté vesszéket tamadja. Minél fogéko-
nyabb a fajta a betegséggel szemben, annil nagyobb mértékben. A fert6zott dug-
vany-anyag eliiltetés utan vagy nem hajt ki, vagy ha ki is hajt, késébb elpusztul.
Csemetekertekben suhing nevelése esetében és fiatal allomanyokban a karositas a
legkomolyabb. Ui. ha a kérokozéd altal létrehozott seb a fiatal torzsén korbeér, ami
— mivel vékony anyagrél van szé — igen gyakori, akkor a seb feletti rész elhal.
Ha a koérokozé tamadasa évrél évre sorozatosan bekovetkezik, akkor a betegséggel
szemben fogékony nyarfajok, ill. fajtak esetében a torzskialakulds elmarad. A meg-
tamadott egyedek elbokrosodnak. Idésebb dlloményok a kérokozé tamadasa kovet-
keziékben a koronajuk jé részét elveszithetik.

Védekezés a kdrositis ellen: A Dothichiza-rdk fellépését — mint az el6zékbél
kévetkezik — harom ok hatdrozza meg: az idéjards 6szi és tavaszi alakuldsa, a
nyarfajok, illetve fajtak rezisztenciaja és az alloményok, illetve egyedek beteg volta.
Minthogy az id6jaras alakulasaba nem tudunk beleszolni, a kérositas elleni védeke-
zés ez oknal fogva az egyes fajok, ill. fajtak rezisztencidjaval és az allomanyolk
egészségi allapotaval kapcsolatos, Azon oknél fogva, hogy a Dothichiza populea az
egészséges allomanyokban, illetve egyedeken is fellép, nem elegendd ha az alloma-
nyokat csak a megbetegedéstél évjuk meg, hanem a nyarfakultira telepitésénél mel-
lézniink kell a koérokozéval szemben fogékony fajtakat. Hazankban a fontosabb gaz-
dasdgi nyarfajok és fajtak koziil a betegséggel szemben a P. nigra és P. X eurameri-
cana cv. ,serotina” erésen fogékony, a P. alba, P.X euramericana cv. .robusta”
nagyon fogékony, a P. )< euramericana cv. ,marilandica” kézepesen fogékony. Eze-
ket a nyarfajokat, ill. fajtakat a karositds kikiiszébolése érdekében sziikséges, hogy
felvaltsuk olyan fajtdkkal, amelyek megfelelé ellenalloképességet mutatnak a be-
tegseéggel szemben. A betegséggel szemben ellenallobb fajtak a P. X euramericana cv.
»1. 214", P, X euramericana cv. ,regenerata”, P. X euramericana »8elrica”. P. X eur-
americana cv. ,sacrau No 79" és a sarvaron Nyarfakutaté Allomas két hybridje: P.
2lba X grandidentata H 422, P. angulata X italica H 417.

Mell6éznilink kell tovabba azokat a fajtakat, amelyek nagyon fogékonyak a rozs-
dagombakkal szemben, minthogy ezek fellépése a Dothichiza-rak fellépését elGsegiti.
Hazai, gazdaségilag fontos nyarfajok, ill. fajtik koziil erdsen fogékony a P. nigra,
P. X euramericana cv. ,serotina”, P. angulata  italica H 417, nagyon fogékony P. >
euramericana cv. ,robusta”. P. euramericana cv. ,marilandica”. P. angulata X italica
H 381. Kozepesen fogékony a P. ) euramericana cv. ,regenerata”, P.X eurameri-
cana cv. ,gelrica”, gyengén fogékony a P. tremula, P. canescens. Jelentékteleniil fo-
gekonyak a P. X euramericana cv. ,I. 214”7, P. X euramericana cv. ,sacrau No 79.”
P. alba X grandidentata H 422, P. alba.

Az allomanyoknak a betegedéstél valé megdvasa érdekében sziikséges hogy
minden fajtat az A4ltala megkivant termdéhelyre telepitsiik és megfelelen elokészi-
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tett talajba gondosan iltessiik. Az allomanyok telepitésénél csak egészséges, fert6-
zést6], rovarkarositastél mentes csemetéket hasznaljunk. A beteg, fertézott, rovar-
karositoktol erdsen megtiamadott csemetéket el kell égetni. a csemeték meghetege-
dését azaltal keriilhetjiik el, hogy ha a kiemelést és a szallitast nagyon gondosan vé-
gezziik, A csemetéket csak megfelelé koriilmények kozott szallitsuk. A csemeték ki-
emelése és eliiltetése kozotti idot minimumra csokkentsiik. A csemeték vermelését
keriiljlik. A telepitéseknél nagy gond forditandé a csemeték eliiltetésére. A szakszer(
iiltetéssel nagymeértékben ki tudjuk kiiszébolni a csemeték atiltetésével jaréo meg-
préobaltatast. A csemetekertekben erdositési anyag eldallitasahoz fertéziott dugvany
anyagot felhasznalni nem szabad, részben mert gyenge megeredést mutat, részben

5. dbra: Dothichiza populea dltal silyo- 6. débra: A Dothichiza-rak sorozatos td-

san karositott P. x euram. cv. ,serotina” maddsa kovetkeztében értékteleniil de-
fiatal torzs. A kép tobb seb dsszeolvadd-  formdlédott memesnydrtorzs (Szildgyi L.
sabol keletkezett nagykiterjedeésit sebet felvétele)

mutat, melyrél a kéreg mdr jorészi le-
kopott. (Szildgyi L. felvétele)

mert az anyag a korabbi fert6zésbél kifolydlag betegeskedik; telepités céljara eleve
alkalmatlan. Az allomanyokban, kiillonosen a fiatal dllomanyokban az allomany apo-
last kordan és szakszerten kell elvégezni, amikor is el kell tavolitani minden elnyo-
mott egyedet, amelyeket a betegség erdsen és biztosan tamad. A vegyi védekezés a
Dothichiza-rak esetében is, ugyanugy, mint a Pseudomonas-riak eselében, miszaki és
pénziigyi okoknal fogva kivihetetlen.

3. Cytospora-rik kdrositdsa és az ellene vald vedekezes

Korokoz6: Cytospora chrysosperma (Pers.) Fr., C. leucosperma (Pers.) Fr. és a
C. nivea (Hoff) Sace. nevi gombak.

A kdarositas felismerése: Tavasszal a fertdzés helyét csak a kéreg lehantasa nt-
jan tudjuk megéallapitani. A fert6zés helyén a kéreg alatt barna foltokat talalunk.
A Kkarositas teljesen hasonlé a Dothichiza karositdsdhoz. Csak gyakorlott szem tudja
a két kérokozod karositisat egymastél elkiiloniteni a korokozonak elbirdsos Kitenyész-

422




tése nélkiil. A barna foltok az éloszoveti rész elbontasaval keletkeznek. A Cylospora-
rak esetében a tamadas helyét az egyed nem névi be, mivel a kérokozé rovid ido
alatt rendkiviil nagy pusztitast végez az élGsziveti részben és a megtamadott egyed
pusztulasa szinte biztosan kovetkezik be.

A kdrositdas fellépésének feltételei: A Cytospora-rik fellépésébe az iddjaras ala-
kuldsa nem sz6l bele. Ui. a Cytospora-fajok 0 C°-16l 432 C°-ig aktivak. A Cyto-
spora-fajokat karositisukban a nyar magasabb hoémérséklete gyakorlatilag nem
akaddlyozza. Ugyszintén nem sz6l bele az egyes nyarfajok, ill. fajtdk kedvezd ko-
rillmények kozdtt fennallé rezisztencidja sem, mivel azt beteg allapotban a fajok,
ill. fajtak szinte kivétel nélkiil elvesztik.

A Cytospora-rak fellépésébe azonban az allomanyok, ill. egyedek egészségi alla-
pota donté modon sz6l bele, mivel a Cytospora fajok fellépésének elengedhetetlen
feltétele az allomanyok, ill. egyedek beteg volta. A Cytospora-fajok fellépéséhez
megkivant beteg allapot el6idézésében nagy szerepe van a kedvezdtlen termohely-
nek, mas kérokozok (Pseudomonas, Dothichiza sth.) karositasanak, rovarkarositok
fellépésének, tovabbd fagynak, a rozsdagombak levélpusztitisanak. Ezek tamaddsa
kivetkeztében megtamadott egyedek megbetegednek. A beteg 4llapot viszont maga
utan vonja a gyengeségi parazitak, a Cytospora-fajok fellépését.

A kdrositas mértékének feltételei: Az allomanyok, ill. egyedek megbetegedését
kivalté okok a Cytospora-fajoknak nemcsak a fellépését hatarozzak meg, hanem a
fellépett kdrositok karositisdanak mértékét is. Ui, ha a nyarfadllomanyok, ill. egye-
dek megbetegedését kivalté okok nagymértékben lépnek fel, akkor a Cytospora-rak
is nagymértékben fog fellépni.

A kdrositas formdi: A Cytospora-rak karositdsa a megtamadott egyedek pusztu-
lasdban mutatkozik. A Cytospora-fajok fellépése, mivel karositasukat rendkiviil
gyorsan végzik a fiatal alloményokban, az anyatelepeken és a csemetekertekben, a
megtdmadott egyedek szinte biztos pusztulasat okozza, Idosebb allomanyokban a
Cytospora-rak kérositdsa féleg az agak nagymérvi pusztulasaban mutatkozik. Az
Adgak nagymérték(i pusztuldsa végiil is a megtamadott egyedek pusztulasat eredmé-
nyezi.

Védekezés a kdrositis ellen: Minthogy a Cytospora-fajoknak kdarositéként vald
fellépését egyediil az alloméanyok, ill. egyedek beteg volta hatarozza meg, ez okbol
a Cytospora-rdk elleni védekezés egyediili médja, hogy minden olyan intézkedést
megtegyiink, amely kizarja az allomanyok megbetegedését.

Minthogy a Cytospora-rak féleg azokban az Aallomanyokban 1ép fel, ahol a
Pseudomonas syringae f. sp. populea és a Dothichiza populea mar fellépeit, a Cyto-
spora karositasanak kikiiszébolése szempontjabél sziikséges, hogy a nyarfakulttira
kiterjesztésében olyan nyarfajokat, ill. fajtakat alkalmazzunk, amelyek rezisztensek
a fentemlitett két kérokozéval szemben.

A Cytospora-rak kéarositdsa ellen tovdabbd az erddsitési anyag gondos kezelésével
tudunk hatasosan védekezni. Nem, szabad, hogy a csemeték gyokerei a kiemelés
utdn és a szallitdas kozben takardas hijan megszaradjanak, mert ilyen &allapotban a
csemeték megbetegednek. A megbetegedett anyagon pedig a Cytospora-fajok mair
biztosan megjelennek.

A Cytospora-rak karositisa ellen tovabba az erdésitési anyag gondos eliilteté-
sével tudunk védekezni. A gondatlanul végzett telepités esetében az erddsitési anyag
képtelen Atvészelni az Atiiltetéssel jaré megproébaltatast. Az anyag sinylédik, s ez
viszont a Cytospora-fajok karositasat vonja maga utan.

ESES
E

Az el6zbek soran megtargyaltuk a nyarfardk nevi kéregmegbetegedés karositasat
és az ellene vald védekezés lehelfségeit. Ez utobbi soran reészletesen ramutattunk a
nyarfardk egyes megjelenési formainak esetében a védekezés modozataira. Ha a vé-
dekezés mo.dozatain végig tekintlink, akkor Oszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a
nyarfarak elleni védekezés két iranyu:

1. a nyarfakultira megteremtésében a betegséggel szemben rezisztens fajtakat
kell alkalmaznunk;
2. az allomanyok, ill. egyedek megbetegedésének kikiiszobolése érdekében min-
den intézkedést meg kell tenniink,
A védekezés e kétiranyu kiévetelményét nagy gondossaggal teljesiteniink kell,
mivel a nyarfakultira kiterjesztésének és a nyarfatermesztés eredményességének
egyik fékovetelménye, ill. alapja. S
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4 t A soproni hegyvidék
Melica uniflora-gyertydnos-kocsanytalan télgyesei
PALLAY MARTA

A Soproni Tanulmanyi Allami Erdégazdasdg termdéhelyfeltaré csoportja 1959
majusidban kezdte meg felvételi munkajat. ,,Terméhelyfeltarasunk célkitiizése az Er-
dégazdasdg teriiletén eléfordulé erddtarsulasok termoéhelyi és tarsulasi viszonyainak
felderitése; a terméhelyi tényezbk és a fadllomény-szerkezet kozott fennallé tor-
veényszer(i osszefliggések megdllapitisa és a vizsgalati adataink Gsszegezéseként olyan
kovetkeztetések levondsa, amelyek hozzisegitenek valamennyi terméhelyiinkén az
azokat maximdlisan hasznosité Allomanyok kialakitdsahoz” (3). Feladatunk gyakor-
latilag a kiilsé felvételez6 munka és az ezt koveté belsd feldolgozasbol 4ll. Kiilss
felvételeink sorédn elkészitjiik a gazdasdg tferiiletének erdStipus és ' 4allomanyforma
térképét. 400 m* nagysagu probateruleteinkel 4 ha-ként jeléljiik. Probateriileteinken
részletes allomanyszerkezet-felvételt, fitoctnolégiai felvételt, helyszini talajfelvételt,

1. dbra. Melica uniflora-gyertydnos-kocsdinytalan télgyes
a soproni hegyvidéken

talajminta begytijtést, véglil fafajonkinti névedékvételt végziink. Adataink feldol-
gozasa soran nélkiilozhetetlen geoldgiai térképet a Vendel-féle 1935-0s geoldgiai tér-
kép nagyitasa révén nyerjiik. (Méretarany: 1 :5000, ugyvanilyen méretaranyi réteg-
vonalas alaptérképlink is.) Térképezé munkank alapjan nyert felvételi adataink fel-
dolgozasa folyamatban van. Mar az eddigiek folyaman is olyan jelentOs részletered-
ményekhez jutottunk, amelyek ismertetése ugy vélem, nem lesz érdektelen szakko-
zonséglink szamara.

A soproni hegyvidéken térképezésre keriilt 880 ha jelentés 9;-a4t a mezofil
gyertyanos-kocsanytalan toélgyesek foglaljak le. Ezen a teriileten beliill a Melica
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uniflora-tipus dominal. A tipus altal elfoglalt 251 ha-on 36 prébatertiletet jeldlilink,
ugyanakkor 124 dllomdnyforma elkiilonitése valt sziikségessé. Az allomanyforma az
erdérészethez hasonlé iizemtechntkai egység. Kialakitdasanal az Aallomanyzaradés,
elegyarany, eredet, kor, szintezettség viszonyait vesszilk vizsgalat ald. Nagysdga nem
korlatozott. Hatdra terepen nem dllandésitott, Az erddrészlettdl eltérden feltarhato-
sdga irdnt nem tamasztunk igényt. Az allominyforma elkiilonitését a termeészetben
meglevs jelen #llapotok részletes vizsgdlata teszi indokoltta.

A Melica uniflora-gyertyianos-kocsanytalan télgyes-tipus domborzatilag egységes
elhelyezkedésld. Gerincek és kupok oldalainak alsé harmadat, enyhe lejtést tetéket
foglal el. Atlagos lejtése 5—6°. Legmeredekebb lejtéi sem lépik tul a 12°-ot. Kitett-
ség szerinti elhelyezkedése mér nem mutat ilyen szigoru {orvényszeriiséget. A 124
vizsgalt allomanyformabél D, DK, K-i kitettség 35 esetben, E, Ny 16t4j és mellék-
taji kitettség 90 esetben szerepel. A két kitettségi csoportot az éghajlati tényezdk
széls6ségesen jelentkezd hatdsai alapjan alakitottam. Varhaté torvényszertiség levon-
hatdsaga érdekében vizsgalat ala vettem a két kitettségi csoportban a tipust alkotd
f6- és mellékfafajok megjelenési elegyarany-szdzalékainak alakuldsit. A megjelenési
elegyarany-szdzalék, az dllomdnyforma térképet kisérd leiré jegyzékdonyv elegyardny-
adataibol szdmitott, leggyakrabban eléforduld elegyardany-érték fafajonként, tehat
gyakorisagi szdmmal sulyozott szamtani kozépérték. Alkalmazasa egy adott erdd-
tipus allomédnydnak jellemzésénél sziikségszertivé azaltal wvalik, hogy a tipusban
talalhato f6- és mellékfafajok a kiilonbozo allomanyformakban eltéré kombinacidok-
ban lépnek fel A fafujonként szamitott elegvariny-értékek jelleguknél fogva az
erddtipusra nézve 100%,-nal nagyobb értéket adnak.

1. tablizat
Fafajok
i T |
Kitettségi Szlavon K":?:;“ Gyer- | Egyéb Luc | Vords Erdei | Fekete | Egyéb
esoportok télgy tolzy tydn lomb feny6 | fenyd fenyd fenyd fenyd
megjelenési elegyardny szizalékok
D, K, DK | 24 I 36 ‘ 25 , 18 l 40 | 26 | 24 \ 29 ! 32
E, Ny, EK,
ENy. DNy 20 44 19 27 50 20 25 25 33
|

Osszevetve a két kitettségi csoportban jelentkezd megjelenési elegyarany-szaza-
1&ékokat, azt tapasztaljuk, hogy az egyes fafajok a kitettségtél fliggetlentl, kozel azo-
nos elegyiilést mutatnak. E kép kialakuldsandl, természetesen, a mesterséges telepi-
tések nagymeértékben kozrejatszanak.

Geolagiai viszonyai valtozatosak. A tipusban felvett 36 prébateriiletbdl, 20 proé-
bateriiletnek alapkézete csillampala, 11 prébateriiletnek muszkovitos gneisz; 5 pro-
bateriilet biotit muszkovitos gneiszen és gneisztormeléken fekszik. A felsorolt alap-
kozetek bomldsi képességét tekintve a biotit-foldpatos, durva szemceséjli gneisz ked-
vez6bb a finom szemeséjli muszkovitos gneisznél. Ez utébbinak bomlasi anyaga Ca-
ban szegény, valyogos homok, homokos valyog. Sokkal kedvezétlenebbek a csillam-
paldk, amelyek nagy kvarctartalmuknal fogva igen nehezen bomlanak. Bomldsi anya-
guk szaraz, kevéssé kotolt, gyenge termoképességi talajokat ad (1). Az a kortlmény,
hogy e kedvezdtlen alapkdzeten mégis Kkielégité termoképességii talajok fejlédtek,
egyrészt a tipus domborzati elhelyezkedésével, masrészt a kedvezd ¢ghajlati viszo-
nyckkal magyarazhaté. A véaltozatos alapkoézeten, savanyu, nem podzolos barna erdé-
talajok, tovdabba podzolos barna erdétalajok alakultak ki. Foltokban pseudogleyes
barna erddtalajok is talilhatok. A felsorolt talajtipusok kozos jellemzéje a savanyd
kémhatas. Atlagos terméréteg-vastagsaguk 70 cm.

A pH-viszonyaik szintek szerint:

A, szint atlagérték: 42 pH
A, szint atlagérték: 4,3 pH
B, szint atlagérték; 44 pH
B, szint atlagérték: 44 pH
1 C szint atlagérték: 45 pH

A pH-értékek szintenkénti kompenzilodasat az alombomlds szempontjabol ked-
vez6 fafaj-Osszetételd Allomanyok biztositjak. Az alombomlds kovetkezményeként
keletkezé humusz szelid.
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Erdémiivelési vonatkozdsban a szelvény kiegyenlitettségének jelentGsége abban
all, hogy a természetes ujulat és mesterséges telepités csemetéje egyarint megmene-
kil a kilugzodasi szint novekedést gatlé hatdsaitél. E géatlo hatasokat a kérdéses
szint rossz tdpanyag- és vizgazdalkodasa idézi eld. Faallomanyunk névekedésére a
talajtényezdk koziil a talaj tipanyag- és vizgazddilkodasa, tovabba a talaj szell6zott-
sége érvényesiti legkdzvetlenebbiil gatld vagy serkenté hatasat. A talaj tapanyag- és
vizgazdalkodasara, tovabba a szell6zottségi viszonyok alakulasara pedig a talaj vaz
(k6) Y,-a gyakorol dénté befolyast. Ezen kozvetett hatésan kiviil kézvetleniil is ér-
vényesiti a vaz 9, hatasat az tjulat novekedésénél, Azokon a talajokon, ahol a fels6
szintek vaz %,-a nagy, a fiatal névényke gyokerei ,kikelés utan az els§ hénapban
igen gyorsan nének, mélyre haladnak, azonban a foldfeletti részek éppen ezért el-
maradnak a novekedésben” (4). Azokon a talajokon pedig, ahol a vaz %, lefelé fo-
kozatosan névekszik, novekedést gatlo hatasat mar kozépkord allomanyainkra fejti
ki. Ezeken a teriileteken olykor mar az allomany kigyériilését is elbidézi. Nem ér-
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2. adbra. Melica uniflora-gyeriydnos-koesanytalan télgyes fatomegviszonyai

(m*/ha)

dektelen tehat a gvakorlat szdméara a vaz 9, szintenkénti értékének alakulésa.

Ezen koriilmények megfontolasa alapjan ajanlom a mechanikai mutatdé beveze-
tését koves talajaink felvételénél, illetve jellemzésénél. A mechanikai mutato olyan
tort, amelynek a szdmldléjdban a szint mélysége, nevezdjében a szint vdz U/-a sze-
repel. A tort mellett elhelyezett vizszintes, fiiggéleges, vagy ferde vonds a tormelék
rétegz6désének irdnyat adja. Kiilsé felvételi talaj-jegyzokonyviink két oszlopanak az
dsszevonasaval tehat egy olyan hasznalhaté torthoz jutunk, amely toért az erdémi-
velési gyakorlatban is jol hasznosithaté utmutatéul szolgal.

A tovAbbiakban a kitettségi viszonyok hatasat az allomanyszerkezettani felvéte-
lek alapjan vettem vizsgalat ala (2. dbra).

Prébateriiletenként oszlopdiagrammal Abréazoltam a két kitettségi csoportban az
1 ha-ra atszamitott fatomeg-viszonyokat, vonalkazott oszloppal jelolve a D, DK,
K-i kitettségli teriileteket, tiresen hagyott oszloppal az E, Ny f6taji és mellektaji ki-
tettségben levéket. Kitettségi csoporok szerint az 1 ha-ra szamitott fatémeg-értékek
sem mutatnak torvényszerd alakuldst. Vizsgalati eredményeink alapjan most mér
megallapithatjuk, hogy helyi viszonylatunkban a Melica uniflora-gyertyanos-ko-
esanytalan tolgyes-tipus a kitettségtol fiiggetleniil helyezkedik el, tehat zondlis. A
tengerszintfeletti magassag értékei atlagosan 280 és 470 m kozott valtoznak, Az ég-
hajlatban szubatlantikus hatas érvenyesiil. Atlagos évi csapadék 767 mm. Ebbdl a
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tenyészidé csapadéka 489 mm. Jiliusban jelentkezd esomaximum  az Alpok aljahoz
hasonléan az évi csapadékmennyiség 13,39-a. Evi hémérséklet atlaga 9.8 C° (2).

Osszefoglaléként a Melica uniflora-gyertydnos-kocsanytalan tolgyes-tipus tala-
jairél elmondhatjuk, hogy a talaj tude, viztartoképessége kielégitd, az id6szakos
gleyesedés nem karos. Itt hivom fel a figyelmet arra a korilményre, hogy az orsza-
gos tapasztalattol eltéréen a mi viszonyaink kozott a tipus okologiai tulajdonséagait
illetben: ude, esetleg félszdraz.

A soproni hegvvidék Melica unifiora-gyertyanos-koesanytalan tdélgyeseink fa-
allomanydt a kovetkezd f6- és mellék-fafajok alkotjak: szlavon tolgy, koesanytalan
tolgy, gyertydn; elszérva biikk, szelid geszlenye, akiac, a feny6k koziil a lucfeny6,
vorosfenyd, erdeifenyd, elszérva feketefenyd és jegenyefenyd. A kocsanytalan tolgy
és a gyertydn 60 9,-ban, a biikk 100%,-ban sarjeredeti. A tipus &allomanyai atlagos
koruk alapjan 41—60-ig terjedé korosztalyba sorolhatéok. Zarodasuk 60—90%,. Féként
egykoriak, egyszintlek, taldlunk azonban keétkoru, kétszintii allomanyokat is. Meg-
jelenési elegyarany-szazalékai a kovetkezoek: szlavon tolgy 25%, kocsdnytalan tolgy
35%,, gyertyan 25%;, egyéb lomb 20%, lucfenyd 40%,, vorosfenyd 25%,, erdeifenyd 300,
egyéb fenyd 309, A tipus fafajainak mellmagassagi atmér6 és atlag magassag érté-
keit a 2. tabldzat adja.

2, tdbldzat
‘ Fafajok
Brtékek Szlavon Koesdny-
t"'::J;y talan tolgy | Gvertyan Lucfenyé | Vords fenyé | Erdei feny6
Mellmagassagi 23 20 14 20 23 22
dtmérd em ....... 26 22 16 22 25 23
Atlagmagassig m ... 17 15 13 16 16 16
18 14 18 18

Egy adott erdétipus dllomanyanak mellmagassagi atméréjét, dflagmagassagat, a
tipusban talalhaté allomanyformak valtozatossidga révén egyetlen szamadattal jelle-
mezni anélkiil, hogy szemléletlink ne valjék tulsigosan elvonttd, nem lehet. A tab-
lazatba foglalt kettés értékek a tipus fafajainak fele-fele aranyban leggyakrabban
el6fordulé meéreteit adjak.

A tipus f6- és mellék-fafajainak egészségi dllapotdat Poldnszky-féle torzsoszta-
lyozas révén nyert adatokkal mutatom be. A 36 prébateriileten 1500 db torzset vet-
tlink vizsgalat ald. Megallapitast nyert, hogy ebbél 13,93%,, mintegy 209 db fa tdrzse
beteg. 23 db, azaz 1,6%, pedig elhald. Kifogéstalan torzs(i, tehat olyan, amelynek
torzse hosszu, egyenes, dgtiszta, gbcsmentes, hengeres 335 db, azaz 22,33

Els6 tekintetre a 3. abra két kiemelkedd oszlopa hivija fel a figyelmiinket. Az
egyik a lucfenyé kozel 43'/,-os betegségét jelzd oszlop. Beigazolédott tehat vizsgalo-
dasaink folyaman is, hegy a luefenyé a soproni hegyvidék belsé teriiletein, tehat a
Koves-aroktol keletre esé teriileteken, 45—50 éves koran tul gazdasigosan nem tart-
haté fenn. Ezen a koron tul a bélkorhadds mar komoly kart tesz az él6 fakészlet-
ben. Maéasik kiemelkedd oszlop a vorosfenyd 54%-os kivald torzsaranyat mutatja. A
virdsfenyonek egészségi allapota is kielégit6, a 8%/, beteg térzset az aldszorult egye-
dek kozott talaljuk. Nem kielégité a tipusalkoté féfajok koziil a koesanytalan tolgy-
nek és a gyertydnnak az egészségi allapota, amit azonban 60%-os sarjeredetének
tudhatunk be. A szép torzsfejlesztésli és egészségesebb szlavon tolgyekkel helyen-
ként érdemes lenne a kocsanytalan tolgyet helyettesiteni.

A rendelkezésemre allé allomanyszerkezettani vizsgalalok adatainak feldolgo-
zasa soran elkészitettem a tipus famagassdg-gorbéjét a mellmagassagi atmérd fiigg-
vényében. (4. abra).

Vegyiik elséként a tipus atlaggorbéjének futasat vizsgalat ala. A gorbe 1500 torzs
adatainak felhordasa alapjan keésziilt. Nyugodt ivelése azt bizonyitja, hogy a tipus
f6- és kisérdé fafajai ebben a kornyezetben egyarant megtaldljak kedvezé létfel-
tételeiket. Az atlaggorbétdl legszembetlinébben a gyertyan gorbéje hajlik el. 8—10
m-ig a magassag és vastagsagi novekedés aranyos, ezen tul sarjeredetének hi tiik-
rozdjeként a magassagi novekedés hirtelen csokken. A kocsanytalan tolgy gorbéjé-
nek futdsat is visszaszoritja 60/-os sarjeredete az atlaggérbe ald. A gorbe hatdro-
zott felfelé ivelése azonban megnyugtaté. A vorosfenyd és a lucfeny6 gorbéi egya-
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rant magas iveléstiek. Sajnos, a 80 éves vagasfordulét a lucfenydénél a méar ismer-

tetett okok miatt maximum 50 évre kell estkkenteni. A legmeredekebb futast a szla- 3

von télgy adja, ennek gorbéje messze tulfut a tipus tébbi fafajain. '
A tipus faallomanyanak fatomeg-viszonyai jék. Az 1 ha-ra szamitott atlagos fa-

tomeg 673,27 m3, A kozolt érték 36 probaterileten toérzsenkénti felvétel alapjan szé-
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mitott fatdomeg-érték szamtani kozepe, 100%;-os zarédasra atszamitva. Hasonlé mo-
don szamitott 1 ha-ra vonatkoztatott dtlagos torzsszdm 1900 db. A tipus alloméanyai
kor és az atlagmagassag-értékek szerint a masodik termdhelyi osztalyba sorolhatok.
Fafajai koziil a szlavon tolgy II tho., a koesanytalan tolgy II. tho. a gyertyan III.
tho., a lucfeny6 III. tho., a vérosieny6é II. tho.,, az erdeifeny6 I1I. tho., feketefenyé
II. tho.-1.

A Melica uniflora-gyertyanos-kocsanytalan tolgyes-tipus cserjeszintje fajok te-
kintetében gazdag. Megtalalhaté: a vorosgytlris som, mogyord, gyertyin, kocsanyta-
lan tolgy, fagyal, szelid gesztenye, fekete bodza, akdac. kislevelli hars, madarberke-
nye. A boritasi viszonyok valtozatosak, 0—60—70%,-ig valtozok. Ujulat csak elszérva
talalhaté. A teriiletnek 40%;,-a mesterségesen alatelepitett lucfeny6-, vorosfeny6- és
erdeifenyovel. A fenyOGk kozott kocsanytalan tolgy- és gyertyédnsarjak talalhatok.

A Melica uniflora-gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek termdhely- és allomanyvi-
szonyainak ismeretében Osszefoglalasként harom javasolt célallomany-format muta-
tok be.

1. Felsdszintben; kocsanytalan tolgy 70%, vorosfenyd 30°%, (zarodas 60%).

Masodik szintben; gyertydn 60%,, kisleveli hars 40%, (zardodas 40%,).

Elegyités médja mindkét szintben szadlankéntf. Idével, amikor az allomany felss-
szintjében a kocsanytalan tolgy oOngyériilése bekovetkezik, a masodik szint legszebb
kisleveli harsegyedeit igyekszik feljuttatni a kocsanytalan tolgyek koézé. Az allo-
manyformat félszaraz teriiletekre javaslom. §

2. Felsdszint; szlavon tolgy 50%, vorosfenyd 30%, jegenyefenyd 209, (zarddas

T0%p).
Masodik szint; gyertyan 100%, (zarodas 409).

Elegyités moédja szalankénti. Ez az allomanyforma az iidébb és jobbtalaju terii-
leteken alkalmazandé.

3. Felsoszint; szlavon tolgy 60%, luefenyd 40%, (zarddas T70%).

Masodik szint; blikk 100, (zarédas 409).

Az elegyités modja szalankénti. Ude, paradis teriileteken tervezendd. Az allo-
manyt 4550 éves kordban erdteljesen megbontjuk, a lucfenybegyedek kiszedése al-
tal. A meghbontas utdn a kocsanytalan t6lgy és biikk természetes ajulat varhato.

A bemutatasra keriilt celallomany-formaknak az a feladatuk, hogy utmutatéul
szolgalianak a most folyo erdonevelési és telepitési munkakhoz. A targyalt Melica
uniflora-gyertydnos-kocsanytalan tolgyes-tipus allomanyai jo allapotban levd, kielé-
gitd névedéket szolgaltaté alloméanyok. Atalakitasuk nem a rontott erdél atalakita-
sanak modszereivel oldandé meg. A tipus dlloményai az okszer(i és célirdnyos erdé-
miivelési munkdalatok soran alakulnak at. Atalakulasuk erdeink minéségi fejleszté-
sének zaloga.
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Amivel a fatémegbecslés sordan eddig nem szdamoltunk
VASKI LASZLO

A Délzalai Allami Erdégazdasag feliigyeldi az 1959—60. gazdasagi évben
kiemelt feladatként kaptdk a fatomegbecslések ellenérzését. Ezt megeldzben is
kilonts gonddal foglalkoztam a becslési munkak vizsgdlataval. A hozzam tar-
tozo erdészetekben a becsléseket és az elvégzett termelések tényszamait ossze-
hasonlitva &ltalaban pozitiv iranya eltéréseket észleltem. Felmerilt a kérdés,
hogy mi az oka az allandé jellegli pozitiv eltéréseknek, hiszen a becslési széras
negativ eltérésre épp ugy lehetoséget ad, mint a pozitivra. Tehat kétségtelentil
clyan tényezoknek kell fennallani, amelyek rendszeresen-pozitiv eltérést okoz-
nak, »

Tételezzlik fel, hogy a fahasznalati utasitasban eldirt becslési médok koziil
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helyesen valasztottuk ki az alkalmazandé modszert és legjobb tudasunk szerint
végezziik el becsléseinket és a belsé feldolgozast. A nagy szamok térvénye alap-
jan az egyes erdérészletek hibdinak erdészeti vagy erdégazdasagi szinten ki
kellene egyenlitédni és hogy ez nem kovetkezik be, annak oka nyilvanvaléan
nem szubjektiv vagy a becslési modszerben rejlé hiba lehet. Az elébbi felté-
telezést fenmtartva nyilvanvaléan a tényszamokban kell lennie olyan ténye-
z6nek, amely a becslésekben nem szerepelt és a tényszamokat feltétleniil pozitiv
irdnyba tolja el. Ennek okat keresve vizsgalataim kozben két fébb tényezot
taldltam. Ezek a kovetkezok:

1. A termeléskor megsériilt vagy letorott egyedeket is ki kell termelni.
Ezek az egyedek rendszerint olyanok, amelyek nincsenek vagdsra jeldlve és
becsiilve sem.

2. A becsléseknél nem vessziik figyelembe azt a fatomegnovedéket, amely
a becslés és a termelés kozott eltelt id6 alatt jon létre. Ez egy, esetleg tobb évi is
lehet.

Ezzel a két tényezdvel szeretnék bévebben foglalkozni.

A legszakszerlibben végrehajtott termelés esetén is ki kell termelni, illetve
fel kell dolgozni az olyan sériilt egyedeket, amelyek véagasra nem voltak jelélve,
nem voltak becslilve. Ha a becsléseket Ggy vizsgaljuk, hogy a becslési, illetve a
tervszamokat osszehasonlitjuk a tényszéamokkal, akkor emiatt az elméletileg el-
képzelhetd legjobb becslést is pozitiv iranyban eltérének, hibasnak talaljuk.
Ilyen eredetli hiba természetesen nem 4&ll fenn tarvagasck és felujitéo vagasck
végvagasainak esetében.

Mekkora lehet ez a hiba? Erdemes-e vele foglalkozni? Tudomasom szerint
ilyen iranyui mérések nem folytak és nem is folynak. A hibat igy csak hozza-
vetdlegesen lehet megallapitani. Megfigyeléseim szerint szazalékosan kifejezve
legnagyobb hiba a novedékfokozo gyéritésekben adodik, kiilondsen a béhoéncik
kitermelésekor. Kiklszobolhetd, ha a becsiilt osszes fatomeghez korrekcios té-
nyezéként hozzdadjuk az aldbbi szazalékokat:

torzskivalaszté gyéritésekben 1—29,
novedékfokozd gyéritésekben 2— 3%,
noévedékfokozd gyéritésben bohoncék esetében 3—5%,
felajitovagéasok eldkészité vagasaiban : 29/y

Az utasitdsokban elbirt hataridék betartasaval elvégzeit vagasjelolések, fa-
tomegbecslések és a termelések végrehajtdsa kozott legalabb egy, gyakran két
év, néha tébb év is eltelik. A két munka kozotti id6 alatt létrejové novedék nem
szerepel a fatémegbecslési adatokban, de a tényszamokban mar benne van. Ez
tehat ismét pozitiv irdanyu eltérést okoz. Munkank pontossagat fokozzuk, illetve
ett6l a masodik hibatél mentesitjiik, ha az el6z6 ponthoz hasonléan a felbecsiiit
Osszes fatomeghez hozzdadjuk az esedékes novedéket.

Latszatra egyszeriinek tlinik mindez, mert még valaszthatunk is a faterme-
lési tablakban az atlagnévedék és a folyénovedék kozott. Ha megfelel a fater-
mési tabldk pontossiga, akkor a novedéket kozvetleniil kiolvashatjuk, illetve
kiszamithatjuk a tablakbol. Ez azonban csak addig alkalmazhaté, amig 100%,-us
striiségl tarvagasban dolgozunk. Mi a teend6 akkor, amikor a felujité vagasok
elokészit6 vagasaval vagy végvagasaval dolgozunk, vagy mi legyen az eljaras a
gyéritések esetében? Mivel a kitermelésre kertilé fatomeg a teljes slirfiségd fa-
tomegnek csak egy része, a fatermési tablakat esak kozvetve tudjuk hasznalni.
Ez esetben a kitermelendé faanyagot a 100%-os siirliséghez viszonyitva kell
becsiilni és a tablazatokbél kiolvashaté novedékadatoknak is ugyanannyi szaza-
lékat lehet esak figyelembe venni.
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T6bb esetben mértem a gocseji biikktdjon magassidgokat és a mért adatok
mindig jéval felette voltak az elsé terméhelyi osztalyti magassagoknak is. Ebbél
kifoly6lag a novedék is nagyobb a fatermési tablakban szereplé adatoknal. Egy-
részt ez a megallapitas, masrészt pedig a fatermési tablak kodzvetett alkalmaz-
hatésagat megel6zé becslés inditott arra, hogy ndvedékvizsgdlatokat végezzek.

A novedékvizsgalatokat nem élé fakon, hanem a mar kitermelt faanyagon
végeztem. A kitermelt faanyagon ugyanis minden karositas nélkiil lemérhets az
az atmérbgyarapodés, amely a becslés utdan képzddott rajta. A méréseket min-
dennapi munkam mellett, két gazdasagi évben kitermelt anyagon végeztem,
minden véalogatds nélkiil az atmérd és a neki megfeleld vastagodas feljegyzé-
sével. Az atmérét ecm-ekben, a vastagodédst mm-ekben mértem. A mar felmért
adatokat cm-es csoportositasban gytijiottem Ossze és a em-eknek megfelel§ at-
lagvastagodast szamtani kozéparanyos szamitdsaval hataroztam meg. A kapott
eredményeket az 1. tdbldzatban csoportositottam.

1. tdbldzat

Atméré |Vastagodds| Vastago- Atmérté |Vastagodas | Vastago- | Atmér6 |Vastagoddis| Vastago-
cm mm dasi % em min ddsl 9% em mum dési 9%
|
Gare | 6 10,0 35 S 64 = e
] | b 7.1 306 6 Ao 65 6 0,9
8 7 8,7 37 10 2,7 66 18 1,0
k) 7 T 38 ;1 1.8 67 16 2.4
10 5 7,0 39 11 2.8 68 9 1,3
11 3 2.7 40 8 2,0 69 9 1,3
12 8 8,7 41 [ 1.5 70 26 3,7
13 ) 6,0 42 W 2l 71 — —
14 8 0,7 43 11 2,8 72 8 1,1
15 6 4,0 44 4 5 & 73 14 1,9
16 8 5,0 45 10 2.2 74 -
17 T 4,1 46 8 95 75 17 2,3
18 0 5,0 47 — { — 76 —_ —
19 6 3.2 48 12 2,6 77 8 1,0
20 i 3.5 49 12 2,5 78 b 0,6
21 e e sle 50 11 2,2 79 — —
22 8 | 3,6 51 8 1,6 80 12 1,6
23 6 | 2,6 52 13 2.5 81 3 0,4
24 7 2,9 53 8 1,5 82 — —
25 9 3.6 54 6 151 83 — —
26 T 2.7 55 — — 84 — —
27 Q9 3.3 ol 2 0.4 85 1T 1.3
28 = 2,9 57 4 0,7
29 0 4,1 58 7 1,2
30 T 23 59 8 0,8
a1 b!) 2,9 60 6 1,0
32 9 2.8 61 B 0,8
33 9 2 62 7 111
34 G 1,8 63 ] 0,8 |
\

Minden egyes atmérénél kiszamitottam kiilon-kiilon, hogy az évi vastago-
das az atmérének hany szazaléka. Az atmérd vastagodasi szazalékat esak egy
tizedes pontossaggal végeztem, mert a grafikus felhordds is csak ilyen pontos-
sdggal lehetséges. A tovabbiakban az évi vastagodas szazalékos viszonyat koordi-
‘nita-rendszerben hordtam fel, mégpedig az atmérdket a vizszintes tengelyre és
a vastagoddsi szazalékot a filggbleges tengelyre (1. abra). A csoportok, illetve a
csoportokon belill a silypontok szamtani kozépardnyossal valé meghatéarozasa
utan huztam meg a kiegyenlité gorbét. Err6l a gorbérdl olvashaté le, hogy az
egyes vastagsignak hany szdzalékos a novekedése egy év alatt. A tovabbiakban
csak két cm-es vastagsagi fokonkint veszem az dtméréket, ugyanis a fahaszna-
lati utasitas szerint két cm-enkint kell képezni a vastagsagi fokokat. A fatomeg-
tablakban is két em-es ugrasokkal taldljuk a vastagsidgokat. A gorbérdl leol-
vasott értékeket tablazatban fejeztem ki.

Nézzitkk meg, hogy az atmérd vdltozdsa milyen kihatdssal van a kébtar-
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Az évi vastagodds szdzalékos megoszldsa

talomra. Tételezziik fel, hogy hengerekkel van dolgunk, vagyis az erdén a fak-
nak megfelelé vastagsidgu hengerek allnak. A hengerek kobtartalmat pontosan
megkapjuk a Huber-képlettel. Az évi novekedést vegylik tigy, mintha az atmérd
meérésében kovettlink volna el hibat. Ez a hiba, azaz az évi novedék szazaléka,
kifejezhetd a Busse altal levezetett és a gyakorlat szamara kikerekitett képlet

2. tdbldzat

Atmérs Vastagodisi Atmérd Vastago- Atmérd Vastagoddsi Atmérs Vastago-
em % cm dasi 9% em % em désl %
[
6 9,— 26 3.1 16 L4 86 1.2
8 7.8 28 | 2,9 48 1,6 6Ba 1.2
10 6,9 30 | 2,7 50 1,6 T0 171
12 6.5 32 | 2,5 b2 1.5 72 1.1
14 r 5,4 34 2,3 O 1.4 T4 371
16 | 4,9 36 2,2 ili} 1,4 76 153
18 4.4 38 2,1 58 1.4 78 21
20 | 3.9 40 1,9 (i1} 1.3 80 n I
29 3.6 42 1,8 62 \ 1,3 82 1,—
24 | 3.4 44 1,8 G4 l 1,2 84 e
| 86 1,—

segitségével, amelyet Lamfalussy Sandor egyetemi tanar mas uton &llapitott
meg. A képlet a kovetkez6:

200-d
dy

ahol C a kobtartalom szdzalékos hibaja, d az atméré mérésénél elkdvetett hiba,
d; az atmérs. A képlet szavakkal kifejezve azt jelenti. hogy a kébtartalom
szazalékos hibaja kétszerese az atméré szazalékos hibajanak. Ezt a feltevest
fenntartva, vagyis hengereket vizsgdlva, a képlet alkalmazasaval az alabbi ese-
tekben a kovetkezoé eltérést kapjuk:

C:=

22 em helyett 20 em-t véve a kiobtartalom szazalékos hibaja 20%
42 cm helyett 40 em-t véve a kobtartalom szazalékos hibaja 10%,
62 cm helyett 60 cm-t véve a kobtartalom szdzalékos hibaja 6,79
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Ugyanezeknek a vastagsagoknak megfeleléen a masik szdmitdssal:

25 m magas hengernél 20 cm-es vastagsdgnal a pontos szamitassal a kob-
tartalom szazalékos hibaja 20,89%;

30 m magas, 40 cm vastag hengernél a kobtartalom szazalékos hibaja
10,25%;

30 m magas 60 cm vastag hengernél pedig 6,77%.

Lathatjuk, hogy a két mgehatarozas kozott eltérés van, s ez a képlet gya-
korlatias kikerekitésébdl adodik. A fentebb emlitett szerzék szerint azonban e
képlet pontossidga a gyakorlatnak teljesen megfeleld.

Az erdon allo fak alakja eltér a hengertél. A fak kobtartalmat megkapjuk,
ha a fa atmér6jének megfelelé henger kobtartalmat megszorozzuk a helyesen
kivalasztott alakszammal, vagy pedig a ledontott fan szakaszos kobozést vég-
ziink. A gyakorlati becsléseknél tulnyomé tobbségben fatémegtdblakat haszna-
lunk. A fatomegtablak adatai kikerekitett értékek, amelyek anndl pontosabb
eredményt adnak a gyakorlati becslésben, minél tobb egyeddel dolgozunk.

Vizsgaljuk meg, milyen szizalékos eltérés mutatkozik a kébtartalomban
akkor, ha nem hengerekkel, hanem a fik alakjainak megfelelé kobtartalmak-
kal, illetve a fatomegtabldk adataival dolgozunk? Az elébbi adatokat hasznéalva:

25 m magas, 20 és 22 cm atmérdk kozotti kobtartalom szdzalékos eltérése
biikknél 20,93%,, tolgynél 20,93%, gyertyannal 19,05%, akacnal 21,62%,, éger-
nél 20%,, nyirnél 17,087, erdeifenyonél 21,06%, Az észlelt eltérések atlaga

- 20,09%.

30 méter magas 40 és 42 cm atmérck kozotti kobtartalom szazalékos elté-
rése biikknél 10,57%,, tolgynél 11%, gyertyannal 10,37%, akacnal 12,10%, éger-
nél 10,69%, nyirnél 10,39%, erdeifenyénél 11,38%,. Atlagos eltérés 10,929/,.

30 m magas 60 és 62 cm atmérsk kozotti kobtartalom szazalékos hibaja
biikknél 7,01%,, télgynél 7,00%, erdeifenyénél 6,65%. Atlagos eltérés 6,88Y%,.

Hasonlitsuk tssze a kapott értékeket konnyebbség kedvéért az alabbi csopor-
tositasban,

3. tdbldzal

l Busse képlet szerint ‘ Hengerrel szdmitott

Fatomegtiblik adatai
szerint

értékek szerint
levezetett szdzalékos eltérések %-hm] kifejeﬁfﬁ__ s

20—22 em ‘ 20,— 20,80 20,09
40—42 em 10— 10,25 10,92
80—62 em | 8.7 6,77 6.88

A fatomegtablak adatainal kapott eltérések a gyakorlatban éppugy mel-
16zhetok, mint a hengernél kapott eltérések adatai. Szem elétt tartva azt, hogy
a becsléseknél az atmérdket kikerekitjiik, s a fatéomegtabldk kiegyenlitett ada-
tokat tartalmaznak, akkor valdban lényegesebb hiba elkévetése nélkiil alkal-
mazhatjuk a Busse-féle képletet az eltérések kiszamitdsdhoz.

Visszatérve a 2. tabldazat adataihoz a képlet segitségével az atmérck sza-
zalékos valtozasaboél egyszerti szorzdssal megkapjuk a kibtartalom szazalékos
hibajat. Az atmérdknek megfelelé széazalékban kifejezett kobtartalom valtoza-
sokat a 4. tdbldzatban talaljuk. Ebben a tdblazatban feltiintettem a vagasra ki
nem jelolt egyedek feldolgozasabol adédo szézalékos eltérést is, valamint az
»0sszesen” rovatban az atmérd valtozasiabol adddod és a ki nem jelolt egyedek
feldolgozasabol adodo szazalékos eltérések Osszegét.
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4 tdbldzat

| Bvi Nem _— L 4 Hvi ‘ Nem 5
Asnces novedék | becatihets | O il névedék | becstlhets 0”“3:“"“
% oL o o
6 18— i 19i— 46 8,4 2,1 5,5
8 19,6 1,— 16,6 48 3.2 2,2 5.4
10 13,8 o 14,8 50 3,2 2,3 5,5
12 13— I 14,— 52 g= 2.4 5.4
14 10,8 | 1,2 12,— 54 2.8 2,5 5.3
16 0.8 1.8 {11 56 2,8 2,6 6,4
18 8.8 1.4 10,2 58 2.8 2,6 5,4
20 7.8 1,5 9,3 60 2,6 2,5 5,1
22 7,2 1.5 8.7 62 2.6 2.5 5.1
24 6.8 1,5 8.8 64 2.4 24 4.8
26 6,2 1,6 7.8 66 2,4 2,4 4.8
28 5.8 1.6 7,4 68 2.4 2,4 4.8
30 5.4 1,7 7,1 7 2.2 2.3 4,7
32 B 1.8 6,8 7 2,9 2.3 4,5
34 4,6 1,9 6,5 74 2.8 2,2 4,4
36 44 2 — 6,4 76 2.2 2.2 4,4
38 4,2 5 6,2 78 2,2 2,1 4,3
40 3.8 9 — 5,8 80 2,2 2.1 4,3
42 3,6 o 5,6 82 Bl B— 4
44 2.6 2,1 5,7 86 g P 4,—
86 2,— 2 — 4,—

Ha a vagastervek készitésekor a fentebb ismertetett tényezéket figyelembe
akarjuk venni, nincs méas teenddnk, mint a becslési adatokbol kiszamitott 6sz-
szes fatomeghez hozzdadni az Osszes fatémegnek annyi szazalékat, amennyit az
atlagos atmeérének megfeleléen a tablazatbol kozvetleniil kiolvashatunk. Az
atlagos vastagsagot nem kell kiilon szamitani, mert az ugyis szlikséges a norma-
jegyztkonyvekhez is. Az olyan kitermelés esetében, amikor a teljes fatomeget
kitermeljiik, nem kell figyelembe venni a ki nem jelslt egyedekbdl szarmazéd
adatokat.

Példa. Egy 50 éves 20 ha-os erdérészletben gyéritést jeloltiink és elvégez-
titkk a becsléseket is. A kikeriilé Gsszes fatomeg 600 m3 és az atlagos vastagsig
24 cm. Figyelembe vessziikk az egy évi novekedést és a ki nem jelolt egyedek
feldolgozasabol keletkezd tobbletet is. A tablazatban a 24 cm-es atmérénél
8.3%-ot talalunk. A 600 m? Gsszes fatomeg 8,3%-a kerekitéssel 50 m3. Ezt hoz-
zaadva az Osszes fatémeglink 650 m3:

Osszefoglalva: ha a fentebb ismertetett tényezéket az itt kozdltek szerint
figyelembe vessziik, akkor ezutan olyan mennyiséggel is szamolunk, amelyet
eddig nem vettiik figyelembe. Ezaltal feltehetéen kikiiszoboljiik azt a hibat is,
hogy a gyéritési fatémeg tulfutdsanak megel6zésére ledllitva a munkat lema-
radas jelentkezik a gyéritési teriiletben, illetve a kiterimelésben nem marad
majd vissza eredetileg vagésra kijelolt egyed.

Mivel vizsgdlataimat a gocseji bilikktdjon végeztem, a levezetett adatok
csak a gocseji bilikktdjon és a hozza hasonlé adottsédgu tajegységen alkalmaz-

hatok.
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Vadgazddalkodasunk néhdany idészerii kérdése

IZRAEL GABOR

Az erdéteriileteken az erdfgazdasagok kezelése, illetve ellenérzése megte-
remtette a legmesszebbmend lehet6séget az okszerli vadgazdalkodasra, az erdd-
es vadgazdalkodds kozotti 6sszhang megteremtesére. Az alabbi gondolatokkal
ennek a kérdésnek tovabbi fejlédéséhez szeretnénk hozzajarulni.

Ismert okokboél télen torténnek a legérzékenvebb vadkarositasok. Tehat a
téli, a minimalis tdpkészlet a mérvadoé. Ekkor a vadnak taplalékot — az etetést
figyelmen kiviil hagyva — a fas novényeknek a vad &ltal elérheté egyedei ad-
nak elsésorban. A gyepszint novényei kozil a geophytik, a hemicryptophytak
¢és a chamaephytik csak masodsorban veheték figyelembe. Az erds fas és lagy-
szaru egyedei bizonyos térvényszertiségek szerint csoportosulnak, alkotnak ko-
zosséget. Igy a tapkészlet, illetve a vadeltartoképesség meghatarozasanak az
erdétipusokbdl kellene kiindulnia. Erdétipusaink eléggé valtozatosak. Pl. a gyon-
gyossolymosi erdészet teriiletén Zoélyomi rendszere szerint 34 tipust taldlunk.
De az elfogadott Majer-féle beosztassal sem jutunk el6bbre, mivel a tipusok
hatdrai legtobbszor nem fedik az erd6rész hatdrait, igy nem ismerjiik a kiterje-
déstiket, marpedig az elengedhetetlen volna. A vadeltartoképesség meghataro-
zasara tdjegységenként olyan vadgazdasagi allomanytipusokat kell meghata-
rozni, amelyek teriiletadatait ismerjiik, illetve kénnyen meghatarozhatjuk. A
Délmatrara a kovetkezé vadgazdasdgi allomanytipus-beosztast latom célszerti-
nek:

1. Biikkos-gyertydnos, gyertydnos. Tulnyomoérészt arnytird fafajokbél osz-
szetett allomanyok, az allomany zarodasa miatt tisztitasi és gyéritési korban
cserjeszint vagy ujulat kevésbé talalhato. A felujitds szakaszaban és a slrliségi
korban a tapkészlet béséges.

2, Gyertydnos-tolgyes, tolgyes. Azok a gyertyanos-tolgyesek tartoznak ide,
amelyeknél a gyertyan elegyaranya nem haladja meg a 20 szazalékot, tehat a
talajarnyalas nem erés. Tolgyesek koziil ide soroltam féleg a helytelen gazdal-
kodas folyaman elgyertyantalanitott allomanyokat, ahol a termdohely fater-
mesztd intenzitasa még lényegesen nem csokkent.

3. Cseres-tolgyes. Ide a termdhely vizgazdalkodasi skalajanak igen szaraz,
szaraz cseres-tolgyes tipusai keriilnek, amelyeknek a cesrjeszinije ugyan fajta-
gazdag, de legtobbszior nem ujul vagy nehezen ujul. Rontott erddk.

4, Egeres-kirises-rezgénydras. Ude patakmenti, forraslapi, forraskatlani tar-
sulasok allomanyai.

5. Fenyvesek. Itt két alkategériat kell targyalni. Arnytird és fényigényes
fenyvesek. A lucfenyé alatt az aljnévényzet. cserjeszint a nagy arnyalds miatt
nem verddik fel. Az erdei- és feketefeny6 alatt az eredeti dllomany egyedei
erGsen sarjaznak.

Mivel a szolgalati helyem tertiletén a felsorolt vadgazdasagi allomanytipu-
sok kozill a 2. szam alatt emlitett van legjobban elterjedve, ezt veszem vizs-
galat ald. A lombkorona-szintben a kocsanytalanttlgy mellett dllando elegyiilé
fafaj a gyertyan, illetve a cser. Szérvanyosan megtalalhaté a mezeijuhar, héars,
barkoéca stb. A ecserjeszint fajtagazdag, de legtobbbszor alacsony zarédasu. Vad-
gazdasagi szempontbdl jelentésebb a fafajok cserjeszintben levé egyedei mellett
a fagyal, a husos som, hamvas szeder, mogyoro, tatarjuhar. A gyepszint 60—80
novényfajt foglal magaba. Ezeknek mintegy 5—8 szdzaléka a chamaephyta, pl.
olocsany csillaghur (Stellaria holostea), indas infl (Ajuga reptans), kereklevell
repkény (Glechoma hederacea). A hemikryptophytak koziil a télen is részben
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zoldlevelii biikksas (Carex pilosa) johet szamitdsba. A gyepszint egyedei kevésbé
© szolgdlnak vadtédplalékul. A Matra déli részén altalam feltért 25—30 nagyvad
gyomortartalmaban legfeljebb 10 szdzalék aranyban lehetett megtaldlni.

A tolgyesekben emlitésre mélté tipusjelzék teriiletarédny szerint fogyod
rendben felsorolva: a ligeti perje (Poa nemoralis), fehér perjeszittyé (Luzula
albida), réti csormoja (Melampyrum pratense), felemas leveld csenkesz (Festuca
heterophylla), egyviragu gyongyperje (Melica uniflora), mig a gyertyanos-tol-
gyesekben a biikksas (Carex pilosa). A vadgazdasagi tipusképzésnél a vad altal
kiilonésen kedvelt, nagyobb tomegben levé cserjét, vagy télen is taplalékot biz-
tosité lagyszarut is fel lehet tipusjelzéként hasznalni a faallomany megneve-
zése mellett. A vadgazdasagi allomanytipusok ilyen értelmd megkiilonbozte-
tésére azonban valoszintileg csak az artéren lesz sziikség. A 2. szamu vadgazda-
sagi Allomanytipusba tartozé erdékben az dpolévagasok, a felujitasok kozel azo-
nos médon torténnek, s az allomanyok reagalasa is hasonlé.

A tapkészlet felleltarozasa érdekében felkerestem kiilénbozé koru, az atla-
gos allapotnak megfelel6 allomanyokat. A fatomegfelvételnél ismert prébas el-
jards elvének megfeleléen a teriilet bizonyos szézalékéan négyzetes munkaterii-
leteket vettem fel s azokrol begytijtéttem minden, a szarvas altal elérhetd, hoz-
zaférheto riigy- és hajtasanyagot 8—10 cm hosszban.

1. tdabldzat
| 0 H ‘ =3 =
B Mi G
Erdorész | (o | Kora b(f:'\ m(_j't_ T ipusa Tépkészlet | Biol. sz. sz. H;a::;
jele ‘ ha év m? o 1 ha 100 ha-on | 109 ha-on
|
Ses =+ Y e ] =
Gys. 29/a 20,5 10 2 10 Poias Tolgyes 341 12,6 5,0
Gys. 157/a i 14,5 25 | 8 20 Carex p. — Gy.- |
— I Tolgyes e e S e
|
Gys. 136/a 14,4 I 60 100 | 40 Carex. — Gy.-
| | Talgyes 17 0.6 0.6
= — . L R U - e - .
Gys 8/n 28,6 | 30 30 30 Melampyrum p, —
| | | Tolgyes 55 2.0 2.0
1 g 3 | e 2 — 7
Gys. 26/a i 37,8 100 | 12 i 10 Pods Tolgyes 216 8,0 3.4
d |

A kapott stlyadatot 100 ha-ra vonatkoztatva elosztottam a szarvas 15 kilo-
grammos napi taplaléksziikségletének 180 téli napra szamitott osszegével, OGsz-
szesen 2700-zal. Az eredmény azt a szarvaslétszamot adja, amelyet a teriiletiink
el tudna tartani anélkiil, hogy a tapanyag mennyiségi hianya miatt degenera-
lédas lépne fel. Ezt nevezhetjik a vadgazdasdgi dllomanytipus biolégiai vad-
eltartoképességének. Ennek sulyvonala 5,7 szarvas/100 ha-nal fut.

A felujitas utolsé szakaszaban és a fiatalos stirtiségi kordban a vadnak te-
ritett asztala van. A fiatal dllomanyban a tapkeészlet kortlbeliil tizéves korban
éri el a maximumot. Ezutan rohamosan kiné a vad szaja alol, de mivel a fel-
szabadito, elegyszabdalyozé tisztitdsok és a torzskivalaszté gyéritések folyaman
kikeriilt faegyedek viszamaradt csonkjai, tuskéi erfs sarjadzoképességgel ren-
delkeznek, a vad szamara sok fiatal, tdpdis hajtast adnak. A gyéritések fo-
lyaman mar kevesebb torzs kerul ki az dllomanybdl, kevesebb a sarj, s igy a
tapkészlet kb. 60 éves korban éri el a minimumat. A novedékfokozd gyérités
mar erdsebb bontassal jar. A cserjeszint gazdagodik, a hull6 magvakbol, makk-
b6l némi tjulat felverédhet s a tdpkészlet emelkedik. A felujitas szakaszdban,
80 év utan, felverddik az ujulat s ez erdsebb tapkészletemelkedést jelent, ezt

436




azonban teljes egészében nem aldozhatjuk fel a vadallomanynak. Mi elsésor-
ban erdé6t akarunk nevelni, nem pedig vadtakarmanyt. Ez csokkentd tényezé-
ként lép be. Ujulataink, stiriségi korban levs fiatalosaink 20—30 szazalék ra-
gaskart altalaban még elviselnek. A grafikon ennek arianyiban jelez kevesebb
eltarthaté vadat. Ez a gazdaséigi vadeltartoképesség. Késtbb, amikor a fiatalo-
sunk kiné a vad szaj alol, a tisztitasok utan visszamaradt csonkok sok sarjhaj-
tdst adnak s ez ujra teljes egészében a vad taplalkozéasat szolgalhatja, mert
ennek lerigisaval a vad nem tesz kart. Itt a biolégiai és a gazdasagi grafikon
futdsa Osszeeshetne, de teriiletlink vadeltartéképességének felsé hatarat meég-
sem hasznalhatjuk ki, mivel a szarvas hajlamos a kereghantasra a tolgy tlikor-
kérges rudas a]lomanyaban Ha a teriilet telitve van, a kéartétel valoszinlisége
nagyobb.

100 ha/db SN Cil S b:a/ogu:z V.a’z::/farfa~
13 pesseg
:: /'/\'\. ; R o (- 5;43: mq’e/farld-
: ¢pesse
) oeseq
ol s ;
\ .
: ' £
N e N e R P
s \\,\ LA
2 \-\‘
i

0 220 3 s S0 d0 B o 9w o &

A vadeltarto képesség grafikonja

Gyéritési korban a gorbék egyiitt futnak. Véghasznalat alatt ismét csak
egy bizonyos hanyadat aldozhatjuk fel az ujulatnak, A gazdasagi vadeltartoké-
pesség gorbéjének sulyvonala 3 db szarvas/100 ha-nal fut. A biologiai és gazda-
sagi vadeltartoképesség gorbéinek sitlyvonala, s ezek egymédshoz valé viszonya
jellemzé a vadgazdasagi allomanytlipusra és Osszehasonlitasi alapot nyujt. A
grafikonrol le lehet olvasni a korosztdlyviszonyoknak megfeleld szarvaslétsza-
mot 100 ha-ra. Ezekkel a szamokkal tablazat allithato Gssze, amelybél ki lehet
olvasni az eltarthaté szarvasok létszamat.

2. mbldznt
Vadgazdasdgi dllomdidnytipus kor.; eV

e 10 | 20 | s0 | 40 [ s0 [ 60 | 7 | so | 90 | 100

100 I ] 4,2 3.3 2,4 1,6 0,6 ]_3 ‘ 2.7 3.4

2{20_ 10 8,4 6,6 4.8 3.2 1,2 2,6 ‘ 4 135 )«l__ * 6.8
_*3& 15 ! _12;6_ 9,9 72 4.8 1.8 3,9 ‘ 6 8,1 10,2
AT |

900 45 37.8 29,7 21,6 14,4 5.4 11,7 F 18 24,3 30,6
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Ha mar most a vadgazdasagi allomanytipus kiterjedésére az tizemtervi fa-
faj- és korosztaly-tablazatbol kovetkeztetlink, akkor kiszamithatjuk az egész
teriilet vadeltartoképességét.

Az erdészetek teriiletén a 2. sz, vadgazdasdgi allomanytipus mellett a 3. sz.
tipusbél is lehet. Ennek az ardnyat azonban ismerik az illetékes szakemberek,
mivel az ilyen allomanyokat fel kellett mérni a tavlati erdéfeltjitasi és esemete-
kerti tervekhez is. A 2. sz. vadgazdasagi allomanytipusban természetes koesany-
talantdlgyon kiviil mas fafajt is taldlunk, pl. csert. Ezt azonban azonositjuk
ugyanugy, mint mas, elegyként eléfordulé fafajt is, a hozza legkozelebb allo vad-
gazdasagi alllomanytipussal. Ugyanakkor gyertyan is talalhato nagyobb meny-
nyiségben, de ilyen aranyban kocsanytalantolgy is elegyedik az 1. sz. vadgazda-
sagi allomanytipusba.

Az elmondottak alapjan tehat az Uzemterv fafajstatisztikajabol és a 2. tdb-
ldzatbdl kiszamithatjuk tertletiink vadeltartéképességét. Vegyilink pl. egy kerli-
letet, amely a 2. sz. vadgazdalkodasi allomanytipushoz tartozik.

3. tdbldzat
Korosztdly-viszenyok ével

ha

Osszesen —

1—10 | 11—20 | 21—50 } 31—40 | 41—60 | 61—80 131 —100 | db
ha 53,02 | ' 12452 | 22,80 | 18615 | 5 13,2 | 452,38 BT

SZATVAS | 1‘
szdm 25 = 0,9 0,5 | 141 ‘ 0,7 0,4 8,0 75

Itt a kertilet vadeltartoképessége 452 ha-on 6 db szarvas, azaz 75 ha képes
nagyobb kdarosodas nélkil egy szarvast eltartani. A grafikon altal megszabott
100 ha-kénti szarvaslétszamot a viszonylag kevés probatertilet alapjan nem ki-
vanom altalanositani, csupan a vadeltartéképesség modszere tekintetében kivan-
tam kovetkeztetéseket levonni. Meggydzédésem, hogy a leirt moddszer alapjan
a vegetacios id6 alatti kijel6lt mintateriileteket egy téli idészakban Ggy fel lehet
leltarozni, hogy a tdjegységre a valdsiagot megkozelité adatot kapjunk. Ezek-
nek az adatoknak a birtokaban pedig Gssze lehet allitani a tédblazatokat a vad-
gazdaségi eiliomeinytipuqokra s nemcsak ‘a szarvasra, hanem a tébbi vadfajra

Meg kell még emliteni egy olyan, télen a vad rendelkezésére allo tapkész-
letet, amely filiggetlen a vadgazdasagi allomanytipus vadeltartéképességétsl és
az évi fahaszndlattal van kapcsolatban. A vagasok folyaman tetemes mennyi-
ségl hajtas és riigy anyag keril a foldre, valik hozzaférhetévé. Mivel ez a vad
természetes téli taplaléka, tehat szivesen felveszi. A foldre keriilt tapanyag
mennyiségének hozzavetdleges megallapitasahoz atlagkoronaval rendelkezo ko-
csanytalan tolgy torzseket dontettem harom erdérészben és ezek hajtasmennyi-
ségét egy ha-ra vonatkoztattam.

4. tdbldzat

T e [ Torzsszam l%ll)‘rjf;;“' 1 torzs 1 ha tdpkészlet
¢ ‘ | 1 ha-on et tipkészs. kg kg

|
30 J 1V, ‘ o277 341 0,7 LL2B8T
— £
60 1I r 52 113 E.i | 271

|
80 11 ‘ 513 T 3,8 292

438

g _.,w:.-_—ir"_i‘




Ezzel a tapkészlettel a téli vadtakarmanyozasnal batran szdamolhatunk. A
vagasteriilet kornyezetére nagy vadszivo hatast is gyakorol. Faviagatasi terviink
titemezésénél ezt is figyelembe kell venniink, télen tobb helyen vagjunk, lehe-
téleg a teriileten egyenletesen elosztva.

Az erd6 vadeltartoképességén kiviil ismerni kell és allandéan figyelemmel
kell kisérni a teriileten tartézkodé vadallomanyt. Vadtartozkodas szempontja-
b6l nagyobbreészt évszakonként kiilonithetjiik el az egységes, kiilonbbzé vad-
stirtiségli teriileteket. A jelenlegi rendelkezések alapjin ket esetbeni téli vad-

Kéreghantds

szamldlas nem elégiti ki a fenti kovetelményt. Ezért javasolom a kovetkezd
vadmegfigyelési médszert. A vadmegfigyelésbe (az esetleges vadészati személy-
zet mellett) minden keriiletvezeté erdészt be kell vonni. Ha szolgalata kdzben
valamilyen vadat lat, azt bejegyzi a szolgalati konyvébe. Ezt havi elszamolas-
kor a kovetkezd minta szerint jelenti az erdészetnek:

Yadmegfigyelés jelentésének sémija,
1958, VII. 2. — VIIIL 1-ig.

1. Gys. 150/a Farkasrét

alatt 1 6zbak VII. 4. 17,20 (erds 6-os legelf.)
2, Gys. 148/c Eszaki része 1 szarvastehén

1 berju VII. 4. 19,00 (folyds felé tivoz.)

3. Gys. 154/a Eszaki része 1 Gzsuta, 2 gida VII. 6. 4,50 (megugrottak)
4. Gys. 150/a Feketeberek

folyds 1 Gzbak VII. 7. 20,00 (erds 6-0s)
5. Gys. 149/a Déli széle 2 8ZATVAS VII. 10, 18,00 (megugrottak)

Megjegyzés : az 1-es é3 az 5-08 véleményem szerint azonos, a 6-o0s alatti szarvasok nemét nem tudtam meg-
allapitani stb.

Az erdészet negyedévenként vadgazdasagi értekezletet tart s azon az érde-
keltek bevonasaval a vadmegfigyelések adatait és egyéb vadgazdasdgi problé-
makat meg lehet beszélni. A folyamatos megfigyelés mellett el kell végezni a
téli friss héban valé szamlalasokat is, s ez csak kontrolja a folyamatos megfigyelés
adatainak. Tgy ismerjiik meg a teriileten tartézkodo és atvalté vadidlloméanyt va-
daszati, vadgazdasagi szempontbol, és a vadkilovési tervekhez is biztos alapot
kapunk,
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Fejlettebb gazdalkodasi forma bizonyos adminisztracios tobbletet is von
sokszor maga utan. Igy sziikséges a vadgazdasdgi iizemterv készitése is. Ez tar-
talmazna az erdészet leirdsat vadgazdalkoddsi, vadaszati szempontbsl. Mellék-
lete egy lizemtervi térkép, amelyen fel vannak tiintetve a leirasban szerepld
objektumok, vadészteriileti és rezervatumi hatarok stb. Kell egy segédtérkép
is, amely az erdészet erdbgazdalkodési terveit mutaija 3 éves tavlatban szin-
elklilonitéssel. Ez folyamatosan vezetve (a lejart év utédn egy ujabb évet ismét
berajzolunk) lehetévé teszi a vadgazdasagi létesitményeknek idében vald meg-
szlintetését, illetve athelyezését az erddgazdalkodds érdekeinek megfeleléen.
Sziikséges egy kozséghatarokra, keriiletekre lebontott (az elébbiekben mar emli-
tett) fafajstatisztika is a vadeltartéképesség kiszamitasahoz. Az lizemtervek ér-
vényessége nem esik egybe a bérleti szerzédések idétartamdval. A tiz év alatt
viltozhatnak a vadasztarsasdgok, a vadaszteriiletek hatérai, igy a vadgazdal-
kodési egységekre tjra meg kell szabni a fenntarthaté térzsallomény mértékét.

Az lizemterv foglalnd magaba az 5 éves lelovési tervet a vadfajokra a
kezd6 év allomanyszdmanak megfeleléen apaszté vagy fejlesztd jelleggel. Az
lizemterv 5 éves revizidja alkalmabol késziilne a masodik 5 éves lelovési terv.
Tartalmazna nyilvantartast az éves lelovések, elhulldsok stb. bejegyzésére. Sziik-
ség lenne fovabba olyan nyomiatvinyra, amelyben az elejtett vad adatai, elej-
téje nevét, az elejtés helyét stb. vezetni lehetne. Bejegyzésre keriilhetne a du-
vadelejtés, a vadaszati szempontbol érdekes madarak érkezése, vonulasa stb.

A vadgazdalkodasi lizemtervet az erdérendezdk készitenék. Ennek elSira-
sainak betartdsat (az erddgazdasagi tervadatok végrehajtasanak ellenérzéséhez
hasonléan) az erdérendezési feliigyeldk ellendriznék.

@

A Tolna megyei allami gazdosagok fasitasai
és erdégazdalkodasa”
SUBA JANOS

Az 1959. évben, az Allami Gazdasagok Foéigazgatdsiaga rendezésében ugyanezen
a helyen (Fornadi A. G.) hirdette meg Madas Andrds az OT féosztalyvezetbje az al-
lami gazdasagok konkrét fasitdsi programjat. Az 1959—=61. évi fasitdsok szamszerd
és tervszerti felfutdsa, az elmult 10 évi fasitasok eredményességét Osszegezd feliil-
vizsgalat eredménye, s nem utolsosorban féhatésagunk helyszini ellendrzése alkal-
maval szerzett benyomasa eredményezte ezen bemutatd jellegti tapasztalatesere meg-
rendezését,

Az allami gazdasagok fasitdsi feladatait a hdroméves és elsé ttéves terv is meg-
hat4rozza, a tovabbi programbdvitések pedig egyre nagyobb stlypont-attételt jelen-
tenek. A fejl6dés, 1ij eljardsok bevezetése, altalaban mindig zokkendékkel jar. A tu-
datossag hianya, sziikségszer(iség, okszertiség fel nem ismerése elsé lépesSben a kény-
szerliség, majd az izlelgetés, tapogatozds, ennek hatasara a lelkesedés, és vegiil a
tudatos, célszer(i munka fazisait jarja meg. Ezek az idGszakok a fasitas torténetében
is fellelhetdk.

Egészen 1955-ig a feliilr6l iranyitoft feladatok megfeleld anyaghdzis és szakira-
nyitas nélkiili teljesitése okozta a helytelen fatajok alkalmazasa, megvalasztasa, az
apoldsok hidnya mellett az ériéktelen amorosokat, legeltetett fiatalosokat, rontott, el-
tint fasitasokat.

A divatkorat élt fasorokrél kiilon kell szélni. A fasorok telepitésére 1959-ig a
teriiletféltés nyomta ra a béyegét. A fasorokra a legeltetés, gondozas hidnya, s leg-
f6képpen a traktorok miikodése tette fel ,kereszt” alakjidban a koronat. Az 1959. évi

* Beszidmolo a Tolnamegyei Allami Gazdasigok fasitisi tapasztalatcseréjén, Fornddpuszta.
1961. maéajus 30.
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és azt kovetdé idében a mezbégazdasagi gépesitésben jelentkezd szemlélet valtozdsa
eredményezte a fasithato teriiletek felszabaduldsat:

a) kisméretli, alaktalan, kies6é teriileteken,

b) vizenyds, kotus teriileteken,

¢) rossz, mozgéd homokokon.

d) erodalt, meredek oldalakon,

e) hullamtéri teriileteken.

1960-ban mar esztétikai, talajvédelmi, majd vadgazdalkodasi téren is novekvd
igények jelentkeznek (majorfasitdsok és erdésavok). A céltudatos munka szlikségessé
tette a szakiranyitds biztositasat. Sulyponti gazdasagok erdészeti képzettségl szak-
embert alkalmaztak. Egyévi munkamat részben a kotelezd eredmeényességi vizsgalat
elvégzése, masrészt a mult tanulsagainak rendszerezése, rogzitése és érickelése ké-
pezte. Az erddrendezbség segitségével, tzemtervezéssel a jovében remélhetbleg sza-
balvos erdgazdalkodas lesz biztosithaté az Allami Gazdaségok teriiletén.
Uzemviteli szempontbél a szakiranyitast 1961-ben 14 gazdasagban 8 erdészeti
szakszeméllyel kivanjuk biztositani.

1. tdbldzat
A Tolna megyei A. G.-ok erdsiilisége és fisitdsai szimokban
= i i
- Gazdasdgok Erddteriilet | Fasitds terii- Erddsiiltsé
Ky | terilete, ha ha ‘ lete, ha Egyiitt, ha | . LTS s
1 .
19055., ill. alakulisa 40 000 930 a6 1026 2,5
5 40 000 900 529 1429 3.5
1960. 46 000 1036 8521 ¥ 1857 4.1
. __19_61. i 52 000 st 1260 1255 2515 5.0
1065 tavlatiterve | 52 000 1290 ‘ 29010 4200 8,1
- Feladatok 1965-ig: % -

Az 1959. évbél szarmazoé erddfelijitasi hatralék (30 ha) felszamoldasa;
1962—65. években évi 410 ha-ral, ¢sszesen 1655 ha fasitas kivitelezése;

109/, fasitasi potlas, évi 40 ha, dsszesen 165 ha. ¢

A gazdasagok kivénatos erddsiiltségi 0/-at jelenleg 8%,-ban hatdroztik meg,
tovabbi megfontolasok 10—129/-ra mutatnak.

2. tibldzat

Fasitds indokolasa Erddsiilt Tervezett Osszesen 2.
teriiletek szerint és fisitott fasitds, ha ha %

Kies6 és major terilletek -, ... ..., ... .. 300 105 405 1,0
Kotus és hullamtéri teriilet ............ 150 140 290 0.6
Riosas DOMOKOE v, o sie e tiarbisis eiad i e i o 160 120 280 0,6
Bré6zios tertetok .o ... ivaiv s Hiniaganes 965 860 1625 3,0
Mezdvadl fisitds .. ... . ...o viaiiaian 310 630 940 1,8
Eredgﬁ_erdﬁterﬁlet .................... | = . bep 30 570 253
MEHBABEBZORON «.vvin some = o misvors o mis #i0med =08 2515 1655 4200 8,1

A fasitasok teriilethoditdsa a mezdgazdasag oly részein torténik, ahol a jovedel-
mez6ség kulturnévények termelésével nem biztosithaté. Jovedelmezobb tehat a fési-
tas, az erddgazdalkodas és csak noveli a teriiletegység produkcidjat. A mezévédo
fasitasok 1,8%,-os teriiletfoglaldsa 75%-ban a nagy tablak kialakitidsa sordn megsziind
utak, valamint a megmarad6, pasztaval egy oldalon ellatott utak felszabaduld mésik
oldaldval biztosithatd. Nem kétséges, hogy az erdépdsztdk a korszeri nagylizemhez
esztétikailag, talajvédelmi, vadiarté és védelmi szempontbél, nem utolsésorban koz-
vetlen fahozamukkal szervesen kapesolédnak.
A gazdalkodas technolégidjanak, szervezeténeix valtozasa részleteiben még 6va-
tossagot kovetel a fasitasok megtervezésében. A teriiletek mozgasdnak megsziinése
lehetévé teszi majd a tavlati, fasitasi tervek elkészitését is.

Az erddgazdalkodis célja a .,tobb, jobb és olesGbb fa”, ezenbelill a nyarfa meg- .
termesztése. Ezt a kovetelést a termelés profiljanak megfelelen tesszilk a ma-
gunkéva.
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A teriilet megoszlasa (gazdasagok osszteriilete):
Sik és artéri teriilet 8 000 ha

Homokhatak 4000 ha
Dombvidék 40000 ha
52 000 ha
4. tdbldzat
Fiasitdsok nydrfatelepitéséneck arinya
i Osszes fasitds Osszesbl ’ "
v ha nyér, ha | %
1955. 96 6 | (i}
1959. 433 116 22
1960. 202 147 50
1961. 430 2825 52
f
Tavlatban 1965.. . 1655 960 | 60

A gyorsan nové nemesnyarak telepitését az éves tervek 160 ha-os erdzios fasi-
tasi kotelezettsége korlatozza, igy a tervezett, 609,-os arany a lehetéségek maximuma.
A ,gyorsan” és ,tobbet” koveteld célkitlizésben az anyag,a munkaerd (4polasok),
a népgazdasag pénzigyi lehetGségeihez igazodva &llitottuk Ossze tavlati ferviinket.

4. tdbldzat
Fasitisok kiltségei

Ultetés Apolas Osszesen
Bv — : Ft/ha
ha \ Ft/ha ha | Ft/ha
FOHO E e o e 821 5420 821 836 6256
TORIAE & 430 3715 600 1230 4945
Terv 1065-ig ....... 450 \ 3640 900 1150 \ 4800

1950-ig a koltségek a kiselejtezett fasitdsok raforditasait is tartalmazzak. Az
ardnytalanul alacsony &poldsi koltségek az apolasok elhanyagoldsira, elmulasztdsara
és nem az eredményes onkoltségesokkentésre utalnak.

Az egységre esd koliségek csokkentésére tiiltetésnél a nyarcsemete arinyanak nd-
velése, csemeteneveléssel a kikiliszobolend6 szallitasok cstkkentése, apolasnal a gé-
pesitésre vald attérés, novényvédbszerek hasznalata és kozteshasznalat ad lehetéséget.

5. tdbldzat

|
Ultetés | (tény) ‘ Apolis (tery) Heyiitt
Megnevesés |- Ftfha | % Ft/ha % Fit/ha 9%
| |
= ‘ - !

s L a4 35 3 1310 26

Munkabér ........ ; 32 867 70 2050 42

Kozteher 8% .. : | 2 68 6 171 3

T G R A O : 22 45 3 | 850 17
s L2 0 [ R

Osszes K6zvetlen .........evens \ 3366 | 90 1015 82 4381 ‘ 88
T e et 244 | 7 180 ] T e by

BIUth6 KEE. v vresonnnnernson 1 3610 l 97 1195 o7 } 4805 ‘ 97

Haszon 3% ..... Sebesaeaain s I(H___ 3 35 3 140 3

Minddsszesen . .....eveeunans l 3715 ‘ 100 1230 100 ‘ 4945 ‘ 100

| |

A fasitdsok osszetételét, eredményét az elmult idBszakban (1959-ig) az alabbi
tényezdk befolyasoltak:

1. anyaghiany, meg nem felel6 anyag;

2. szakértelem, szakszemélyzet hidnya;

3. hozzAallas kérdése;
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4. mezogazdasagi munkak kampany-idényszeriisége,

Jovoben is befolyasoljak:

a) gazdasagossigi kérdések;

b) tizemi lehetOségek és sziikségletek;

¢) 6szi betakaritdsi munkdk munkacsticsa.

ad 1. Csemeteanyag biztositasat az 1959. évi rendelkezés szabdlyozta az erddgaz-
. dasagokkal kotendé szerzddések révén. Erdogazdasagok részérol a minbségi kovetel-
mények mell6zése mellett mennyiségi hidanyossagokkal teljesiilnek a szerztdések. A
szerzodést koté gazdasagok akkori 6vatos igénybejelentése — hitel bizonytalansag,
tavlati terv hidnyva — is akadalyozéja a csemeteelldtottsagnak.

Délsomogyi ¢és Hajdusagi Allami Erdégazdasidgok elismerésre méltéan siettek
segitséglinkre anyaghidnyunk fedezéséhen, ugyanakkor a Dunadrtéri Eg. is 100%,-osan
teljesitette mennyiségben igénylinket.

1961. évi csemetebiztositas:

Sajat nevelés 400 ezer db 15%,
Eg-t61 megyén beliil 600 ezer db 239,
Szomszéd megyébol 1100 ezer db 399,
250 km-nél tavolabbrol 600 ezer db 23%,

2700 ezer db 1009,

Az ultetési anyagok min6ségi hibainak kikiiszobolése, az ultetések idébeni anyag-
biztositasa és a termelés (fasitas) biztonsadganak megteremtése érdekében sziikségle-
teinkbél aldbbiak megtermelését thztiik célul:

6. tdbldzat
Termelés
Fivi sziikséglet
Megnevezés ezer db e :
1961. évben | 1062—65. év
ezer db ezer db
BTa: Ry s N g ot o R e el | ot 700 600 1000
45 T e e S SR S A S B S 50 40 50
ARRB s o O s e AV s e g 700 600 700
L e B T Sy e 150 — | 100
) R O DL e e & M SRR L S L e 120 — —_
ey B e e e e B e i S 50 i e
VRAETIINOIOR 0 hilirs bt viaialalialsla siale Bsl giate i aralis 30 — —
BT R S el U W P P e S e 150 | — | 50

Sajat csemetetermelés bazisai:
1960. év 6,00 ha 600 ezer akaccsemete
1,00 ,, 40 ezer fehérfiizesemete
7 ha

1961. év 11,50 ha 600 ezer ONy csemete
1,00 ., 120 ezer akaccsemete
3,50 ,, 260 ezer ONy csemete

16 ha 1240 ezer csemete
A csemtetermelés kollsége mar az 1960. évben pozitiv eredményt mutatott.

A tavlatokban felhaszniland6 anyagok felsorolasabol lathaté, hogy fasitasaink
strukturajan is valtoztatni kivanunk.

Jelenlegi gyakorlat

Erdésdvok:
Szélességiik 16—26 méter.
Széls6é sor mindket oldalon 0,50 t6tav. eserje
2. sor mindkét oldalon 1,00 t6tav. toltelékfa,
kozben 22, 3X1,5 halozatban nemesnyéar,
3—5—T sor pasztaszélességtol fliiggben,

Zart erddk:

a) 2—3 ha elegyetleniil feny6, akac, nyar, fenyé,

potlasa juharral, voros tolggyel torténik.
Akac poétlasa fehérnyar, nemesnyar.
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b) 2—3 ha-nal nagyobb telepitésben az akdc, fenyd, savosan elegyiteti juharral,
celtisszel, szillel, kérissel, tolggyel.
¢) Elegyetlen nemesnyarasok.

Az erdbésavokban az 1961. évben anyaghiany miatt a nyarfak sorkoézeibe toltelék
nem keriilt. Az apolasok (koztes) megsziinése utan arnytird cserjeszint telepitését ter-
vezzik.

Apolasokban az egyszalra metszés utan

a) 2 vagy 3-szori sorkapalas -} gépi vagy fogatos sormiivelés.
b) 1—2-szeri sorkapalas -} kaszalas,

¢) tanyérozas -+ kaszalas,

d) csak kaszalas,

e) koztes miivelés modozatait hasznaljuk.

Koztesek tekintetében mind lizemi, mind maganhasznalatra a kukoricat szorgal-
mazzuk. A csemete sordban vetést nem engedélyeziink, A hibridkukorica &vezeteiben
izolacios kovetelmeények esetében kivételesen engedélyezhelG a burgonya, a csemeté-
t6l 70 cm tétavolsdggal. Javasolt koztes novény: kukorica, guggos bab, konyhakertiek.
Tiltott koztes: tok, futébab, burgonya. 3

A kovetkezGkben a cserjeszint és a masodik koronaszint kialakitdasdra {oreksziink,
féleg a vadtenyvésztésben is érdekelt teriileteken az erddésavokban és zdrt erdSkben
egyarant. A nagy tablak kialakulasa elobb-utobb a vad életlerét a csendereseket he-
lyettesitd savokba és erddéfoltokba helyezi at. Ezért kivianjuk a téli fakardst, illetve
élelmet biztosité bordoka, vadgyiimoéles, rozsa, sparcium és orgona fajokati is telepi-
teni. Az elmondottak mellett is toreksziink a fasitasok oOsszetételében az egyszerii-
ségre. Kevés, de jol megvalasztott fafaj a telepités, foleg a késébbi apolas (tisztitas,
gyérités) soran kozelebb all a felkésziiltséglinkhoz.

A sikeres fasitas osszetevdi: a szakiranyitas, az anyag, az iiltetés, apolas. Ezek ad-
jak az eredményt. Ennek képzell Osszegében a tényezék egymadst bizonyos fokig he-
lyettesithetik. Szakiranyitas és megfelelé apolasi lehetfségek mellett az anyag meny-
nyisége és az liltetési munka mindsége rejt magaban biztonsagi tartalékokat. Az ered-
ményességet slirtibb lltetési haldzattal is biztositjuk:

7. tdbldzat

Fafaj db/ha ! Halézatok
|
Eatpll et it e mt ‘ 14—15 000 1x0,70, 1x0,60, 1,50 x 0,40
Akfc, hazal nydr ....o00nn 6— 7 000 7 D133
= R R () o WS AR A | 10—12 000 1x1, 1x0,80
8'x8, 83x1.5 8x8, 2Xx2

NeTmes=TFAL . < oee s sume san ‘ 1— 2500

Fasitasaink apolasaban mar tisztitasok és gyéritések is folynak, ezekben azon-
ban nyomasztéan jelentkezik a szakmai irdnyitas sziikségessége. Jelenleg ez a szerve-
zési munkank sulypontja.

A gazdasagok fakitermelésének alapja 1260 ha, azaz 2200 kh fasitott teriilet. A
gazdasagok a kikerulé fatomegeken fellil faanyag vasarlasaval fedezik igényiiket.

A fasitasi munkak, erdéhasznalatok és ezek kezelése szempontjabol az aldbbi in-
tézkedeéseket foganatositottuk:

1. Fasitasok koliségveiését, elszamolasat egységesen szabalyoztuk,

- 2. Urlapot rendszeresitettiink a fasitasok mennyiségi tervezéséhez és leszamola-
sahoz.

3. Fasitasok terveit lizemi térképen rogzitettiik.

4. A fakitermelések hozamszabilyozisat 1 m3/kh-ban rogzitettiik.

5. Véghasznalatok tekintetében 32 ha feldjitasi hatralékot iizemi koltségd fel-
adatnak 1961. évre eléirtunk.

6. Fakitermelés, csemetenevelés, fasitds és egyéb Agazati munkdk szabvényai bé-
rezését, termékarait és termelési utasitdasait egységes intézkedésbhen foglaltuk dssze.

Tovabbi feladatok:

1. Szakszemélyzet biztositasa, munkarend és szervezet kialakitasa.

2. Ideiglenes erdétérképek és leirdsok elkészitése.

3. Uzemtervezés.

4. Specidlis allami gazdasagi vonatkozisu fasitasi kisérletek (erdésav-tipusok) be-
allitasa.
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Elegyetlen fenyvesek erddonevelési kérdéseirél
SOLYMOS REZSO

Hazank teriilete- a lomblevelli erdék zonajaba esik, mégis intenziven kell foglal-
koznunk a fenyoOerddk erdomiuvelési kérdéseivel is, mert a fafajok elegyaranyaban
orszagosan 6,5%-kal szerepel a feny6, az éléfakészlet 6,299,-at teszi ki, jelentds
mennyiségben szerepel az import faanyag kozott, végiil szimottevl szerepe van és lesz
a jovoben is az erdbégazdilkodas céljanak megvaldsitasdban, ha a szakkovetelmé-
nyeknek megfeleléen telepitjiik és neveljiik. Ez utobbit szeretném itt részletezni, ki-
ragadva az erdonevelési eljarasok egyes kérdéseit. A gyakorlati példakat szimomra

Az elegyetlen erdeifenyves konnyen felujithaté természetes uton
(Nemesmeduves)
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elsGsorban az Oraégi és Irottkéi erdégazdasagi taj szolgaltatia, s ezt igyekeztem or-
szagos érvény(i erddnevelési szabdalyokkal kiegésziteni. Igy mondanivalém elso.';orban
nyugat-dunantuli vonatkozasu.

A fenybk nagy csaladjabol nalunk gyakorlatilag az erdez- J‘ekete- voros- Iuc_
jegenye-, sima- és douglasfenyé akalmazhato kiilo
erdeink zomét az e1d81feny0 alkotja. A tobbiek csak kisebb JeIentoseggel birnak, bar
helyenként a luc- és jegenyefenyd, valamint a douglasfenyé alkalmazisat eloterbe
kell helyezni.

Elegyetlen lucfenyves kisérleti teriilet Velemben

Az erdeifeny6vel az orszdg nyugati részének optimalis termdhelyeitél kezdve a
somogyi homokon at az Alféld és Nyirség kontinentalisabb éghajlati vidékén is ta-
lalkozik az erdéneveld.

Elegyetlen allomanyai leginkdbb mesterséges uton, felhagyott mezdgazdasagi te-
riiletek betelepitésébil vagy természetes magbehulldsbdl, ritkabban mesterséges va-
gasfeliijitasbol szdrmaznak. E teriiletek Altaldban erdsen leromlott allapotban van-
nak, s a rajtuk allé erdeifenyvesek egy fejlédé novénytarsulas els6é fokat képviselik.
Igen jol megfigyelhet6 ez Vas és Zala megyékben, ahol az egykori biikktsok tarra-
vagisa utdn az erdsen elpodzolosodott talaj ,,A”-szintjét boséges csapadék lemosta
és a csonka talajon az elegyetlen pionir erdeifenyvesek inditottdk el a progressziv
szukeessziot, melynek végén ismét a bukkosok, lomboserdok allanak.

Az erdbnevelés soran az elegyetlen erdeifenyvesek fiatal korban vald siird Alla-
sat feltétleniil biztositani kell az elbdhoncosodés veszélyének elkeriilése miatt, Kivald
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torzs fiatal korban csak str( allasban nevelheto. A zarodas 3—6 éves korban altala-
ban létrejon. Ennek bealltaig csupan a terebélyesedd egyedek megrendszabalyozasat,
a feltord lagyszariak eltavolitdsat végezziik, Kilénés modon tigyelni kell az esetle-
gesen megtelepiilt lombfakra, Ezek szerepe még akkor is fontos, ha kecskefliz, mo-
gyoro vagy mas gyomfa alakjaban jelentkeznek. Kimélni kell a feltord gyokér- és
tuskodsarjakat is, egy, esetleg kél szalra kell visszavagni, mivel a zarédéast gyorsité
hatasuk mellett talajjavité és torzsarnyalé szerepiik is lényeges. Ez a munka a fel-
szabadito tisztitasok idejére esik és sok esetben évente kell végrehajtani. A felsza-
baditd jelleget a szomszédos életképes egyedeket elnyomdssal fenyegetd, kiugré dgak
visszanyesése, a gyomifdk és gyomok eltavolitasa adja. Rosszul sikeriilt feldjitasnak
és erddtelepitésnek potlasa esetén kiilon kell {igyelni a pétlasként bevitt csemetékre.
Ezeket a nagyobb teret kapott erdeifenyd egyedek veszélyeztetik. A vegyeskorusagot
az erdeifenyé elegyetleniill nem nagyon birja. Az idésebb egyedek terebélyesedésnek
indulnak, a fiatalabbak lemaradnak és az credmény egy béhoncliget lesz. Ezutan
mar ecsak koltséges nyesési és koronaszabdlyozasi munkak aran érjiik el az alloméany
megfelelé kialakitasat, Ha a telepités barmilyen oknal fogva ugy pusztul ki, hogy
csak 3—4 m-ként Aall egy-egy facska és ezek kora a 4 évet mar elérte, célszeriibb
az egész teriiletet tjra telepiteni és a bohoncjeldlteket mind kivagni. Altaldnos érvé-
nyl a felszabadité tisztitisokra az, hogy a munka nagyon ovatos legyen. A kikeriild
fatémegel legnagyvobbrészt az allomanyba be nem illeszthetd bohoncok és gyomiak
szolgaltassik. Az erddapolas zomét inkabb a nyesés tegye ki.

Elegyarany-szabalyozasr6l az elegyetlen erdeifenyvesekben nem beszélhetiink. A
tisztitasi munkat 10—20 éves korban csak akkor folytatjuk, ha az als6é adgak szaradas-
nak indultak. Ez a legbiztosabb jele annak, hogy az erddvé alakulds folyamata na-
gvobb mértékben megindult. Ilyenkor eltavolitjuk a szép szammal jelentkez6 elsza-
radt egyedekef, és megritkitjuk a slrd magvetésbll szarmazo pasztikat vagy tényé-
rokat. Az evelrids és egyéb karositastol szenvedett torzseket vezérhajtas levagasa utan
ugy kell szabalyozni, hogy az erételjesen folfelé novekvao oldalagakbol egyet vezérhaj-
tassa novessziink ki. Meg kell kezdeni az idGszak vége felé mar szép szamban jelent-
kez6, kivalé tulajdonsidgokat mutato torzsek differencialédasanak eldsegitését, hogy
a tiirz«;idvélaszté gyvéritések idejére mar legyen mibdél valogatnunk. A munkéat itt is
nagyon ovatosan végezziik., Szamottevs fatomeg dltaldban csak a magvetés utjan ke-
letkezé fiatalosokbol keriil ki, azonban az 5—6 m3t itt is ritkdn haladja meg. A
tisztitassal 2—3 évenként térjiink vissza, Gyakori ebben az idében a felnyurgulas.
Ezt évenként, tavasszal végzett, 6vatos tisztitissal hozhatjuk helyre. Igy a hényomads
veszélyének idejére az egyedek jobban onallésulnak. Ez a fafaj igen gyakran szen-
ved a szél és hd nyomasaté]l f6leg akkor, ha a déli szarmazasu, ugynevezett pinea-
habitusii egyedekbol all fiatalosunk. Amikor a kivagandé torzsket kijeldljiik és el-
tavolitjuk, nagy koriiltekintéssel kell eljarnunk. Ha pl. egy visszamaradt bohoncot
kellene kiemelniink az allomanybol, de a kornyezd facskdk még nem latszanak elég
onalloknak, legeélszeriibb, ha a koronaszintben a bohone oldaldgait a lehetéséghez

villdsan visszanyessiik és csak akkor tavolitjuk el, mikor a szomszédos egye-
dek mar megfeleléen 6ndallosultak.

Az elegyvetlen fenyveseinkben a sziraz agak felnyesését tisztitdsok sordn nem-
csak hogy engedélyezni nem szabad, hanem egyenesen meg kell {iltani. Az elegyet-
len, s erdévé még alig alakult fiatalos talajvédelme, mikroklimajanak helyes kiala-
kitasa koveteli ezt meg. Gyakran tapasztalhato, hogy a torzseket a tisztitasok folya-
man az els6 él6 agorvig felnyesik. Szemre esetleg szebb képet mutat igy a fiatalos,
azonban a munka karossdganak bizonyitékaként a kovetkezé évhen nem is marad el
a gyomosodas. Az allomany élete sordn majd el fog jonni a torzsfelnyesés ideje is,
csak ki kell varnunk, hogy meg tudjuk allapitani a fak értékét, osztalyozni tudjuk
6ket, mert csak a legkivilébbakkat nyessik fel. Mindezt a torzskivalasztd gyérité-
sek idején végezziik el. Ha s(ir(i Aallasban tartjuk a fiatalost, a gyérités idejére az
alsé agorvek ugyis leszdradnak., A bearnyalt talaj kozvetlen kozelében magasabb a
levegs relativ paratartalma, s a gombak optimalis életfeltételeket taldlva levalaszt-
jak az elszaradt agakat.

Ugyvanakkor vigyaznunk kell azokra a gyomfékra amelyek a fiatal erdeifeny6
egyedek vezérhajtasat dorzsolik, illetve elnyomjak. Itt stirgésen be kell avatkozni a
nyesbolloval vagy flirésszel. Ha egy-egy értékesebb lombfat sikeriil felhozni a [ia-
talosban, azt az apoldsok soran kiilén kell védeni és nem szabad félni még attél sem,
hogy ennek érdekében fenydket tavolitsunk el. Az elegyvetlen erdeifenyvesek talaja
annyira szegény, hogy oriilni kell minden megteleptiilt és valamire valé lombegyednek.

Ha ilyen ovatosan és céltudatosan valogatva vezetjiik tisztitdsainkat, az esetben
kialakult vazd, a korhoz képest jol differencialédott, rudas allomanyban kezdhetjik

447



meg az erdeifenyves torzskivalaszto gyéritését, Az egészséges és fejlodoképes fak
megneveléséhez biztositani kell azokal az elofeltételeket, amelyek a gytkér, a torzs
és korona lehetd legkivalobb fejlesztsséhez kellenek. Az egyedi valogatds végsi fokon
a V-fak kijelolését eredményezi. Hangsulyozom a ,,végsé fokon” szot, mivel a V-fik-
nak kijelolése elGzetes, céltudatosan valogatd nevelés nélkiill nem hozhatja meg a
t6le vart eredményt. A gyakorlat e téren lényegében hirom modon tarja elénk a
megoldandé feladatot. Elséként adédnak a 20—40 éves kori alloméanyok. Ezekben
maradéktalanul érvényesiteni tudjuk a V-fak kijelolésével kapesolatos iranyelveket.
Az latszik legcélszeriibbnek, ha mintegy 20 éves idétartam alatt jeldljiik ki V-fain-
kat, mivel az egyes fik véglegesnek mondhaté értéke az elsé gyéritések alkalméval
még nem allapithaté meg minden esetben, Hangsulyozni kell azonban azt, hogy mi-
nél elébb megtorténik a V-fak kijeldlése, anndl hamarabb megkezdhetjiik fejlédésiik

Felnyeséssel pétolt dgtisztulas az irottkéi lucfenyvesben
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elsegitését. Ennek érdekében mar a tisztitasok alkalmaval is segiteni kell az egyes
fak kialakulasat.

A masodik csoportba azok az allomanyok tartoznak, melyek elhaladtik mar a
rudas kort, azonban még érdemes benniik V-fat jelolni. Itt céljainkat nem minden
esetben tudjuk maradéktalanul érvényesiteni, mivel adott helyzet elé allitott benniin-
ket az elmult idék nevelési munkdja. A helyes nevelési szemlélet érvényesitésérol
itt sem mondunk le, de a V-fak mindségével és elhelyezkedésével szemben nem ta-
maszthatunk az elébbiekkel azonosan szigoru igényeket. Harmadiknak maradnak a
rontott erdék és a 60 évesnél idésebb allomanyok. Ezekben V-fat mar felesleges
jeldlni.

Sokat vitatott kérdés volt féleg a kezdeti idészakban a V-fdk haldzata. Kielégito

Surin nevelt elegyetlen erdei fenyves Porndapdtiban. Eldtérben
vorosfenyod
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valaszt ad erre az erdétipus, a terméhely josaga. A halézatot meghatarozhatjuk, ha
a véghaszndalati korra tervezett mellmagassagi atmérét 14—16-szor vesszik. Ezenki-
viil igen jo utmutatdst ad a kérnyezdé allomanyok véghasznalati korban levd legki-
valobb egyedeinek koronaatmeéréje is. A halézat nem lehet talzottan slir(i, mert az
esetben nem érvényesithetjiik maximadlisan a V-fak megsegitését, de nem lehet 1ul-
zottan ritka sem, mert akkor sok elsGosztalyt fa elesik a sziikséges megsegitéstol,

A torzskivalaszté gyéritések soran a kivagandoé iorzsek megéallapitasahoz jol kell
tudnunk a fakat osztalyozni, megdllapitani az egyes eltavolitandd torzsek kiterme-
lésének siirgisségét. ElsGsorban kell vagasra jelolnlink a durva és még el nem tavo-
litett bohoncoket, rossz kiilemu, belsé és kiilsé hibaval terhes torzseket, és csak ezek
utian kerulhet sor a nem sziikséges fak kitermelésére. Téves nézet az, amidén az
elegyetlen fenyvesben az Osszes alaszorult, de még egy ideig életképes egyedet va-
gasra jelolik., Szukséges ezekbdl a legjobbakat meghagyni az allomanyszerkezet, a
talaj- és torzsvédelem, a mikroklima javulisa érdekében, A koronaszintben vald
munka soran els6sorban V-fainkat déli oldalrél nyomé egyvedeket tavolitjuk el, azon-
ban mindig 6vatosan, figyelembe véve az elegyetlenség gatlé hatdasat,

Ha a termdbhelyi viszonyok arra alkalmasak, akkor az elsd gyérités utdn a lehetg-
ség szerint azonnal végezziik el a lombos fak betelepitését. Az alatelepités célja a
masodik koronaszint kiképzése a torzsek darnyaldsara, a talaj javitéséra és védel-
mére, ezenfeliil pedig tobblet-fatomeg termelésére. A termdhelyt6l fiiggden leginkabb
alkalmasnak latszik erre a biikknek, gyertydnnak és harsaknak az alatelepitése. fgy
elegyetlen fenyvestink lombbal elegyes kétszintli allomannya valik, s az erdé szerke-
zeli viszonyaiban doénté javulas 1ép fel. Az alatelepitésre hasznalhatjuk az illeté fa-
faj magjét, de jo a természetes tjulatbél szdrmazo allomany al6l gy(ijtott csemete
is, ha azt ép gyokerzettel sxkerul k;emelm A hektaronkenh darabazammal kapeso-
rint ennek legalabb duplajara, 5000 db—ra van szilkség. A csemete darabszam fug.g—
vénye a termdéhely viz- és tép@rﬁ—gazdél'kodésénak. A vad eloszeretettel esik neki a
sivar fenyves alatt megjelend, alatelepitett lombcsemegének, ezért kilonds gonddal
kell a vadkar-elharitisra {igyelni e tertileteken.

Ha az alloménykiegészité alatelepités megtortént, a nevel6vigisok végrehajtasa
soran a tovabbiakban gondoskodni kell a maisodik szint nevelésérél is az arnytird
csemete szamdara elegendd, de a talajnak nem tulzottan sok fénymennyiség biztosi-
tasdval, Ha a fejlédés sordn a lombcsemeték megfeleléen betakarjak a talajt, a gyé-
ritésjelolés az addigi negativ jelleg helyett pozitivabb iranyt vehet. Az erdteljesebb
bontas eredménye a kivalasztott javafdk jo koronafejlodése, az egész dllomédny fa-
tomeg-termelésének novekedése lesz. Azért emlitem itt kiilon a javafikat, mert nem
szeretném, ha az dlloméanynevelés sordn kizardlag a kiemelt V-fakkal torddnénk, el-
feledkezve arrol, hogy az egész allomany Osszességének egyontetu fejlodését is eld
kell, hogy seg1tsek a neveldvagasok.

A torzskivalaszté gyérités idején kell kezdeni az ertekea,ebb iparifat adé egye-
dek szaraz againak felnyesését. Az agmentes torzsek megnevelését sok esetben az al-
lomanyszerkezet helyes kialakitasaval is sikeriil elérni. Ott azonban, ahol az agfel-
tisztulas nem elégséges, nélkiilézhetetlen az dgnyesofiirész értékniveléd munkéja. Igaz,
hogy a nyesés nehéz és koltséges munka, de a kamatok kamatjaval tériil meg az ér-
tékesebb iparifaban.

A torzskivdlaszto gyéritések sordn gyakran talalkozunk az elozd allomanyboél
visszamaradt vagy elGtelepiilt terebélyes fakkal, melyeket mindenképpen ki kell ter-
melni. Ezek kitermelése el6tt ieljes koronanyesést kell végezni, mert egyébként na-
gyobb lesz a dontési kar, mint a kitermeléssel nyert haszon. E fakra valé felfutas
a mardci kormossel a legeélszertibb, A koronacsonkitast feliilrél lefelé kell fokoza-
tosan wvégrehajtani. E moédszert tudom ajanlani a koronarobbantis helyett is, Egy-
egy terebélyes torzs koronacsonkitdsa mintegy 20,— Ft munkabérbe keriil, egy be-
gyakorlott dolgozé naponta 4—5 fat tud lenyesni. Tehat feltétleniil ki kell alakitani
a nyes6-brigidot, mert munkéaja sok esetben potolhatatlan karokat eléz meg az al-
loménynevelés soran.

A céltudatos egyedi nevelés megkivdnja az egységnyi teriileten fenntartandd
maximalis darabszamnak, a legkedvezobb korlaposszegnek az ismeretét. Ha az opti-
malis mennyiségen feliil tartjuk a fakat, nem adjuk meg a sziikséges életteret
a kivalé egyedeknek, masrészrol pedig az élGfa-készletnek talzott mérték(i esokken-
tése novedékveszteséghez vezet, 1gaz, hogy erre vonatkozdéan a fatermési tabldk adnak
utbaigazitast, ezek azonban sajnos, csak tajékoztaté jelleglick, Sem a megadott kior-
laptsszeg, sem a megjelslt hektaronkénti torzsszdm nem kozeliti meg példaul az
orszdg nyugati részén talalhaté erdeifenyvesek tényleges adatait. Nem tartom elegen-
dének a fatermési tablak fatomeg-adatait sem ahhoz, hogy éldéfakészletiink jelen-
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legi mennyiségét, s beléle a gyéritések sordn kitermelheté fatomeget tervgazdilko-
dasunk szamara sziikséges pontossaggal megallapithassuk.

A térzskivalaszté gyéritések soran elegyetlen erdeifenyvesekb5l 20—30 éves kor
kozott 8—10 ms, 30—40 éves kor kozott 12—18 m? jelenleg a hektaronként atlagosan
kitermelt fatomeg. A visszatérés ideje a termdhelytél fliggéen 4—6 év. A sok eset-
ben nem kelld mértékkel, inkdbb negativ jelleggel végrehajtolt torzskivalaszté gye-
ritések eredménye az, hogy a nivedékfokozd gyéritések idejére nem sikeriil kivalasz-
tani a sziikséges V-fak teljes mennyiségét. De nem tudjuk kifejleszteni az erételjes
vastagsigi novedékek eléfeltételét, a megfelelé nagysigi koronat sem.

Ha a torzskivalasztds munkédja szakszerlien tortént az elegyetlen erdeifenyves-
ben, és féleg ha a masodik szint is kifejlodott, 40 éves kor koriil megkezdhetjiik a
novedékfokozé gyéritést. Mivel a talajarnyalast a masodik szint biztositja, batrab-

Ef, Lf, és Vf a magyarlaki elegyetlen fenyvesben
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ban vaghatunk a koronasziniben is. Az igazan pozitiv jellegi munka ekkor veszi
kezdetét, mert lehettség van arra, hogy V-fainkat fokozatosan megszabaditsuk a kor-
nyezd egyedek altal okozott fejlddésgatlo hatastél. A 40—50 éves kor kozott, 5—&
évenként viszatérve hektaronként 20—25 m?3, 50—80 éves kor kozott 6—8 évenként
visszatérve 30—40 mi-re tehetd az egy-egy gyérités soran az allomany mindségétol
fliggben kitermelhetd fatémeg. Természetesen nagymértékben befolyasolja ezt a ma-
sodik szint jelenléte és a terméhely mindsége. A novedékfokozd gyéritések soran a
masodik szint kivalobb egyedeit igyekezziink az uralkodé koronaszintbe felhozni, és
koronajuk kifejlesztéséhez a kelld segitséget megadni. Igy mire az dlloméany a fel-
ajité vagds idejét eléri, a lombfa is képes lesz elegendé magtermelésre, hogy a ko-
vetkezo allomany mar lombelegyes fenyves, majd az azt kovetd [enyGelegyes lomb-
allomany legyen, amint a progressziv szukcesszio egyes lépcsoi kovetik egymast, Ez-
altal megteremtjiik a magasabbrend(i tarsuldsok szamara az életlehetdségeket, s meg-
sziintetjiik a nemkivanatos elegyetlen fenyveseket. Ez tulajdonképpen nem mas, mint
a nivénytarsulasok egymasutanjaban végbemend fejlodés mesterséges meggyor-
sitdsa.

Elegyetlen fenyveseink a novedékfokozé gyéritések befejezése utdn természetes
uton konnyen felajithatok. Szentgotthard kérnyékén mar az 1880-as években kezdiék
alkalmazni 8—10 éves feltjitasi iddével az erdeifenyvesek ernyos felujité véagasat.
Eredményes modszerek azonban csak Haszak Aladar koriltekintd munkaja soran
sziilettek, amikor attértek az egyenletes megbontassal kezd6dé csoportos feldjitdsi
maodra. Az eddigi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a legnagyobb eredményt a lekes
vagy kisebb tferjedelmii kulisszas vagas adja, midon a lékek, kulisszak létrehozasa-
val elegendd fényt kap a megtelepiilt Gjulat, viszont a kifelé dontott anyafak az uju-
lat megkdrositdsa nélkiil a helyesen kialakitott térbeli rend eredményeként elszal-
lithatok. ;

A felujitas idejét 10 évnél tovabb elhizni nem célszerd, inkabb ajanlatos mes-
terséges magvetéssel és talajszaggatissal el6segiteni a felajitas sikerét, s a feluji-
tasi idot elegyetlen fenyveseinkben hat évre csokkenteni.

‘

Uzemi nyardugvanyozdsi kisérletek tag hdlézatban
HARMATH BELA

A nyar kétségteleniil fényigényes fafaj. Erre a fényre mar kezdettél fogva
sziiksége van, tehat a dugvdnyozasi halézatot is ennek megfeleléen kell meg-
valasztani, Hogy optimadlisan mennyi névétérre van egy-egy nyarcsemetének
sziiksége, mennyi a legmegfelelébb sor- és totavolsag, arra nézve a vélemények
eléggé eltérdek, Eloljaroban ezek koziil ismertetek néhanyat.

A ,Nydrfa” c. konyv szerint a sortavolsag 40—80 cm, a t6tavolsdg legaldbb
20 em legyen, a novitér atlagosan 0,10 m2 Koltay Gyorgy 20 ecm-es t6tavolsagot
ajanl, a Csemetetermelési Utasitds pedig minimalisan 10 ecm-t engedélyez. Ko-
pecky Ferenc megallapitdsa szerint kétségtelen, hogy 403X10, vagy 60710 cm-es
halézatban lényegesen tobb dugvanyt lehet gydkereztetni, mint a 80220 vagy
100320 cm-ben, de a kiilonbség oriasi. Ritkabb halézat esetén — bar joval na-
gyobb tertileten — nagyrészt kozel suhang méretd, j6 novekedési eréllyel ren-
delkez6 valogatott ceemetéket nyeriink.

A nydarcsemete nevelés helyes technikajanak megoldasara Koltay Gyorgy
és Partos Gyula 1954—56. évben folytatott kisérleteket. Ezek kozott a kisérletek
kozott szerepelt a legkedvezébb dugvanystlrtség megallapitasa is. Partos Gyula
a kisérietekb6l végso kiovelkeztetéskeppen azt allapitja meg, hogy leggazdasigo-
sabb a csemetenevelés 5 cm dugvanytavolsag mellett. Méegis a 10 em-es dugvany-
{avolsagot javasolja, mert jobb mindségii csemetéket szolgaltat, de meég kiilond-
sen erés csemetélk nevelése céljabol sem érdemes szerinte 20 cm-nel nagyobb
dugvanytavolsigot alkalmazni. E kisérleteknél a sortavolsag 60 cm volt.
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Pourtet szerint Franciaorszagban a dugvanyozasnal 1 m a minimalis sor-
tavolsag. Jugoszlaviaban 10020 és 1003<30 cin a szokasos halézat. A német
Giinther, H. a 80 ¢m-es minimalis sortavolsagot ajanlja, de szerinte a nyarcse-
meték fejlédése akkor a legkedvezdbb, ha a novétér minden oldalon kézel egy-
forma. s

Kiilféldon altalanossagban a nalunk szokasosnal ritkabb halézatot al-
kalmaznak erdsebb iiltetési anyag nyerése céljabol.

A nyirak ritka halozatban vald dugvényozasaval kapcsolatban az OEF,
1/1959. sz. utasitasaban a Kisalfoldi, Budapesti, Sarvari, Dunaartéri, Csong-
rad-megyei, Nyirségi és Kiskunsagi All. Erdégazdasigokban dugvanyozasi ha-
lozati kisérletet rendelt el az ERTI kozremtkodésével. A kisérleteket a rende-
let alapjan 1959 tavaszan valamennyi fent emlitett erdégazdasigban beallitot-
tuk, de a kisalféldi és dunaartéri kisérlet muszaki hiba, illetve fagykarositas
miatt nem volt értékelheté. Felhasznalhaték voltak a mendei, bajti, kenyeri,
kiszombori, tiszadobi és kunfehértéi csemetekertekben felvett adatok. E cse-
metekertek talajanak jellemzését az 1. tdbldzat szemlélteti,

1. tibldzat
. Szelvény 1 P H____ : ‘ CaCo, Humusz hy | Arany-féle 5h kp.piliai-
Kizség mélység o | o o o/ | kétﬁ‘thég ris vizeme-
em | H,L0 | KO | 7 i * | lés em
= L= i oY ef £351 LT
Mend® | 0—25 | 7.2 7.0 4.8 2.2 1.8 | 28 26,0
256—40 | 6.7 6.5 - — 1.9 28 28,0
40005 1 8T 6.4 b = 1.8 28 36,0
90—130 | 7.2 7.2 32,3 — 2,2 37 155
130—180 7.2 7.2 21,4 — 7 00 28 37,0
Bajti 0—30 6,4 5.8 — 2.7 3,6 50 | 5
30—86 6,5 5;8 — — | 9.7 41 | 16,5
86—146 6,2 5,8 — | — | 4.8 55 .
i =z
Kenyeri 0—10 6.2 6,2 — 4,4 4,6 62 ‘ 3,3
10—35 6,2 6,2 — 4,7 a6 4,8
35—8bH 6.2 6,2 — = 5.4 49 5,6
3 856—115 6,4 6.4 — — 2,6 55 | 5,0
=5 mllﬁjl& 7.4 7 3.4 i = 2,4 37 21,0
Kiszombor 0—35 7.4 72 6,1 2T 4,5 48 | 9,0
35—65 | T3 7.2 7.9 — 3,9 43 | 14,5
65—90 7.2 7.2 7.0 — © 5,4 B3 5,0
90—140 7.2 7,1 — | = R 53 1.0
Tiszadob 0—30 8.2 6.2 A e T 4,6 62 3,0
30—50 6.4 6.3 — = 311 46 16,5
50—65 6,5 6,4 6,4 | - 1.6 33 25,0
85—7b 6,5 6,0 5,9 | = « :1,3 | 56 5,0
Kiinfehér- 0—25 7.8 7.4 5,4 3,0 0,8 29 30,0
to 25—45 T4 7.3 ‘ 79 —_ 0.2 26 38,4
45—75 7.4 7.4 18,6 | == 1.8 32 18,0
T6—180 7.5 7.4 26,1 | —_ 1,9 35 155
|

Mindegyik csemetekertben 3 XX 100 m® parcellat tliztiink ki; egyet stirtibb,
kett6t ritkdbb halézatt dugvanyozas céljara. Ezenkiviil a kenyeri csemetekert-
ben felvettiink egy ott hasznalatos 60 > 40 cm-es halézati parcellat is. A 100
mZen maximalisan nevelhetd csemeték szamat a 40 X 10 cm-es hdalozatnal
2400 db, 50 > 10 em-nél 1900 db, 60 > 15 ecm-nél 1066 db, 60 > 40 cm-esnél
425, 80 X 20 em-nél 600, 100 > 20 cm-nél pedig 500 db-nak vettem. Az eldug-
vanyozolt dugvéanyok pontos szamat nem volt alkalmam ellenérizni, ezért a
megmaradasi 9, helyett tulajdonképpen a terliletegységen valéban megnevelt
és az adott h&lézat alapjan maximadalisan megtermelhetf csemeték szamanak
viszonyat adom meg. Az értékelt adalokat a 2. tdbldzat mutatja.
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2. tdbldzat

Csemeték | 1 m®-en 1 £
’ csemete Atlagos Atlagos
Parcella Halozat szima a termelt niovitere atmérd magassig
cm max.-hoz csemeték m?* mm m
‘.viszonyitva % szadma

Mende. Fafaj: koNy, dugv. id6: IV. 8., dugv. hossz.: 20 em, dugv, vast. 7—15 mm

10
i 60 x 15 80,6 8,6 0,116 11,5 1,15
1I1. 80 x 20 76,0 4.6 0,219 15,2 1.50
XL, 100 % 20 79,2 4.0 0.252 15,9 1,54 |
Bajti. Fafaj: 6Ny, dugv. id6 : IIT. 25., dugv. hossz.: 20 em, dugv. vast.: 7—15 mm
11
1- 40 x10 60,3 [ 14,5 0,069 9,3 2l
Jit B 60 x40 73,2 3,1 0,322 14,5 1,68
FIIL: 100 x 20 81,8 4,1 0,244 18,7 1.59
Kenyeri. Fafaj: koNy, dugv. id6: IIL 23., dugv. hossz.: 20 em, dugv. v.; 10—15 mm
12 1
I. 40 %10 94,8 22,8 0,043 8.6 1,09
II. 60 x 40 91,3 3,9 0,256 13,5 1,43
T11. 80 x 20 96,0 5.8 0,172 12,2 1,36
IV, 100 x 20 96,6 4.8 0,208 12,0 1.30

Kiszombor. Fafaj: 0Ny, dugv. id6: IIL 21., dugv. hossz.: 17 cm, dugy. v.: 9—12 mn

15 4010 67,9 16,3 0,061 84 | 0,90 |
1T, 80 % 20 69,1 4,1 0,241 12,3 1,37 ‘
II1. 100 x 20 62,0 3,1 i 0,322 11,1 | 1,22
Tiszadob. Fafaj: 6Ny, dugv. id6: IV. 8—13, dugv. hossz.: 25 em, dugv. v.: 7—15 mm
10
1 50 % 10 94,2 17,3 J 0,068 12,3 1,78
1T 80 x 20 98,0 5,9 0,170 17,9 2,40
TI11. 100 x 20 94,0 4,7 0,213 19,2 2,43

Kunfehérté. Fafaj: koNy, dugv. idd: IV. 5, dugv. hossz.: 22—25 em, dugv. v.: 7—10 mm

1. 40x10 46,4 } 10,3 0,096 7.5 0,85
1 80 x 20 61,0 3,7 0,273 12,6 1,31
¥ 100 X 20 60,4 3.0 0,331 13,8 1,37

A vastagsag és magassag atlagértékeét egyszerli matematikai Aatlagolassal
szamitottam ki. A tablazatokbol vilagosan kitlinik, hogy ritkabb halozatban
kb. 509/-kal nagyobb tévastagsdgu és magasabb csemetéket nyertiink, mint a
siri halézatokban. A gyokérzet altaldban megfelelt a szabvanyoknak, a rit-
kabb héalézatoknal fellilmulta azokat.

Szembetling, hogy a 62-es Arany-kotottségi szamu felsé réteggel rendel-
kezd tiszadobi csemetekert szolgaltatta altaldban mindegyik halézatnal a leg-
nagyobb méretl anyagol és itt volt legmagasabb a megmaradasi %, is. Ez iga-
zolja Rohmeder, E. régebbi kisérleti eredményeit, melyek szerint a novedék-
teljesitmény kozépkotott, a megmaradasi %, pedig kotoit talajon volt a legna-
gyobb.

Az egyes kisérleti parcellikban gybkereztetett dugvanyok gazdasagi ér-
tékelését ugyancsak tablazat formajaban mutatom be.

Megfigyeléseink eredményeképpen az aldbbi kovetkeztetéseket tehetem:

1, A halézat boviilésével, tehat a névitér novekedésével a csemeték ti-
vastagsdga és magassdga né, a vdlaszték mindsége javul, tenyészértéke emel-
kedik. Kétségtelen, hogy az érvényben levé csemetedrak mellett striibb hal6-
zattal teriiletegységenként tobb érték termelhetf, mint a ritkabbnal, de rit-
kabb halézatnal sokkal erételjesebb, Adgasabb csemetéket nyeriink. Az ilyen
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3. tabldzat

Gyé:k dugviny Vilogatott csem. Termelt | 100 m*en
Méreten T i csemeték max.
Parcella Halézat aluli értéke értéke |forg. értéke termel?et&
9, o N % 5 OS8Z. esem. forg.
e . LAY : T Ft-ban értéke
Mende
I 60 x 15 18,7 81,3 361,19 — — 361,19 398,82
T1: 80 x 20 2.6 93,9 196,96 3,0 22,34 219,30 288,56
III. 100 x 20 6,1 Yt 82,‘.’:_’ 150,28 11,4 53,20 203,48 269,55
Bajti
I. 40 %10 16,7 82,5 550,27 0,8 16,27 566,64 937,78
II. 60 x 40 2,1 84,6 120,98 13,3 57,40 178,38 244,562
XII. 100 X 20 2,9 86,6 162,84 10,56 60,20 223,04 272,68
Kenyeri
I. 40 %10 12,9 87,1 911,41 —_ — 911,41 961,40
108 60 x 40 1,3 98,7 176,18 — —_ 176,18 192,96
204 1 80 x 20 3.4 06,6 252,24 —_ = 252,24 262,76
IV. 100 x 20 2.1 96,9 215,74 —_ —_ 215,74 222,87
Kiszombor
1. 40x10 44,8 55,2 413,79 — —_ 413,79 609,41
s 80 x20 12,0 84,4 160,96 3,6 20,90 181,86 263,18
1II1. 100 x 20 16,1 77,4 110,37 6,5 28,21 138,58 223,62
Tiszadob
T 50 % 10 8,2 76,9 621,08 14,9 363,51 984,50 | 1068,45
IL 80 x 20 4,2 15,4 41,65 80,4 658,06 700,21 717,86
I1I. 100 x 20 2,6 14,9 32,21 82,5 532,98 565,19 611,77
KEidnfehértod
r 40 x 10 49,2 50,8 260,22 — — 260,22 560,83
11, 80 x 20 6,6 93,4 157,25 — -— 157,26 257,78
TLL. 100 x 20 6,6 93,4 129,75 — it 129,756 214,82

csemetek kitltetés utan nagyobb ellenallassal birnak, kevesebb a pusztulas,
a potolnivalo.

Wefttstein, W. szerint slird dugvanyozids esetén az egyes gyokeres dugva-
nyokban olyan novekeg:lescsokkenés kovetkezik be, hogy 2—3 év szukseges,
amig a csemeték ujra visszanyerik novekedési erélyiiket.

Petracsics, A. egykoru, de kiilonbozé méretd lucfenyé csemeték késGbbi
novekedését figyelte és megdllapitotta, hogy az erdésités elsé éveiben a meg-
maradasért vivott kilizdelemben az erdsebben fejlett csemeték kétségteleniil
koénnyebben és jobban megdlljdk a helytiket, mint a tébbiek. Minden bizony-
nyal ez a nyarakra is érvényes, de igazolasara egyik kisérletiink anyagat —
természetesen azonos halézatban — Kkiiiltettik és tovabbra is figyelni fogjuk
annak novekedését.

A jovében annak érdekében, hogy az erdbégazdasagok ritkabb halézatban
minél tébb nemesnyar valogatott csemetét neveljenek, annak drdt is gy kell
megdllapitani, hogy az erdsebb iiltetési anyag termelésére oOsztondzzin és ne
tegye esetleg a csemetekertet deficitessé.

2. A megmaradasi %, tobbé-kevésbé fliggetlen a halozat slrtliségétol.

3. Nem mutathaté ki hatrany abbol, hogy a csemetéknek nem minden
iranyban egyenlé a novéteriik.

4. A sortavolsdg megvalasztasanal fontos szempont, hogy melyiknél al-
Ealmazhatunk gépi sorkézi talajmiivelést. Mivel a sorok kozotti miivelésre
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évente 5—6-szor sziikség van, ennek a koltségét is szamitdsba kell venniink.
Ma mar ugyan szamos célszerii kengyeles, csuklés huzo- és tolokapat hasznal-
nak, de a jelenlegi munkaerdhidnyra tekintettel is a gépi mivelést kell el6-
térbe helyezni és annak el6feltételeit megteremteni. Természetesen jol hasz-
nalhatjuk az egy-sort miivels lokapakat is. A fiirge motoros kapa 60 cm sor-
koznél mar alkalmazhaté, de hasznalata nem mindenhol véltotta be a hozza-
flizott reményeket. A motorkerékparos kultivator sem valt be. Minden valo-
szinliség szerint legcélszeriibb lesz az egy-sort miivelé négykerekl, vagy feél-
ldnctalpas térpetraktorok alkalmazisa. Ezek hasznalata minimadlisan 1 m sor-
tavolsagot tesz sziikségessé. A kozolt kimutatdsok az ennél siir(ibb sorkézéket
mutatjak ki gazdasdgosabbnak, ne tévessziik azonban szem eldl, hogy geépi
mivelés esetén a teriiletegységre esé onkoltség is jelentdsen csokken. Sajnos
erre vonatkoz6 pontosabb adatokat még nem all médomban kézélni, mert tu-
domasom szerint hazédnkban az elsé torpetraktorokat esak a mult évben alli-
tottdk munkdba, azokat is nagyrészt a mezégazdasagban. Az erdészet jelenleg
csupan réhany Holder traktorral rendelkezik; teljesitményérsl, munkéjarol
adatok még nincsenek.

Csemetekertekben szerintem kiprobédlandé lenne a csorlés megoldas is.
Erre vonatkozolag sincsenek még kisérleti eredményeink

5. A felvett adatok atlagai atmérdben és magassagban mind .a gyoOkeres
dugvényokra, mind a vélogatott csemetékre egyarant megfelelnek az 4j ne-
mesnyar szabvanymeéreteknek.

Osszefoglalds, A tagabb, 80 < 20 és 100X 20 cm-es dugvanyozasi halo-
zat alkalmazésa ajanlhato, mert csemetekertjeink ennek alkalmazdsaval eld-
adodo kisebb jovedelmét biségesen kdrpdiolja a nyert csemeték nagyobb mé-
rete, erdteljesebb tovdbbi nivekedése. Amig nem rendelkeziink megfelels, egy
sorkozt miiveld talajmiiveld géppel, addig hasznaljuk a 80320 ecm-es halozatot:
ha a gépesitést megoldottuk, akkor a 1003<20, esetleg 110><20, vagy 120>X20
centiméter lesz a legmegfelelGbb.

Ma minden torekvésiinknek arra kell irdanyulnia, hogy a legrovidebb id6n
beliil minél nagyobb mennyiségii nyarfaval lassuk el fafeldolgozé iizemeinket,
népgazdasigunkat. Ha ezt maradéktalanul elé akarjuk segiteni, akkor meég
azt a jelentéktelennek latszé6 noévedéktobbletet is figyelembe kell venntink,
amit a tagabb halézatban valé dugvanyozassal ériink el. Minden évben tébb
millié csemete nevelésérdl lévén szo, ez nem lebecsiilend6. Amikor a nydrak
ritka hdléozatban wvalé dugvdnyozdsa mellett dontiink, mdris hozzdjarulunk
egyik legfontosabb célkitiizésiink megvalésitisihoz, hogy a legnagyobb meny-
nyiségii faanyag termelését minél rovidebb idé alatt biztositsuk.
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- A vértesi csoport tagjai a visegradi er-
dészetet keresték fel s ott az allomany-
atalakitdsi médszereket, tovabba a blkk-
alloméanyokban végzett tisztitdsi és gyé-
ritési munkakat tanulmanyoztak. A ven-
déglaté erdészet munka koézben mutatta
be a kiméletes kozelités céljara készitett
kozelité kerékparokat. :

#*

A pilisi csoport augusztusi tapaszta-

. latcseréjét a piliscsabai erdészet teriile-

tén rendezte s ott a csoport tagjai a ko-
parfasitdsi munkéakat tanulmanyoztik. A
vitaindité elSadasokat Matolesy Andor
és Dévényi Antal tartotta, Kiss Miklos
pedig a Pilisi All. Erd6égazdasiag erdo-
felujitasi és erdételepitési technolégiaja-
nak tervezete cimid tanulmanyat ismer-
tette.
*

A hajduségi csoport a banki és a hala-
pi erdészet teriiletén rendezett tapasz-
talatcserét az akde—nemesnyar alloma-
nyok elegyaranyszabalyozasi kérdéseinek
megvitatdsara. A bemutatét Papp Mi-
hdly vezette.

*

Az egyesiilet helyi csoportjaiban szak-
mai tovabbképzé keretében a kovetkezd
eldadasokat tartottak:

Szegeden Kaldy Jézsef , A kérgezés
gépesitésének lehet6ségei az erdbégazda-
sagban’;

Nagyatddon Palbecz Jézsef , Az erddsi-
tés és fahasznalat gépesitési lehetdsé-
gei”;

Nyiregyhédzdn Sébor Jdnos ,Az erdé-
szeti szakképzéssel kapesolatos problé-
mak™;

a keeskeméti csoport rendezésében
Kunbaracson dr. Babos Imre ,A nyéarte-
lepitések értékelése”;

Sopronban Csapodi Istvdn ,,A soproni

erdék novényvilaga”, Pallay Méria ,A
soproni hegyvidék Melicauniflora gyer-
tyanos-koesanytalantblgyes tipus faallo-
ményanak és terméhely tényezGjének
jellemzése”, dr. Szendrey Istvdn , A vi-
ros- és fehéreser kémiai vizsgalata” cim-
mel.

Debrecenben Vass Sdndor beszamolt
szovjetuniébeli tapasztalatairol.

*

A zalaegerszegi csoport tagjai a baki
erdészet teriiletén a soholldri erddrészen
rontott erd6k Atalakitdsat tanulmanyoz-
tak. A bevezetd el6adast Bakkay Laszld
tartotta. Részt vettek a bemutatén a
szomszédos szombathelyi és keszthelyi
csoport kuldottel is. ‘

%

A celluléz- és papiripar fejlesztése ér-
dekében végzendd nyartelepités és fel-
dolgozds kérdéseit a helyi csoportok al-
landéan napirenden tartjak.

A tamési csoportnal Kaldy Jozsef
vetitettképes el6adas keretében ismertette
a kérgezés fejlesztésének lehetGségeit és
az ezzel kapesolatos gépesités problé-
mait.

A kecskeméti csoportnal a kerekegy-
hazi erdészet kunbaracsi keriiletében dr.
Babos Imre helyszini bemutaté- keretében
ismertette a kiilénféle termdéhelyeken
4ll6 nyarallomanyokat. Ennek sordn be-
mutatta a régebben nem megfeleld ter-
mdéhelyre telepitett nyarasokat. Minden
megtekintett Allomany allapotat talajszel-
vény gddrok bemutatasdval igazolta a kér-
déses nyarasok allomanyat, egyben ramnu-
tatott az erdételepitések tervezésénél vég-
zend6 talajfeltarasok fontossagara.

A debreceni csoportndl Toéth Béla
»A nyartermesztési lehetdségek Kkotott és
sziligses talajokon” ecimmel tartott el6-
a t.
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