Néhdany észrevétel maggazddalkoddasunkkal kapesolatban

MARJAI ZOLTAN
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A magvizsgdlé laboratérium munkajinak és az lizemek maggazdalkodasanak
Gsszehangolasa, kozvetlen kapcsolatianak tovabbfejlesziese céljabsl a tavalyi nyar
folyaman hat erddégazdasag — a Szombathelyi, Magasbakonyi, Zemplénhegységi,
Nyirségi, Korépsomogyi, Délzalai Erdégazdasag — teriiletét jartam be. S7amos
magtermeld alloméany, magpergetd és csemetekert helyszinelésén kiviil megbeszé-
lésekre is sor keriilt; kicseréltiik észrevételeinket, gondolatainkat. A tapasztalatok
szamos vitas kérdésben dontésre vezettek, Uj Otlettel szolgaltak, azonkiviil feltartak
néhany olyan fogyatékossagot, amelyen feltétleniil segiteni kell. A kovetkezékben
ezekrdl szeretnék dsszefoglalot adni.

A begyiijtéssel kezdjiik, mint a maggazdalkodas els6 mozzanataval. A begy(j-
tési terveket alulrél felfelé allitjak &ssze, a helybeli tapasztalati adatok alapjan és
a fohatosag jovahagydsaval, esetleges modositasdval 1ép érvénybe.

A tervezésnek ez a moédja helyes, a teljesitéskor azonban meglepetések érhet-
nek benniinket. Tegyiik fel, hogy egy erdészet kocsanyostolgy makk begytjtési
terve 100 g. A kocsanyostolgy makk csirdzdképessége az erdészet teriiletén, a ta-
pasztalatok szerint 90%-os szokott lenni. Ezzel szimoltak a terv osszedllitdsakor is.
Marmost jon egy olyan esztendd, mint a mostani, és a nagyaranyd rovarkar kovet-
keztében a csirdzéképesség nem 909, hanem csak 70%%,. Ha a makk mindségét nem
kisérjiik figyelemmel és a begyilijtéskor csak a tervszamot tartjuk szem el6tt, akkor
ebben az esetben 20%;-os hidny &ll eld.

Vagy példaul 6,6°%-os vorosfenyé magkihozatallal szamolunk és a rossz meg-
termékenyitési viszonyok folytdn csupédn 3,3%-ot ériink el. A lemaradds 50%,.

A termésviszonyok nemcsak olyan hatdrok kozitt mozoghatnak, hogy a begy(j-
tési tervszamokat bizonyos szazalékkal emelni, vagy csokkenteni kell, hanem széls6-
séges helyzetet is elfoglalhatnak. Pl. nagyon gyakran el6fordul, hogy egy-egy platan-
fa teljes termése léha. Az 1958/59-es idényben pl. 10 platdn magminta koziil 3 volt
100%/,-ban léha.

Ezekhez hasonld esetek elkeriilése végett a termést még a begyiijtés elétt meg
kell vizsgdlni. A vizsgalati eredmények alapjdn még idében modosithatunk, sokkal
tervszeri(ibben gazddlkodhatunk, mintha el6zetes tdjékozdédas nélkiil adjuk ki a be-
gylijtési rendelkezéseket, Az elbzetes vizsgalatokat — mondhatnink minéségi ter-
mésbecslésnek is — néhany atlag terméfardl begyiijtott anyagon végezziik. Egyszer(
esetben hazilag is torténhet — szemrevételezéssel és felmetszéssel —, célszerii azon-
ban a mintat laboratériumba kiildeni. A mintdt az altaldnos begyfijtés elott legaldabb
két héttel kell postdara adni.

A mag tételszerinti elkiilonitését, nyilvdntartdsat &ltaldban nem hajtjdk végre.
Egy-egy szervezési egységen beliil az azonos faju készleteket Gsszekeverik, egybebn-
tik. Ez kiiléndsen az alloményalkoté fajok esetében helytelen, mégpedig maggazdal—
kodasi (technikai) és szdrmazési szempontbél egyarant. Példaul az egyik allomanyhbdl
vald készlet magasabb viztartalmu, mint a masik. Ha ezt osszekeverve szikkasztjuk,
akkor egyik része tulsdgosan nedves maradhat, a masikat pedig a minimalis viztar-
talomnal alacsonyabbra szaritjuk. A viztartalom szabalyozasanak nagy fontossaga
egyre tobb faj esetében bizonyosodik be.

A begylijtés idépontja szerinti elkiildnités kiilénésen egyes nehezen csirazo fajok
esetében nagy jelentéségii, mert az érettségi allapot kihat a nyugalmi allapot, tarta-
mara. Ha a készleteket osszekeverjiik, ezzel az egyetlen ténykedésiinkkel felboritjuk
szarmazds szerinti maggazdalkodasunkat.

Igyekezziink tehat megfeleld ladak, zsikok, elkeritett raktarrészek kialakitasaval
tétel szerinti maggazdalkodast folytatni. Az Erdészeti Maggazddlkoddsi Utasitds ezt
frja: ,Egy tételt képez a hasonld faju, hasonlé szdrmazdsu, egyidoben, egy helyrol
szedett, azonos idében és azonos modszerrel feldolgozott magkészlet.” , Kiilon mag-
tételt képez a kiilonféle eljardssal vagy kiilonféle modon tarolt magkészlet.”

A technoldgiai folyamatok gépesitése egyik legsiirgdsebb feladatunk. Egyontetiien
kialakult vélemény, hogy nagyon sok mag karba vész, vagy elpusztul, mert nem ren-
delkeziink megfelelé gépekkel. Pl. a hianyos gépesités kivetkeztében a fenyémagvak
megfelelé szikkasztdsa honapokig elhtizédik, ami rengeteg koliséget jelent és tetemes
magveszteséggel is jar. Hasonloképpen nagy a veszteség a nyarmag szikkasztdsnal is.

437



A nyarmag kézi kidorzsolése rovid idészakban nagyon sok munkaerdt igényel és még
igy is soka tart. Kiemelked6 és szamokkal igazolhatd kar ért benniinket a vordsfenyd
pergetéssel kapesolatban. 1959-ben 560 000 Ft értékd vorosfenyé mag maradt a tobo-
zokban, mert nincs tépdgépiink, vagy napfénnyel miikodé pergeténk. Nines elegendd
szkarifikator, holott az eredmények kedveziek voltak.

Ezen a helyzeten ugy segithetlink, ha a kiprobalt gépeket elterjesztjiik, a hianyzok
helyett pedig tjakat terveziink. A feny6- és nyarmag gépesitett szikkasztisa mar meg-
oldodott. Elkésziilt a nyarpergeté kisérleli példanya is, még probapergetésekre van
sziikség. A vorosfenyd toboztépé és egy korszerd szkarifikator tervei most készulnek.
A maggazddlkodas gépesitése — jelentoségének megfeleléen —, 1960-t6]l az ERTI kuta-
tasi feladatai kozott szerepel.

A magpergetési és kezelési folyamatok ellenGrzése nem terjedt el altalanosan. Bar-
milyen miivelet technologiajarol ugy guozédhetink meg, ha a termést vagy magot a
miivelet el6tt és utan is megvizsgaljuk. Igy ellendrizhetjiik a kihozatalt, szarnytalani-
tast, tisztitast, rétegelést stb. A mintakat ez esetben is vizsgalhatjuk hazilag, vagy a
laboratériumra bizhatjuk.

A rétegelésekkel kapcsolatban is akad megjegyezni valo. Négy évfolyam vizsgalati
anyagabol megallapitottuk, hogy az azonos évjaratu rétegelt és friss magvak minésége
kozott meglehetésen nagy a kiilonbség. Ez arra vall, hogy a rétegeléseket nem min-
deniitt végzik és ellendrzik lelkiismeretesen.

Erkezett olyan minta, amelyik semmit sem romlott rétegelés kozben. A masik
pedig teliesen elpusztult magokbol allt. A rétegelt mintak életképességénak atlagos
kiilonbsége a fébb fajokra nézve a kiovetkezd: mezei juhar 139, korai juhar 16%,, hegyi
juhar 120/, gyertyan 7%, celtisz 119, magas koéris 20%, ezlist hars 16, kisleveld hars
10%,, nagylevelii héars 119/, Amint lathatd, a rétegeléskor bekévetkezd leromlds fajon-
ként is valtozik. Legkényesebb a magask6ris, korai juhar és eziist hars. Legellenillébb
a gyertyan.

Elérkeztiink a csemetekerthez, a mag allapotanak utolsé szakaszahoz. Sok eseme-
tekertet végigjartam, de alig néhdnyban fordult elé, hogy a csemetekerti torzslapot
rendesen vezették volna. A magvizsgdlati bizonylat csak ritkdn volt megtaldlhatod. Jog-
gal feltehetd tehat a kérdés, honnan tudja megmondani a csemetekert vezetd, hogy mi
fog kikelni az dgydsokbol, ha még az elvetett mag mindségét sem ismeri.

A csemete mindségét két tényezé hatarozza meg, a mag és a csemetekert. A cse-
metekert ez esetben gytljtéfogalom, tartalmazza a talaiviszonyokat, iddéjarast, agro-
technikat, karositast stb. Ezek koziil sokat nem ismerhetiink meg, nem tudhatunk
elére. Akkor legalabb a masik tényez6t, a magot ismerjiik meg, és ne varjuk teljesen
tajékozatlanul, hogy mi kel ki vetésiinkbél.

Ha a magot vetés el6tt nem vizsgaljuk, hogyan &llapitsuk meg a vetési normat? A
pazarlé vagy fukar vetés nem javitja a.csemetekert mérlegét. Egyes gazdasigok mar
ott tartanak, hogy takarékoskodas céljabél — az egyébként altalanosan elrendelt —
vet6értékkel dolgoznak. Még azt sem engedik meg, hogy a vetdnormat befolyasold
egyik tényez6t, az ezermagsuly valtozékonysigot ne tartsak keziikben. A masik gazda-
sag pedig tetsz6leges mennyiségben vet. Ilyen kiilonbségeknek nem szabadna el6for-
dulni.

A magvizsgalati bizonylat szerves tartozéka a ecsemetekerti torzslapnak. Rendes
tigykezelés mellett a térzslapon feltiintetik a vizsgélati szdmot és ez mar elég is ahhoz,
hogy a mag és csemetekerti adatok kapesolata meglegyen,

Sz6va kell tenni a mintavételi jégyzﬁkﬁnyvek és szarmazasi bizonyitvanyok ligyét.
Nagyon hidnyosan vagy egyaltalin nem érkeznek be. A vizsgalati adatok ezek nélkiil
levegtben légnak.

A mintabekiildés megkénnyitésére ajanlatos tobbrekeszes (kb. 10), betolhat6é (meg-
fordithaté) fedell ladikak készitése. Ezek lakattal és két kulccsal ellatva (egyik a be-
kiildénél, masik a laboratériumban) ingajaratszerien kozlekedhetnének,

1959-ben elGszér hirom, majd a bejaras utdn tovdbbi négy erdégazdasagnal beve-
zettiik a bizonylatok 2 példdnyban térténd kidllitdsdit. Az egyiket a bekiildd, a masikat
a gazdasag kozpontja kapta meg. A kozponti attekintés és ellendrzés elésegitésének ez
a médja az illeté gazdasdgokban kedvezd visszhangra talalt és j6 modszernek tartjék,
ezért 1960, janudr 1-t6! kezdve dltaldnossa tettiik.

Az dsszefoglaléban gyakran esett sz6 a magvizsgalatrol. Emlitettem, hogy bizonyos
alkalmakkor hazi vizsgalatot is végezhetiink. Ennek kétségkiviil megvan az az el6nye,
hogy aki végzi, az ismerkedik a maggal, hatrdnya azonban, hogy megfelel felszerelés
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&s adottsdg hidnya kovetkeztében az adatok kevésbé megbizhatéak, azonkiviil hozza-
férhetetlenné valnak az orszagos kiértékelés szempontjabol. Marpedig ennek is ko-
moly jelentésége van. Hogy mast ne emlitsek, ebben a cikkben is két olyan tudoma-
nyosan felhasznilhaté adat, illetve adatsor szelepel amely a bekiildétt mintak vizs-
galatan és osszehasonhtasan alapszik.

Végiil eztiton is koszonetet mondok a hat erdbgazdasag vezetdinek és erdémiive-
1ési szakembereinek, hogy lehet6vé tették szamomra maggazdalkodasuk tanulmanyo-

zasat.

KONYVISMERTETES

SZEDERJEI AKOS:
SZARVAS

Kiilonleges természeti adottsagaink folytdn Eurdpa legtobbre értékelt vadjanak —
a szarvasnak — legértékesebb tenyeszterulete a két vilaghaborit megel6zd idében Ma-
gyarorszag teriiletére esett. Evrél évre innen keriiltek el a legjobb trofedk és itt zsak-
manyoltak az eddig még felill nem mult vildgestucsot tarto agancsot. Hazank ezt az
el6keld helyet a két vilaghabort kozétt is megtartotta, majd a felszabadulds utan cél-
tudatosan megszervezett vadgazdalkodasunk eredményei is hamarosan jelentkeztek. A
magyar szarvas ma valtozatlanul vilaghirG. Erthetdé ezért, hogy nem csak a magyar
vadaszok részérél, de Eurdpa-szerte egyre fokozodo mértékid érdeklédés nyilvanul meg
iranyaban. Mindeddig hidnyzott azonhan olyan ésszefoglald ircdalmi munka, amely
a rola szerzett ismereteinket Osszegezte és a tudomanyos kutaté munka oddigi ered-
ményeit kozreadta volna.

A szerzonek érdeme, hogy erre a kényes és nehéz feladatra villalkozott. Husz
ivnyi terjedelemben, 95 jol sikeriilt abraval a vadgazda és tudomanyos kutaté szem-
s»0gébol tarja fel mindazt, amit a szakembernek a szarvasrél tudni illik, bozzdadva sa-
jat és kutatotarsainak eddig még nem, vagy csak szétszértan kozolt eredenyeit. Beve-
zetdnek roviden vazolja a szarvas természetrajzat, a kornyezeti téayezék hatasat a
szarvasra. Foglalkozik a szarvas taplalkozéséval, az ezzel kapesolatos vadkarral, a kar
elharitasanak, illetve megel6zésének modjaival. Részletesen targyalja az ivararény és
koreloszlas kihatasait, az agancsfejlédés és értékelés szabalyait és ezek alapjan ad
szempontokat az eredményes selejtezéshez, Végiil rendszerbe foglalja és részletesen
leirja, értékeli a hazai szarvastorzseinket, a kialakult vadjarasokat.

Az egyes fejezetek kozott talan Iegkevesbe sikeriilt a bevezetd rész. A szerzd nyil-
van feltételezett az olvasé részérdl bizonyos ismereteket, mégis hasznos lett volna, ha
a tovabbi fejezetek soran szétszortan eldadott eziranyu bc": ismeretanyagat itt foglalta
volna ossze. A legértékesebb fejezet a hazai szarvastorzseinkrél szold, illetve az egyes
vadjarasokat értékeld. Az itt kozolt adatok rendkiviil hasznos segitséget nyudjtanak
vadgazdalkodasunk tovabbi fejlesztéséhez és lehetévé teszik a tajékozodast a magyar
szarvas irant részletesebben érdekl6dék szdméra. Az altalanos ismereteken és maésok
kozléseinek idézésén tilmenden a szerz6 béven foglalkozik sajdt megfigyeléseivel,
kutatasi eredményeivel. Ennek soran azonban sajnos gyakran csak a megdallapitasra,
az eredmény puszta ismertetésére szoritkozik és nem kozli kell6 részletességgel az ész-
lelés, vagy kisérlet pontos helyét, idejét és koriilményeit. Ezzel megfosztija az olvasét
a megallapitds egyéni mérlegelésétol és kétséget tamaszt a hitelességet illetéen. Erre
pedig a vad esetében fokozottan sziikség van. A kozolt képanyag jo, hidnyzik azonban
az egyes hazai torzsekre, vadjdrdsokra nézve jellemzd agancsok bemutatdsa. Ez a
munka értékét nagyban emelte volna.

A konyv kiallitdsa a Mezdgazdasagi Kiadé és a Franklin-nyomda j6 munkéjat
dicséri.

Mezbgazdasagi Kiadd, 1960. 226 oldal.
Jérome René

Helyreigazitis: Lapunk elézd szamaban feleserélve tiintettilk fel a cimkép és a
hitkép szidveget, — tenat a eimlapra vonatkozéan megadott sziveg a hatlapra, illetve
forditva vonatkozik.
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