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A Matrai Erdégazdasdg tavlati tervérél

BANEKY GYULA tud. munkatdrs, FRTI

A Mitrai Erdégazdasag hegy- és dombvidéki erdeiben igen alacsony az at-
lagnévedék, s ennek kovetkeztében kevés az évente kitermelhetd fatémeg. En-
mek az alacsony termelékenységnek az emelését, lehetéleg megkétszerezését
akarja az Erdégazdasdg 30 év alatt elérni a eserjések és kopirok beerd6sitésé-
vel, a gyenge termelfképességii dllomanyok atalakitdsival, talajuk vizhdztar-
tadsanak feljavitasaval. Fzeket a teriileteket harom tdjésoportba lehet dsszevonni:

1. A Matra déli oldalan allo, széls6séges, igen szdraz és szdraz talaju kopé-
rok, valamint hasonlé ligetes, helyenként elcserjésedett, elfiivesedett, tibbszo-
risen sarjaztatott tdlgyvesek, félszaraz talaji, agyonlegeltetett, sarjeredetli gyer-
tyédnos-tolgvesek, elgyertyanosodolt allomanyok.

2. A Fels6-Tarna forrasvidékének homokks alapkézetd vizgyljt6teriiletén
koparosodd, igen sziraz és szdraz talaji, tobbszorosen sarjaztatott egyszintii,
eleseresedett dlloményok és a mem megfeleld terméhelyli akédcosok.

3. A Maira északi oldaldanak mély, de szaraz agyagtalajan allo cseresek. to-
vabba félszaraz, lide talajain allé elgyertydnosodott dllomdnyok és nem meg-
felels terméhelyii akdcosok.

A tavlati terv Osszeallitdsdhoz sziikséges felvételt és tervezést az ERTI se-
gitségével és iranyitdsaval az Erdégazdasag két mérndke a nyéri sziinidében
hozzajuk beosztott négy erdémérnokhallgatéval végezte az elmilt évben, ez le-
hetévé tette, hogy a Matra déli oldalan, az els6é tdjecsoportba’ sorolt teriilet
T7%-an — 13 100 ha-n — a felvetelek megtorténhetiek és a tél folyaman meg-
kezdbdhetelt a felvett anyag feldolgozdsa és az atalakitasi terv készitése.

A felvétellel és tervezéssel kapcsolatban végzett munkédkat a Verpeléti Ki-
sérleti Erdészet mér elkészult dtalakitasi terve alapjdn fogom ismertetni. Mi-
eltt azenban a részletes ismertetésre ratérnék roviden a teriilet fébb iellem-
z6it, az erdék leromldsara befolyissal bird termdéhelyi tenyezoke‘r és a leromldst
el6idézé és fenntartd gazdasigi okokat ismertetem.

Az Erdészet teriiletének legnagyobb része a vulkdni eredetii Matra hegység
D DK laban, T kézség hatardban van. Ennek tertilete 3907 ha. A Matrat a ké-
séi harmadkorban a Karpdtok hegylanenlatinak felgylir6désekor keletkezett
toréseken felléps vulkéanossdg épitette fel. Eredeti vulkini formait a tektonikus
mezgasok és a denudild erék nagymértékben lepusztitottak, A hegységet Kelet-
Nyugat irdnyu fégerince két részre osztja. Mindkét oldalat a térésvonalakon
létrejott erézios volgyek szabdaljak kisebb részekre. Kozete legnagyobb részben
piroxin andezit, riolittufa, és breccia, Talaja a kézet méalladékabdl keletkezett.
A déli szaraz, meleg oldalakban a talaj gyengén savanyu és neutrilis. Az északi
hiivés. paras oldalakban savanyubb. podzolosodd talajok is vannak. A déli oldal
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talaja kiiléntsen a hegyldbon erésen erodalodott. Igen kives, igen sekélytsl ko-
zépmelyig valtozo mélységli. Eszaki fekvésben a talaj mélfebb, jobb vizoazdil-
kodasu. i

A Matra a bukkdsok és tolgyesek ovében, a Szantd-féle 140—160-as éghaj-
latjosagi gorbék kozott van. A déli Matra faallomanya 60%-ban ktT, 8°/,-ban
Cs, 25%-ban B, Gy (13+12). 3%,-ban egyéb lombfa és 4%-ban fenyé&félékbsl
all. A todlgyesek 80%,-ban elegyetlen, ill. Cs, egy-egy kH, mJ, Csny, baBe es
Kt-vel elegyes, igen szaraz, szdraz, egyszintd, 20%-ban B és Gy elegyli gyertys-
nos tolgyes tipusuak. A bilikkdosok legnagyobb részben elegyetlenek, kisebb
részben kitT és Gy-al elegyiilt, szaraz és félszaraz biikktipusok. A feny6k EF,
Ff-b6l allo, legnagyobb részben elegyetlen kulturdk. A télgyesek az elsé kor-
osztaly kiveételével joforman mind. a biikkdssk pedig 40/,-ban sarj eredetiiek.

1. tipus. Kopadr

Aljnovényzetilk az igen szaraz és szaraz talaju tolgyesekben foképp flifélékbol
all. (Barazdalt csenkesz. Tollas szalkaperje, Fenyérft, Cérnatippan, Keskenjy-
levelli rétiperje. Ligeti perje, Egyviraga gyongyperje, Felemaslevelli csenkesz,
Erdei szalkaperje.) A félszaraz talaion &ll6 gyertyanos télgyesekben és biikko-
stokben az Erdei szdlkaperje. Berki perje, Felemaslevelli csenkesz és a Sz6ros-
“levell bilikksas a leggyakoribb.

Eghajlata kontinentdlis jelleg{i. Nyari csapadékmaximuma a téli minimum-
nak két-haromszorosa. Legcsapadékosabb honapja a junius, legszarazabb a ja-
nudar, februar. A csapadék a hegylabaknal alig tobb, mint 550 mm, 600 méter
tengerszintben eléri a 600 mm-t, mig 600 méter tengerszinten feliil 700 mm-ig
emelkedik. A vegetacid idészakaban a csapadék ennek megfelelen 310—420 mm
kozott van., Az Alfold fel6l a légaramlés a szdraz, meleg leveg6t a Dél-Matrara
mélyen behajtja, mig az északi hilivosebb, pariasabb levegé bearamlasat a hegy-
ség Kelet-Nyugat iranya, 1000 m-t is eléré fégerince megakadalyozza. A keve-
sebb csapadék, a szarité déli szelek, a tobb napfény, a nagyobb meleg, az ala-
csonyabb paratartalom miatt a Dél-Matra terméhelye a hegység északi oldala-
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nak terméhelyénél joval gyengébb. Az atlaghémérséklet a déli hegylabnal
10,5 C°, a magasabb tengerszinti fekvésekben 8 C°.

A terméhely és az dllomanyok leromlasa igen régi idében kezdédott. A déli
Méatra laban mar a honfoglalas el6tti idékben is szamos telepiilés volt. Honfog-
lalds utan itt az Aba nemzetség és népe telepedett le, melynek egyik aga, a
Kompoltiak birtdk a Verpeléti Erdészet mai tertiletének legnagyobb részét. A
tatarjaras utdn Verpelétt6l Hasznosig a Matra ldban szdmos var épiilt, ezeknek
romjai a torténelmi irasokon feltl is lakottsdganak bizonyitékai. Ebben az id6-
ben okszerti gazdalkodéasrél nem beszélhetiink. A faanyagsziikséglet kielégitése
elsésorban a legkozelebbi helyrél, a hegylabakrol tortént. Ezenkiviil az erdét
legfoképpen legeltetéssel és makkoltatdssal hasznositottak. Bar a termelt fa-

anyag kevés lehetett, de ez az évszazadokon 4t folytatott szlikség szerinti rend-

3. tipus. Ligetes, igen szdraz erdo

szertelen hasznalat, a felajitds hianya, és az ugyanakkori allandé legeltetés ko-
vetkeztében az erd6k dallandéan romlottak, ligetessé, ritkava lettek. Az ilyen
kiritkult erdékben a talajtakaréjitél megfosztott teriileteken a nap és a szél
szarito hatasa kovetkeztében fokozédott a talajfelszin elmallasa, mely malla-
dékot azutan a zaporok, esék vize elhordott.

Az erdck teriileti adataira, fafajara, eredetére, hasznalati modjara az elsd
hiteles feljegyzéseket 1789-b6l, II. Jozsef idejében késziilt , Dimensionalia“-ban
talaltam. Egykori elédiink, a ,regularis jiger” (kiralyi erdész) a felmérések fo-
lyaméan irta le és becsiilte fel alloméanyainkat. Az 6 ,becse” (becslése) szerint
ezek az dllomdnyok mar abban az idében is ,,t6kérdl nyétt“-ek (tuskdsarj ere-
detliek) voltak. A hasznilatra vonatkozo feljegyzései szerint a vagasforduld a
iolgyesekben 40—>50 év, a biikkosokben (Domoszld kozség hataraban) 70 év volt.
Megallapitisa szerint a tolgyesek kat. holdanként atlag 26,3 olet ,vallanak™
(varhaté kat. holdankénti fatomegiik 26,3 6l volt). Ugyanott megjegyzi, hogy ha
az erd6teriileteken ,.pascuum nem gyakoroltatnék® (legel6ként nem hasznaltat-
nék), tigy az erdé , kat. holdanként 6 6llel tobbet vallana™ (adna).
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Az allomany azota bekdvetkezett leromlaséra ezek a fatémeg adatok érté-
kes tampontot adnak. A ,reguldris jéger” altal becsiilt kat. holdankénti faté-
meget, ill. az abbol szamolt atlagnévedéket atszimitva hektarra és tomorkob-
méterre, a 170 év elétti atlagnovedék 3,4 tomorkdbméter volt. E ndvedék azon-
ban csak vastagfara vonatkozott, mert abban az idében vékony anyagot nem
termeltek. Az Erdérendezdség mai becslése szerint a Verpeléti Erdészet kerii-
letében az atlagnévedék a fatermelési célt szolgald erddkben 2,1 tomorm, mig
a fatermelési célt nem szolgdld erddkben, talajvédelmi erdkben — mely az Er-
dészet Osszes teriletének 24%;-a — 0,3—0,8 tomorm3? kozott van. Ennek figye-
lembe vételével az osszes erdbk atlagnovedéke csupan- 1,7 tomorm?®, vagyis
éppen a fele a 170 év el6tti novedéknek, Igaz, az erdd legeltetése, az erdébirto-
kosok oktalan és kapzsi erddpusztitisa azota is folytatddott. 80 évvel késébhb

4. tipus. Szdaraztolgyes

igy ir errél Ligeti Béla erddémester és Langhammer Gyula féerdész: A kozsé-
gek és egyes foldbitokosok szép terjedelmti, bar nagyobbara pusztuld és rende-
zetlen mindségi erddséggel birnak, kik letarolvdn dlladékaikat, nem gondolnak
tébbet annak ujbolitdsaval, hanem sietnek a nyert talajt legeléill felhaszmalni.
Bz is addig ad némi hasznot, mig a legelé marha tilesapongd szama a talajt
szikl4vA nem tapossa.” Azota is eltelt 90 esztendd, melybdl talan még 60 éven
it is valtozatlanul folytatodott, s6t gyakran még fokozddott is a legeltetés.
A feljegyzéseken kiviil ennek bizonyitékaul szamos helyi elnevezés — pl. Kis-
nanan Usztatd, Juhdszpart, Juhaszkéves — maradt rank. Ezeknél a helyi elneve-
zéseknél azonban sokkal szomorubb bizonyiték az alacsony, fejlédssében visz-
szamaradt, ritka, ligetes, toporadott faju erdd.

Azt hiszem, az elébbiekben leirt rovid bizonyitékok utan senki el6tt sem
kétséges, hogy itt mind a talajvédelem, mind az Erdégazdasig termelékenysé~
gének emelése és népiink érdekében siirgfsen ecselekedni kell, és hogy az Erdé-
gazdasdgra is igen szép, de rendkiviil nehéz feladat var.

Ezeknek az erdSkmek jorésze az lizemterv besorolisa szerint talajvédelmi
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erd6, azonban jelen allapotukban ennek a hivatdsuknak egyaltaldn nem felel-
nek meg. Vizgazdalkodasuk, vizvisszatartasuk, talaj#édelmiik igen rossz, fato-
meghozamuk pedig joforman semmi. A vegetdcié alatti idében, kiiléndsen a
nyari zdporok vizéb6l gyakran 30—409% is a talaj felszinén folyik le, a talajt
‘erodalja, tovabb kopdrositja, és igy fatermesztés szempontjabél elvész. Pedig
ezekben az erdSkben minden csepp vizre igen nagy sziikség van, mert az igen
sekély és sekély, igen koves talajuk téli viztarolo képessége a vegetacios idé-
szakban a fatomegtermesztéshez sziikséges vizet nem tudja biztositani.

Az Erddgazdasagnak a tervezéshez legsiirgbsebben a feladat nagysiganak
felmérésére és a munka megismerésére volt szitksége. A tervezés alapjiul ké-
sziilt el6terv a tajékoztatd teriileti adatokon kiviil tartalmazta az Gsszes varhato
dtalakitand6 tipust. a megismerésiikhoz és siirgsségi sorrendjiik megallapita-
sdhoz sziikséges leirdst, valamint a részletes felvételekhez sziikséges wGtmuta-
tast. Az egész Dél-Matrdban 12 atalakitasi tipust allapitottunk meg. Ezek kozi)
azonban eddigi munkateriiletiinkén csupan 7 tipust talaltunk. Ezek koziil a
tervkészitéskor egyeseket — mivel az atalakitdsi munkajuk azonos volt — sz~
szevontunk. Igy a Verpeléti Erdészet atalakitandé alloményait az aldbbi 6t at-
alakitando tipusba soroltuk.

1. A szélsOségesen szaraz termdhelyli koparosodé vaz, vagy csonkatalaju,
helyenként talaj nélkiili riolittufa és breccia alapkézetli teriiletek. Jellemzd
lagyszaru novényzetiik az Erdesperje, Barazdalt csenkesz, Prémes gyongyperje,
Fenyérfii.

2. A sekély vagy kozépmély koves, helyenként sziklakibuvésos, igen szaraz
¢s szaraz talajon 4ll6 cserjések. (Crataego-prunétum és spirea cserjések.) Gyep-
szinti novényeik: Cérnatippan, Keskenylevelli perje, Berki perje, kives folto-
kon a Fenyérfl, Bardzdalt csenkesz és a Tollas szalkaperije.

3. Az erésen tomodott, gyakran B szintig lekopott, igen koves, sziklakibii-
vasos, igen sziraz és szdraz talajokon allé ritka, ligetes télgyesek, cseresek. Jel-
lemz6 gyepszinti névényzetiik a fatlan foltokon a Barazdalt csenkesz, Fenvarfii,
a fas ligetekben a Cérnatippan, a Keskenylevelli perje, Berki perje.

4. A sekély vagy kozépmély, koves, szaraz talajokon allo, 0,2—0,6 stirfi-
ségli, tobbszortsen sarjaztatott, elegyfa mnélkiili egyszintii tolgyesek, cseresek.
Gyepszinti novényei: Cérnatippan, Keskenylevell perje, Berki perje.

5. A kozépmély, koves, félszaraz talajokon 4ll6, tobbszérdsen sarjaztatott
gyertyanos tolgyesek, és arnytliré elegyfaitol megfosztott, egyszintlivé valt egy-
kori gyertydnos tolgyesek.  Gyepszintben az Erdei szilkaperje, Egyviragu
gyongyperje, Felemaslevelll csenkesz, és a Biikksas talalhato.

Az 4talakitisi tervbe azokat az allomanyokat, amelyek allomanynevelési
beavatkozéssal — tisztitdssal, gyéritéssel — megjavithatok, termelékenységiik
emelhetd, terviinkben nem targyaltuk. Ezek a rendes, szakszerli iizemi gazdal-
kodé4st nagyobb feladat elé nem allitjak.

Az erddknek atalakitdsi tipusokba sorolisdval egyidében azok dtalakitasa-
nak stirgbsségi sorrendjét is megéllapitottuk. A hirom évtizedre tervezett Atala-
kitdsi munkak koziil az elsé évtizedbe sorcltuk:

a) Az lizemterv szerinti fatermelési célt szolgalo erddk koziil:

1. A kiegészitends fiatalosokat,

2. A 10 év alatt véghasznilatra keriild erdérészeket, melyek természetes
uton fel nem dujithaték (ritka, elfiivesedett talaju, beteg allomanyok, melyekrél
magtermés nem varhat6, vagy amelyek allominya oly fafajbél all, amelynek
tenyesztése nem kivanatos, pl. cseresek), allomanyosszetételitk megvaltoztata-
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sat vagy fafajeserét, valamint vizhaztartasuk megjavitasat igényls, szaraz ta-
laju allomanyok. (Ritka, fuves, egyszinti tolgyesek.)

3. A tulgyéritett, vagy egyéb okbol (legeltetes, Lobbszorts sarjaztatas) ritka
kozépkoru allomanyok, melyekben masodik koronaszint hidnyzik és ki nem
alakithato.

b) A fatermelési célt nem szclgdlo talajvédelmi erdék koziil azokat,

1. amelyeknek talaja igen szaraz, ritka allomanyuk talajvédelmet bizto-
sitani nem tud, ahol az erdzié pusztitasa tovibb tart;

2. az eleserjésedett erddrészeket, melyeknek bar talajvédelmiik megfeleld,
de allomany hidanyaban fatomeget nem termelnek,

3. kopar és koparosodo teriileteket.

Besorolaskor felmértiik és figyelembe vettlik az egyes erdészkeriiletekben
jol elvégezheté munka nagysagat, a munkaerosziikségletet, az egyes kozségek
munkaerdviszonyat, tovabba az atalakitando teriiletek karosodastol (vadkar)
valé megvédésének leghatisosabb és leggazdasigosabb lehetdségeit is. Fzek
figyelembe vételével munkénkat egyes erdészkeriiletekre, azok egyes reszére
osszpontositottuk.

A maésodik évtizedre elsésorban ezen az Gsszpontositason kiviil es6, lizem-
terv szerinti talajvédelmi erddket, és a véghasznalatra éretté valo erddket, va-
lamint az el6bb felsoroltak szerint rontott kézépkoru erdéket soroltuk be. Ha-
sonldéan jarturnk el a harmadik évtizedben atalakitasra keriilé erdik besorola-
saval is.

A Verpeléti Kisérleti Erdészet keriiletében ezt a munkédnkat szamadatok-
ban az alabbi tablazat szemlélteti.

Atalakitasi idOszak I Osszesen Atalakitdsi tipusok
Kizeég neve |——— 30 év |—— S A

I S AN 22 J alatt it 2. Bl fas Lo s
Tarnaszt.maria 57,23 115,22 132,87 305,32 - — 31,63 273,69 -
Feldebrd. .. .. | 45,80 24,60 — 7040 — — _— 70,40 _
Todebrd . ... 3R8.80 16,76 = 57,58 — —_ —_ 57.56 -
Weea % s tesia 52,45 35,20 109,20 196,85 o e — 196,85 -
Verpelét .... 314,36 174,33 S8,13 576,82 7,00 84,02 245,28 240,52 —
Domoszld ... | 311,56 316,76 220,90 858,22 45,71 49,50 221,71 202,00 246,30
Kisndna .... | 133,75 210,93 99,81 . 444,49 28,70 86,38 57,24 221,43 50,65
Osszesen .... | 953,05 805,80 ‘ 650,91 | 250,66 84,50 219,90 | 555,86 | 1352,456 | 206,95

|

Tehat 30 év alatt a Verpeléti Erdészet matrai 3607 ha teriiletébdl 2509 ha
erdéteriletet, 64%,-ot terveztiink atalakitani., Mégpedig az atalakitandé 2509.66
ha-bol az I. évtizedben 38%,, a Il.-ban 36%, a Ill.-ban 26%,-ot. Az atalakitdsra
szoruld erdérészletek nagy 0/-a miatt felmeriilt annak sziikségessége, hogy a re-
konstrukeios munkat ne vélasszuk el az atalakitdsra nem szoruld teriileteken
esedékes lUzemi munkéatol. Ennek figyelembe vételével az elkészitett terv egy-
ben az lizemi gazdalkodas tavlati terve is.

A leirtak szerint elvégzett felvételek alapjan elkészitettitk az Atalakitasi
terv munkatérképeit. E térképen zold, sarga, piros szinnel szineztilk a munka
elvégzésének idészakat (I—IIL évtizedben) A kiilonbozé atalakitasi tipusokat
minden erdérészbe berajzolt korbe irt szamokkal (1—5), az allomany korosz-
talyat e kor kéré rajzolt mdsodik kérvonal kilonféle kialakitasaval jeloltik, az
elvégzett munka mennyiségét pedig a két kor kozotti korgylird szinezésével
szemléltettiik. Ez az egyszerd, de jol szemlélteté munkatérkép kizarja a terv-
szeriitlen ide-oda kapkodast, és az ebb6l ered6 eredménytelenséget. Lehetéve
teszi évekre elére a vadkerités helyes és gazdasiagos megtervezesét, valamint
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segitséget nyujt az atalakitasi terven belill az évenkénti feladatok megtervezé-
s¢hez és a végzett munka leszamolasahoz és nyilvantartasihoz.

Az egyes atalakitasi tipustertiletekre a kopéarfasitasi kisérletek, és a Kis-
nanai Erézioméré Allomas, valamint eddigi ismereteink és tapasztalataink alap-
ian részletes kiviteli tervet készitettiink, melyet az aldbbiakban ismertetek.

Az 1. tipusban a kopar oldalakon a felszinen lefoly6 nagyobb viztémeg visz-
szatartdsara (az erdzid cstokkentésére) 6—8 m egymas alatti tavolsagban 40240
cm-es viztarolé arkok készilnek. Ezek kozott 0,5—1 m-es megszakitasokkal 3—4
sorban, 3—4 m hosszi arkos bakhatas talajelokészitést végziink. A padkak koé-
zotti megszakitast, az also sor padkaival fedjik. Az arkok ragysiga 16X16,
letve 1620 em. Mind ezek, mind a vizfogé arkok nyaron, vagy 6sszel késziten-
dék, hogy a kiesdkanyozott tufa a télen szétfagyjon. Tavasszal az arkok folé ebbdl

5. tipus. Legeltetett gyertyanos-tiélgyes

a malladékbol, a kozelbdl Gsszehordott f6ldbol 20 em magas, mintegy 60—70 c¢cm,
a hegy felé délten kiképzett bakhat készul. Az erddsités magvetéssel, vagy ékaso
hasznalataval esemetével torténik. A cél Ff pionirerddék létesitése, melyek kozott
30%,-ban kisebb lomb ecsoportokat telepitiink. A lomb csoportok moT. ktT és
Cs-bél allanak, melyeket 20%,-ban tJ, mJ, mSz, vK, Kt-vel elegyitiink. A lomb
csoportokba cserjeszintbe borékat hozunk,

A 2. tipusban alacsony (1 m-nél nem magasabb) cserjésekben 3,5 m széles
pasztakat vagunk. A kivagolt pdasztdk kozodtt 2 m-es pasztasdv érintetleniil
marad. A kivagott pasztdkban 2 sor padka késziil, a padka teriletét teljesen
megmunkaliuk és a cserje gyokérzetét teljesen kiirtjuk. A padka vélgy fel6li
szélét 15—25 m-rel a talajfelszin folé emelve a padkafelszint a hegy felé d6léen
képezziik ki, (Célja a fold- és vizvisszalartas!) 1—2 m kozotti cserjésekben a pasz-
takat 4,5 m szelesre, 8—10 m hosszura vessziik. Kozottik 4-—5 m hosszban a
cserjés érintetlentil marad. Ez a kivagott pasztak anyagéanak elhelyezése ‘miatt
tirténik. A telepités eredmeényességétél fliggden 3—4 év mulva ezeket az eddig
érintetleniil hagyott pasztdkat vagjuk ki, s anyagukat a mar beerdésitett pasztaba,
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a sorkozokbe helyezziik. A péasztakban a padkas telajelékészités az elGbbiek sze-
rint t6rténik. Teljes cserjeirtds esetén az anyagot a teriiletrél ki kell hordani,
s ha az nem értékesithetd. fel kell égetni. A ecserjék tuskédit Tomadin-nal ajan-
latos kezelni, hogy sarjadzasukat elveszitsék. Erddsitése feny6félékb6l csemeté-
vel (a magvetés kdnnyen felfagy), lombfélékbdl csemetével és maggal torté-
nik. Elegyités csoportos, 35")-ban feny6 — éspedig az igen sekély, koves ta-
laju helyeken Ff — a jobb sekély, kozépmély talajon Ef. Lombfabél a jobb
helyekre ktT-t, a roszabb helyekre Cs-t Gltetiink. Elegyfa mind a feny6-, mind 1
lombfa csoportokban 20%,-ban kH, mJ, Csny, baBe, néhany Al, a rosszabb he-
lyeken tJ, mSz, Kt, vK. :

A 3. tipusban a ziartabb korondju csoportokban a zarédist 03-ra kell meg-
bontani, azutdn végezziik a talajelokészitést. Espedig fiives, lejtés teriileteken
ékasd hasznadlatahoz a padkahossznak megfeleléen 70 em szélességhen gyephan-
tast végziink, a lehantott teriilet alsé szélétél 20 em-re kezdédéen 20—25 cm
széles savban a talajt 20—25 cm mélységig megmunkdljuk. Ezutdn a hegy
fel6li megmunkalatban 25—30 em rész lemélyitésével és foldjének a megmun-
kalt savra feltoltésével hegy felé dbléen kiképezziik a padkat. Ha ékasét nem
hasznalunk, és a teriilet kis lejtési, a gyep lehantasa utan vegyesszelvénvsze-
1ien képezziik ki a padkét, és a padkéba godorbe iltetiink. A felhasznélt fa-
fajok és alloményotsszetétel az el6z6 tipushan leirtak szerint torténik.

Mindharom tipusban alkalmazott talajelékészitésekkel az erdziohatasok
csokkentésén kivill a vizhaztartds hosszabb ideig tarté megjavitasat kivanjuk
elérni. Az egyenletes lejté megszakitasdval a vegeticiés idGszak alatt egyéb-
ként felszinen lefoly6 viz tetemes részét visszatarthatjuk, és beszivargdsat elé-
segithetjik. A jol készitett padkaknak ez a hatisa még évtizedek mulva is
megmarad. A 2—3. tipusokban a talajelékészitést 1/,—1/, évvel az erddsités
elstt. lehetéleg kedvezd talajdllapotkor végezziik.

A 4. tipusban alatelepités el6tt az dllomany zarodasat 03-ra bontjuk. Ahel
tjulat mnines, az eldzék szerint padkas talajelékészitést végziink. Ahol ujulat
wvan, a vizhaztartis megjavitdsara a rétegvonal irdnydban 4—5 m-ként 303<30-as
4rkocskakat készitiink, melyek a felszinen lefolyd viz visszatartisara és ezzel
4 vizhaztartds megjavitdsdra szolgalnak. Ezek az drkok késébb alommal betol-
tédve, annak elkorhaddsa utian mint vastagabb humuszparndk meliordljik a
talajt, és a jobb fejlodését biztositjak. Kialakitandé allomany 309 -kan Ef-vel
csoportosan elegyitett ktT. Az Ef—ktT csoportba 20°%-ban szalanként kH, mJ,
Cs, baBe elegyitends. Cseresekben az alatelepitést az elozbek szerint végezziik.
17a foltonként cser Ujulat van, akkor a foltokba 45 m-ként padkakat készitiink,
melyekbe ha-onként mintegy 1000 db ktT-t és 200 elegyfat iiltetiink, s igy biz-
tositjuk az értékesebb allomany kialakitdsanak lehetségét.

Az 5. tipusban az 4atalakitis folyamdan lehettség szerint a természetes fel-
ujitasra kell torekedni. Ahol az elegyfa (Gy, B) hidnyzik, ott az elegyfat pad-
kakba végzett magvetéssel hozzuk be. Az alloményok vizhdztartdsinak meg-
javitdsdra és a magtermés megmaradasanak biztositdsdra a talajt a 4. tipusban
lefrt 30330 em arkocskakkal javitjuk. A pétlasokat Ef és Vi csemetével végez-
ziik. Ha természetes felujitastol az eredmény nem varhato, akkor elGszor a zaro-
dast kell 03—04-re megbontani, s csak ezutdn az el6zékben mondottak szerint
a padkas talajelokészitést elvégezni. A kialakitandé allomény elegyardnya 70%,-
ban kiT, 30%-ban B, Gy legyen. A sziikségszerii potlasokhoz szadlanként, vagy
kisebb csoportokban a szarazabb helyeken Ef-t, az {idébb helVeken Vi-t hasz-
néljunk.

Az elébbiekben targyalt tipusbeosztas és az egyes tipustervek nem mere-
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vek, finomitdsukra sziikség lesz. Ezt a finomitast végzik az ERTI munkatarsai,
amikor az elsd évtized terliletén részletes terméhelyfeltarast végeznek. Tore-
kednek az egyes terméhelyek potencialis fatermelési képességénel: megallapi-
tasdra és kisérleteket végeznek a vizhaztartdsnak kiilonféle talajmeliordcios
eljarasok alkalmazisaval valé megjavitasira. Ezeket a varhato vizsgilati ered-
ményeket a kutatok menet kozben bocsitjak a gazdasig rendelkezésére, hogy
azokat felhaszndlva az atalakitdsi munkakat minél eredményesebben és gazda-
sagosabban végezhesse.

e
Egészséges algeszt — beteg dlgeszt?

dr. PAGONY HUBERT
(Késziilt az Erd6mérndki Féiskola Erdévédelemtan: Tanszékén, Sopron)

A kozelmultban tobb olyan cikk jelent meg ,,Az Erd6“-ben, az ,,Erdé-
gazdasag és Faipar® hasabjain, amelyekben utalas torténik az algesztese-
. désre. Ez a kérdés kiilénosen a cserproblémanal meriilt fel, amikor a vo-
TOs és fehér cserrdl, mint fajtavaltozatrol beszéltek, illetve ennek ellenté-
teképpen egészséges és dlgesztes cserrdl. Az Erdégazdasag és Faipar 1960.
évi 1, szamaban is felveti a névtelen iré a ,,Van-e fehér és voros cser” cimi
cikkében: ,,Hasznos volna, ha a hivatott szakemberek ezt az évtizedek d6ta
tarté vitdt kézisen lezdrndk.” Ezért sziikségesnek tartom, hogy az algesz-
tesedés kérdését roviden ismertessem, ezzel kapcsolatban foglalkozzam a
voros és fehér cserrel és dltalanossagban az egyéb fakon eléforduls dlgesz-
tesedéssel.

Mi is az 4algesztesedés? Algesztesedés alatt az él6 fanak rendellenes
elszinez6dését értjiik. Ez a jelenség minden fan el6fordulhat sebzés és
egyéb abiotikus karositds folytan. Tudjuk azt, hogy az egészséges geszt
képzddésénél a funkcion kiviili sejtek, amelyek a tdpanyagszallitasban
mar nem vesznek részt, gesztesednek. Plazmajuk elhal, a sejtekbe és a
sejtfalak kozé szinez6é anyagok rakodnak le. A bélsugarak irdanyabdl és az
edényeket Ovezd parenchim sejtekbdl un. tilliszek nének az edényekbe,
amelyek azt részben vagy egészen eltémik. Barna sziniikkel a gesziet
megsotétitik. Ezért a szijacstol szemmel lathatéan elkiilonithets. Attol
fliggben, hogy milyen nagymértékd a tillisz, illet6leg a szinezbanyag kép-
z6dés, valtozik a geszt szine is. Sok esetben alig kiilonbozik a szijacs szi-
nétol, ha a gesztesité anyagok képzédése kismértéka.

Az Adlgeszt képzidése hasonlé fiziologiai jelenség, mint a normaélis
geszté. Kiilonbség az, hogy az algesztesedésnél a szinezé anyagok és a
tillisz képzdédése sokkal erdteljesebb, és mindig valami kiilsé tényezd
valtja ki. Minthogy a szinezé anyag és a tillisz képzddése sokkal nagyobb
meértékili, mint a normalis geszt esetében, az algesztes faanyagot kénnyen
felismerhetjiik sotétebb szinérél. Ez az elszinezddés véltozhat vordses-
‘barnatol feketés-barnaig attol fliggéen, hogy milyen fafajon fordul elé.

Az eddigi irogdalmi vélemények és a magam vizsgalatai alapjan hd-
romféle dlgesztesedést kiillonboztethetiink meg. Anatomiailag ezek telje-
'sen hasonldéak, mert minden &lgesztesedés bdséges tillisz- és gumiképzd-
déssel jar. A megkiilonboztetés csakis a kivdlté okokra vonatkozik. A ha-
rom éalgesztesedési forma a kovetkezd: 1. sebgeszt, 2. dlgeszt, 3. fagygeszt.

1. A sebgeszt kivalto oka a feliileti sebzés és a leveg6 (1. dbra). A seb-
zéstol megzavart életfolyamatok és a levegd oxigénjének hatdsara az él6
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sejtekbdl tilliszek képzoédnek. Ezek az edényeket eltomik. A megseérilt
sejtek elhalnak és a levegé hatasara a sejtek plazmajaban oxidacios folya-
mat indul meg. Ez a sejtek barnulasara vezet. Ezt a jelenséget nevezhet-
jik sebgesztnek. A természetben steril koérilmények nincsenek. A seb
feliiletére gombak és baktériumok telepednek. Ha a seb kicsi és azt a fa
gyorsan beforrja, a gombaknak ninecs idejiik megerdsadni. A hegedés ko-
vetkeztében nincs elegendd oxigén tenyészetiikhoz, a sebgeszt lokalizalo-
dik. Ha a sebzés nagyobb, a gombak mélyebben hatolnak a farészbe. Ter-
jedésiik gyorsasaga attol fligg, hogy milyen nagy az élGsejtek ellenallasa
a kivalasztott nekrogén (enzimek, toxinok) anyagokkal szemben. A seb-
geszt altalaban sotétebb szint, mint az algeszt. Ez abbdl adaodik, hogy az

1. abra. Sebgesztes korai nyar ronkdarab

élé sejtek plazmatartalma és véddreakcioja nagyobb, mint az érett fa el-
halé és plazmaban szegényebb sejtjeié. Ezért az algesztesedeés el6rehala-
dasa sebgeszt esetén, ha az nem lokalizalodott, lassu folyamat.

2. A tulajdonképpeni dlgeszt az agesonkokon, mélyrehatold sebzése-
ken, rovarjaratokon keresziiil torténé gombafertézés kovetkezménye (2.
dbra). Ezek utat nyitnak a gombak megtelepedésére. Itt a pertofita fa-
ronté gombak nem talalnak olyan nagy ellendllasra, mint a sebgesztnel.
Mig a feliileti sebzést életmiikddésiik teljében levo sejtek hataroljak,
addig az érett faban, vagy mas néven a gesztben levé sejteké mar csok-
kent tevékenységli. Ezek ellenalloképessége tehat joval gyengébb, mint
az él6 sejteké. Nem tudnak elegendd ftilliszt képezni. Ennek kovetkezté-
ben a nekrogén anyagok és a levegd, amely utobbi a gombak mukddésé-
hez elengedhetetleniil sziikséges, a belsdbb szovetekbe hatolnak és ott
tipikus dlgesztesedést okoznak. Az algeszt kifejlédéséhez azonban nem
feltétlentil sziikséges, hogy ott bdséges levegt6 legyen. Levegbhidny esetén
ugyanis a gombak latens allapotba kerililnek s klamidosporakat képeznek.
Algesztesité hatdsukat azonban igy is kifejtik azaltal, hogy kivalasztott
nekrogén anyagaikkal bizonyosfoku humifikaciot inditanak meg, amely a
sejtek elhalasara és a plazmaanyagok megbarnuldasara vezet. Az algesztes
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2. abra. Algesztes fehérnydr gyckféjének keresztmetszete

faanyagra jellemzé, hogy joval repedékenyebb, mint az egészséges geszt.
Els6sorban a sugariranyu repedések és a gylrls elvalasok azok, amelyek
akadalyozzak az algesztes faanyagnak szélesebbkori miuszaki felhaszna-
lasat. Ezenkiviil pedig nem telithetd.

3. A harmadik algesztesedési forma az un. fagygeszt. Vizsgalataim-
ban az algesztesedésnek ezzel a tipusaval nem talalkoztam. Irodalmi ada-
tok alapjan kétféle lehet. Az egyik a faban mar meglevé algesztesedést
terjeszti ki. A masik pedig pusztin mechanikai hatas folytdn ugy jon
létre, hogy a faban megvaltozik a levegé és a viz viszonya.

»

-
3. abra. Az dlgesztes oOridsnydar korhadni kezd. A fa lilds-, sziirkésbarna ténusi lesz
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Az els6 esetben az algesztes faban a fagy hatdsara apro repedések
keletkeznek. Az itt levé gombak tobb leveg6hoz jutva megerésédnek és az
algesztesedést hirtelen és nagymértékben kiterjesztik.

A masodik esetben feltételezik, hogy az algesztesedéshez elegend6
kizarélag az oxigén boéségesebb jelenléte. ggy a fagy kovetkeztében a fa-
ban keletkezd repedések megvaltoztatjik a levegd és a viz viszonyat. A
béségesebb levegé az elhalé sejtekben oxidaciés folyamatot indit meg,
amely &lgesztesedésre vezet. Ez tehdt tulajdonképpen nem mds, mint
gesztesedés abiotikus hatdsra.

Lathatjuk, hogy az algesztesedés minden esetben kértiinet, azaz nem
normélis jelenség. Helyes-e tehat egészséges és beteg algesztrdl beszél-

4. abra. Az dlgesztes sziirkenyadr gesztjének nagyrésze elkorhadt

niink? Nem. Amit a gyakorlatban egészséges algesztnek neveznek, az nem
mas mint algeszt. A ,beteg algeszt”“ pedig mar korhado algesztes fa. Az
dlgesztes anyag kitermelés utdn ugyanis mas korilmények kozé keriil. A
biitiifeliiletek fel6l a fatestbe bdéséges levegsé hatol, nedvességtartalma
gyorsan csokken. Emellett megkezdédik az éldsejtek elhalasa is. E ténye-
z6k megvaltozasaval az eddig csak algesztesité gombak és egyéb mas kor-
hasztok az &lgesztes faanyagot elrevesitik, annak ellenére, hogy ez
viszonylag ellenadllébbh a bontdsukkal szemben.

Amikor az algesztes faanyag korhadni kezd, természetesen megvél-
tozik a szine is. Az addig voroses- vagy feketés-barna fa lassan elszinte-
lenedik, lilds- vagy szlirkés-barna ténusu lesz (3. dbra). Az dlgeszt hatar-
terliletein még meg van az eredeti sététebb barna szin, de nagy része las-
san elkorhad. Ezt az allapotot nevezi a gyakorlat helytelentil ,beteg al-
geszt'-nek, amikor a faanyag miszaki célokra mér alkalmatlan (4. dbra).

Roviden szeretnék meég foglalkozni a fehér- és vordscser kérdésével,
illet6leg azzal, hogy a geszt eltéré szine egyuttal fajtavaltozatot is
jelent-e? Mint méar dolgozatom elején is emlitettem, dlgesztesedés minden
él6fan el6fordulhat. Vannak olyan fafajok, amelyek kiilonésen hajlamosak
az algesztesedésre. Ezek kozé tartozik a cser is. Lehetséges az, hogy egy
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vizsgalt cserallomanyban a térzseknek 60—70—80, s6t 90%-a vordsgeszti.
Ez még nem jelenti azonban, hogy kiilon fajtavaltozatrol van szé, hanem
csak azt, hogy igen nagymértékid az algesztesedés. Az ugynevezett ,,voros-
cser gesztje magan viseli az algesztesedés Osszes jellemvonasait: sugar-
irdnyban és évgylr(i mentén erdsen repedezik, a faanyagbol laborato-
riumi tenyésztésben gomba kinevelhet és szine vordses- vagy feketés-
barna. Az természetes, hogy miiszaki tulajdonsagai hasonléak, mint az
egészségesé, hiszen az dlgesztesedés nem jelent korhaddst, hanem a plaz-
maanyagoknak kezdeti humifikéciéjat. Nem is értem miért éppen a cseren
akadunk meg és az dalgeszteset fajtavaltozatnak akarjuk mindsiteni?
Ugyanezt tehetnénk szdmtalan mas fafajjal is. Van egészséges és édlgesztes
biikk, kéris, nyar, dié stb. Taldn itt is fajtavaltozatnak kellene tekinteni a
barnabell (dlgesztes) magaskérist, vagy a szurkosbelli fehérnyart? Pedig
a fehérnyar esetében legaldbb olyan nagymértékli az algesztesedés, mint
a csernél, és itt még sem beszéliink fajtavaltozatrol. A cserre vonatkozdan
Fekete Lajos (1, 41. 0.) mar 1888-ban megallapitja: ,,..... sok dolog arra
mutat, hogy a viroseser alatt a nép olyan torzseket ért, melyek fajiban a
fagyrepedésekbdl, agesonkok korhadé sebeibol stb. kiindulé erjedés be-
hatolt*.

Végiil idézem Haracsi—Igmadndy (3, 92. o0.) megallapitasait: ,,Vélemé-
nylnk szerint nincs kiulon fehér és feketebelil korisfajta, fehér és voros
cser, vagy bukk, fehér és barnagesztii nyarfajta, hanem csak egészséges
(fehér) és beteges-algesztes (vords, fekete) koris, cser, biikk, nyar stb. van.*

IRODALOM:

1, Fekete, L.: A tdlgy és tenyésziése. Budapest, 1888.; 2. Frank A. B.: Uber die Gummibildung
im Holz und deren phiziologische Bedeutung, Berichte d. deutsch, bhot, Gessllsch. 1881 p. 221.:
2. Haracsi L.—Igmdndy 2Z.: A fekete csertapld (Xanthochrous obliquus B. et G.) elGforduldsa
magaskdrisen. Az Erdémérntki Fdiskola Kozleménye! 1957, No, 2. p. 8i—96 : 4. Igmindy Z.:
Csersarjerd6k tokorhadast okozé gombdi. Az Erdémérndki Féiskola Kiozleményei 1955. p.
131—147.; 5. Kiister: Pailhologische Pflanzenanatomie Jena 1025 ; 8. Miinch E. Uber krankhafte
Kernbildungen. Zeitschr. fiir. Forst u. Landwirtschaft. 8. 1910. H, 11. u. 12. p. 533—553.; 7. Pagony
H.: Nyarfadlloményok egészségi Allapotdnak vizsgdlata, killonos tekintettcl az dlgesztesedésre.:
Az Frdémérnbki Féiskola Kozleményei 1957, No. 1. p. 51—66.; 8. Rennenfelt—Thiuneli: Kunder-
sbkningar éver bokens rédkarnua. Maddelanden fran Statens Skogsforskingsinstitut, B. 39.

‘Megemlékezés
dr. Ambroézy Istvanroél

A Sarvari Allami Erd6gazdasdg az Orszagos
Erdészeti Egyesiilet helyi csoportjaval és a vas-
vari Termeldszovetkezettel egylitt Jeli Napok
neve alatt emlékilinnepélyt rendezett junius 6—
7-én. Az linnepély célja — a meghivo szivege
szerint: ,.... hogy megmutassuk Jeli baritainak
az értékes Ambrozy hagyaték megmentése érde-
kében eddig kifejtett munkénkat, hogy tjabh
baratokat és partfogokat szerezziink a nemes
tigynek. Természetesnek tartjuk, hogy ezen a
napon megemlékezziink Ambroézyrél, a halad)
szellem( magyar botanikusrol, Jeli alapit6jarol.
aki élete utolsé éveit teljesen Jeli felvirdgozta-
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tasanak szanta.” A rola valéo megemlékezésre dr. Réth Gyula ny. egyetemi
tanart kérték fel, mint Ambrézynak régi ismerdsét, s6t bizonyos vonatkozasok-
ban munkatarsat, aki vele egyiitt Jelit létesitésének elsé idejében ismételten
bejarta. Az emlékezGszavakbol egy neves tudésnak. a természet langold szere-
tett baratjanak alakja bontakozoti ki, akitoél mi erdészek is sokat tanulhatunk.

— Dr. Ambrozy Istvdn 1860-t6]1 1933-ig élt kozottink — hangzott. — Mar
az édesanyja kiilonleges modon plantalta a fidba a virdagok irant valo szeretetet.
Tanai parkjukba, amelyben Ambrézy felnétt, behozta a vadviragokat, csak ma-
rokszam, de ott elszaporodtak a fiatal Istvannak élénk kozremiikddésével, aki
ezt le is irta. (Stauden zum Verwildern, Sylva-Tarouca-C. Schneider. Unsere
Freilandstauden.) Tanulmanyait a bécsi Theresianumban végezte, de Budapes-
ten szerezte a novénytani tudomanyck doktoratusat. Utana hosszi ideig tarto,
nagy utakat tett kiltoldon, ahol igen jo hasznat vette bamulatos nyelvtehetsé-
gének. Nyole nyelven beszélt folyékonvan és jatszi konnvedséggel tanult ]
nyelveket )

— Elete alapveté munkajat képezte az drikzold parkerds. Azt irja errél
(Silva-Tarouca Unsere Freilandlaubgeholze: Immer und wintergriine Laubge-
holze): ,,Anglia kertjeiben nincs halott évszak. Ott évhosszat zodldelnek a sub-
tropikus vilag orokzold lomblevelei. Miért nines nekiink ilyen? Azért — igy
hangzik a kenetteljes kioktatds — mert ezek ugyan Anglidnak 6ceani klimaja-
ban tenyeésznek, de a mi kontinentdlis éghajlatunk alatt a telet nem birjak.”

— ,Nem! Nem igaz! Szazszor nem!” — igy kialt fel. — ,Nem az éghajlat,
mi magunk vagyunk az okai. Az elfogultsag, amely bilincsbe ver!” —

— Ambrozy a [6ldkézi tenger 6rokzidld pompajat akarta nalunk is megte-
remteni és ez teljes mértékben sikeriilt is neki. Némi nehézség aran sikertlt is
megfeleld helyet bizlositani Jeliben, csarabos hozdtban. a2hol Osszesen kb. 400
hektart szentelhetett ennek a célnak. A teriiletet még a munka megkezdése
elétt is bejarhattam Ambroézyval egylitt és élvezettel hallgattam a terveit, amik-
ben kifejtette, hogy a silany és joforman értéktelen teriiletért mennyire rajong,
mert tervei szamara kivdléan alkalmasnak talalta, bar az egészaek alig negyed-
része volt hasznavehet6 term6fold. A legnagyobb részét csarabos fenyér képezte,
de allott rajta gyér nyires és akacos, arid talajon, amellett mocsaras égeres és
kevés lidetalaju bilikkos is. A teriileten végig hompolygé Koponyas patak sok
" helyen mocsaras tekndékké teriil szél, mas helyen mély szakadékba szorul,
partjan Lycopodium és Sphagnum is akad. A jovedelmeziséget vard gazdanak
nem telhetnék benne 6réme, de Ambrozy tervei szaméara kétségtelentl kivaloan
alkalmas volt. Az egész teriilet régebben legelé volt, kisebb darab szantoéval.
Jellegzetesen mutatta a kiméletlen legeltetés karos hatasat, a talajnak és a ta-
lajtakaronak feltind silanyodasat. Ambrozy elsé teenddje volt a legeltetés el-
tiltasa. Bamulatos, hogy ennek milyen gyorsan érvényesiilt a javito hatasa,
mennyire megvaltozott ennek nyoman a novényzet fejlédése és dsszetétele. Ba-
mulatos az a rengeteg munka, amit Ambrozy Jeli koriil még betegen is kifej-
tett. Oriasi tomegben termelte a dugvanyokat, csemetéket, palantakat fas néveé-
nyekbsl, kordkbol, azok egyes részeibdl és a munkara alkalmas idében napok
hosszat liltetett, haladlaig.

— Allandé és stirii érintkezésben allott a hazai és a kiilf6ldi dendrologusok-
kal és a botanikus kertek gondozoéival: , Hortus botanikus, Jeli" név alatt leve-
lezve. Az erdémérnoki osztalyunkkal 4s a kutaté intézetiinkkel is dllandé Gssze-
kottetést tartott fenn. Fehér Didiniel laboratoriumédban nagyszabasi chromo-
soma kutatasokba fogott, amelyeknek azonban betegsége korai véget vetett.
Ambrézy gyakran latogatott el Sopronba. a Féiskola laboratériumaiba, ahol a
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botanikus kerteket és az arborétumainkat gondosan atkutatta, Munkassiga
fétere a kertészet, a parkkultusz és a viragkertészet, f6képp az Hrokzold nové-
nyekre alkalmazva. Eredményeirdl szamos cikkben szamolt be. A dendrolégia
kapcsolta bele Ambrozy munkajaba az erddgazdasagot és az erdészeti tudoma-
nyos kutatast is, a kulféldi fafajok honositdsa révén, amelynek céljai nem ma-
radnak a parkkertészet kerelein belill, henem dtesapnak az erddgazdasag teru-
letére. Az erdészeti kutatd intézet tobb nagyszabasu arborétumot tartott fenn
Godollon, Kamonban, Kecskeméten, Puspokladanyban.

— A parkok, fékép az Ambrozy iranyzataval telepitett erdéparkok, kivalo
tutmutatassal szolgalnak az erdégazdasag szamara és az erdégazdasigban is
meg kell baratkoznunk avval a gondolattal, hogy nemcsak a féfajok juthatnak
erdigazdasagi szerephez, hanem a valtozatoknak és tajfajtdknak is ugyancsak
igen nagy fontossaga van. Ebben rejlik szamunkra is 6rokség Ambrozy munka-
jabdl és életének gazdag tapasztalataibol, amik arra tanitanak, hogy nemcsak a
parkok kovetelnek allandé gondos apolast, hanem magat az erdét is olyan gon-
dosan kell apolnunk, az egyes fikat és cserjéket, mint amilyen gondosan épolta
6 az erddparkjait és nemesak a fdkra, hanem az azok aljat beborito virdgokra
is gondot kell forditanunk,

— Meég nagyobb hasznat vehetjiik Ambrozy orokzold kertjeinek a gyarte-
lepek munkasainak lakéhazai koril és lakotelepein, valamint az Udulékben.
Akar egymas mellé sorakozo kiilon lakéhazak alakjaban oldja meg a gyar dol-
gozoinak elhelyezését, akar hatalmas tombiket épit 3—4 emeletes hazakkal. Az
els6 esetben a céltudatosan elhelyezett egyes lakasokat kis kert szokta dvezni,
ezeknek a kertes lakasoknak az otthonossagatl, lakalyossagat fokozza, a hazban-
kertben vald tartdozkodast kedvesebbé teszi a virdgos dgyak és a konyhakert
koril céltudatosan elhelyezett orokzéld csoportok télen is zdéld lombozata. Az
Ambrozyndl szerepld 600—700 fajta legfontosabb példanyai, a névények palan-
tai, csemetéi vagy dugvanyvai, amelyek termelésére célszerien be kell rendez-
kednie az illeté vallalat joléti intézményének vagy kertészetének, onkoltségi
adron vagy ingyen jutnanak el a munkaslakasok szamara, evvel is segitve dket,
hogy kedvesebbé tegyék az ott tartdézkodasukat.

— A hatalmas lakéastelepek haztombjei, az tidulék épitményei, amelyek kozott
udvarok, nyilt teriiletek vagy kertek szoktak lenni mar a levegbnek sziikséges
szabad jardasa érdekében is, maguk is nyujtanak bizonyos védelmet, enyhébb
mikroklimat biztositanak. Itt nagyobb csoportok is elhelyezheték. Erre mar
tenyoféléket, orokzold fakat szoktak hasznalni. Ezeknek a nagyra nové, de alul
rendesen maguktol is gyérilé példanyai ald nagyon célszeriien telepithetdk a
1gbbnyire csak 3—5 méternyire felnové orokzold cserjék, bokrok és kérdk, ame-
lyek az épiiletek téli ridegségét enyhitik. Az épiiletek nyudjtotta védelem pedig
még a kényesebb fajtikat is atsegitheti a tél okozta nehézségeken és veszedel-
meken. Sok vallalat mar a multban is tartott fenn meleghazakat a helyiségek
diszitésére. Ezeknek csak csekély 1épést jelent, ha az orokzild névények tenyész-
tésére rendezkednek be, szémottevd tobbletkdltség nélkiil is biztosithatjak a
munkdsok sziikségletét a kisebb-nagvobb orikzold kertek szdmadra.

— Ugy érzem, — fejezte be dr. R6th Gyula — hogy erkélesi kotelességet
rovok le, amikor szerény szavaimmal a nagyrabecslilés, az elismerés és vissza-
emlékezés koszorujat fonom Ambrézy emléke koré és a magvar erddgazdasag
sirontuli tdvozletét rakom a sirhantjara azzal, hogy az emlékét mindenkor
szereté kegyelettel fogjuk megdérizni.
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ARkacmagok és csirandvényeik nukleinsavioszior
tartalma . ;

dr, PARIS JANOS
Eittvos Lordnd Tudomidnyegyetem Novényélettani Intézete

Magyarorszag erdbgazdalkodasaban jelentés helyet foglal el az akdce (14). Csak-
nem szaz éve foglalkozik {elepitésével, felujitasaval, kezelésével mind a gyakor-
lati erdészet, mind a tudomanyos kutatas. Mégis alig van a magyar erdészeti tudo-
manynak olyan kérdése, amely annyira vitatott lenne, mint az ak&ckérdés. Ezért
meriilt fel a kivanalom, hogy az akdckérdést novényélettani oldalrdl is meg kellene
vilagitani. Ennek elsé 1épéseként kiillonbozd termdihelyekr6l szarmazé magok és csira-
névények suly-viszonyait, foszfor (P), nitrogén (N) és kalium (K) tartalmat hasonli-
tottuk Gssze (21). A nukleinsavak (NS) szerepére az utébbi évtizedekben figyeltek
fel a kutaték és mai tudasunk szerint a fehérjék mellett igen nagy szerepiik van a
novények novekedésében és fejlédésében. Ezért az akdcmagvak és csirandvények tar-
talék tapanyagainak analizise mellett vizsgalatainkat kiterjesztettlik a nukleinsav-
foszfor mennyiségének meghatarozasara is (21). A nukleinanyagesere mutatéi rend-
szerint jol jellemzik a novekedés és fejlodés kiilséleg is megnyilvanuléd jelenségeinek
belsé dinamikajat. A nukleinfoszfor mennyiségi gyarapodasat ugyanis rendesen nyo-
mon kovetli a novényi szervek hosszlsdgi nivekedése és sulyvemelkedése (3, 6, 7, 19).

Az analizisekhez hasznalt magokat a Kiskunsdgi Allami ErdGgazdasag Kerek-
egyhdzi Kisérleti Erdészetétél az ERTI révén szereztlik be. A magok az aldbbi
téajegységekrél szarmaznak: Nyirség (Baktaldranthaza) 7 jelzés(i, Duna—Tiszakdzi
homokhat (Szabadszéllas) 8, Gerecse—Pilis—Budai hegyvidék (Budakeszi) 9, és egy
csehszlovakiai (Malonya) magot is analizdltunk osszehasonlitasul (Cs jelzéssel).
A magvak sulyat szaritas el6tt és utan analitikai mérlegen mértitk. A szarazsiuly
méréshez a maganyagot 105 C°-os termosztitban készitettiik eld. Csiraztatds elStt
a magokat 100 C° hémérsékletli vizzel forraztuk oly mdédon, hogy a porcelan sziirébe
helyezett magvakon a forréviz Atcsorogjon. Ugyanezt a vizet azutdn langyos (30 C°)
allapotban a magvakra ontittiik és ebben 24 ¢6raig hagytuk. Ezutan 10—10 db magot
12 em () Petri-csészében, kétrétegli szlirGpapiroson 30 ml csapviz hozzaadasaval
sotét termosztatban 37 C°-on (£ 2 C°) csiraztattuk. A kikel6 magok ugyanilyen
korilmeények kozott maradtak az analizisekig, amely a 7. napon tortént.

Mind a magvak, mind a csirandvények analizisét négy paralel sorozatban vé-

geztiik. Egy-egy sorozatba 10—10 magot, illetve egylorma esiranivényt valogat-
tunk. Mértiink friss silyt, az egyes szervek hosszisagi nivekedését, majd a 105 C’-on
vald elélés és 90 C®-on sulydllandésagig vald szaritas utan (12—24 o6ra) szarazsulyt.
A csemetéket szervenként (kiilon a gyokérzetet, hajtast, szikleveleket) analizaltuk,
azonban itt a teljes novény szadmadatait vessziik alapul.
A foszfor, illetve nukleinsav-frakciék meghatarozasat Pulfrich-foteméterrel vé-
geztiilk a molibdénkék reakcié alapjan. A méréshez Sg-0s szlirét hasznaltunk. Az
extinkeié mennyiségi értékelését standard gorbe alapjan végeztiik. A foszformolib-
dénsav redukciéjahoz Fiske és Subbarow (8) mddszere alapjan eikonogént hasznal-
tunk. Az eikonogén tisztitisa Lohmann és Jendrassik (16) utmutatdsa szerint tor-
tént. A nukleinsav-frakciék (ribonukleinsav-RNS és desoxyribonukleinsav-DNS)
mennyiségét a megfeleld frakeidék foszfortartalma alapjan Ogur és Rosen (18) extra-
hélasi modszere segitségével hataroztuk meg. A két frakcié Osszege adta az Gssz-
NS-P-mennyiségét. A tabldzatban megadott atlagértékek 3—4 paralelbél adodtak.
Az egyes paralelek kozeétti szérdas nem haladta meg a 10%-ot (23). Az abszolut sza-
mokon kiviill néhdny éatszamitott relativ értéket is kozliink, mivel ezek a fejlédés
irdnyat jobban érzékeltetik. Az analizisek abszolit szdmadatai egy magra, illetve
egy csemetére vonatkoznak.

A nukleinsavfoszfor analizisénél kapott eredményeinket az 1. tdbldzatban fog-
laltuk &ssze. A magvak sulyadatai alapjan a legnagyobb értéket a 8-as termdhely
értékei mutatjdAk mind a friss-, mind a szarazsulyban. Vele majdnem teljesen
egyenl6 a csehszlovdk szArmazdsd mag silya. Viszont a foszfortartalomban maér
kiilonbség mutatkozik a két anyag kozott. A magra szamitott P-tartalom a Malo-
nya-i magban kb. 20%,-kal nagyobb, mint a magyar sziarmazisu magokban, amelyek
nagyjabol megkozelitik egymast.

Erdekesen alakul ismét a magok nukleinsavfoszfor-tartalma. Atlagosan kb. 19
és 26 -y értéket mutatnak a magok. Legmagasabb az emlitett 8-as terméhely és a
cseh mag NS-P tartalma. Mintegy 20%-kal muljak feliill a masik két (magyar szar-
mazasu, T-es és 9-es termohelyi) varians értékeit. A nukleinsavfoszfornak ezen je-
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1, tabldzat
Kiilinbizé terméhelyrél sziarmazé akdcmagok silya, foszior ¢s nukleinsavfoszfor tartalma

= i e
Friss-siily l Szarazsily l Ossz-P } Ossz-NS-P RNS-P | DNS-P
Termohely d S } rE s
mg/l mag ‘ y/1 mag
7 | 19,91 ‘77”7718,91 102,0 | 10,12 11,93 7,18
8 oy | 22,82 98011 | | L2590 14,60 11,30
i
9 21,98 | 20,99 88.0 22.55 13,22 i 9,32
DE St —1 { ' s
(6 23,54 | 22,32 = 78,9 ' 25,65 = 16,85 | 8,80
| | | |

lentds értékemelkedése a masik két varianshoz viszonyitva azt jelzi, hogy e két
varidns intenziv energiatartalékkal rendelkezik, amely a csemeték fejlédését erdsen
befolyasolhatja.

A magok nukleinsav frakeiéinak mennyiségébol az latszik, hogy RNS-P meny-
nyisége mindig nagyobb, mint a DNS-P-é. A két varians aranya pedig azt is mutatja,
hogy a RNS-P kb. 30—100%:-kal nagyobb mennyiségi, mint a DNS-P. Ez az ariny
més novényi szerveken tfapasztalt eredményekkel jol egyezik. A fehérjeszintézissel
kézvetlen kapcsolatban all6 RNS-P viszonylagos mennyisége az egyes variansok
fejlodési és novekedési lehetségeit jelzi. Mivel az RNS-P mennyisége kisérleteink-
ben elsésorban a 8-as termdéhelyrél sziarmazd, de a eseh eredetdi magokban is a leg-
nagyobb, feltehetd, hogy ez a tény a bel6litk keletkezd novények fejlédési iitemén
is megmutatkozik. A kérdésre a hétnapos csemeték analizis eredményei alapjan mar
iohban valaszolhatunk.

A magok DNS-P frakcidjanak szamadataival, mivel ezek a mutaték elsGsor-
ban az oOrokitéssel kapcsolatos problémikra adnanak valaszt, nem kivanunk rész-
letesen foglalkozni. A DNS-P ugyanis elsdsorban a sejtek magjainak anyaga és a
mai tudasunk szerint mennyisége a sejtek kromoszémainak szamatél, tehat a poly-
ploidia fokatol fiigg. Tehat nem kozvetlen mutatdéja a fejlédés és novekedés iite-
mének. Bar szerepe a sejtosztédasndl is kimutathato és igy a ndvekedéssel és fejls-
déssel kapesolatba hozhatd.

A magvak anyagtartalmianak relativ adatai is érdekes osszefiiggést mutatnak
(2. tdbldzat). A szarazsuly %,-édban kifejezett P-tartalom 0,35—0,53%, kozott valtozik.
A friss-sulynak is és a szarazsulynak is kb, 0,19,-a koriill van az NS-P-tartalom a
magvakban. Tehat mintegy haromszor-otszér kevesebb, mint az 6ssz-foszfor meny-
nyisége, amit az Osszes P %-aban kifejezett NS-P-tartalom is szépen mutat. Ezek-
b6l az aranyokbol az lathaté, hogy egyrészt az Osszes P, masrészt az NS-P mennyi-
sége a szarazanyaghan megegyezik mas novényi anyagon végzett hasonld jellegi
analizisek eredményeivel.

2. tatlizat
Kiilinbizé terméhelyrdl szdrmazé akdemagvak relativ foszfor és nukleinsavioszfor tartalma

: NS-P

Osszes P | NS.-P
Tw az Ossz-P 9% -ban

Termdhely S
‘ a szarazsuly 9%-ban

7 0,53 0,10 18
B 0,43 01 26
P 041 0,10 25 =
s Lr 0,35 i, o | 32
I

A magvak analizisével kapott adatok jol Gsszevethet6k a hétnapos akaccseme-
téknél (3. tabldzat) talalt eredmeényekkel. A friss-suly nagyaranya emelkedése mel-
lett a szarazsily kb. a felére csokkent a hétnapos csemetékben a magban mért
adatokhoz viszonyitva. Ezt az eredményt azzal hozzuk Osszefiiggésbe, hogy a kis
csirandvény ekkor még nem szintetizal (asszimildl), viszont lélegzik és a mag tar-
talék anyagait elfogyasztja. Tovabba a maghéj, amely jelentds sulyt képvisel, mar
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3. tdbldzat
Hiilinbizé termihelyrdl szarmazé magokbél kelt hét napos akide esirandévények siilya ¢s nukleinsavioszior

tartalma
Friss-sily | Sszérassily ] Ns-P | =BNsP | DNs-P
Terméhely e et =
mg/l névény J /1 névény
et o - 7 |
: 7 o 11750 ‘7777 970 7,10 ‘ 5,15 | 1,95
8 L0 LT 12,96 $ 12,11 0,12 7] 2,09
9 04,53 11,31 10,23 4,77 | 5,46
|
e LT eRA Pl e s o A e (sl e Ty 6,71 4,25 i 2,46

leesett a kis csemetér6l. A csemetékben mért abszolut NS-P mennyiség is joval
alacsonyabb értéket mutat, mint a megfelelé varians magjainak hasonlé adatai. A
ecsbkkenés a magokban mért mennyiségnek kb. 1y,—1/, részéig valtozik. Erdekes,
hogy a Malonyar6l szarmazo magokban a legnagyobb a fogyas mértéke (25,65 y-rol
6,71 v -ra), legkisebb pedig a 8-as termoéhelyrél szarmazé anyagnal (25,90y-rél 12,11
-ra). A csehszlovak szarmazasi anyagndl minden val6szin(iség szerint a felfoko-~
zott légzés-intenzitds az oka az NS-P fogyasanak, mert a friss- és szarazanyag-
tartalom kozel egyez6 a 8-as termdéhelyi varianssal. A taptalajba valé anyag-exuda-
14s lehetdsége is szoba johet a tapanvagfogyas értelmezésében, amelyre tobb szerzd
is ramutatott mar.

Az RNS-P novényenként itt is nagyobb sulyu, mint a DNS-P. A két frakcio
aranya a csemetéknél mas, mint a magvaknal. Az RNS-P mennyisége itt kb. 30—
200%,-kal mulja fellil a DNS-P sulyat. Tehat az elébbiekben ismertetett NS-P csok-
kenés foleg a DNS-P-ben mutatkozott meg, kivéve a 9-es varianst. A legnagyobb
kiilénbség a 8-as variansnal lathaté. Ennek RNS-P tartalma ugyanis a magnal mért
mennyiségnek mintegy 75%-4ara csokkent csak.

A friss- és szarazsuly ?,-ban kifejezett NS-P tartalom igen alacsony a hétnapos
csemetéknél a magokhoz viszonyitva. Koriilbeliil egy, illetve két nagysagrenddel
xisehbek itt az értékek (4. tablazat), fGleg a friss-sulyra vonatkoztatva. Ez az ered-
mény részint a friss-sily jelentés emelkedésébdl, részint az NS-P csékkenésébil

Kiilinbizi terméhelyrdl szirmazé akacmagokbol Kelt hétnapos esirandvények relativ shylg:-ilﬁi:?:g
Termdhely i it ey I T, frif::irl?i?ﬁéfy-bﬁm
’ friss-stly 9%-ban I szdrazsily 9%-ban LA
7. 0,006 | 0T il tad e S 8IS e
= S il pAGT e Rl ) 1 S ] _l 9,005 LoD
9 - 0,010 | 0,099 b il 11,9 5,
ST e o 0,006 | — e

adodik. A szarazsulyra szamitott NS-P 9/-os aranya azért joval magasabb is, mint-
egy 9—10-szerese a friss-sulyra vonatkoztatottnak. A magvaknal a két érték viszont
kozel azonos volt. A 8-as termdhelyi varians értékei itt is altalaban a legmagasab-
bak, nemecesak az abszolut értékeknél. Tehat a wvizsgalt variansok koziil az NS-P
mennyisége alapjan ezen termdhelyrdél szarmazo magvak és csemeték tekintheték a
legnagyobb novekedési és fejlddési energiatartalékkal rendelkez6é anyagnak.

Az akacmagok és csemeték tapanyagellatottsaganak kérdésére a benniik talalt
P, N és K tartalmanak mennyisége nagyjabol valaszt ad. Azonban ezek az adatok
még nem adnak kozvetlen valaszt arra, hogy ezek a tapelemek milyen allapotban
(szervetlen, szerves) vannak jelen a vizsgilt objektumban, tehat milyen energiat is
jelentenek a fejlédéshez. Erre a kérdésre részben az osszes P-mennyiségeében jelen-
levé NS-P, mint az egyik energiadus foszforforma vizsgéalata ad feleletet. Az NS-P
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és frakeidinak analizise tehat azért indokolt, mert ezen vegyiiletek a fejlodés és
novekedés egyik kozvetlen eldidéz6i a fehérjék mellett (3, 4, 6, 7, 20).

Az analizisekben kapott NS-P eredmények redlisaknak tekintheték, mert mas
szerz6k hasonlé modszerrel és mas anyagon kapott eredményeivel nagysagrendileg
megegyeznek, mind az abszolut szamok, mind a °;-os értékek tekintetében (11, 17).

A nukleinsavfoszfort a noévekedés és fejlédés egyik kozvetlen felelésének tart-
jak, tehat mennyisége, illetve a kulénb6zé variansokban mutatkozo kiilonbsége je-
lezheti az illet6 objektum fejlédési lehetdségeit. Ezen Aallitasunkat megerdsiti egy-
részt az altalanosan elfogadott megéallapitds, hogy a nukleinsavak, féleg az RNS-P
~ kozvetlen kapesolatban van a fehérjeszintézissel. Azaz az RNS és fehérjeszintézise
paralel futnak és a két vegyiilet mennyisége kozott hatarozott ardany mutathaté ki
(3, 4. 6). Allfrey és tarsai (1, 2) és Grundmann és tarsai (10) a két nukleinsavirakeio-
r6l pontosabb képet is adnak, amennyiben az RNS szerepét a sejt citoplazmaéajanak
fehérjeszintézisében és kozvetve a sejtnovekedésben, a DNS szerepét pedig a sejt-
mag-fehérjének szintézisében és kozvetve a sejtosztodasban latjak. Ebb6l az is kio-
vetkezhetik tehat, hogy az NS mennyisége és a novekedés, fejlédés kozott is hata-
rozott okozati Osszefiiggés tapasztalhaté. Igy pl. Lance (15) kozli is, hogy egyes na-
vények hajtascsticsain a szervképzodési aktivitas (levél-dudor keletkezése), vala-
mint a hajtas vegetativ fazisbol a generativ fazisba vald attérés és RNS tartalom
kozott paralelitdst talalt. A nukleoproteidek mennyisége és az oldalgyokérképzo-
dés, majd a rugy fejlodése, késobb az egész novény novekedése kozott is allapitot-
tak meg Osszefliggést. Foleg az RNS hianya okozza a novekedés elmaradasat. Pet-
rovszkdja (22) pedig a kiilonbozé fak riigyveinek nyugalmi allapota és az NS-ak, féleg
ar RNS mennyisége kozotti osszefliggésre mutat ra. Tehat a novekedés, fejlodés és
NS-ak mennyisége kozotti osszefliggés bizonyitott. Azért felteheté, hogy a vizsga-
latainkban a legnagyobb NS-P mennyiséget tartalmazo 8-as termdéhelyi anyagot
nagy energiatartalmi variansnak tartsuk. Ez a tulajdonsidga feltehetGen a kezdeti
fejlédésben is jelentds szerepet jatszik és esetleg késébbi termesztési értékét is be-
folyasolhatja, Ezt a feltevést azonban csak tovabbi vizsgalatok és megfigyelések
donthetik el. A kezdeti fejlédési intenzitast megero6siteni latszik a csemete arany-
lag magas P, N, K tartalma (21), valamint a tobbi varianshoz mért silya és hosszii-
sagi novekedése is. A termoéhelyi rangsorolds kérdésében azonban ez az adat nem
donthet.

Az analizisekben tapasztalt nagymérvii NS-P cstkkenést a magvak és hétnapos
csemeték kozott egyrészt az asszimilacido hianyaval, a niévekedéssel kapesolatos el-
lélegzéssel és a taptalajba valé exudalassal hozzuk oOsszefliggésbe, mint mar emli-
tettiik is. Hétnapos korukban az akidccsemeték ugyanis még alig asszimilalnak, a le-
vélzet halvany sarga. A taptalajbol (viz) pedig nem tudnak tapanyagot felvenni.
Kiilénben is a Briggs (5) és Hutner (12) altal leirt ,,zold heterotrofia” jelensége ér-
telmében még a zold fiatal névények sem mindig asszimilalnak. A fotoszintetikus
apparatus kialakuldsa ugyanis nem parhuzamos a zold pigment képzddéssel, hanem
csak a megzoldiilés utdn kissé késobb kezd mikodni. A talajba valé tapanyag-
exuddalas szintén ismeretes. Fries és Forsman (9) a borsé gyokerek altal kivalasztott
nukleinsav és aminosav derivatumokat vizsgalt és azokat quantitative is mérni
tudta. Kandler (13) pedig kukorica kultirak altal a steril taptalajba juttatott amino-
savakat és amidokat vizsgdlta papirkromatografias uton. A tapanyagleadas a kul-
turak koratol is fiigg és 4—14 napos korban jol mérheté. Az exudatumot a kultu-
rak tjra felvették és beépitették, ha éheztetve nem jutottak mas tdpanyaghoz. Tehat
analiziseinkben tapasztalt anyagcsokkenés a fotoszintézis hidanyaval és az exudécid
jelenségével kielégitben magyarazhato.

OSSZEFOGLALAS

Miutin a nukleinsavak a novények novekedésében és fejlodésében a fehérjék
mellett nagy szerepet jatszanak, mennyiségi viszonyaikbél kovetkeztetni lehet a kér-
déses névényi objektum varhatd fejlédési {itemére vagy legalabbis fejlédési lehetd-
ségeire. A vizsgdlt akacmagvak és csemeték nukleinsavfoszfor-tartalma alapjian
megallapithaté, hogy mind abszolit értékekben, mind sulyra vonatkoztatva a 8-as
term6helyrél szarmazé anyag tartalmazza &ltalaban a legtobb nukleinsavfoszfort.
A cseh szarmazasu mag kozel dll hozza, legaldbbis abszolut értékeit tekintve. A
nukleinsavfoszfor élettani szerepe a.lap,}an tehat feltehetd, hogy a 8-as termdhelyi
anyag kezdeti fejlddéséhez a legnagyobb energiatartalékkal rendelkezik, amit suly-
gyarapodasi viszonyai és altalunk elébb vizsgdlt N, P, K tartalmdnak mennyiségi
sllapota is tamogatnak. A nukleinsavfoszfor- taxtalom alapjan megdllapithaté kii-
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lonbségeket egyeldre csak a mag és fiatal csemeték fejlédési allapotara tartjuk ér-
" vényesnek, amire kisérleteink Kkiterjedtek. Ezek a vizsgalati eredmények a tajegy-
ségek rangsorolasiahoz adatok lehetnek, de nem tekinthetok dontéeknek termesztési
utmutatoként.
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Rontott erdék atalakitasi besorolasa
PALL ENDRE
erddmiivelési esoportvezets, Zamardi

A masodik otéves terv egyik legfontosabb erdégazdalkodasi feladata a rontott
erdék atalakitdsa, illetve felszamoldsa. A rontott erdék megHatdrozgsa, atalakitasi
technologiaja mar megoldott kérdésnek tekinthetd, nincs azonban megnyugtatéan
megallapitva az, hogy a rontott allomanvok koziill melyeket kell elsGsorban atala-
kitani. Ahany erddgazdasdg, annyi féle szemlélettel nézik ezt a feladatof, és a la-
fottak és hallottak alapjan elmondhatjuk, hogy nem mindig a legszerencsésebb ol-
dalrél. Sziikségesnek latszik tehat az egységes szemlélet kialakitdsa és ezt a célt
szeretném irdasommal szolgalni.

Altalaban megallapithatd, hogy j6 erddalloméanynak olyan alloménytipust fe-
kinthetiink, amely a termdhely fatermést biztosité tényezéit teljes egészében képes
kihasznalni. Ennek analogiajara azt is rogzithetjilk, hogy a rontott erdék a termo-
hely fatermeld képességét csak részben hasznéljak ki. Az erddédllomanyok fatermo-
képességét termelékenységnek is nevezhetjiik. A termelékenység tehat akkor a leg-
jobb, ha az adott termd&helyen a legnagyobb fatomeggel a legértékesebb favalasz-
tékokat a legolesdbban termeljiikk. Ha a rontott erdbéket a termelékenység szem-
szogéhol vizsgaljuk, akkor a legrosszabb erdérészletek azok, melyek termelékeny-
sége a legalacsonyabb.

Népgazdasagunk amugy is faszegény Viszonyai kozott nem engedhetjik meg
azt a luxust, hogy j6 termdhelyek termeléképessége kihasznalatlanul maradjon
és ahol ez a kihasznalasi mutatd a legrosszabb, ott kell elsésorban beavatkoznunk.
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Tehat azokat a rontott erdorészleteket kell elsdsorban atalakitani, melyek terme-
lékenysége a legalacsonyabb.

A termelékenységet legegyszerlibben az erdérészlet fatomegével és az abbdl
kikeriilé faanyag értékével mérjitk. A rontott erddk elbiralasanal mind a mennyi-
ségi produktumot, mind a varhaté értéket figyelembe kell venni; mivel viszont az
érték megallapitasa csak bizonytalan kalkulaciékkal lehetséges, a mennyiség (fa-
tomeg) pedig pontosan felvehetd, igy elsGsorban erre az adatra kell tamaszkod-
nunk. Nem koézombos, s6t els6rendl fontossagi az erdoéillomany fatomegnoveld ké-
pessége, mert nem dobhatunk el sokszor igen lényeges novedéket azért, mert egy
rontott erdérészlet atalakitasi idejét helyteleniil allapitottuk meg.

Az erdérészletek termelékenységének vizsgilatandal ki kell valasztanunk azo-
kat a termelékenységet szabdlyozé tényezbket, amelyeket konnyen megallapitha-
tunk, hogy igy a gyakorlat részére is hasznalhaté eljarast kap]unk Ezek a kovet-
kezdk:

1. A faallomany kora.
2. Elegyaranya.
3. Zarodasa.
4. Egészségi allapota.
- 5. Jelenlegi fatomege.
6. A talaj termderejének fenntartasa.

termdberd fenntartéképességet feltétleniil vizsgalnunk kell, mert az atalakitas
utan minél értékesebb erdétipus kialakitasat erésen befolyasolja.

A termelékenységi tényezdk osztalyozdsa az Atalakitdsi besorolas szempontja-
hél a kovetkezGképpen torténik:

>

1. A fadllomdny kora:

Olyvan korosztalycsoportok kialakitdasa a feladatunk, amelyek termelékenysége
kozel azonos, azaz novedékiik a csoportokon beliil hasonlé. Kiilén kell valaszta-
nunk azonban a gyorsan ¢és lassan nové fafajok korosztaly-csoportjait. Az igy ki-
alakitott csoportok az alabbiak:

Lassan névo fafajoknal: Gyorsan novo fafajok-
) nal:
0—20 év 0— 5 év
21—30 év 6—10 év
31—40 év 11—20 év
41—50 év 21—25 év
51—t61 26—t01

2. Elegyarany:

Jo, ha a terméhelynek megfelelé erdétipus all az erddrészletben és ott a fo-
fafaj elegyvarianya elegendd.

Megfelelé, ha a termoéhelynek megfelelé erdétipus all az erdérészletben, de a
f6fafaj elegyaranya nem elegendd,

Rossz, ha nem a megfeleld erddtipus 4ll a terméhelyen, vagy a féfafaj hianyzik.

3. Zarodds:

J&, ha az allomany zarodasa 80%, felett van; megfeleld, ha a zarodas 61—807/,
kozott van; rossz, ha 609, alatt van, ; 5

4. Egészségi dllapot:

J6, ha az erddrészlet faegyedei sem biotikus, sem abiotikus karositastél nem
szenvednek, és az allomanyban a szdradds a szomszédos allomanyok atlagat nem
‘haladja meg.

Megfelelé, ha az alloméanyban régebbi kérositas jelei ugyan lathatdk, de azt
mar kiheverte és a szaradads a torzsszam 209-anal kisebb darabszdmon észlelhetd.

Rossz, ha barmilyen betegség pusztitja az allomanyt és a szaradas mértéke
20%,-nal nagyobb.

5. Jelenlegi fatomeg:

A meglevé tényleges fatomeget kell osszehasonlitani a fatermési tablakban talal-
haté azonos kora, fafaju, termdéhelyi osztalyt és strlségl allomanyéval.

J6 a fatomeg, ha a jelenlegi m’ legalibb 919,-ban megkézeliti a fatermési tab-
1dkbol kapott adatot.
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Megfelelé, ha a jelenlegi fatomeg 76—90%-ban kéze]iti meg a fatermési tabla
adatait.

Rossz, ha a ]elenlegl fatémeg a fatermeési tabla szémdhoz viszonyitva 75% alatt
marad.

6. A talaj termdéerejének fenntartdsa:

J6, ha az allomany alatt a talaj termdbereje javul és ott gyomosodas, kiszara-
déas és egyéb degradacids folyamat esak a vagaskorban indulhat meg.

Megfelelé, ha az allomany alatt a talaj termodereje nem romlik és degradacios
folyamat 10 éven beliil nem indulhat meg.

Rossz, ha az allomany alatt a falaj termdereje romlik, gyomosodas, kiszaradis
és egyéb degradacids folyamat fellépett, illetve felléphet.

A termelékenységi tényez6k alapjan a rontott erddk atalakitdsi besoroldsat gy
tudjuk leggyakorlatiasabban elvégezni. ha az elébb leirt osztdlyozds egyes fokoza-
tait pontozzuk és az erddrészletek oOsszes pontszédma alapjin sorrendet kapunk az
atalakitas siirgosségére, mert minél nagyobb pontszamot kap egy erdorészlet, annal
stirgdsebb az atalakitasa.

A termékenységi tényezok fokozatainak pontértékei az alabbiak:

1. Kor 3. Zaroddas
gyorsannové fafajoknal i6 0 pontszam
év pontszam megfeleld 5 pontszam
0— 6 10 roSsz 10 pontszam
6—10 5
;ll:gg g : 4. Egészségi dllapot
26-tol 10 jo 0 pontszam
megfleleld 10 pontszam
lassannova fafajoknal ross? 30 pontszam
év : pontszam
- 0—20 10 5. Fatémeg
o s - 910/,-t61 0 pontszim
4150 1b T5—90%/;-ig 5 pontszam
A u 5
51-t51 15 749/, alatt 10 pontszam
2. Elegyarany G. A talaj termdéerejének fenntaridsa
i6 0 pontszam io 0 pontszam
megfeleld 5 pontszam megfeleld 5 pontszam
r'OSSZ 10 pontszam T'0SSZ 10 pontszam

Ezek utian nézzitk meg a fent leirtak gyakorlati alkalmazasat.

A rontott erdbket az atalakitisi munkdak elvégezhettsége szempontjabol harom
csoportba osztjuk: 1. nevel6vagasokkal atalakithaté erdék, 2. allomanykiegészités-
sel atalakithato rontott erddék, 3. allomanycserével atalakithatdé rontott erddk.

A nevelovagasokkal feljavithaté allomanyok szikséges munkalatait késedelem
nélkiil azonnal el kell végezni. Ilyen esetben minden mérlegelés felesleges. Ezek
az erdérészletek lényegében nem is tartoznak szorosan a rontott erdék korébe.
Ezért helyesebb lenne, ha elhanyagolt erdék vagy rosszul kezelt erdék elnevezést
kapnak.

A masodik és harmadik csoport allomanyainal mar mérlegelni kell az atalaki-
tas siirgosségét, tehat ezek esetében alkalmazzuk a leirt pontozasi rendszert, de az
eredmeényeket csoportonként kell dsszevetni és értékelni.

Az allomanykiegészitéssel atalakithato rontott erdék féleg ligetes, foltos fiata-
losok, vagy olyan rudas és kozépkoru erdéallomanyok, ahol masodik koronaszintet
kell létesiteni. Itt az elsGséget ismét a fiatalosok kapjak és csak ezek utan az ala-
telepitésre szorulo erdérészletek, de a pontozéssal azt is meg tudom :illapitani, hogy
hol a legsurgosebb az aIatelepltes elvégzése.

Az dllomanycserével atalakithatdé rontott erdék esetében a Iegfontosabb a fenti
modszer alkalmazdsa. Az értékelés alapjan torténd litemezés kikiiszoboli az eset-
leges részrehajlédsokat, a konnyl és latszatra gyors eredményeket mutaté erdo-
részletek el6rehozdasat, mert mindig azok az allomanyok kerilnek besoroldsra, ahol
a legalacsonyabb a termelékenység.

Az Eszaksomogyi Allami Erdégazdasag teriiletén felvett rontott erdék esetében:
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a pontozéssal torténdé besorolds megfelel a gyakorlati kivanalmaknak és a kiilsé be-
azonositids alatamasztotta a papiron kapott eredményeket.

Nézziik meg az alabbi kimutatds szerint a somogyvari erdészet rontott erdeinek
litemezését: :

SR Erdd- Terii-
Romvighbuse st B | Kor | miegy | Zare- Egesss| Fato- | Talaj- | Osszos | sor-
; ardny dés dll. meg erd pont rend

1. Allomanykiegészitéssel dtalakitandd rontott erdfk

Buzsslk .. e 8/1—3 17,09 5 b 10 10 5 10 45 IT.

Buzsak « vuo . 9/1—26/a 5,60 (1] 10 b 0 10 10 35 I1XE.

Buzsik il 9/1—18/a | 16,46 il & b 10 5 5 35 IV

Bugsdk . v 13[ab 8,00 10 5 0 30 b 5 55 I
I1. Allomdnycserével dtalakitandé rontott erdék :

Somogyvar. ... | 29/1—2 23,00 FQE (ST 0 | 10 0 0 30 Vi

Somogyvér ... | Francis 6,60 0 ‘ 10 10 0 5 10 35 W

Gamis .ol 26/b 4,63 10011, 10 s TR s ) 10 10 60 112

Buzsdk & iovirs 16/a 3,40 Bl 530 (3 hehr lasti 10 L 40 IV,

Somogyvir ... | 36/a 230 10 | 10 1010 5 6 45 | IIL

Lengyeltdti Poesi 2,00 10200 i3 o R 1 10 5 50 1I.

A kimutatas pontosan adja az erdorészletek atalakitasi surgosségét, s ennek
alapjan a munkalatok litemezése kézzelfoghato.

Lehetséges, hogy a rendszer csak a somogyi rontott erddék viszonyaiban alkal-
mazhatdé és madas termohelyeken nem ad kielégitd eredményeket. Meggyozidésiink
azonban, hogy ezzel a cél érdekében egy lépést tettlink elére és ha maésiranyu kez-
deményezések is elindulnak, azok oOsszessége megoldja ezt a kérdést, mely a ma-
sodik 5 éves terv egyik igen fontos feladatanak megolddsahoz ad lényeges segif-

séget,

Erdonevelés a gécseji biikktdajon
BONDOR ANTAL erdimnfivelési vsoportvﬂzeté

Orszagunk szakos faellatasi viszonyai szakembereink elott teljes egészében
ismertek. Ilyen irdnyu gondjaink enyhitésére vonatkozé megoldasok lehetnek: ha-
zank erdoteriiletének ndvelése, a gyorsannové fafajok széleskori telepitése, helyes
fafajgazdalkodas, és nem utolsésorban meglevé erdeink fatermdéképességének kor-
szerti erddnevelési modszerekkel valdé emelése.

Ma még sokat vitatott kérdés, hogy a mnevelbvdgdsokkal érintett dllomdnyolk
dsszes fatermésének mennyisége novelhetd-e? Vdalaszt erre még csak kizvetett ko-
vetkeztetések okfejtése révén tudunk adni, de egy bizonyos: az dllomdnyok életébe
vald, biztos biologiai alapokon nyugvo, céltudatos beleavatkozds dllomanyaink mind-
ségi ertékét emeli. A végsé teljesitményt meghatarozé novedékhordozék gondos
megvalasztasa és nevelése lehetdvé teszi, hogy a termdhely altal koordinalt nivedék
az altalunk kivéalasztott legiobb egyvedeken halmozddijék fel, kovetkezésképp rajtuk
jelentés mennyiségi és mindségi tobbletet érhessiink el. Ez a munka azonban igen
magasfokl erdémiivelési szaktudast igényel.

Az erdomevelési utasitds megjelenésével bevezetésre kerult V" fas allomany-
nevelés gvakorlatiban ma is sok kérdés vetddik fel, melyben erdémiivel6ink szem-
lélete — bar a cél kozis — nem egységes. Ezeknek az elméleti és gyakorlati elgon-
doldsoknak a megvitatasara az Orszagos Erdészeti Foigazgatosag, 12 dunantili erdo-
gazdasag, az Erdészeti Technikum, a sajtd stb. részvételével erddgazdasdgunk bdn-
kiirttsi erdészkeriiletében rendeztiink erddnevelési tapasztalatcserét.

A tapasztalatesere céljat Németh Ldszlé, az erddgazdasdg igazgatoja, lidvozld
beszédében abban jelblte meg, hogy a gdcseji bukktdjon folytatott erdénevelési mod-
szereink megvitatdsdval egységes dllaspontot alakitsunk ki, az észlelt pozitiv és ne-
gativ eredmények leszlrésével munkankat célratorGbbé tegyiik.

A kovetkezdkben Andor Jozsef, az erdbgazdasdg fomérndke ismertette a valla-
lat Altalanos viszonyait, terveit és fejlesztési célkitlizéseit. A Délzalai Allami Erdé-
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gazdasag Nagykanizsa székhellyel hazdnk délnyugati sarkdban teriil el. Tajegységi-
leg teljes egészében magaba zérja a 37. Gocseji bikktdjat, a Déli Pannonhat kéthar-
madrészét, a Nagyberek és Somogyi homokvidék Zaldba esé nyulvanyat. Legértéke-
sebb erdeink 16 880 ha-on a gdcseji biikktdjon tenyészmek. Talajuk iide, gazdag tap-
erében levé barna erdétalaj. Alapkdzetét a panndniai tenger agyagb6l és homokbdl
Allé tobbszaz méter vastag iiledéke alkotja. Térszini formai — a merev E—D iranyu
ma mar vilaghird- zalai szélbarazdak — a pliocén sivatagos éghajlata idején kép-
z6dtek. A kialakult felszini formédkra — a pleisztocénben — tobb méter vastag losz-
takaro rakodott.

Eghajlati tényezdi kedvezdek, csapadék eloszldsa egyenletes. Nagy szarazsagok
nincsenek. Legnedvesebb az oktober és jalius, legszarazabb a februar és augusztus.

Termeszetes felujitas ala vont erddrészlet, Bucsuta 7/a

Evi atlagos csapadékmennyiség 799 mm, a maximum 1125 mm és a minimum 480 mm.
Az évi csapadéknak kb. 629,-a a tenyészidb6szakban hull. A levegé paratartalma
magas, az agyagos talaj gyors és.eros lehtilése kovetkeztében erés harmatképzdidés
van. A havas napok szima az utébbi években elenyészéen kevés. Normadlis esapa-
déku években a hotakard &ltalaban decembertél februar végéig tart. A himérsék-
let évi atlaga 10,2 C°. Legmelegebb a julius, leghidegebb a januar. A hémérséklet
évi amplitudéja: 21.1°.

Az uralkodo szél iranyanak az északnyugatit tekinthetjiik, ez a nyareleji ido-
szakban gyakran hoz kés6i fagyokat. Korai fagyok ritkak, s nem karosak. Kimon-
dottan veszélyes szél nincs, szambaveheté kart még nem okozott.

A tijegység fafajmegoszlasa: ksT 129/, ktT 13%,, biikk 34%, akac 2%, cser 2%,
gyertyan 27%, egyéb lomb 1%, fenyok 99,.
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A bemutatott erdérészek 1945-ig Eszierhazy Pal hitbizoméanyahoz tartoztak. A
mai allapot értékeléséhez tudni kell, hogy a teriiletet 1869 ota rendszeres ilizemterv
szerint kezelték. A hozamszabéalyozast egyszer(i térszakozasra alapitottak, s az lizem-
osztalyokat gy alakitottdk, hogy azok mindegyike egy vagasfordulé alatt kiilon-
kiilén korfokozatot épitsen ki. A vagisérett dlloméanyok kihasznalasa tarvagassal
tortént. Az 1890-ben foganatositott lizemrendezés ugyan a fokozatos feluajitovagas
bevezetését rendeli el, szé szerint: ,,a fokozatos feltjitds és kihasznalds minden va-
gasteriileten 6 év alatt teljesen befejeztessék, mihez képest ott, ahol életképes elG-
serdeny kellé mennyiségben nem mutatkozik, a felijitdas még a ritkitéo vagas eldtt
kellé id6ben teljesitendé: koesanyostolgy és koesanytalanttlgy makk alavetés, vagy
csemete alatelepités altal biztositandé”, de a gyakorlatban tovabbra is a tarvagas
divott. Ezt a vagdsmoddot az 1910. évi lizemterv is szentesitette.

A felujitévagasra ténylegesen — a biikkielepitések felkarolasa érdekében —-
csak 1923—24-ben tértek at. A mult gazdalkodasanak ismertetéséhez hozzatartozik,
hogy a teriiletet 1912, november 1-én vették hazi kezelésbe. Ezt megel6éz6 idében

Neéegy eve felszabaditott csoport a gerincen

az Osszes Uzemosztaly hasznalatai és felujitdsai a bérlot illették, aki az tizemtervek
elGirdsainak feltétlen betartasara volt kotelezve. A tarolas, kiszallitas, felajitas ido-
beni elmulasztisa esetén bekovetkezé novedékveszteségért, valamint a gyomnove-
nyek irtasanak elmulasztasdbdl szarmazd karért a bérlé kartéritésre volt kotelezve,
melynek mértékét az lizemterv pontosan megéllapitotta.

Az 1892-es lizemterv elkésziiltéig az erdei legeltetés minden szabdlyozas nélkiil
szokasban volt. Ett6l az id6tél kezdve a vagasra keriilé allomanyokat 10 évi eld- és
25 évi utotilalommal védték, de ezek betartdsa mellett is az erdétertilet 30—50%-an
folyt a legeltetés.

A letarolt vagdsteriiletek feltjitdsa 1890-ig ,,vetés utjan, tolgymakkal lett foga-
natositva: a fatarozasok 2—3 éves tolgyesemetékkel eszkozoltettek”,

Az 1890-ben késziilt lizemtervben a felujitis modjara vonatkozé alabbi eldirast
talaljuk: ,,a lehet6séghez mérten elSerddsités alkalmaztassék. A mélyebb fekvésl
helyeken kocsanyostolgy, a magasabb részeken kocsanytalantilgy csemeték helye-
zendb6k el. A még mutatkozé hianyok a teljes zarlat eléréséig 3—5 éves tolgyulton-
cokkel poétlanddk. A vagasok 25 éven at legeltetési tilalomban tartandok’.

»A fanemek megvilasztdsinal ama torekvés szolgalt irdnyadéul, hogy a jovo
szamara foképpen értékes tolgy miifa termeltessék.”

A nedves teruleteken koris és szil tiltonctket kell alkalmazni.”

Az 1910. évi uzemterv lehetdleg 3 éves mezdgazdasigi kozteshasznélattal kap-
csolt tolgymakkvefést rendel el.
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1959 telen felszabaditott csoport ujulata

Az 1928-as lizemterv elegyes dlloményok nevelését tizi eélul, mely szerint ,oly
csoportositas tekintendé redlisnak, amelyben a tolgy 40, a biikk és erdei fenyd
30—30%-kal vegyen részt”. |

»A lényeg arnyat tir6 fafajok elegyitése szerfa termelésre alkalmas vilagossa-
gokat kivanodkkal: itt biukknek elegyitése tolggyel és erdei fenyovel, Nem kozelitjik
azonban meg a kittzott célt akkor, ha biikkdscket neveliink, amelyekbe a potlas
szérvanyosan néhany feny6t és tolgyet vitt be, mert azt akarjuk, hogy a fenyo és
tolgy ne csak szorva szerepeljen, hanem allomanyalkoté legyen.”

.E cél megvaldsitdsara a biikkot természetes, vagy mesterséges uton, a tobbi
fafajt csak mesterséges uton telepitjiik.”

Az Altaldnos ismertetés utian jellemzé példakon mutattak be az erdigazdasag
erddnevelési tevékenységét.

1960—61-ben felszabaditandé csoport ujulata
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A tapasztalatesere elsé alloinasa a Bucsuta 7/a erdoreszlel felujitovagasanak be-
mutatasa volt. 98 éves 70%; B, 309, ktT elegyl allomany. Atlagmagassag: 27 m,
atlagatmérd: 50 cm.

Talaja loszszer(i valyogon kialakult agyagbemosodasos és pszeudoglejes barna
erdétalaj, pH értéke 54—6,2 kozott.

Az erdérészlet elsé megbontisa 1947—48. évben tortént. A bontast egyenletesen
végezték, a kihasznalt fatomeget nem ismerjlik. Az 1954—55., 1955—56, 1957—58,,
1958—59., 1950—1960. gazdasagi évben Osszesen 3188 m3-t termeltiunk ki, (Az erdorészlet
egész teriilete: 23.11 ha). 1960-—61. évre 1298 m?3, 1961—62. évre 1170 m® a tervezett fa-
tomeg.

Kz 1961—62. évi bemutatott vagasjeldléstinkkel csoportos bontast kivanunk wvé-
gezni. A legjobban felcseperedett és megtelepiilt csoportokban végvagast eszkélink,
illetve a mar felszabaditoit csoportokat tovibb bontjuk. Az egyenletes b‘ontas” az’att
egyenletesen telepiilt njulatot is csoportosan szabaditjuk fel. A belevagas eréssege
a gerincen a legerdsebb, a volgy felé gyengil. Az ujulat féképp biikk, de a gerincen
szamos tolggyel elegyedik. A fel nem ujult hézagok potlasara a volgyi részeken, a

Az erdéreszlet vilgui részén még zdrt az dllomdny

fagyhatar vonalaig kés6nvirité tolgyet, a fagyhatar felett 636 m-es hdldozatban
douglasfenyot iiltetiink.

Az 1959—60. évi termelést januarban végeztiikk, a kozelités egyrészt havas id6-
ben, masrészt nedves, sikos, sdros idében csuszkokkal tortént. A kisméretli szerfa-
valasztékokat és tlzifat kézikozelitéssel a kozelitbnyomok mellé sarangolfuk.

A kitermelés és szallitds végrehajtasa kovetkeztében az tjulatban bekovetkezett
kérositds vizsgalatara 4 db 11 m-es teriiletet tliztlink ki, amelyeknek adatait a
{iiloldali tablazatban szemléltetjiik.

A bemutatd teriilet bejardsa utdn a helyszinen élénk vita alakult ki a tovabbi
bontas és a végvagas foganatositdsinak mddszere és id6pontja kordl. Az érvek és
ellenérvek megvitatdsa utan egységes dllaspont alakult ki, miszerint a legkimélete-
sebb és szakszerlien vezetett kitermelés és kozelités mellett is a 80—100 em magas,
kelld stir(iségii ujulat szamottevéen kevesebb sériilést szenved, mint az ennél maga-
sabbra felnétt. Az ilven ujulat el6allitasa csak akkor lehetséges, ha a felajitévagdas
beinditasatél kezdédéen minden belenyilds esak az tjulat miel6bbi megtelepiilését
és megerdsodését szolgdlja. Viszonylag alacsony magassagban zarédé, illetve be-
4116 ujulat csak akkor allhat els, ha a felujitis a lehet6 legrovidebb idén beliil vég-
bemegy, mert igy adddik a legkisebb korkiilonbség az ujulat egyedei kozott, ami
egyszersmind azonos a magassag-kiilonbséggel is. A tovabbi bontasokat az ujulat
atmutatdsa szerint ugy kell végezni, hogy az ujulat-csoportok terjeszkedése, illetve
Bsszeolvadasa minél elébb bekovetkezzék. Ha ez bekovetkezett és mar viszonylag
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zart, allékony és életképes ujulat keletkezett, akkor minél elébb le kell termelni

az anyaallomanyt, mert a letermelés és a kozelités okozta karositas forditott arany-

ban van az Ujulat magassagaval. Tehat a leszogezett allaspont: minél fiatalabb kor-

ban elérni a zart, dlléekony és életképes ujulatot és azt minél elobb teljesen felszaba-

ditani. A felujitas szandékos elnyujtasa az ujulat fokozott karositasanak a veszélyét
» hordja magaban. ;

j T 1I. T1I. | Iv.
| a | % w | % T B R e AT
Egészséges . 31 88 45 | 79 2T ] 68 100
Biikk SERE S 4 12 12 2] 20 — —
Osszesen ... | 35 100 57 100 47 100 68 100
Sl | e e SR
Bgbszséges . | 12 75 | —_ — — 3 87
Tolgy Sérilt ..... 1 4 25 e = = — 5 63
Osszesen ... | 16 100 - | — — — 8 100
ARE | e et e s a o
Egészséges . | 2 50 - — - =l — -—
Heyéh Sérillt .. ... [ 9 50 2 ‘ 100 1 100 ferti— =
Osszesen ... | 4 100 2 100 1 100 i
Hgészsiges . 45 82 45 | 76 27 56 71 93
Mindossz.: Sérilt ..... 10 18 14 | o4 21 44 5 7
Ysszesen ... 4] 100 59 100 48 100 | 76 100

A Bucsuta 4/a erdérészletben torzskivalasztd gyérités vagasjelolését mutattuk
be. Természetes feltijitédsbol keletkezett elegyes biikkallomany. Atlagos kora: 23 év.
Elegyardnya: biikk 50%,, gyertyan 35%,, kocsanytalantélgy 10%,, erdeifenyd 5%, szor-
tan vordsfenyo. Terméhelyi osztaly minden fafajra vonatkozoan: 1. Talaja ugyanaz,
mint a Bucsuta 7/a erdérészleté. Az utolsé nevelovagast 1957—58 telén foganatosi-
tottak az erdorészlet D—Ny-i sarkan 3,5 ha-on 19 m* fatomeggel.

Jelolésnél az alabbiakat tartottuk szem el6tt: ha-ként atlagosan 200 db térzset
jeloltiink ,, V" fanak. Ezeknek egymastol valo tavolsaga 7—8 m. A , V" fak kivalasz-
tdsa a fafajok telepiilése szerint biilkkbél, tolgybdl és vordsfenyébél tortént.

A vagasjelolés elsfsorban a ,, V' fak téretlen novekedésének eldsegitését célozza.
Kiovetkezetesen vigyvaztunk arra, hogy egy torzs se maradjon elbirdlatlanul. Minden
térzsnél mérlegeltiik kivagasanak vagy ott maradésanak kovetkezményeit, s csak
azokat a tirzseket jeldltiik eltavolitasra, amelyeknek kiszedése altal novekedik az
erd6 teljesitOképessége, s javul az allomanyszerkezet. Az alsé szintben levd ala-
szorult torzseket meghagytuk, ha azok még életképesek.

Altaldnossagban vagésra jelsltiink minden beteg, sériilt, elhald, gorbe és dur-
van agas, rossz koronaju, valamint teljesitményben elmaradd és értékesebb szom-
szédja létét kérdésessé tevd torzset. A Kkivagasra jelolt torzsek becslése még nem
tortént meg, de a minta és ellendrzo teriilet felvételi adatai alapjan a hektaronkénti
fakészlet 204 m?® ebb6l kivagasra jelolve 37,10 m3/ha, azaz 18%, Az Erddénevelési
Utasitas szerint ez ,,gyenge” belenyulasi erélynek felel meg.

A kijelslt minta és ellenérzd teriilet mellett mélyenszantd szakmai vita és eszme-
csere alakult ki. Kiilongsen a ,,V’-fa halézatot, illetve ha-kénti torzsszamot, vala-
mint azt a célszeri allomanykorhatart vitattak, amelyben mar lehet, illetve kell
»V'-fa jelolést végezni.

A vita soran kialakult allaspont azt tartalmazta, hogy a ,,.V"-fa-halézatnak az
egész gyeritéssel érintett teriiletre ki kell terjednie és a hdalézatot, illetve a térzs-
szamot az érintett allomany jelen koranak és magassigianak alapjan meghatarozott
termdbhelyi josaga és a tervezett vagaskornak az alapjan kell megallapitani. Helyte-
len az az allaspont, hogy sirlibb haldézatban jeldljiik a ,,V’-fakat, szamitva arra,
hogy nem lesz mindegyik kivalasztott fa alkalmas hivatdsa betdltésére. Ha ritkabb
a ,,V’-fa-haldzat, a segit6fakbol még mindig médunk lesz értékes egyedeket fenn-
tartani a véghaszndalatig, de ha a novedékfokozo gyéritések idején gatoljak egymast
a V'-fak a movekedésben, akkor a ,,V'-fdkbol valé kivagas feltétleniil megkétszerezi
a halozat tétavolsagat, ami menthetetlentil a kelleténél lényegesen alacsonyabb torzs-
szamhoz vezet. Ez természetszeriileg szamottevd fatomegesokkenéssel jar.

A V'-fak kijelolésének idépontjara vonatkozoan a vita eredménye az lett, hogy
a ,,V”-fakat célszerti minél korabban kijelélni, hogy minél hosszabb idén keresztiil
lehessen azoknak a nevel6vagisok utjan aktiv segitséget nyujtani. Sokkal nagyobb
eredményt hoz a ceéltudatos, hosszaniarté megsegités, mint az az egy par tévedés,
amit néhany fa varhato belsé jotulajdonsiaganak megitélésében el6adédhaté elhiba-
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zott megallapitds 4rt az allomany mindségi és mennyiségi fejlédésében. Tehdt igye-
kezziink a rudaskoron belil a ,V"-fdkat minél el6bb kijelolni legjobb tudisunk
szerint, mert igy minden bizonnyal nagyobb eredményt ériink el, mintha a megsegi-
tés id6tartamat folosleges Gvatoskodéassal lerdviditjiik.

Pusztamagyaréd 2/c erdérészlet 15,22 ha kiterjedés(i fiatalosa 10 éves. Elegy-
aranyszabalyozé tisztitds, Elegyardnya: erdeifenyd 50%, kocsdnyostslgy 50%,. Az
1945-6s foldreform alkalméval kiosztott teriilet, de a kozségektél valé nagy tavol-
sdg és a hianyos talajeré visszapotlis kovetkeztében termdéereje oly nagymérték-
ben cstkkent, hogy a tulajdonos-gazddk 1949-ben felajanlottak és atadtik a poloskei
erdégondnoksdgnak. Az erdégondnoksag soros télgymakk-vetéssel erddsitette.

Az 1950. évi atszervezések utan a Banokszentgyorgyi Erdégazdasag kezelésébe
keriilt. A soros tolgymakk-vetésbol kelé csemeték alig latszottak a gyomok kozott,
ezért a kezelG lizemegység az egész terliletet 1 éves magagyi erdeifeny6vel Gjraerdd-
sitette. Igy keletkezett a tolgy, erdeifenyd soros elegyitésti allomany.

A foganatositott tisztitis vezetésénél az volt a célkitlizésiink, hogy a télgyet ne-
veljik féalloményként, s az erdeifeny6t csak azokon a helyeken tartjuk meg, ahol
tolgy nincs, s egyeldre ott, ahol ezt az dllomanyszerkezet kivdnatossa teszi.

A tisztitdsi munka erélye ,kozepes”. A minta és ellenérzé teriilet adatai szerint
a 250 m’-es mintateriileten a torzsszam 338 db, melybél kivagando 99 db, azaz 299%,.

A tapasztalatesere végén jol sikeriilt jelolési verseny volt. 500 m? teriileten
162 db megszamozott torzset kellett elbirdlni, s a kiosztott, titkosan kezelt nevezd-
lapokon a ,,V'-fak és kivagandé fak szamat felirni. Ezzel a mddszerrel az volt a
cél, hogy a nevezdilapok statisztikai feldolgozasaval képet kapjunk arrdl, hogy szak-
embereink ,,V”-fa jel6lést illetd elgondolasait milyen mértékben egységesitette az
erdénevelési utasitas.

A tetszetds dijakat a biralo bizottsag Selymos Rezsé (Szombathelyi Aeg), Szabo
Jézsef (Nagyatadi Aeg.) és Gdspdr Hantos Géza (Keszthelyi Aeg.) erdémiivelési cso-
portvezetoknek itélte oda.

Eljaras az allomanyok agfabecslésére
GALAMBOS GASP AR erdbmérnok

Az adgfamennyiség meghatarczasaval kapesolatban az Frdéhasznalati Uta-
sitas (17. o.) az alabbiakat irja el6: ,,Az 5 em-nél vastagabb faanyag faton.egét
agy kell megallapitani, hogy az tsszes brutté fatomegboél az el6zé évek tapasztalati
adatai alapjan meghatérozoit vékonyfaanyag mennyiséget levonjuk. A vékony-
fatomeg (5 cm-ig) a fafajtol és az dllomdany fejlettségi fokatdl fliggden a vékony
(6—20 cm-es atlagos) mellmagassagi atmérdji allomanyokban 10—25%,, vasta-
gabb (21—30 cm-es atlagvastagsdgi) allomanyokban 10—15%,, idés vastag allo-
manyokban 5—109/,-nal dltaldban tobb nem lehet. A vékonyfa szazalékos meg-
allapitasdra ceélszerd mintateriileten prébatermelést végezni, ahol a vastagfato-
meget felkobozzlik, a vékonyfat pedig stlydnak segitségével szamitjuk ki

A megadott szdzalékok altaldban helyes gyakorlati értékeknek ldtszanak,
de az utasitds nem tartalmaz tdjékoztatdst arra, hogy mely esetben kell az also
és felsé hatarértékekhez kozeli, vagy atlagos szdzaléket alkalmazni.

Mar pedig a vékonyfa szizalék téves megéllapitdsa tobbféle kés6bbi hiba
forrdsa lehet. Egyrészt befolyédsolja a favagatasi terv mennyiségi és vilaszték-
megoszldsi szamait. Masrészt ott, ahol a vékonyfat nem készitik fel és ezért
kcébtartalma sem dllapithaté meg, halmozdédik a hiba az lizemtervi nyilvan-
tartasokban.

Ez okbdl tanulményoztam a fatdmegtablik szerkesztésével foglalkozé le-
irasokban a vékonyfa mennyiségének, illetve aranyanak megallapitisara vonat-
kozo részeket.
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Sopp Laszlo szerint a nyarfik kohtartalma tobb mas tényezén kivil elss-
sorban a kerona méretétdl (vizszintes és filiggdleges irdnyban) fiigg.

Birck Oszkdr is hangoztatja a korcnanagysig fontossagat, mint a mellma-
gassagi atmérd és famagassdg mellett a fatomegvaltozdst jelentSs mértékben
befolyasolé tényezdt. Azt irja: .. ..megkiséreltem a gallymennyiség valtozasat
a famagassaggal, majd a vastagsaggal osszefliggésben vizsgalni, de a gallymeny-
nyiség még t6bb tényezének eredménye, mint a vastagfatomeg valtozasa és igy
a torvényszertiségek nem kivethetk",

A hazai faallomanyszerkezeti és alakszam vizsgalatok soran tobb szerzo
kutatta a koronanagysdg kialakulasanak koriilmeényeit, illetve feltételeit.

Megallapitasaik szerint — altalaban a fafajra iekintet nélkiil — a korona
novekedése és ezen belil a vékonylamennyiség alakuldse tébb mérhets és sza-
mos nem mérhetd tényezotol fligg. Pl. a vékonyfattmegnek az tsszes fatomeg-
hez vald aranyat azonos fejlédési allapot esetében a koronaméreteknek (mint
koronahosszusagnak és ikoronaszélességnek) a fa 16bbi mérhetdé tényezdjéhez,
a mellmagassagi atméréhoz és a famagassaghoz valé viszonya szabja meg.

Amint latjuk, szoros osszefliggés van a koronaméreti és az Osszesfatomeg
meghatarozasara eddig figyelembe vett tényezék (d;.; és famagassag) kozott.
Ezek utan azt kellett eldénteni, hogy a koronaméreti tényezdket milyen egytit-
tes (Osszevont) alakban lehet szerepeltetni az Gsszesfa, és ezen beliil a vékony
agfa fatomegének megallapitasakor. Ezt a koronanagvsiagot szemléltetéen jel-
lemz6 un. koronametszetben sikeriilt megtalalni. A koronametszet ¢ koroname-
gassdg és az egymdsra merilegesen két irdanyban mért koronadtmérdk dtlagdnel:
szorzata, ami egyben a koronaalakot vertikalisan mutatja. A koronametszet té-
nyvezd szamitasba vételének elénye, hogy meéreteit a szokéasos egyszeru fatomeg-
becsiési feltételekkel egytlitt lehet mérni.

Mindezek alapjan megallapithato — miként azt Sopp Laszlo tette —, hogy
a jelenleg hasznélatos fattmegtablak, mivel nem veszik szamitdisba az ugyan-
azon di.s-hoz és famagassighoz tartozhaio tobbféle keronaméretet, a valosignak
megfeleld oeszesfa kobtartalmat csak megkozelité pontossdggal mutathatjdk.
Viszont az dsszesfatomeg és ezen beliil a vékonyfamennyiség kiszdmitdsihoz a
dy.g €s fumegassdg inellett harmadik tényezioil valasztott koronametszet segitsé-
gével bdarmilyen koronanagysig esetében a fatomeget elfogadhats hibahatdron
teliil meg lehet allapitani.

A kiillonbozé koronametszeteknek a fatémeggel valé kapesolatédra wvonat-
kozod vizsgalat soran a csertilgy kisérleti termelések adatait alabbi szempontok
szerint dolgoztuk fel:

Minden egyes fa kiszamitott koronametszetéhez viszonyitotiuk a koronaban
talalt — stlymérlegeléssel és xylometraliassal megallapitott — vékonyfameny-
nyiséget. Ezutdn ugyancsak facgyedenként kiszdmitottuk, mekkora a kiilon-
boz6 dj.;-hoz tartozd Osszesfatomeg, ezen belil a torzsfa, illetve a korondban
levo vastag- és vékonyfa mennyisége. A fenti adatokbdl vastagsagi fokonként
matematikai, illetve grafikus mddszerrel kiegyenlitett atlagokat alkottunk.
tés allapithaté meg: pl. az ugyanazon mellmagassigi atméréhoz tartozé kiilon-
hozd koronametszetek esetéhen a vékonyfatomeg dltalaban a koronametszettel
egyenes aranyban valtozik. Ezeknek az oOsszefliggéseknek matematikai, vala-
mint grafikus vizsgdlata soran kiilonos figyelmet forditottam a példaul felho-
zott esetre.

A torvényszertségekbdl megallapithato, hogy a vastagsagi fokokhoz tartozo
koronametszet m2-ére esé vékonyfamennyiség ismeretében egyszerd szorzassal
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kiszamithaté az ugyvanazon vastagsagi fokban eléfordulé barmilyen nagysagi
koronametszetre (m?) vonatkozd vékonyfatomeg is. Ha ezt az osszesfdhoz viszo-
nyitjuk, megkapjuk a vékonyfa szdzalékokat, mégpedig a mellmagassagi af-
méré, a famagassag és a koronametszet viszonylataban.

A szamitdas menete a kovetkezé volt: kiszdmitottam minden egyes vastag-
sagi fokhoz tartozo atlagos famagassag és koronametszet fliggvényében az agia
mutatoszamot. Ezutan kovetkezett az ugyanazon vastagsigi fokhoz és atlagos
tamagassiaghoz tartozo, de az atlagos koronametszettol eltéré nagysagokra a vé-
konyfa szazalék kiszamitdsa. Harmadszorra végeztem el az ugyanazon mellma-
gassagi atmérd és atlagos koronametszet esetében az atlagostdl eltéré famagas-
sdgok utan aranyos vékonyfa szdzalék kiszdamitdsat ;

Megjegyzem, hogy az &gfa szazalékok kidnlgonzasakor a szamsorok altal
meghatarozott gérbék természetes haladasi irdnyat vettem figyelembe és nem
erbltettem a kiegyenlitést. Meg kell azt is jegyeznem, hogy a koronametszetet
elfogadtam négyszégalakunak, hogy azt a szamitis egyszeriisitése érdekében a
koronahosszlisdg és szélesség szorzataként fejezhessem ki, Ezt azért tehettem,
mert azonos fafajra altaldban bizonyos koronaalak jellemzs, tehat a korona
nagysagatol fliggetleniil a négyszogben a koronametszet altal elfoglalt és az iire-
sen maradt teruletek egymaéashoz valé ardnya kozel azonos, ezért az ebbél szar-
mazo kiilénbségek gyakorlatilag figyelmen kiviil hagyhatok. Azért is igy kel-
lett donteni, mert a koronaban levé vékonyfat konnyebb velt az egyszeriibben
szamithaté koronametszet viszonydban megéallapitani, mint a korulményesebben
kiszamithaté kip- vagy gombalaktura, vagy ezek metszetére.

De nemcsak a viszenyito tényezdk konnyti megallapitasat tartottam szem
elétt, hanem arra is torekedtem, hogy az lizemi gyakorlat szimdra olyan egy-
szerli becslési eljarast dolgozzak ki, amely keves, illetve csak némi tobbletmun-
kaval teszi lehet6vé a kielégité pontossagu agfabecslést.

Agfabecslési eljdirds leirdsa

Az agfabecslés nem kivanja a favigatasi terv készitéséhez végzett szokasos
dilomanyfelvételi eljaras modositasat. Kizarolag annyl — egyidejlileg végez-
heté — tobbletmunkat igényel, hogy a famagassagmérésbe vont fak korona-
ianak magassagat és atmérdjét is meg kell mérni.

1. A magassagokat a Christen-féle magassagmérével kell megallapitani ke-
rek méter pontossaggal. A koronamagassig (hossziisdg) mérésre egyszerl elja-
ras, ha a fa teljes magassagabdl levonjuk a koénnyebben mérheté toérzsmagas-
sagot.

2. A koronaatmérét (szélességet) legegyszerlibb modon a koronavetiilet
alapjan szintén méter pontossaggal kell mérni, mégpedig egymadsra merdleges
két irdnyban és atlagolni.

3. A koronamagassag és a két koronaszélesség dtlagédnak szorzata adja a
koronametszetet. Az igy kapott adatokat (m?2) fel kell hordani a vastagsagi
fokok filiggvényében ugyanolyan modon, mint a famagassagokat.

4. A kapott pontokon at meghuzott és kiegyenlitett gorbérél lehet leolvasni
az egyes vastagsagi fokokhoz, illetve ezek atlagfdjahoz tartozo koronametszetet
kerek m2-ben. Természetesen a magassagi gorbe esetéhez hasonloé a helyzet a
koronametszetgorbe megszerkesztésekor is, vagyis minél t6bb adatot vesziink fel,
annal pontosabb az eredmény. :

5. A tovabbiakban az allomany becslését az ismert modon folytathatjuk:
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a) torzskiszdmldlassal, amikor a torzsszdm kb. 60%,-dban taldlhatjuk az at-
lagos mellmagassagi atmérdji fat,

b) egyenlé szdmu torzsszam csoportok alakitdsaval,

¢) vagy — ami elébbieknél pontosabb — egyenlé nagysdgu korlapisszeg
csoportok alakitdsdval. E csoportok dtlagfdinak mellmagassagi 4tmér6jét vissza-
kereséssel allapitjuk meg.

6. Az atlagfak atméréjének megfeleld famagassiagot kerek m, és a korona-
metszetet kerek m?2 pontossaggal kell leolvasni grafikonjainkrol.

7. Az atlagfdk mellmagassdgi atmérGje, famagassiga és koronametszete is-
meretében a tablazatbol kiolvashaté az Gsszesfihoz viszonyitott vékonyfa sza-
zalék. 8 em-t6l 2 em-es ugrassal 42 em mellmagassagi atmérdji, 6 m-t6l 2 m-
kénti ugrassal 32 m-ig terjed6 magassagu és 4 m2-t6l 150 m*es koronametszetd
fak fiiggvényében tartalmazza az Osszesfara vetitheté vékonyfa szdzalékot =
agfa mutatészamot. Pl. a kivonatbél 24 cm-es d;.;, 20 m-es famagassig és
32 m%es koronametszet esetében az dgfa mutatésziam = 10,7%.

8. Az allominy vagv torzsszam csoportok stb. Gsszes (bruttd) fatomegét
megszorozva a fentiek szerint az Atlagfdra meghatarozott vékonyfa szdzaldkkal,
kapjuk a vékonyfat m3-ben.

Megjegyzés: A kutatds soran nélkiilézhetetlen volt az dgfamennyiségek &sz-
szesfahoz viszonyitott szazalékszamitisahoz az egyes vastagsdgi és magas-
sagi fokokra az Osszesfa mennyiségek megallapitdsa. Ezek dltalaban megkozeli-
i6leg egyeztek a Sopp Laszlé-féle csertdlgy fatomegtablak adataival, illetve
némi eltéréssel alacsonyabbak az ,Erdészeti Kézikonyv“-bél kiolvashats tolgy-
adatoknal, azonban az eltérés olyan csekély, hogy a tadblazat e fatomegtablak
esetében is alkalmazhat6. (Az Osszesfaban mutatkozo esetleges eltérés ugyanis
tekintettel arra, hogy a vékonyfa szdzalék altalaban 10 koriil valtozik, a vé-
konyfaban kb. 1/; rész hibaként jelentkezne, ami tizedszdzalékban jutna kile-
jezésre, tehat elhanyagolnato.)

Osszefoglalds

A kozolt dgfabecslési eljards elénye az, hogy az eddig szubjektiv alapon
végzett becsléssel ellentétben modot ad tovabbi mérheté tényezén alapuld pon-
tosabb becslésre, ugyanis az dllominy atlagos mellmagassigi atmérdjén és fa-
magassagan kiviil figyelembe vehetjiik az Apolo és neveld véagasok folyaman
kialakult koronafejlettségi allapotot is. Tehat az eddiginél pontosabb favigatasi
tervkészitést, azon beliill az 5 em-nél vastagabb és vékonyabb favilaszték cso-
portoknak a tényleges dllapotot jobban megkozelité elkulonitését biztositja.

Hatranya, hogy az eddig szokasos és kialakult becslési eliarast tovabbi mé-
rési miivelettel kell kiegésziteni, amihez még nem rendelkeziink megfeleld gya-
korlatias segédeszkozzel, és hogv némi szamolasi tobbletmunkdval jar.

A harom tényeziire alapitott szdmitisokbdl egyelbre a csertolgyre szerkesz-
tett tdbldzathdl ki lehet olvasni barmely dllomany bizonvos mellmagassaci at-
mérdjli és magassagu fajanak megmért koronametszete utdn az agfa szazalékot.

&
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Fotogrammetriai uton késziilt
erddégazdasagi alaptérképek méretaranya
TESZARS GEZA egyetemi adjunktus

A légifényképek kiértékelését — kiilonbozd kiertékelé miiszerek felhaszna-
lasdval — grafikus médon végzik. A fényképek alapjan azonnal valamilyen
méretaranyi térképet szerkesztenek. Ebbol kovetkezik, hogy a kiértékelésse'
kapesolatos problémak elsé sarkalatos pontja a kiértékelési méretardny — az
alaptérkép méretaranyanak — megallapitssa.

Bar a légifénykép-méretaranyszdma (M,) és a készitendd térkép méret-
ardnyszdma (M) kozdtti viszony igen sokféle lehet, éltaléﬂocsz’igban azt mond-

M, L5

hatjuk, hogy I-rendd kiértékels miiszerek esetében i t"l -ig terjed-

1
‘ T 1 Sl el e ; M, 1 Ay il
het, IIT.-rendt kiértekeld miiszerek (pl. sztereotop) esetében .ﬁ? = -6l =" -ig
1 1

terjedhet, illetéleg a 4 -es aranvt tekinthetjiik felsé szélsé hatarnak.
i

Erdészeti vonatkozasban valasztani kell, hogy fenntartjuk-e az eddig hasz-
nalatos munkamoédszert, amikoris az alaptérkép 1:2000 vagy 1:2880-as meérel-
aranyban késziil, vagy uj munkamoédszerként csak 1:10 000-es méretaranyu
alaptérképet készitink és ezen végezziuk el a tertliletszdmitast is. Az elsG eset-
ben a még jol felhasznilhaté képméretardny (a jelenlegi felszerelést alapul
véve) kb. 1:4000, a masodik esetben 1:15000. A gazdasdgossigi és kezelhet6ségi
szempontok feltétlentil az 1:10 000-es térképezési méretardny mellett szélnak.
A megel6z6 cikkemben példaképp emlitett 8000 ha-os tertilet 1:15 000-es kép-
méretaranyn fényképezéséhez 34 db felvételre volna sziikség, 1:4000-es kép-
méretaranyu fényképezés esetén viszont ugyanehez mintegy 476 felvétel kellene.
Eltekintve az dsszehasonlithatatlan koéltségtobblettél, ilyen tomegtli fénykép ke-
zelése és Uzemi felhasznildsa is komoly problémat jelentene.

Erdérendezéink — pontossagi szempontokra valé hivatkozdssal — altaliban
idegenkednek az 1:10 000-es méretaranya alaptérképektdl, Az allaspontok egyse-
gesitése érdekében, a térképezés célkitlizésébdl kiindulva, meg kell vizsgilni a
kovetelményeket és hozzdszolasok fermAjaban a lap hasébjain keresztil fel kell
sorakoztatni az érveket és ellenérveket. Egy olyan j munkamaddszerrsl van szo,
amelynek a fejlédés torvényei alapjan el6bb vagy utobb tért kell hoditania. A fej-
16dés folyamata (pl. a beszerzendé miiszerck tekintetében is) esak akkor lesz
zokkenémentes, ha a kiindulasi alapokat — kovetelmények, célkitlizések stb, —
méar jo elére igen gondosan megallapitjuk.

Az erdbgazdasagi térkép célja, hogy kells attekintést biztositson az erdd-
teriiletrél és koérnyékérél, tovabba, hogy az erddgazdasagi terliletek nagysdga az
lizemvezetés részére megkivant pontossiggal mérhetd legyen.

Az elsének emlitett célra eddig is az 1:10 000 méretaranyu lizemi térkép szol-
gélt. Fzzel kapesolatban legfeljebb azt kell még megemlitentink, hogy a légikép
Glapjdn torténd térképezésnél az utaknak és részlethatdrvonalaknak Tegaprébb
irdnyvdltozdsait is regisztrdlni fogjuk a térképen, ezaltal a térkép sokkal alak-
hiibb lesz, ennek megfelel6en az azcnositdst és tajékozodast jobban biztositja.
¢ Az utébb emlitett cél érdekében mar szélesebbkort(i vizsgalatba kell boesat-
kozni. A teriiletnyilvantartas szempontjabdl kiilon kell elbirdlni a teljes erddte-
riiletre és ezzel egyiitt a kiilsé erdéhatdrokre vonatkozé pontossdigi kovetelme-
nyeket és kiilén a részteriiletek meghatdrozdsat. A 46/1957. sz. korm. rendelet
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alapjan az orszag egész tertletére kiterjedd kataszteri térképfelujitdsi munkak
goran az Allami Foldmérés 1j felméréssel vagy ellenérzé mérésekkel felveszi a
1dbldk és miivelési dgak (igy az erdék) hatarvonalait és tertileteit. Ezeket az
adatokat az erdészetnek is az Allami Féldméréstsl kell atvenni, hacsak durva
hibaval nincsenek terhelve. Kifejezetten erdészeti feladat az erdéhatdaron beliili
osztévonalak felvétele és végsé fokon az erdiorészlet-teriiletek meghatdrozdsa.
A részletteriilet meghatirozds hibaja szarmazhat a hatdrvonal térképezésébdl,
tovabba magabdl a teriilet szamitasabol — a planimetrilasbél. A planimetra-
lasnal elérhetd pontossdg vizsgalatdara 1:10 000-es mérctaranyu térképen egyen-
ként 10 megfigyelési parbél allé kilenc mérési sorozatot végeztem kiilonbozd
nagysagu (0,7 ha—40 ha) teriiletekre kiilonbozo karhosszisagok mellett. A szab-
vanyos és rovid karhosszuisdgok mellett az egyes megfigyelések kozéphibaja
mindig alatta marad az Erddrendezési utasitdsban a teriletszamitisra megadott
—- és a gyakorlat kovetelmeényeit messzemenden kielégité 1%-os hibahatdrnak.
Ugyelni kell azonban a durva hibak elkeriilésére, amit azaltal érhetiink el, hogy
& masodik kériiljardasi irany kezdéleolvasdsat nem wvessziilk azonosnak az els
Lériiljarasi irany zéroleolvasasaval

Az 1:10 000-¢s méretaranyn alaptérkép hasznilata esetén lényegesen na-
gyobb hiba szarmazik a részlethatiarvonalak térkénezési pontatlansigabol. A pre-
cizios kispantograffal tsszeépitett sztereotop rajzi pontossdgiat a gyari ismer-
fetés 0,2 mm-nek adja meg. Figyelembe véve azt, hogy a gyarak prospektusaik-
ban mindig kedvezébb adatokat adnak, gyakorlatilag a rajzi pontossdgotl’ 0.4
mm-nek vehetjitk, A 0,4 mm-es rajzi hiba szabalvos és véletlen hibdbél tevs-
dik Ossze. A szabdlyos hibarész a sztereomodell tajékozasi pontatlansigabsl és
a pantograf szabalyos hibdjabél szarmazik. Egy erdbrészt véve alapul, melynél
2 hatarolo vonalak 1:10 000-es méretaranynu térképen viszonylag kozel esnek
egymashoz, a szabdlyos hibarészek minden helyen azonos mértékben jelentkez-
nek és igy megsemmisitik egymast. (Az idom csak eltolédik.) A wvéletlen hiba-
rész a meérdjel koriilvezetési bizonytalansigabol, hibds parallaxis-allitisbél, a
pantograf holt mozdulataibél szirmazik. Egy-egy erdérészt véve alapul tulaj-
donképpen 0,4 mm-es hibanak csak ez a véletlen része terheli az erdérész-idom
alakjat és ezdltal majd a teriletét,

Mindezeket figyelembe wéve, maximalis biztonsdggal jarunk el akkor, ha
a részlethatarvonal térképezési bizonytalansigat a 0,4 mm-nek, illetéleg termé-
szetbeni értékben kifejezve 4 m-nek vesszik.

Nézziikk meg, hogy téglalap alakot alapul véve, kiilonbozé nagvsagu teriile-
tek esetén, pp=— 4 m dllandé hosszkdzéphiba mellett hogyan alakul a teriilet
kézéphibaja (AT), ha azt a hibaterjedéshél ismert -=AT = rt],f (- fen)* (b - pep)
képlettel kiszamitjuk: '

Téglalap alaki idom S barat - b
ss,;;;l oldalhoas_zad teriilete hibikia dakinlC
@ b ha ha o
3k 50 200 1 0,082 8
2, 100 200 2 0,090 4,5
_L 150 300 4,5 0,134 3
4, 250 400 10 0,189 1,9
5. ! 400 500 | 20 0,244 1,2
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Ezek a hibaszazalékok — féképpen a kis erddrészek esetében — lényege-
sen meghaladjak az Erdérendezési utasitdsban megadott 1%-os hibahatart. Kér-
dés most mar az, hogy az lizemi kovetelmények lehetévé teszik-e az 1%-os hi-
bahatar lazitasat, vagy koltségesebb munkamdadszerekkel, szabatosabb — de dra-
gébb — kiértékeld miiszerekkel mindenképpen torekedniink kell-e a pontossag
fokozasara.

Az tizem a teriileti adatokat a vagasérett dllomanyok fatomegének kiszi-
mitasandl és a teljesitménybérben végzett munkdk teriletszerinti elszdmolédsa-
ndl hasznéilja fel tizedhektaros élességgel.

A [atomeg kiszdmitdsdval kapesolatban: 1 ha-nil kisebb teriiletek eseté-
ben — ahol & teriileti hibaszdzalék viszonylag nagy lenne — a fatémeg térzsen-
kénti felvétel alapjan torténdé meghatarozasat irja el6 az Erddérendezési utasitds.
Nagyobb teriiletek esetében, ahol a fatimegszimitas probateres eljarassal torté-
nik, a valtozatlan 4 m-es hosszhiba mellett az Osszteriilet névekedésével a te-
riileti hibaszazalék erdsen csokken és pl. a 2 ha-os részletnél jelentkezé 4,5%-os
teriileti hiba mar Gsszhangban van a fatomegfelvétel varhaté pontossigival.
Az Erdérendezés: utasitds 4.117 feiezete is csak az 5—6"-nal nagyobb, rendsze-
resen ismétlédé hibak okanak felderitését irja eld.

A teriilet szerinti elszdmoldsokkal kapcsolatban: kis teriiletek esetében a
hibaszazalék ugyan nagy, de a teriiletben kifejezett hiba nem éri el a 0,1 ha-i,
a kimutatds élességét. Tovébbmendleg, a teljesitménybéres elszdmolisoknal a
miunkanak kiilonhtz6 nehézségi fokokba valé sorolasa sokkal nagyobb bizony-
talansaggal torténik, ennek megfeleléen a kiszamitott teljesitménybérben 6sz-
szehasonlithatatlanul nagyobb ingadozas jelentkezik, mint az esetleges 0,1 ha-os
tertilethibabol eredé kiilonbozet.

Ezek a pontossagi kovetelményekkel kapesolatos elgondolisok Gsszhangban
vannak az Erdérendezési utasitds rendelkezésével is, hogy a 4 m-nél keskenyebb
nyiladékok és utak teriiletét nem mutatjdk ki kiilén. Igy a részletek tényleges
teriilete még nagyobb értékkel is eltérhet a névleges értéktdl, mint a fentemlitett
hibaértékek. Ami pedig az Erddrendezési utasitdsnak a teriiletszamitasnal meg-
engedett 1%-o0s hibahatarat illeti, meg kell jegyezniink, hogy a kovetelmények-
hez mérve kissé szigort. Mint Ssszehasonlitidst emlitem, hogy az Allami Fgld-
mérés a magantulajdoni mezbgazdasagi parcelldk teriiletszdmitdsinal is meg-
elégedett az 1%-os hibahatarral.

Befeiezésiil még azoknak a kartarsaimnak a véleményére szeretnék vala-
szolni, akik cikkem olvasdsa kiozben megddbbentek esetleg, hogy éppen a geo-
déziai oktatds forumardl latszolag a geodéziai pontossag estkkentésérsl beszél-
tem. A geodézia, mint minden egyéb miszaki munka. sohasem lehet oncéli. Az
{izem kovetelményeit kell kielégiteni a lehets leggazdasdgosabban. Ennek meg-
felelgen akkor végziink valéban j6 munkat, ha a mérési utasitasokban is csak
a szitkséges hibahatarokat irjuk el6. Azt azonban még meg kell jegyezni, hogy
a megengedhetd hibahatarrél esak tgy beszélhetlink merészebben, ha az alatt
mindenki az 1un. ,sminkelés” nélkiili hatarokat érti. A latszat-pontossagokat
egyszer és mindenkorra szamiizni kell. A" jovében készitendd térképeinknek a
megengedett hibahatar mértékéig egyontetiien megbizhaténak kell lenni, hogy
az esetleges jboli felhasznalasukkor ne azt kelljen vizsgdlni, hogy ki készitette
azokat, hanem, hogy a készités idején mennyi volt a megengedett hibahatar.

¥,

L
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Néhdany észrevétel maggazddalkoddasunkkal kapesolatban

MARJAI ZOLTAN
ERTI Magvizsgdlé Kisérleti Allomdsa

A magvizsgdlé laboratérium munkajinak és az lizemek maggazdalkodasanak
Gsszehangolasa, kozvetlen kapcsolatianak tovabbfejlesziese céljabsl a tavalyi nyar
folyaman hat erddégazdasag — a Szombathelyi, Magasbakonyi, Zemplénhegységi,
Nyirségi, Korépsomogyi, Délzalai Erdégazdasag — teriiletét jartam be. S7amos
magtermeld alloméany, magpergetd és csemetekert helyszinelésén kiviil megbeszé-
lésekre is sor keriilt; kicseréltiik észrevételeinket, gondolatainkat. A tapasztalatok
szamos vitas kérdésben dontésre vezettek, Uj Otlettel szolgaltak, azonkiviil feltartak
néhany olyan fogyatékossagot, amelyen feltétleniil segiteni kell. A kovetkezékben
ezekrdl szeretnék dsszefoglalot adni.

A begyiijtéssel kezdjiik, mint a maggazdalkodas els6 mozzanataval. A begy(j-
tési terveket alulrél felfelé allitjak &ssze, a helybeli tapasztalati adatok alapjan és
a fohatosag jovahagydsaval, esetleges modositasdval 1ép érvénybe.

A tervezésnek ez a moédja helyes, a teljesitéskor azonban meglepetések érhet-
nek benniinket. Tegyiik fel, hogy egy erdészet kocsanyostolgy makk begytjtési
terve 100 g. A kocsanyostolgy makk csirdzdképessége az erdészet teriiletén, a ta-
pasztalatok szerint 90%-os szokott lenni. Ezzel szimoltak a terv osszedllitdsakor is.
Marmost jon egy olyan esztendd, mint a mostani, és a nagyaranyd rovarkar kovet-
keztében a csirdzéképesség nem 909, hanem csak 70%%,. Ha a makk mindségét nem
kisérjiik figyelemmel és a begyilijtéskor csak a tervszamot tartjuk szem el6tt, akkor
ebben az esetben 20%;-os hidny &ll eld.

Vagy példaul 6,6°%-os vorosfenyé magkihozatallal szamolunk és a rossz meg-
termékenyitési viszonyok folytdn csupédn 3,3%-ot ériink el. A lemaradds 50%,.

A termésviszonyok nemcsak olyan hatdrok kozitt mozoghatnak, hogy a begy(j-
tési tervszamokat bizonyos szazalékkal emelni, vagy csokkenteni kell, hanem széls6-
séges helyzetet is elfoglalhatnak. Pl. nagyon gyakran el6fordul, hogy egy-egy platan-
fa teljes termése léha. Az 1958/59-es idényben pl. 10 platdn magminta koziil 3 volt
100%/,-ban léha.

Ezekhez hasonld esetek elkeriilése végett a termést még a begyiijtés elétt meg
kell vizsgdlni. A vizsgalati eredmények alapjdn még idében modosithatunk, sokkal
tervszeri(ibben gazddlkodhatunk, mintha el6zetes tdjékozdédas nélkiil adjuk ki a be-
gylijtési rendelkezéseket, Az elbzetes vizsgalatokat — mondhatnink minéségi ter-
mésbecslésnek is — néhany atlag terméfardl begyiijtott anyagon végezziik. Egyszer(
esetben hazilag is torténhet — szemrevételezéssel és felmetszéssel —, célszerii azon-
ban a mintat laboratériumba kiildeni. A mintdt az altaldnos begyfijtés elott legaldabb
két héttel kell postdara adni.

A mag tételszerinti elkiilonitését, nyilvdntartdsat &ltaldban nem hajtjdk végre.
Egy-egy szervezési egységen beliil az azonos faju készleteket Gsszekeverik, egybebn-
tik. Ez kiiléndsen az alloményalkoté fajok esetében helytelen, mégpedig maggazdal—
kodasi (technikai) és szdrmazési szempontbél egyarant. Példaul az egyik allomanyhbdl
vald készlet magasabb viztartalmu, mint a masik. Ha ezt osszekeverve szikkasztjuk,
akkor egyik része tulsdgosan nedves maradhat, a masikat pedig a minimalis viztar-
talomnal alacsonyabbra szaritjuk. A viztartalom szabalyozasanak nagy fontossaga
egyre tobb faj esetében bizonyosodik be.

A begylijtés idépontja szerinti elkiildnités kiilénésen egyes nehezen csirazo fajok
esetében nagy jelentéségii, mert az érettségi allapot kihat a nyugalmi allapot, tarta-
mara. Ha a készleteket osszekeverjiik, ezzel az egyetlen ténykedésiinkkel felboritjuk
szarmazds szerinti maggazdalkodasunkat.

Igyekezziink tehat megfeleld ladak, zsikok, elkeritett raktarrészek kialakitasaval
tétel szerinti maggazdalkodast folytatni. Az Erdészeti Maggazddlkoddsi Utasitds ezt
frja: ,Egy tételt képez a hasonld faju, hasonlé szdrmazdsu, egyidoben, egy helyrol
szedett, azonos idében és azonos modszerrel feldolgozott magkészlet.” , Kiilon mag-
tételt képez a kiilonféle eljardssal vagy kiilonféle modon tarolt magkészlet.”

A technoldgiai folyamatok gépesitése egyik legsiirgdsebb feladatunk. Egyontetiien
kialakult vélemény, hogy nagyon sok mag karba vész, vagy elpusztul, mert nem ren-
delkeziink megfelelé gépekkel. Pl. a hianyos gépesités kivetkeztében a fenyémagvak
megfelelé szikkasztdsa honapokig elhtizédik, ami rengeteg koliséget jelent és tetemes
magveszteséggel is jar. Hasonloképpen nagy a veszteség a nyarmag szikkasztdsnal is.
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A nyarmag kézi kidorzsolése rovid idészakban nagyon sok munkaerdt igényel és még
igy is soka tart. Kiemelked6 és szamokkal igazolhatd kar ért benniinket a vordsfenyd
pergetéssel kapesolatban. 1959-ben 560 000 Ft értékd vorosfenyé mag maradt a tobo-
zokban, mert nincs tépdgépiink, vagy napfénnyel miikodé pergeténk. Nines elegendd
szkarifikator, holott az eredmények kedveziek voltak.

Ezen a helyzeten ugy segithetlink, ha a kiprobalt gépeket elterjesztjiik, a hianyzok
helyett pedig tjakat terveziink. A feny6- és nyarmag gépesitett szikkasztisa mar meg-
oldodott. Elkésziilt a nyarpergeté kisérleli példanya is, még probapergetésekre van
sziikség. A vorosfenyd toboztépé és egy korszerd szkarifikator tervei most készulnek.
A maggazddlkodas gépesitése — jelentoségének megfeleléen —, 1960-t6]l az ERTI kuta-
tasi feladatai kozott szerepel.

A magpergetési és kezelési folyamatok ellenGrzése nem terjedt el altalanosan. Bar-
milyen miivelet technologiajarol ugy guozédhetink meg, ha a termést vagy magot a
miivelet el6tt és utan is megvizsgaljuk. Igy ellendrizhetjiik a kihozatalt, szarnytalani-
tast, tisztitast, rétegelést stb. A mintakat ez esetben is vizsgalhatjuk hazilag, vagy a
laboratériumra bizhatjuk.

A rétegelésekkel kapcsolatban is akad megjegyezni valo. Négy évfolyam vizsgalati
anyagabol megallapitottuk, hogy az azonos évjaratu rétegelt és friss magvak minésége
kozott meglehetésen nagy a kiilonbség. Ez arra vall, hogy a rétegeléseket nem min-
deniitt végzik és ellendrzik lelkiismeretesen.

Erkezett olyan minta, amelyik semmit sem romlott rétegelés kozben. A masik
pedig teliesen elpusztult magokbol allt. A rétegelt mintak életképességénak atlagos
kiilonbsége a fébb fajokra nézve a kiovetkezd: mezei juhar 139, korai juhar 16%,, hegyi
juhar 120/, gyertyan 7%, celtisz 119, magas koéris 20%, ezlist hars 16, kisleveld hars
10%,, nagylevelii héars 119/, Amint lathatd, a rétegeléskor bekévetkezd leromlds fajon-
ként is valtozik. Legkényesebb a magask6ris, korai juhar és eziist hars. Legellenillébb
a gyertyan.

Elérkeztiink a csemetekerthez, a mag allapotanak utolsé szakaszahoz. Sok eseme-
tekertet végigjartam, de alig néhdnyban fordult elé, hogy a csemetekerti torzslapot
rendesen vezették volna. A magvizsgdlati bizonylat csak ritkdn volt megtaldlhatod. Jog-
gal feltehetd tehat a kérdés, honnan tudja megmondani a csemetekert vezetd, hogy mi
fog kikelni az dgydsokbol, ha még az elvetett mag mindségét sem ismeri.

A csemete mindségét két tényezé hatarozza meg, a mag és a csemetekert. A cse-
metekert ez esetben gytljtéfogalom, tartalmazza a talaiviszonyokat, iddéjarast, agro-
technikat, karositast stb. Ezek koziil sokat nem ismerhetiink meg, nem tudhatunk
elére. Akkor legalabb a masik tényez6t, a magot ismerjiik meg, és ne varjuk teljesen
tajékozatlanul, hogy mi kel ki vetésiinkbél.

Ha a magot vetés el6tt nem vizsgaljuk, hogyan &llapitsuk meg a vetési normat? A
pazarlé vagy fukar vetés nem javitja a.csemetekert mérlegét. Egyes gazdasigok mar
ott tartanak, hogy takarékoskodas céljabél — az egyébként altalanosan elrendelt —
vet6értékkel dolgoznak. Még azt sem engedik meg, hogy a vetdnormat befolyasold
egyik tényez6t, az ezermagsuly valtozékonysigot ne tartsak keziikben. A masik gazda-
sag pedig tetsz6leges mennyiségben vet. Ilyen kiilonbségeknek nem szabadna el6for-
dulni.

A magvizsgalati bizonylat szerves tartozéka a ecsemetekerti torzslapnak. Rendes
tigykezelés mellett a térzslapon feltiintetik a vizsgélati szdmot és ez mar elég is ahhoz,
hogy a mag és csemetekerti adatok kapesolata meglegyen,

Sz6va kell tenni a mintavételi jégyzﬁkﬁnyvek és szarmazasi bizonyitvanyok ligyét.
Nagyon hidnyosan vagy egyaltalin nem érkeznek be. A vizsgalati adatok ezek nélkiil
levegtben légnak.

A mintabekiildés megkénnyitésére ajanlatos tobbrekeszes (kb. 10), betolhat6é (meg-
fordithaté) fedell ladikak készitése. Ezek lakattal és két kulccsal ellatva (egyik a be-
kiildénél, masik a laboratériumban) ingajaratszerien kozlekedhetnének,

1959-ben elGszér hirom, majd a bejaras utdn tovdbbi négy erdégazdasagnal beve-
zettiik a bizonylatok 2 példdnyban térténd kidllitdsdit. Az egyiket a bekiildd, a masikat
a gazdasag kozpontja kapta meg. A kozponti attekintés és ellendrzés elésegitésének ez
a médja az illeté gazdasdgokban kedvezd visszhangra talalt és j6 modszernek tartjék,
ezért 1960, janudr 1-t6! kezdve dltaldnossa tettiik.

Az dsszefoglaléban gyakran esett sz6 a magvizsgalatrol. Emlitettem, hogy bizonyos
alkalmakkor hazi vizsgalatot is végezhetiink. Ennek kétségkiviil megvan az az el6nye,
hogy aki végzi, az ismerkedik a maggal, hatrdnya azonban, hogy megfelel felszerelés

438




&s adottsdg hidnya kovetkeztében az adatok kevésbé megbizhatéak, azonkiviil hozza-
férhetetlenné valnak az orszagos kiértékelés szempontjabol. Marpedig ennek is ko-
moly jelentésége van. Hogy mast ne emlitsek, ebben a cikkben is két olyan tudoma-
nyosan felhasznilhaté adat, illetve adatsor szelepel amely a bekiildétt mintak vizs-
galatan és osszehasonhtasan alapszik.

Végiil eztiton is koszonetet mondok a hat erdbgazdasag vezetdinek és erdémiive-
1ési szakembereinek, hogy lehet6vé tették szamomra maggazdalkodasuk tanulmanyo-

zasat.

KONYVISMERTETES

SZEDERJEI AKOS:
SZARVAS

Kiilonleges természeti adottsagaink folytdn Eurdpa legtobbre értékelt vadjanak —
a szarvasnak — legértékesebb tenyeszterulete a két vilaghaborit megel6zd idében Ma-
gyarorszag teriiletére esett. Evrél évre innen keriiltek el a legjobb trofedk és itt zsak-
manyoltak az eddig még felill nem mult vildgestucsot tarto agancsot. Hazank ezt az
el6keld helyet a két vilaghabort kozétt is megtartotta, majd a felszabadulds utan cél-
tudatosan megszervezett vadgazdalkodasunk eredményei is hamarosan jelentkeztek. A
magyar szarvas ma valtozatlanul vilaghirG. Erthetdé ezért, hogy nem csak a magyar
vadaszok részérél, de Eurdpa-szerte egyre fokozodo mértékid érdeklédés nyilvanul meg
iranyaban. Mindeddig hidnyzott azonhan olyan ésszefoglald ircdalmi munka, amely
a rola szerzett ismereteinket Osszegezte és a tudomanyos kutaté munka oddigi ered-
ményeit kozreadta volna.

A szerzonek érdeme, hogy erre a kényes és nehéz feladatra villalkozott. Husz
ivnyi terjedelemben, 95 jol sikeriilt abraval a vadgazda és tudomanyos kutaté szem-
s»0gébol tarja fel mindazt, amit a szakembernek a szarvasrél tudni illik, bozzdadva sa-
jat és kutatotarsainak eddig még nem, vagy csak szétszértan kozolt eredenyeit. Beve-
zetdnek roviden vazolja a szarvas természetrajzat, a kornyezeti téayezék hatasat a
szarvasra. Foglalkozik a szarvas taplalkozéséval, az ezzel kapesolatos vadkarral, a kar
elharitasanak, illetve megel6zésének modjaival. Részletesen targyalja az ivararény és
koreloszlas kihatasait, az agancsfejlédés és értékelés szabalyait és ezek alapjan ad
szempontokat az eredményes selejtezéshez, Végiil rendszerbe foglalja és részletesen
leirja, értékeli a hazai szarvastorzseinket, a kialakult vadjarasokat.

Az egyes fejezetek kozott talan Iegkevesbe sikeriilt a bevezetd rész. A szerzd nyil-
van feltételezett az olvasé részérdl bizonyos ismereteket, mégis hasznos lett volna, ha
a tovabbi fejezetek soran szétszortan eldadott eziranyu bc": ismeretanyagat itt foglalta
volna ossze. A legértékesebb fejezet a hazai szarvastorzseinkrél szold, illetve az egyes
vadjarasokat értékeld. Az itt kozolt adatok rendkiviil hasznos segitséget nyudjtanak
vadgazdalkodasunk tovabbi fejlesztéséhez és lehetévé teszik a tajékozodast a magyar
szarvas irant részletesebben érdekl6dék szdméra. Az altalanos ismereteken és maésok
kozléseinek idézésén tilmenden a szerz6 béven foglalkozik sajdt megfigyeléseivel,
kutatasi eredményeivel. Ennek soran azonban sajnos gyakran csak a megdallapitasra,
az eredmény puszta ismertetésére szoritkozik és nem kozli kell6 részletességgel az ész-
lelés, vagy kisérlet pontos helyét, idejét és koriilményeit. Ezzel megfosztija az olvasét
a megallapitds egyéni mérlegelésétol és kétséget tamaszt a hitelességet illetéen. Erre
pedig a vad esetében fokozottan sziikség van. A kozolt képanyag jo, hidnyzik azonban
az egyes hazai torzsekre, vadjdrdsokra nézve jellemzd agancsok bemutatdsa. Ez a
munka értékét nagyban emelte volna.

A konyv kiallitdsa a Mezdgazdasagi Kiadé és a Franklin-nyomda j6 munkéjat
dicséri.

Mezbgazdasagi Kiadd, 1960. 226 oldal.
Jérome René

Helyreigazitis: Lapunk elézd szamaban feleserélve tiintettilk fel a cimkép és a
hitkép szidveget, — tenat a eimlapra vonatkozéan megadott sziveg a hatlapra, illetve
forditva vonatkozik.
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EGYESULEM OZLEMEWVEK

S

Az eberswaldei kutatd intézet tiz mun-
katarsanak szeptemberi latogatisat az
egyesiiletnek szintén tiztagu kiildottsége
viszonozta szeptember 16—30 kozitt. A
kiildottséget Rott Ferenc fémérndk ve-
zette és oOsszeallitdsdban az erddgazda-
sag kiilonboz6 szakteriiletei voltak kép-
viselve. A kiildottséget Foerswaldeban dr.
prof. Erteld, W. intézeti igazgaté fogad-
ta. A vendéglatok altal dsszeallitoit prog-
ram alapjan a kiildéttség Eszak-, Kozép-
Németorszaghan megtett csaknem mas-
felezer kilométeres tton ismerkedett
meg a német erddgazdasiagi termelésnek
[6leg erdémivelési kérdéseivel. A tanul-
manyut igen j6 alkalmat nyujtott a né-
met szaktarsakkal valé kozvetlen érint-
kezés felvételére is. A kiildottséget az
NDK mezb6gazdasagtudomanyi akadémia-
ja fogaddson bucsuztatta. Ezen megjelent
Ludwig Krauter, a mez6gazdasigi mi-
nisztérium erdészeti féosztilyanak veze-
téje is. A tapasztalatok kolcsénds kiér-
tékelése soran kolesonodsen kifejezett
6haj szerint az ilyenirdny( kapcsolatok
tovabbi fenntartasa rendkiviil has.nos és
kivanatos.

-~

A kaposvari csoportnal Huszdr Endre
helyszini bemutatéval egybekotott eld-
adast tartott ,,A gazdaséigos faanyagmoz-
gatas” cimmel. A tapasztalatcsere részt-
vevoi a helyszinen megismerkedtek az
Univerzalis kozelité kerékpar munkaja-
val és elsajatitottdk annak szakszer(i ke-
zelésétl is.

s 3

A sdrospataki csoportnal Sdrdy Tibor
a satoraljatjhelyi Jarasbirosag biintetd-
biraja ,,A szocialista torvényesség fejls-
dése és az erdészeti dolgozék ezzel kap-
csolatos feladatai” cimmel tartott elg-
adast. Kerékgyarté Béla szovjetuniobeli,
Jardsi Lérinc pedig romaniai tanuimany-
utjardol szamolt be.

-

Dr., Roth Gyula ny. egyetemi tanir a
zalaegerszegi csoportnal  tartott eldadast
az 1959. évi Erdénevelési Konferencia
anyagabadl.

-

A szegedi cscportndl Téth Béla ,,A
szikfasitasi kutatas és a gyakorlat jelen-
legi helyzete” cimmel tartott elSadast. A
csoport tovabba az Asotthalmi Erdészet-
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nél a fagyartmany termelés jelenlegi er-
dbégazdasagi helyzetét vitatta meg a fa-
gyartmany termeld ilizemben.

-

A miskolei csoport a Lillafiiredi Erdé-
szet teriiletén helyszini bejarassal egybe-
kotott vitanapot rendezett, amelyen az Gj
erdomiivelési elszamolasi rend bevezeté-

sevel kapesolatos kérdéseket vitattak
meg. A vitat Kozma Beéla vezette.
-

Borsay Ferenc az egri és miskolci cso-
fortnal ismertette helysziai bemutatdval
cgybekotve az Erddnevelési Konferencia
anyvagat. A bemutaton résztvevik az eld-
adé iranyitasaval V-fa jeldlést végeztek,
majd megvitaitdk a jeltléssel kapesolat-
ban tapaszialt hibakat.

-~ 4

A nyiregyhézi csoport a nyirbélteki er-
dészet fényi erdészkeriiletében rendezett
a nyirségi homokteriiletekre jellemzd te-
riiletek kivalasztdsdra terméhelyfeltarasi
bemutatét, ill. tapasztalateserét. A bemu-
tatét dr. Babos Imre vezette, aki 11 kii-
16nboz6 fekvésli és talajadottsdggal bird
részletben mutatta be a talajszelvényt és
részletesen tajékoztatta a hallgatosdgot,
hogy ezeken a terilileteken a meglévd al-
lomanyok milyen mértékben hasznositjak
a rendelkezésre allo adottsagokat és a ter-
méhely maximalis kihasznalasa milyen
allomanytipussal volna lehetséges,

-

Madas Ldszlé a pécsi és veszprémi cso-
portnal ismertette az 1959. évi erdoneve-
1ési konferencia anyagat.

-

A mecseki csoportndl dr. Kollwentz
Odén a rontott erd6k atalakitasara vonat-
kozé OEF utasitast, Molndr Istvdn pedig
a fahasznilatok besoroldsanal és fogana-
tositasanal elkovetett hibak kikiiszobolé-
sére kiadott OEF utasitast ismertette,

-

Az egri csoport a fiatal erdémérndkok
és technikusok részére rendezett szakmai
tovabbképzé tanfolyamot, amelyen Mos-
kovszky Vince Vallalati részletterv sze-
repe az erdbgazdasagban, Meész Jdnos
Erdégazdasagi sajat rezsis épitkezések
tervezésének és kivitelezésének ismerte-
tése, Téth Gyula pedig Ujitasok jelents-
sége az erdbgazdilkodasban cimmel tar-
tott eldadast.



Képe/e a fej/eszfési fényleéppdfydza{on masedik o/ijat'

nyerf sorozatbél

Vizmosds kotés Fels6tarkdnyban — Mindketten hatévesek — Kopdar talaj el6készitése
az akali legelén — A falusi utcan is tért hodit a nyar

(Fekete Gyula felvételei)






