
IRODALOM 
Grot t ian: A v i l ágkereskede lem faforgalma 1925-töl 1938-igr. (Die 

Umsa tzmengen im Wel tho lzhande l 1925—1938.) A Nemzetközi Erdészeti 
K ö z p o n t kiadása, Ber l in—Wannsee (Roberstrasse 7.) 1942. 

A „Silvae Orbis" c í m ű sorozat 3. kötete a C. I. S. első fakereske
de lmi k iadványa , ame lye t valószínűleg m é g ebben az évben egy másik, 
az árfej lődést t á rgya ló munka is köve t majd . 

A k i t a fának, mint a l egfon tosabb anyagok egy ikének a v i l ág
gazdasági je len tősége érdekel , az igen m e g l e p ő adatokat talál a szerző 
k ö n y v é b e n , ame ly e g y f o r m á n ki ter jeszkedik a megmunká la t l an szerfa 
m i n d e n választékára, a faszénre, a faragott-fára, a szelvényárukra , a 
eel lulózgyártást szolgáló anyagokra és a papirosra. 

A 10 ívre terjedő munka első részében általános tájékoztatást 
találunk. A papír ipar évi fogyasztását a szerző kerek 100 mil l ió m 3 - r e 
becsül i , m í g a műse lyemgyár t á s szerinte évi 3 mil l ió , a műrost ipar 2 m i l 
l ió , a b á n y á k pedig 30 mi l l ió m'• fát használnak fel. A 700 mi l l ió m 3 - r e 
tehető szerfafogyasztásnak a n a g y o b b i k fele (kb. 450 mi l l ió m 3 ) mint épü-
letfa értékesül. 

Érdekesek azok az adatok is, ame lyek megvi lágí t ják , hogy a vi lág 
összes fa terméséből 1937-ben csak 8%, a ki termelt szerfából pedig csak 
18% kerül t külföldi fo rga lomba . 

A munka m ásod ik része a kü lkereskede lem adatait "a kimutatásban 
szereplő 39 ország és 12 választék szerint csoportosí t ja . 

A befe jező rész e lemzése szerint a v i lágkereskedelmi fo rga lom 
1925-től 1929-ig emelkedet t , azután 1932-ig csökkent , ma jd ismét e m e l 
kedet t 1937-ig, azóta pedig ú jabb csökkenés tapasztalható. 

A rengeteg adat — a m e l y n e k az összefogla lásához nemkevesebb , 
mint 117 táblázatra vol t szükség —, bőséges forrása a közgazdasági i sme
re teknek és ezért mind a szerzőt, mint pedig a k iadót a legte l jesebb 
köszönet illeti meg. M. 

A z erdő. [A „Statisztikai Tudós í tó" kiadása, Budapest , (II. M a r 
gi t -körűt 29.) 1942. Á r a : 5.— P.] 

„A STUD Fás Könyvtára" II. k iadványakén t jelent m e g a 144 
oldalra ter jedő kis kötet , ame ly az e lmúl t tél fo lyamán a STUD rendezte 
fás -szeminár iumban tartott erdészeti vona tkozású e lőadások szövegét 
tartalmazza. < 

Őszinte ö r ö m m e l üdvözö l j ük a k iadó áldozatos és gyakor la t i s zem
pon tbó l igen je len tős vál lalkozását , mer t l ehe tővé teszi, h o g y a fakeres-
k e d ő - szakma új tagjai az á tképző t an fo lyamokon nyer t erdészeti i smere
teiket felfrissíthessék, e lmélyí thessék és így v a l ó b a n köze l ebb kerül jenek 
annak az anyagnak az ö r ö k forrásához, amel lye l fogla lkoznak. 

I lyen é r te lemben méltatja a kis kötet megje lenésé t az előszóban 
Molcsány Gábor miniszteri osz tá lyfőnök is, aki megelégedésse l láthatta, 
mi lyen buzgóságga l veszik ki a magya r ál lamerdészeti tisztikar tagjai 
részüket az ok ta tó -munkábó l . 

A hat k ö z l e m é n y b ő l ugyanis 5-öt az erdészeti főosztály urai írtak. 
Ke t tőnek Tauer Ervin dr. m . kir. e rdötanácsos a szerzője ( „ A z erde 
fás n ö v é n y e k élete és a fon tosabbak ismertetése" és „Magyaro r szág e rdő
gazdasága a két bécsi döntés után") , míg Ajtai Sándor dr. miniszteri 
tanácsos a magya r erdészeti igazgatást, Iványi Ferenc m . kir. erdőtaná
csos a felújítást és közé rdekű telepítést ismertet ik, Földváry László dr. 
m. kir. e rdőtanácsos pedig „Váloga to t t fe jezetek e rdőgazdaság- fö ldra j -



zunk kö rébő l " c. tanulmányával járul t hozzá a munka általános e rdé
szeti j e len tőségének az emeléséhez. 

Móricz Miklós dr., a STUD szerkesztője „ A ía a nemzetgazdaság
ban" c. röv id k ö z l e m é n y e hasznos kiegészí tője a kötetnek, amelye t — 
igen ügyesen — megfe le lő c ímszó jegyzék zár le. 

M e g g y ő z ő d é s ü n k , h o g y minden hivatását átérző kezdő fakereskedő 
buzgón és haszonnal forgatja a kis könyve t . M. 

Faber György: Haladó gazdák útmutatója. [ A Magyar Gazdat isz
tek Országos Egyesüle te kiadása, Budapest , (V. A r a n y János-u. 5.) 1942. 
A r a : 10.— P.] 

400 oldalra ter jedő hatalmas kötetben adta ki a gazdatisztek é rdek
képviselete a rendezésében tartott II. Gazdatiszti T o v á b b k é p z ő - T a n f o l y a 
m o n elhangzott e lőadások szövegét . 

A nagysúlyú, k o m o l y munkát az egész m a g y a r mezőgazdaság 
feszült érdeklődéssel vár ta és így igazán n e m csodálhat juk, h o g y a m . 
kir. fö ldmíve lésügyi miniszter úr is számot tevő anyagi támogatással 
segítette a megjelenhetését . 

A k i a m a g y a r mezőgazdaság időszerű kérdéseivel , fe j lődésének a 
feltételeivel és közgazdaságunk többi ágaihoz v a l ó vona tkozása iva l t isz
tában akar lenni, az n e m is fordulhat meg fe l e lőbb és bőségesebb forrás
hoz , min t ehhez a kötethez, amelyre minden tekintetben büszke lehet 
testvéregyesületünk. 

A t á rgykörök szerint tagolt szövegi részt számos ábra és f énykép 
egészíti ki; az anyag g o n d o s elrendezése és közk inccsé tételének a b i z 
tosítása a t evékeny és sokoldalú Faber György ú jabb je lentős sikere. 

M. 

H A Z A I F O L Y Ó I R A T O K . 

A Magyar Mérnök- és Építész-Egylet Közlönye. 1942. 76. k. 
23—24. sz. — Lux G. dr.: A fe ldebrői t emplom. 
25—26. sz. — Tuczy T. : A vas - és fémesztergályozás szerszám

anyagának szabványosí tása . 
É R T E K E Z É S E K ÉS B E S Z Á M O L Ó K . — Guóthfalvy-Dorner Z. dr.: 

iparpolit ika mai p rob lémái . — — K ö z g y ű l é s i beszámoló . 

A Műszaki Világ. 1942. V I . évf. 

12. sz. — —. : A Mérnök i Kamara közgyűlése . 
13. sz. —• Arvay J. dr.: Erdély. — — . : Sinautóbusz a közúti fo r 

ga lomban . 
14. sz. — H. Pap I.: Javaslat a Szeged-v idék i v ízrendezés ké rdé 

sének vég leges megoldására . — Vér T. dr.: Beszámoló a „ M é r n ö k p o l i 
t ikusok" 1941—42. évéről . 

A Vadászkutya. 1942. III. évf. 

6. sz. — Feíia; E.: Vadászkutya idomí tó tanfolyam. — Forti J. dr.: 
Látogatás a hévízi ter.yésztelepen. — K. Kende M.: Nemzetköz i ku tya
kiállítás. — Szathmáry D. dr.: K o p ó k rühességének gázkamrakezelése 
k é n d i o x y d d a l . — — . : Nemzetközi kutyakiál l í táson kiáll í tott vadász 
kutyák ve r senyeredménye i . 

Bányászati és Kohászati Lapok. 1942. L X X V . évf. 

12. sz. — Tarján G. dr.: A z előkészítési gö rbék t ranszformációja . 
(1. közi .) 



13. sz. — Tarján G. dr.: A z előkészítési gö rbék transzformációja. 
(2. bef. közi.) — Boleman G.: A mérnökneve lé s kérdéséhez. 

Bás tyánk. 1942. II. évf. 

6. sz. — Sali E.: Őrségvál tás . — Gacs J.: A m a g y a r belpoli t ikai 
élet. — Vági L: Ké t portrait . — Polgáry S.: A vas rabszolgái . — 
Vargha D.: Mi t lá t tam Finnországban. — Zólyomi 1.: í rások. — v. 
Sebők L.: K á l m á n b ó l katona lesz. — Mécs E.: A soproni festőkiállítás. 
— Habel Gy.: Elnökválasztás , 1942. 

Botanikai K ö z l e m é n y e k . 1942. X X X I X . k. 

3—4. sz. — Gimesi N.: A növényc i to lóg ia mai állása. — Keller J.: 
A Ve ron ica L. nemzetség Beccab u n g a Gris. sect iójának magyarországi 
fajai. — Buchinger M.: A z európai Scabiosák termésszerkezete. — 
Hortobágyi T.: Flagel láták Kaposvár ró l . — Gimesi N.: Mágneses m i k r o -
kompresszor . — Ppros Á.: A T r i c h o s t o m u m mutabi le Magyarországon. 
— Moesz G.: Üj g o m b á k Let tországból . VI I I . — G o m b á k Szerbiából . 

Gazdat isztek Lapja . 1942. X L V I . évf. 

7. sz. — Halász M. dr.: Aratás . — Sass G.: A gazdasági akadé
miai gyakor la t i oktatás kérdése. — Landesz J.: A gyakor la t i munka 
elsajátítása a gazdasági akadémián. — G i b b o n A.: A magya r m e z ő 
gazdaság és kertészet új feladatai. — Erdélyi T.: A gazdasági tanári 
hivatás. 

Halászat. 1942. X L I I I . évf. 
6. sz. — Schrey E.: A Bala ton mel lékv íze inek halászata. — Uzoni 

L.: Ba jok és zavarok a halpiacon. — Vásárhelyi I.: A pézsmapocok . 
(2. közi.) 
K é m i k u s o k Lapja . 1942. III. évf. 

7. sz. — Loczíca A.: A vegyi ipar i középiskola . — A látással kap
csolatos kémiai fo lyamatok . 

Kertészet i Szemle. 1942. X I V . évf. 

7. sz. — Magyar Gy.: A Chabaud szegfű magtermesztése. — 
Mészöly Gy.: Paradicsom-fa j ták . — Ubrizsy G. dr.: É lősnövények v e 
szedelmes é lősködő gombá i . — Taba V. : A kertész, p ropaganda és a 
reklám. 

Köz te l ek : 1942. I..II. évf. 

23. sz. — K. Kuthy S. dr.: A német istállótrágyatelepépítési 
akció . — Kotsis E. dr.: A mezőgazdasági épü le tvagyon kezelése. 

24. sz. — Westsik V . : A kettős termesztés lehetőségei . — Tabajdy 
K.: A papr ika-palántavész . — Zajtay A. dr.: A fe jős tehenek nyári tar
tása. — Farkas A.: A d a l é k o k az igásmunka önköl t ségének kiszámításá
hoz. —• Kotsis E. dr. A mezőgazdaság i épü le tvagyon kezelése. (II.) 

25. sz. — Prettenhofer I.: A z okszerű műtrágyázás alapelvei. 
(Ív közi.) — Mészáros J. A juhtartás költségei és a gyapjúár . — Kotsis 
E. dr.: A mezőgazdasági épü le tvagyon kezelése (III.) — Rátky F.: A 
Virg in ia -dohány termesztése során szerzett tapasztalatok. — Perneczky 
B. dr.: A z ara tógépek használatának kérdése. 

26. sz. —• Dömötör L. dr.: Ká ro ly i Sándor g róf élete és alkotásai. 
— Aí. E. dr.: Mezőgazdaságunk h o z a m á n a k fokozása. III. — Kalameno-
vich G.: Ricinustermesztés palántázással! — Grábner E.: A vetőmag
termesztés feladatai az aratás és a cséplés fo lyamán. — Gerényi J.: 
A vesszővel felderített ingersávok hatása az állatokra és a növényzet re . 



27. sz. — Prettenhoffer I.: A z okszerű műtrágyázás alapelvei . II. 
— E. Dorner B.: Par lagfö ld benádasítása. — Várallyay Gy.: I r ánye lvek 
a mészanyagok megválasztásánál . — Döry F.: Észrevételek a sáncolás
hoz. I. 

Magya r Fapiac. 1942. IV. évi . 

23. sz. — Battai K. dr.: A faszénkereskedelem problémái . 
24. sz. — Koncz K.: A tűze lőanyagkereskedői ki jelölések revíziója . 
25. sz. — v. Waldbott K. br.: A k e m é n y f a - és tűzifakérdésről. — 

Kerékgyártó Gy. dr.: A fakereskedelmi s zabványok jelentősége. 
26. sz. — Unger F. dr.: A z új fo rga lmi - és fázisadó rendelet . (I.) 
27. sz. — Vnger F. dr. A z új fo rga lmi- és fázisadó rendelet . 

(II. bef. k.) 

Magyar Méh . 1942. 63. évf. 

7. sz. — Knipfer F.: Vízszint fekvő lépeket is meghord ják a 
méhek. — Német P.: Méhete tés — méhetető. 

Mezőgazdasági Közlöny. 1942. X V . évf. 

6. sz. — Gesztelyi Nagy L. dr.: A mezőgazdasági kamarák húsz 
éve . — H.: A z európai kont inens mezőgazdaságának tel jesí tőképessége. 
— M. B.: A hűtés az élelmiszerellátás szolgálatában. — M. B.: A L e n 
gyel Főkormányzóság mezőgazdaságáról . — M. B.: Bulgár ia juh tenyész-
tési v iszonyai . 

N imród Vadászlap. 1942 . X X X . évf. 

17. sz. — Sólyom: Sürgős kérés. — Szomjas L.: A d a t o k a szinkron 
madármegf igye léséhez . — G. Lelovich Gy.: A so lymászat röv id tör té
ne imé az ókor tó l napja inkig . 

18. sz. •— Szeder je i A.: N e m v a g y o k „nyúlt iszta". — G. Lelovich 
Gy.: M i l y e n ba jok érhet ik vadászmadarainkat? 

19. sz. — Thuróczy T. dr. F o g o l y - a g g á l y o k . — Éhik Gy. dr.: T i g 
r isgörény (Vormela Peregusna) Erdélyből . — Pollatsek J.: Nyersbőr 
kezelése. 

Technika. 1942. 23. évf. — 

6. sz. —. Plank J. dr.: j Dr. Szarvasy Imre . — Varga J dr.: 
H á r o m év munká ja : építés, szervezés, a lka lmazkodás . — Pattantyús A. 
G. dr.: A v í ze rőgép lapátterhelése. — Gillemont L. dr.: A c sapágyfémek 
vizsgálata. — Schwertner A. dr.: A s íkbeli feszültségállapot egy logar i t 
mikus potenciál . — Náray-Szábó I.: V e g y i iparunk fe j lődésének lehe tő
sége a m e g n a g y o b b o d o t t Magyarországon. — Kádas K. dr.: Műszaki és 
gazdasági s zempon tok je lentősége a több te rmelés megvalós í tásában. — 
Bajó J.: Számításbel i egyszerűsítések. 

Természettudományi Közlöny. 1942. 74. k. 

6. sz. — Tangl H.: A go lyva mint népbetegség. — Pékár D.: 
Indiai exped íc iós emléke imbő l . — Homonna.y N.: Miért dob ja ki a gó lya 
fészkéből a fiókáját. — K. Kuthy S.: Fedezi -e mészszükségle tünket a 
táplá lékunk? — Z . A. dr.: A mesterséges vérrő l . — K. Kuthy S. dr.: A 
háborús Németország törekvései a v i t aminh iánybe tegségek megelőzésére . 
— Kiese íbach Gy. dr.: Kacsa tojások okozta mérgezések elhárítása. — 
K. Gy. dr.: Zs í rok és o la jok eltartása. 

Pótfüzetek 2. sz. —• Berényi D.: A dé l ibáb a Hor tobágyon . — Bez-
nák A.: A táplálkozásélet tan ú jabb e redménye inek várha tó hatása a 
nemzetgazdaságra . — Baskai E.: A c inóber -kérdés . — H. Fekete P.: A 



p é z s m a p o c o k a Hajdúságon. — Győrffy I. dr.: A szaruhártyaátültetés 
p rob lémája . — Bélák S. dr.: A „ fö ldsugárzás" hatásának tudományos 
alapjai. — Rapaics R.: A kajszifajták eredete. — Rapaics R.: A fürtös 
pa rad icsom gazdasági je lentősége . — Regős J.: Vá l tozékony gének. — 
Regős J.: Megporzás idegen nemzetségű vi rágporra l . — Baskai E. dr.: 
„Fehér í tés" ul t ramarinnal . — Tóth G.: Halo je lenség (alsó Nap) m e g f i 
gye lések a Kele t i Kárpá tokban . — Aujeszky L. dr.: Z u g ó hó tömegek 
a Délv idéken . 

Vadászújság. 1942. X L I I . év i . 

17. sz. — Szent-lvány G. dr.: S z e r v á c - P o n g r á c - B o n i í á c ! — Gy. 
Takách Gy.: A z amerikai havasi kecske. — Diczendy P.: Vizs lák hűsége 
és okossága. — Marton J.: Tél i etetések. 

18. sz. — Szent-lvány G. dr.: Nemzet i k incsünk v é d e l m é b e n ! — 
Sekeres I. dr.: Farkas és egyebek . — Speer L.: A t i lalmi időkrő l — 
Mészáros P.: Miér t fontos annak megállapí tása, hogy gróf Zr íny i M i k 
lóst n e m a vadkan , h a n e m orgy i lkos öl te m e g ? — Berényi V.: A d a t o k 
az uhú é le tmódjához . — Fülöp M.: „Puska és fegyver" , 

19. sz. — Lux Z.: Vadászati tudósítás Kárpátal járól . — Fülöp M.: 
A vadász a solymászatról . — Panka K. dr.: Puska és f egyve r vagy 
karabé ly? — Szentlőrinci: A sózókról . — Diczendy P.: A házi ga l ambok 
sú lyos kár tevése. 

Vadászat. — Halászat. 1942. X . évf. 

11. sz. —• L. Desits J.: Po l émia ! — A. Balogh A.: N e térjünk el 
attól, ami jónak bizonyul t . — V. Nagy I.: A p éz smapocok előfordulása 
hazánkban az 1935/40. évi vadászati statisztika szerint. 

12. sz. — — . : V á r ó G y ö r g y oí sz.-gyűlési képvise lő interpel lációja 
a székelyföldi vadászrend tárgyában. — J. Lányi A.: A nagyragadozók 
hasznossága. — A. Balogh A.: Ne nyúl j a g y ö n g y g o l y ó h o z ! 

K Ü L F Ö L D I L A P S Z E M L E . 
1 N T E R S Y L V A , 1942. 2. sz. 

A r o : Az északi és középeurópai államokban végzett fürészvizs
gálatok eredményeinek a gyakorlati értékelése. (Die praktische Aus-
wertung der Ergebnisse des Ságeuntersuchungen in den nordischen und 
mitteleuropáischen Lándern.) 137- -144. old. 

Svá jc és Skandinávia m á r az első v i l ágháború előtt is behatóan 
fogla lkozot t a kérdéssel , de az ú jabb vizsgála tok során különösen a 
német „Insti tut für fors t l iche Arbei tswissenschaf t" (IffA) ért el érté
kes e redményeke t . 

A szerző az eddigi megál lap í tások összehasonlí tása alapján k imu
tatja, mi lyen nehézségekbe ü tköz ik az azonos szempon tok érvényesí tése 
és nyomatékka l hangsúlyozza , h o g y lehetetlenség olyan alakú fűrészt 
készíteni, amely minden célra a legjobban megjelel. A fafa jok és egyéb 
k ö r ü l m é n y e k szerint megválasz to t t szabványosí tásra szükség van, de a 
munka e redményessége szempont jából a fűrészek helyes karbantartásá
nak és a munkások megfelelő kioktatásának van a l e g n a g y o b b je len
tősége. 

Gagarin: A szovjet-orosz faipar fejlődése. (Die Entwicklung der 
sowjetrussischen Holzverarbeitungsindustrie.) 146—165. old. 

Oroszország szinte kimerí thetet len fa termése az első vi lágháború 
előt t az e rdők feltáratlansága miat t n e m jutott fon tosabb v i lággazda
sági szerephez. 



A szovjeturalom 1927-ben kezdte rneg — a nagy hangon hirdetett 
iparosítással kapcsolatosan — az erdők fokozott kihasználását, de ez 
nem okszerű feltárással, szállítóberendezések építésével, hanem csak a 
jól megközelíthető állományok letárolásával történt és fő célja a kül
kereskedelmi mérleg javítása volt, tehát rövid időn belül végzetes 
következményekkel járt volna. A legutóbbi évek alatt a fa-, ill. papírter
melés a cári időkben elért mennyiségnek a három-, ill. ötszörösére emel
kedett, és érdekes a szerzőnek az a megállapítása, hogy okszerű gazdál
kodással ezt a szintet Oroszország ma is tarthatná. 

Eberts: A német erdészeti törvényhozás . (Deutsche Fors tgesetz-
gebung.) 167—229. old. 

A. nagyszabású tanulmány 3 főrészre oszlik. Az elsőben a szerző 
a nemzeti szocializmus uralomrajutása előtt érvényben volt német erdő
törvények közötti ellentéteket világítja meg, a másodikban az 1933 óta 
hozott törvényes rendelkezéseket ismerteti, miig az utolsó fejezetben a 
készülőben lévő egységes új birodalmi erdőtörvény alapelveiről ad 
rövid áttekintést. 

A'császári és weimari Németország államaiban az erdészeti tör
vényhozás igen eltérően fejlődött és ennek tulajdonítható, hogy a német 
erdők egyetemes érdekeit szolgáló egységes törvény megalkotására 
sokáig nem kerülhetett sor. 

Hitler vezér és kancellár azonban a hatalom átvételének szinte 
az első óráiban megteremtette azt a szervezetet, amelynek eddigi, igen 
eredményes munkáját a rövidesen tető alá kerülő új erdőtörvény fogja 
megkoronázni. Az önálló erdészeti minisztérium (Reichsforstamt) fel
állításával és Góring tábornagynak birodalmi erdőmesterré történt ki
nevezésével egyetlen — mégpedig igen erős — kézbe került az erdészet 
ügye, nem csodálhatjuk tehát, hogy a közösség javának, az egyetemes 
nemzeti, kulturális, honvédelmi és szociális érdekeknek a védelmében 
fogant 1933 óta minden német erdészeti törvényes intézkedés. 

Ezek jól átgondolt egységes keretbe foglalták a szükséges igaz
gatási és szervezetbeli újításokat, valamint az erdő teljesítőképességé
nek a növelésére és a fa leggazdaságosabb felhasználására vonatkozó 
alapelveket. 

A szerző részletesen ismerteti a jelenlegi német erdészeti igazga
tás felépítését, az erdőtiszti kar szolgálati viszonyait, az erdők fenntar
tása, védelme és ápolása érdekében hozott intézkedéseket (ezek közül 
különösen' a megfelelő fafajok kiválasztását szabályozó „Forstliches 
Artgesetz" érdemel figyelmet!), valamint a fa értékesítésének a meg
könnyítése és legcélszerűbb, takarékos felhasználása érdekében életbe 
léptetett piacrendet (Marktordnung). 

A 3. rész a készülő új erdőtörvény vezérelveit ismerteti röviden, 
mégpedig abból a szempontból, hogy hol és milyen befolyással keil 
lennie az államnak az erdőgazdaságra a legbelférjesebb gazdálko
dás érdekében. 

G o n g g r y p : A f o r ró - fö ldöv i fák szállítása Európába. (Die Ho lzzu -
fuhr aus den T r o p e n nach Európa.) 232—246. old. 

A trópusok erdőségeinek a kihasználása csak a mult század végén 
vett nagyobb lendületet, sajnos, legnagyobbrészt rablógazdálkodás for
májában. Ma is meglehetősen nagy a bizonytalanság a forró-földövi 
erdők teljesítőképessége és értéke tekintetében. Az eddig gyűjtött sta
tisztikai adatok nem sokat mondanak, mert a ha-kint 100 m 3 -re becsül
hető kiviteli célra alkalmas fa csak egy töredéke a hasznosítható 
anyagnak, amely ismét csak egy része a kivágott mennyiségnek. 



A szerző Franc ia -Afr ika kivi tel i és Angl ia , Franciaország, va la
mint Németország behozatal i adatai a lapján az Európába kerülő trópusi 
famennyisége t évi 1 mi l l ió nv'-re becsül i és ugyanennyi re azt a m e n n y i 
séget, ame ly más á l l amokba kerül. 

Z E I T S C H R I F T F Ü R W E L T F O R S T W I R T S C H A F T . I X . köt. 3/4. sz. 1941. 

K o c h : L a t i n - A m e r i k a erdészeti tö rvényhozása . (Die Forstgesetz-
gebung Ibe ro -Amer ikás . ) 111—141. old. 

A le lki ismeretes kuta tómunkára felépített t anu lmányból meg tud 
juk, h o g y a dé lamer ika i á l l amokban függet lenségük kiv ívásával m e g 
szűnt az anyaországok (Spanyolország és Por tugál ia) erdészeti t ö rvénye i 
nek az é rvénye és majd egy századon keresztül folyt szabadon, minden 
korlá tozás nélkül az erdőpusztí tás; hogy mi lyen köve tkezményekke l , e l 
képzelhető. 

Co lumbia vo l t az első, amely végetvete t t a m á r - m á r az ország létét 
veszélyeztető á l lapotnak és 1919-ben hozot t e rdő tö rvényéve l új utakra 
tért. Ezután Chile, Guatemala (1925), M e x i c o (1926), San D o m i n g o (1934), 
Cuba, Haiti, Venezue la (1936), Bol ív ia , Peru (1937) és Honduras (1939) is 
köve t ték példáját ; Argent ína , Uruguay és Brazíl ia pedig most m u n k á l 
k o d n a k egy korszerű e rdő tö rvény megteremtésén. 

A szerző tanulmánya 15 fejezetre oszl ik; ezek tartalma a k ö v e t 
kező. 1. A z „ e r d ő " és „erdősül t terület" meghatározása. 2. A z á l lam
ha ta lom befolyása az erdőgazdaságra . 3. Á l l ami - , 4. Közüle t i - , 5. M a g á n 
erdők. 6. Nemzet i parkok . 7. Véde rők . 8. Erdészeti igazgatás. 9. Erdő
gazdasági üzemtervek . 10. Erdőhasználat . 11. Erdei szállítások. 12. Fe l 
újítás. 13. E rdővéde l em. 14. Erdészeti bün te tő rvények és 15. Szakoktatás 
és kutatásügy. 

Heske : Erdő és népesség Afr ikában . (Wald und Bevö lke rung in 
Afrika.) 143—149. old. 

Délafr ika át lagos népsűrűsége k n r - k i n t ö t lélek. Ez magyarázza, 
h o g y az egész gyarmatos í tó poli t ika nagy nehézségekkel küzd. 

A szerző megállapí tásai szerint a l e g n a g y o b b erdősül tségű terüle
teken (Gabun, Kamerun , Nigéria, Aranypa r t és Elefántcsontpart) m i n d 
össze 28.000—30.000-re tehető az erdei m u n k á s o k száma. Megfe le lő szo
ciális in tézkedésekkel ezt a háromszorosára lehetne emelni . A jövőbe l i 
gazdá lkodás e lengedhete t len első feltétele a természeti t ényezők okszerű 
kihasználása és az e lkopárosodás megakadályozása , cél ja pedig a ben -
szülött lakosság szükségleteinek az ellátása, a gyarmatosí tás fejlesztése 
és az európai fapiac támogatása. A tanu lmányhoz mel lékel t térkép igen 
értékes! 

A L L G E M F I N E F O R S T - U N D J A G D Z E I T U N G . 1942. 6. sz. 

A lb rech t : A dél i Schvvarzwald természetes e rdőviszonyai . (Zu 
den natürl ichen Waldverhá l tn issen an der Os tabdachung des südl ichen 
Schwarzwaldes . ) 137—157. old. 

A vizsgált terület földrajzi , földtani és éghajlati v iszonyainak • az 
ismertetése után a szerző a lucfenyő t e rmőhe ly -képző és -alakí tó ha 
tásával fogla lkozik beha tóbban , ma jd megállapí t ja , h o g y a talajjel-
legző növényzet teljesen az éghajlati viszonyok függvénye, tehát, a 
termőhely megítéléséhez egymaga nem szolgáltathat biztos alapot és 
végül régi erdőleírások, va lamin t részletes á l lományvizsgála tok alap
ján megkísér l i annak a vázolását , mi lyen lehetett a schwarzwaldi er
dők őseredet i természetes felépítése. 



Wettstein: Az alpesi vörösfenyő utódaiban tapasztalható különb
ségek. (Unterschiede bei Nachkommen von Alpenlárchen.) 157—161. o. 

Már régebbi erdősí tések mutatták, h o g y kifogástalan n ö v e k v é s ű 
vörös fenyvesek m a g j á b ó l másutt nevelt csemeték tulajdonságai sok 
szor erősen — l eg többny i r e hátrányosan — elütöttek az anyaá l lomá
nyokéi tó l . A z ú jabb vizsgála tok kiderítették, hogy nemcsak a földrajzi 
szélesség és a tengerszint feletti magasság, hanem a talaj mésztar
talma és napsütötte vagy árnyékos fekvése is örökölhető tulajdonsá
gokat fejleszthet ki az anyaá l lományokban ; a telepítések előtt tehát 
a mag származását ezekre az adatokra vona tkozóan is el lenőrizni kell. 

C E N T R A L B L A T T F Ü R DES G E S A M T E F O R S T W E S E N . 1942. 5/6. sz. 

Dannecker: A természetes erdőtől a szálaló-eidőig. (Vom Natur-
wald zum Plenterwald.) 107—116. old. 

A nemrégen e lhunyt nagynevű osztrák erdésznek, Hufnaglnak a 
vezetése alatt állott Got t schee- i erdőgazdaságban végzet t munkája a lap
ján ismerteti az e rdőgazdá lkodás útját a rendszertelen szálalástól a be i -
terjesen kezelt szá la ló-erdőig és hangsúlyozza, h o g y a jövő erdejében az 
emberi munkát a legcsekélyebb mértékre kell szorítani (?) mer t a termé
szet e rő inek minél oksze rűbb kihasználása biztosítja a l e g n a g y o b b gaz 
dasági e redményt . 

Haberler: A szlovák erdőgazdaság irodalma. (Schrifttumsnach-
weise über die slowakische Forstwirtschaft und derén Grundlage.) 

A folyóirat mel lék le teként adott tanulmány a szlovákiai e rdőkre 
vona tkozó teljes m a g y a r n y e l v ű és cseh i roda lmai is felöleli . 

S C H W E I Z E R I S C H E Z E I T S C H R I F T FÜR F O R S T WESEN. 1942. 6. sz. 

Siegwart: A tutajozásról. (Über die Holzflösserei im Napfgebiet.) 
137—145. old. 

A Luze rn -kö rnyék i tutajozás eredetét és módjá t ismerteti. 

Blumer: Újfajta védekezés a lavinák ellen. (Neuartige Lawinen-
verbauungen.) 145—150. old. 

A természetes védekezés (fásítás; mel le t t egyre j obban e lő térbe 
kerülnek a t udományos vizsgálatok alapján jóhatásúaknak megismer t 
technikai berendezések . Ezek közül a szerző részletesebben leírja és f é n y 
képen is bemutat ja a bakokat , az osz lopcsopor tokat és a s o d r o n y 
kerítéseket. 

Rüedi: Az erdő és a vad. (Wald und Wild.) 151—155. old. 
A z e lmúlt hosszantartó és szigorú télen Svá jcban is nagy vo l t 

mindenütt a vadkár . A szerző hangsúlyozza, hogy a l egmé l tónyosabb 
kártérítésnél is többe t ér a megelőzés, ennek pedig első feltétele a v a d 
á l lomány szabályozása. Szükségesnek tartja azonban, h o g y a vadgazda 
ságot a főiskola is f e lvegye rendes tantárgyai közé. 

D E R D E U T S C H E F O R S T W I R T . 1942 45/46—51/52. sz. 

Dieterich: Az erdősítések célkitűzései. (Zeilsetzungen des Wieder-
aufforstungswerkes.) 225—228. old. és 237—238. old. 

A német u ra lom alá került keleti részeken a b i roda lmi e rdő
mester rendele tére közel 1 mil l ió ha erdőterületet , ill. kopár t kell sür
gősen befásítani. 



A szerző a fásítás élettani, gazdasági, szociális és e g y é b e lőnye i 
nek röv id összefoglalása utárí beha tóan ismerteti a munkáná l k ö v e 
tendő szempontokat . 

Hangsúlyozza , h o g y a belterjes gazdaságokban támasztható k ö v e 
t e lmények mel lőzéséve l a minél gyorsabb és minél sikeresebb erdő
telepítés l egyen a fő cél . 

Ennek a m u n k á n a k az oroszlánrészét az á l lamnak kell vállalnia, 
mer t az általános szempontokbó l ugyancsak kívánatos telepítés és a 
mezőgazdaság fejlesztése szintén ál lami feladat. 

Részletesen ismerteti a sikeres felújí tások üzemi előfeltételeit is;, 
a lombfa fé lék erőtel jes felkarolását és az e legyet len lúcosok mellőzését 
kívánja. A kopárfásí táshoz az e rde i fenyőt tartja a legalkalmasabbnak. 

Stach: Ültetés a tuskók tövében (Die Stoekachselpflanzung.) 
228—230. o ld . 

A z el járásnak számos e lőnye van ( több nedvességet biztosít a 
csemetéknek, a tuskó j ó véde lmül szolgál a naptűzés, vadká r ellen, stb.). 
A számbajöhető veszede lmek közü l az o rmányos -boga ra t nem tartja 
k o m o l y a b b n a k , mint e g y é b helyen, az Agaricus károsítására va ló te
kintettel azonban me l lőzendőnek vél i a l ombfa - tu skók felhasználását. 

Liebsoher: A lomb és rőzse takarmány-értéke. (Der Futterwert 
von Laub und Reisig.) 253—255. old. 

A lapunkban (IV. ésV. sz. 185. és 225. old.) ismertetett köz lemé
nyeket egészíti ki Honcamp és Blanck ú jabb vizsgálatainak az ada
taival. 

I N T E R N A T I O N A L E R H O L Z M A R K T 1942. 23—26. sz. 

Frőhlich: A szénégetés Délkeleteurópában. (Die Köhlerei in Süd-
osteuropa.) 23. sz. 24—28. old. 

Boszniában va lamikor a szenités vol t a távol fekvő, feltáratlan 
e rdők faanyagának az egyedül i értékesítési lehetősége. A Sarajevoban 
székelő e rdőigazgatóságnak pl. a század e le jén évenként kerek 1 millió 
hl. faszenet kellett a k o h ó k részére szállítania. 

A vágások hul ladékát minden n a g y o b b erdőgazdaság m é g ma is 
szenitéssel értékesíti. 

Frőhlich: A fatermelés növelése Délkeleteurópa államaiban. 
(Steigerung der Holzproduktion in den Staaten Südosteuropas.) 24/25. 
sz. 23—29. old. 

A legfontosabb teendő a fel nem újított területek beerdősítése 
és a hiányos ültetések pótlása. Igen kívánatos az erdőnek a legelőtől 
való éles elhatárolása és a bozó tok felszámolása, i l letőleg szálerdőkké 
va ló átalakítása. Megfe le lő erdei szállítóberendezések, építése és az 
erdei vetőmag kellő ellenőrzése a további előfeltételei a fatermés fo 
kozásának. 

Rüb: Üj villamos fanedvességmérő. (Neuzeitlicher elektriseher 
Ilolzfeuchtigkeitmesser.) 23/24. sz. 44—45. old. 

A gyakor la tban ki tűnően bevál t műszert ismerteti. 
Prütz: A fa szövettana. (Anatomie des Holzes.) 26. sz. 18—26. old. 
Néhány metszeten mutatja be a fa szövetét a lkotó e lemeket és 

elrendezésüket . 

Frőhlich: Erdészeti üzemrendezés az őserdőben. (Die Forst-
betriebseinrichtung im tJrwalde.) 26. sz. 27—30. old. 

A „Centralblat t für das gesamte Fors twesen" 1941 évi IV. fü-



zetében közöl t és lapunk mul t évi V I . számában (328. old.) ismertetett 
tanulmánnyal azonos . 

L E S A D R E V O . 24/25—26/27. sz. 

M a c k ó : Fűzesek dugványró l v a l ó telepítése. (Zakladaníe v rb ín 
odrezkamí . ) 24/25. sz. 1—2. old. 

A z eljárás ál ta lános e lveinek a leírása mel le t t néhány apró, de 
a siker szempont jából je len tős részletre is fe lhívja a f igye lmünket . 

F. H.: A s ímafenyő fe ldolgozása és használhatósága. (Upotrebi -
tel ' nost ' v e j m u t o v k y . ) 24/25. sz. 4. old. 

A Németországban igen elterjedt fafaj sokoldalúságára muta t rá. 

Wechse lbe rge r : A német - sz lovák e rdő- és fagazdasági e g y e z m é n y 
vezérelvei . (Vedúce m ys l i e nky n e m e c k o - s l o v e n s k e j leső- a d r e v o -
hospodárske j dohody . ) 26/27. sz. 1—6. old. 

A z e g y e z m é n y a n é m e t e lgondolás szerint „nagy té r -gazdaság" 
kiépí tésének az első á l lomása, amely Sz lovákia részére nemcsak k i 
vitelre kerülő fájának az e lőnyös értékesítését, h a n e m faiparának a 
fejlesztését is biztosítja. 

K Ü L Ö N F É L É K 

S Z E M É L Y I H Í R E K . 

A Kormányzó Űr Őfőmél tósága Budapes ten 1942. évi június h ó 
30. napján kel t l eg fe l sőbb elhatározásával, a m . kir. fö ldmíve lé sügy i 
miniszter előterjesztésére, a m . kir. e r d ő m é r n ö k ö k személyzet i lé tszá
mában Gárdonyi Nagy László, Alberti János és R a d ó Gábor min isz
teri tanácsosi c í m m e l és je l leggel felruházott m . kir. főe rdő tanácso-
sokat miniszteri tanácsosokká, Barabásy József, Sztankó Zoltán, vitéz 
Kiss Lajos, Harmath Ernő, Szilárd Tivadar, Liha Valér és Heincz 
János m . kir. főerdőtanácsos i c í m m e l és je l legge l felruházott e rdő ta 
nácsosokat m . kir. főerdőtanácsosokká kinevezte . 

A Kormányzó Űr Őfőmél tósága Budapes ten 1942. évi június h ó 
30. napján kelt l eg fe l sőbb elhatározásával , a m . kir. fö ldmíve lé sügy i 
miniszter előterjesztésére, a m. kir. e r d ő m é r n ö k ö k személyzet i lé tszá
m á b a n Szy Dénes, Hajdú Gyula és Hajdú János m . kir. főe rdő taná -
csosoknak a miniszter i tanácsosi c ímet és jel leget , Dercsényi István 
m. kir. e rdőtanácsosnak a m. kir. főerdőtanácsosi c ímet és je l leget , 
Orbán József, Faller József, Jákói Endre, Botos Sándor, Nagy Ferenc, 
Vendrő Gyula és Hartay Henrik m . kir. e rdő tanácsosoknak a m . kir. 
főerdőtanácsos i c ímet , Haidekker Antal m . kir. f ő e r d ő m é r n ö k n e k a m . 
kir. erdőtanácsosi c ímet és jel leget , Rimler László, vitéz Bárdossy 
László, Jellachich László, Kanyó István, Szabó Mihály, Galambos Gás
pár, Fejérdy István, Jász Károly és Buzetzky Ernő m . kir. f ő e r d ő m é r -
n ö k ö k n e k a m. kir. erdőtanácsosi c ímet , vitéz Faragó Endre, Der-
mendzsin József, Aladics Zoltán, Péter László és Suhayda Dénes m. 
kir. e r d ő m é r n ö k ö k n e k a m. kir. f őe rdőmérnök i c ímet és je l leget a d o 
mányoz ta . 




