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IRODALOM

Grottian: A viligkereskedelem faforgalma 1925-t61 1938-ig. (Die
Umsatzmengen im Weltholzhandel 1925—1938.) A Nemzetkozi Erdészeti
Kozpont kiadasa, Berlin—Wannsee (Roberstrasse 7.) 1942.

A L, Silvae Orbis® cim sorozat 3. kotete a C. I. S. elsé fakereske-
delmi kiadvanya, amelyet valoszmuleg még ebben az évben egy masik,
az arfejlédést targyalé munka is kovet majd.

Akit a fanak, mint a legfontosabb anyagok egyikének a vilag-
gazdasagi Jelentosege érdekel, az igen meglep6 adatokat talal a szerzd
kényvében, amely egyforman kiterjeszkedik a megmunkalatlan szerfa
minden valasztékara, a faszénre, a faragott-fara, a szelvénydrukra, a
cellulézgyartast szolgalé anyagokra és a papirosra.

A 10 ivre terjed6 munka elsé részében altalanos tajékoztatast
talalunk. A papiripar évi fogyasztasat a szerzé kerek 100 millié6 m?-re
becsiili, mig a miiselyemgyartas szerinte évi 3 millio, a mfirostipar 2 mil-
li6, a banyak pedig 30 milli6 m® fat hasznalnak fel. A 700 milli6 m®-re
tehet6 szerfafogyasztdsnak a nagyobbik fele (kb. 450 milli6 m?) mint épii-
letfa értékesiil.

Erdekesek azok az adatok is, amelyek megvilagitjak, hogy a vilag
dsszes fatermésébs6l 1937-ben csak 8%, a kitermelt szerfabol pedig csak
18% keriilt kiilféldi forgalomba.

A munka méasodik része a kiilkereskedelem adatait a kimutatasban
szereplé 39 orszag és 12 valaszték szerint csoportositja. ;

A befejezé rész elemzése szerint a vilagkereskedelmi forgalom
1925-t61 1929-ig emelkedett, azutan 1932-ig csokkent, majd ismét emel-
kedett 1937-ig, azota pedig Gjabb csokkenés tapasztalhato.

A rengeteg adat — amelynek az Osszefoglalasahoz nemkevesebb,
mint 117 tablazatra volt sziikség —, bdséges forrasa a kozgazdasagi isme-
reteknek és ezért mind a szerzét, mint pedig a kiadot a legteljesebb
koszonet illeti meg. M.

Az erdd. [A ,Statisztikai Tudosito” kiadasa, Budapest, (II. Mar-
git-korat 29.) 1942, Ara: 5— P.]

»A STUD Fas Konyvtara™ 11. kiadvanyaként jelent meg a 144
oldalra terjedé kis kotet, amely az elmult tél folyaman a STUD rendezte
fas-szeminariumban tartott erdészeti vonatkozasu elfadasok szivegeét
tartalmazza. {

Oszinte 6érommel lidvozoljilk a kiadé aldozatos és gyakorlati szem-
pontbdl igen jelentés vallalkozasat, mert lehet6vé teszi, hogy a fakeres-
kedd-szakma 0j tagjai az atképzoé tanfolyamokon nyert erdészeti ismere-
teiket felfrissithessék, elmélyithessék és igy valoban kézelebb keriiljenek
annak az anyagnak az orok forrasahoz, amellyel foglalkoznak.

Ilyen értelemben méltatja a kis kotet megjelenését az eloszoban
Molcsany Gabor miniszteri osztalyfonok is, aki megelégedéssel lathatta,
milyen buzgdsaggal veszik ki a magyar al]amerdeszett tisztikar tagjai
résziiket az oktatéo-munkabol.

A hat kozleményb6l ugyanis 5-6t az erdészeti féosztaly urai irtak.
Kettének Tauer Ervin dr. m. kir. erdotanicsos "a szerzoje (,Az erde
fas novények élete és a fontosabbak ismertetése® és ,Magyarorszag erdd-
gazdasaga a két bécsi déntés utan®), mig Ajtai Sdndor dr. miniszteri
tanacsos a magyar erdészeti igazgatast, Ivdnyi Ferenc m. kir. erdétana-
csos a felujitast és kozérdeki telepitést ismertetik, Foldvdry Ldszlo dr.
m. kir. erdétanacsos pedig ,Valogatott fejezetek erddgazdasag-foldraj-




zunk korébél” c. tanulmanyaval jarult hozza a munka altalanos erdé-
szeti jelentéségének az emeléséhez.

Moriez Miklos dr., a STUD szerkesztéje ,,A fa a nemzetgazdasag-
ban“ c. rovid kozleménye hasznos kiegészitdje a kotetnek, amelyet —

igen ligyesen — megfeleld cimszojegyzék zar le.
Meggy6zddésiink, hogy minden hivatisat atérzé kezdd fakereskedd
buzgén és haszonnal forgatja a kis konyvet. M.

Faber Gyorgy: Haladé gazdak uatmutatéja. [A Magyar Gazdatisz-
tek Orszagos Egyesiilete kiadisa, Budapest, (V. Arany Janos-u. 5.) 1942.
Ara: 10— Pl

400 oldalra terjed6 hatalmas kotethben adta ki a gazdatisztek érdek-
képviselete a rendezésében tartott II. Gazdatiszti Tovabbképz6-Tanfolya-
mon elhangzott el6adasok szivegét.

A nagysulyt, komoly munkit az egész magyar mezbgazdasag
fesziilt érdeklédéssel varta és igy igazan nem csodalhatjuk, hogy a m.
kir. foldmivelésiigyi miniszter ur is szamottevd anyagi tamogatassal
segitette a megjelenhetését.

Aki a magyar mezigazdasag id6szer(i kérdéseivel, fejlédésének a
feltételeivel és kozgazdasagunk tobbi agaihoz valé vonatkozasaival tisz-
taban akar lenni, az nem is fordulhat megfelelébb és béségesebb forras-
hoz, mint ehhez a kitethez, amelyre minden tekintetben biliszke lehet
testvéregyesiiletiink.

A targykorok szerint tagolt szovegi részt szamos abra és fénykép
egésziti ki; az anyag gondos elrendezése és kozkincesé tételének a biz-
tositasa a tevékeny és sokoldalt Faber Gudrgy tjabb jelentds sikere.

M.

HAZAI FOLYOIRATOK.

A Magyar Mérnik- és Epitész-Egylet Kozlonye. 1942, 76, k.

23—24. sz. — Lux G. dr.: A feldebr6i templom.

25—26. sz. — Tuczy T.: A vas- és fémesztergalyozds szerszam-
anyaganak szabvanyositasa.

ERTEKEZESEK ES BESZAMOLOK. — Gudthfalvy-Dorner Z. dr..
iparpolitika mai problémai. — —.: Kozgyiulési beszamold.

A Miiszaki Vildg. 1942, VI. évf.

12. sz. — —.: A Mérniéki Kamara kozgylilése.

13. sz. — Arvay J. dr.: Erdély. — —.: Sinautobusz a kozuti for-
galomban.

14. sz. — H. Pap I.: Javaslat a Szeged-vidéki vizrendezés kérdé-
sének végleges megoldasdra. — Vér T, dr.: Beszdmolé a ,Mérnskpoli-

tikusok® 1941—42. évérol.

A Vadaszkutyva, 1942, III. évi.

6. sz. — Felix E.; Vadaszkutyaidomito tanfolyam. — Forti J. dr.:
Latogatas a hévizi tenyésztelepen. — K. Kende M.: Nemzetkézi kutya-
kiallitas. — Szathmdry D. dr.. Kopok rithességének gézkamrakezelése
kéndioxyddal. — —.: Nemzetkozi kutvakiallitason kiallitott wvadasz-
kutyak wversenyeredményei.

Banyaszati és Kohidszati Lapok. 1942, LXXV. évf.
12. sz, — Tarjdn G. dr.:. Az elGkészitési gbrbék transzformacidja.
(1. kozl.)
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13. sz. — Tarjan G. dr.. Az eldkészitési gorbék transzformacioja. .
(2. bef. kozl.) — Boleman G.: A mérnoknevelés kérdeséhez. 3
Bastyank. 1942, II. évf.

6. sz. — Sali E.: Orségvaltas. — Gacs J.: A magyar belpolitikai '
elet. — Vdgi 1.: Két portrait. — Polgdiry S.: A vas rabszolgai. —
Vargha D.: Mit lattam Finnorszagban. — Zdélyomi I.:. Irasok. — wv.
Sebék L.: Kalmanbdél katona lesz. — Mécs E.: A soproni festokiallitas.

— Habel Gy.: Elndkvalasztas, 1942
Botanikai Kozlemények. 1942 XXKIX. k.

3—4. sz. — Gimesi N.: A novénycitolégia mai allasa. — Keller J.:
A Veronica L. nemzetség Beccabunga Gris. sectidjanak magyarorszagi
fajai. — Buchinger M.: Az eurdpai Scabiosik termésszerkezete. —
Hortobdgyi T.: Flagellatak Kaposvarrol. — Gimesi N.: Magneses mikro-
kompresszor. — Boros A.: A Trichostomum mutabile Magyarorszagon.
— Moesz G.: Uj gombéak Lettorszagbol. VIII. — Gombéak Szerbiabél.

CGardatisziek Lapja. 1942. XLVI. évi.
7. sz. — Haldsz M. dr.: Aratas. — Sass G.: A gazdasagi akadé-

miai gyakorlati oktatads kérdése. — Landesz J.. A gyakorlati munka
elsajatitisa a gazdasagi akadémian. — Gibbon A.: A magyar mezo-
gazdasag és kertészet 0j feladatai. — Erdélyi T.. A gazdasagi tanari
hivatas.
italaszat. 1942, XLIII. évf.

6. sz. — Schrey E.: A Balaton mellékvizeinek halaszata. — Uzoni
L.: Bajok és zavarok a halpiacon. — Vdasarhelyi I.; A pézsmapocok.
(2. kozl.)

Kémikusok Lapja. 1942, TII. évi.

7. sz. — Loczka A.: A vegyiipari kozépiskola. — A latassal kap-
csolatos kémiai folyamatok. d

Kertészeti Szemle. 1942, XTIV, évf.

7. sz. — Magyar Gy.: A Chabaud szegfli magtermesztése. —
Mész6ly Gy.: Paradicsom-fajtak. — Ubrizsy G. dr.: Elésnivények ve-
szedelmes ¢él6skodod gombai. — Taba V.. A Kertész, propaganda és a
reklam.

Koztelek: 1942, 1.II, eévf.

23. sz. — K. Kuthy S. dr.. A német istallotragyatelepépitési
akecio. — Kotsis E. dr.: A mezbégazdasagi épililetvagyon kezelése.

24. sz. — Westsik V.: A kettds termesztés lehetdségei. — Tabajdy
K.: A paprika-palantavész. — Zajtay A. dr.: A fejostehenek nyari tar-
tasa. — Farkas A.: Adalékok az igasmunka Onkoltségének kiszamitasa-
hoz. — Kotsis E. dr. A mezdgazdasagi épiiletvagyon kezelése. (II.)

25. sz. — Prettenhofer I1.. Az okszerti miitragyazas alapelvei.
(1. kozl.) — Meészdros J. A juhtartas koltségei és a gyapjuar. — Kotsis P
E. dr.. A mezOgazdasagi épiletvagyon kezelése (II1.) — Rdtky F.: A j
Virginia-dohdny termesztése sorian szerzett tapasztalatok. — Perneczky
B. dr.: Az aratogépek hasznalatanak kérdése.

26. sz. — Domdotdr L. dr.: Karolyi Sandor grof élete és alkotasai.
— M. E. dr.: Mezbgazdasagunk hozaméanak fokozasa. III. — Kalameno-
vich G.: Ricinustermesztés palantazassal! — Grdbner E.: A vetdémag-
termesztés feladatai az aratds és a cséplés folyaman. — Gerényi J.:
A vesszivel felderitett ingersavok hatasa az allatokra és a névényzetre.




27. sz. — Prettenhoffer I.: Az okszerl mitragyazas alapelvei. II.
— E. Dorner B.: Parlagfold benadasitasa. — Vdrallyay Gy.: Iranyelvek
a meészanyagok megvalasztasanal. — Déry F.: Eszrevételek a sancolas-
hoz. L

Magyar Fapiac. 1942, IV. évf.

23. sz. — Battai K. dr.: A faszénkereskedelem problémai.

24. sz. — Konez K.: A tuzelbanyagkereskeddi kijelolések revizioja.

25. sz. — v. Waldbott K. br.; A keményfa- és tlhzifakérdésr6l. —
Kerékgydrté Guy. dr.. A fakereskedelmi szabvanyok jelentdsége.

26. sz. — Unger F. dr.: Az uj forgalmi- és fazisado rendelet. (I.)
2%7. sz. — Unger F. dr. Az uj forgalmi- és fazisado rendelet.
(II. bef. k.)

Magyar Méh. 1942. 63. évf.

7. sz. — Knipfer F.: Vizszint fekvo lépeket is meghordjak a
méhek. — Német P.: Méhetetés — méheteto.

Mezogazdasigi Kozlony. 1942, XV, évi.

6. sz. — Gesztelyi Nagy L. dr.. A mezogazdasagi kamarak husz
éve. — H.: Az eurdpai kontinens mezdgazdasaganak teljesit6képessége.
— M. B.: A hiités az élelmiszerellatas szolgalatdban. — M. B.: A Len-
gvel Fokormanyzosag mezbgazdasagarol. — M. B.: Bulgaria juhtenyész-
tési viszonyai.

Nimraod Vadaszlap., 1942, XXX, évf.
17. sz. — Sélyom: Surgbs kérés. — Szomjas L.: Adatok a szinkron

madarmegfigyeléséhez. — G. Lelovich Gy.: A solymaszat rovid torté-
nelme az okortol napjainkig.
18. sz. — Szederjei A.: Nem vagyok ,nyultiszta“. — G. Lelovich

Gy.: Milyen baiok érhetik vadaszmadarainkat?

19. sz. — Thuréczy T. dr. Fogoly-agsalyok. — Ehik Gy. dr.: Tig-
risgbrény (Vormela Peregusna) Erdélybdl. — Pollatsek J.: Nyersbor
kezelése.

Technika. 1942, 23. évf. =

6. sz. —, Plank J. dr.: { Dr. Szarvasy Imre. — Varga J dr..
Harom év munkaja: épités, szervezés, alkalmazkodas. — Pattantyus A.
G. dr.: A vizerdgép lapatterhelése. — Gillemont L. dr.: A csapagyfémek
vizsgalata. — Schwertner A. dr.: A sikbeli fesziiltsegallapot egy logarit-
mikus potencidl. — Ndray-Szabé I.: Vegyi iparunk fejlédésének lehetd-
sége a megnagyobbodott Magyarorszagon. — Kddas K. dr.: Miiszaki és
gazdasagi szempontok jelentosége a tobbtermelés megvalésitasaban. —
Bajé J.: Szamitasbeli egyszerisitések.

Természettudeomanyi Kozlony. 1942, 74, k.

6. sz. — Tangl H.: A golyva mint népbetegség. — Pekdar D.:
Indiai expedicios emlékeimboél. — Homonnay N.: Miért dobja ki a gélya
fészkébbl a fiokajat. — K. Kuthy S.: Fedezi-e mészsziikségletiinket a
taplalékunk? — Z. A. dr.. A mesterséges vérrél. — K. Kuthy S. dr.:. A
haborus Németorszag torekvései a vitaminhianybetegségek megelGzésére.
— Kieselbach Gy. dr.. Kacsatojasok okozta mérgezések elharitasa. —
K. Gy. dr.: Zsirok és olajok eltartasa.

Potfiizetek 2. sz. — Berényt D.: A délibab a Hortobagyon. — Bez-
ndk A.: A taplalkozasélettan ujabb eredményeinek varhaté hatasa a
nemzetgazdasagra. — Baskai E.: A cinober-kérdés. — H. Fekete P.: A
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pézsmapocok a Hajdusagon. — Gyérffy I. dr.: A szaruhartyaatiltetés
problémaja. — Beldk S. dr.: A ,foldsugdrzas“ hatasdnak tudoményos
alapjai. — Rapaics R.: A kajszifajtak eredete. — Rapaics R.: A fiirtos
paradicsom gazdasagi jelentGsége. — Regds J.: Valtozékony gének. —
Regés J.: Megporzds idegen nemzetségii virdgporral. — Baskai E. dr.:
»Fehérités“ ultramarinnal. — Téth G.. Halojelenség (alsd6 Nap) megfi-
gyelések a Keleti Karpatokban. — Aujeszky L. dr.: Zugé hotomegek
a Délvidéken.

Vaddszujsig. 1942. XLII. évi.

17. sz. — Szent-Ivany G. dr.:. Szervac-Pongrac-Bonifac! — Gy.
Takdach Gy.: Az amerikai havasi kecske. — Diczendy P.: Vizslak hiisége
és okossaga. — Marton J.: Téli etetések.

18. sz. — Szent-Ivdny G. dr.: Nemzeti kincsiink védelmeében! —
Sekeres I. dr.: Farkas és egyebek. — Speer L.: A tilalmi id6krél. —
Mészdaros P.: Miért fontos annak megallapitiasa, hogy grof Zrinyi Mik-
16st nem a vadkan, hanem orgyilkos clte meg? — Berényi V.. Adatok

az uhu életmodjahoz. — Fiilop M.: ,,Puska és fegyver:.

19. sz. — Lux Z.: Vadéaszati tudoésitas Karpataljarol. — Fiilop M.:
A vadasz a solymészatrél. — Panka K. dr.: Puska és fegyver vagy
karabély? — Szentlérinci: A s6zokrol. — Diczendy P.: A hézi galambok
sulyos kartevese.

Vadaszat. — Halaszat. 1942, X, avf.

11. sz. — L. Desits J.: Polemia! — A. Balogh A.: Ne térjink el
attél, ami jonak bizonyult. — V. Nagy I.:. A pézsmapocok elé6forduldsa
hazankban az 1935/40. évi vadaszati statisztika szerint.

12. sz. — —.; Varé Gyorgy orsz.-gylilési képviselo interpellacioja
a székelyfoldi vadaszrend targyaban. — J. Ldnyi A.: A nagyragadozok
hasznossaga. — A. Balogh A.: Ne nyulj a gyongygolyohoz!

KULFOLDI LAPSZEMLE.
INTERSYLVA, 1942. 2. sz.

Aro: Az északi és kozépeurdpai allamokban vegzett fiirészvizs-
galatok eredményeinek a gyakorlati értékelése. (Die praktische Aus-
wertung der Ergebnisse des Sigeuntersuchungen in den nordischen und
mitteleuropiischen Lindern.) 137--144 old.

Svajc és Skandinavia mar az elsé vilaghaboru elott is behatoan
foglalkozott a kérdessel, de az ujabb vizsgalatok soran kiilondsen a
német ,Institut fiir forstliche Arbeitswissenschaft® (IffA) ért el érté-
kes eredmeényeket.

A szerz6 az eddigi megallapitasok Osszehasonlitdsa alapjan kimu-
tatja, milyen nehézségekbe utkozik az azonos szempontok érvényesitése
€s nyomatékkal hangsulyozza, hogy lehetetlenség olyan alakii flirészt
késziteni, amely minden célra a legjobban megfelel. A fafajok és egyéb
koriilmények szerint megvalasztott szabvanyositasra sziikség van, de a
munka eredményessége szempontjabol a fiirészek helyes karbantartdsd-
nak és u munkdsok megfelelé kioktatdsinak van a legnagyobb jelen-
tésége. !

Gagarin: A szovjet-orosz faipar fejlodése. (Die Entwicklung der
sowjetrussischen Holzverarbeitungsindustrie.) 146—165. old.

Oroszorszag szinte kiinerithetetlen fatermése az elsé vilaghaboru
el6tt az erddk feltaratlansiga miatt nem ]utott fontosabb v1léggazda-
sagi szerephez.
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A szovieturalom 1927-ben kezdte meg — & nagy hangon hirdetett
iparositassal kapcsolatosan — az erd6k fokozott kihasznalasat, de ez
nem okszeri feltarassal, szallitoberendezések épitésével, hanem csak a
j61 megkozelitheté allomanyok letarolasaval tortént és f6 celja a kil-
kereskedelmi mérleg javitasa volt, tehat rovid idén beliil végzetes
kovetkezményekkel jart volna. A legutobbi évek alatt a fa-, ill. papirter-
melés a cari id6kben elért mennyiségnek a harom-, ill. 6tszorosére emel-
kedett, és érdekes a szerzének az a megallapitasa, hogy okszerl gazdal-
kodassal ezt a szintet Oroszorszig ma is tarthatnd.

Eberts: A német erdészeti torvényhozas, (Deutsche Forstgesetz-
gebung.) 167—229. old. 7

A. nagyszabasi tanulmany 3 férészre oszlik. Az els6ben a szerzé
a nemzeti szocializmus uralomrajutasa elétt érvényben volt német erdd-
torvények kozotti ellentéteket vilagitja meg, a masodikban az 1933 6ta
hozott torvényes rendelkezéseket ismerteti, mig az utolso fejezetben a
késziilbben 1év6 egységes 0j birodalmi erd6térvény alapelveirdl ad
rovid attekintést.

A -csaszari és weimari Németorszag allamaiban az erdészeti tor-
vényhozas igen eltérben fejlédott és ennek tulajdonithatd, hogy a német
erdék egyetemes érdekeit szolgalé egységes torvény megalkotasara
sckaig nem Kkeriilhetett sor.

Hitler vezér és kancellar azonban a hatalom atvételének szinte
az elsd oraiban megteremtette azt a szervezetet, amelynek eddigi, igen
eredményes munkajat a rovidesen tetd ald kerild uj erdétdrvény fogja
megkoronazni. Az oOndllé erdészeti minisztérium (Reichsforstamt) fel-
allitasaval és Goring tabornagynak birodalmi erdémesterré tortént Kki-
nevezésével egyetlen — mégpedig igen erés — kézbe keriilt az erdészet
ligye, nem csodalhatjuk tehat, hogy a koOzosség javanak, az egyetemes
nemzeti, kulturalis, honvédelmi és szocialis érdekeknek a védelmében
fogant 1933 6ta minden német erdészeti torvényes intézkedés.

Ezek jol atgondolt egységes keretbe foglaltak a sziikséges igaz-
gatési és szervezetbeli ujitasokat, valamint az erdd teljesitOképességé-

nek a névelésére és a fa leggazdasagosabb felhasznalasara vonatkozo
alapelveket.

A szerz6 részletesen ismerteti a jelenlegi német erdészeti igazga-
tas felépitését, az erddtiszti kar szolgalati viszonyait, az erdék fenntar-
tdsa, védelme és apolasa érdekében hozott intézkedéseket (ezek koziil
kulonosen’ a megfelelé fafajok kivalasztasat szabalyozo ,Forstliches
Artgesetz érdemel figyelmet!), valamint a fa értékesitésének a meg-
konnyitése és legcélszeriibb, takarékos felhasznaldsa érdekében életbe
léptetett piacrendet (Marktordnung).

A 3. rész a készuloé uj erdétorveny vezeérelveit ismerteti roviden,
meégpedig abbol a szempontbél, hogy hol és milyen befolyassal kell

lennie az allamnak az erddgazdasagra a legbelterjesebb gazdalko-
das érdekében.

Gonggryp: A forr6-foldovi fiak szallitisa Europdba. (Die Holzzu-
fuhr aus den Tropen nach Europa.) 232—246. old.

A tropusok erdoségeinek a kihasznalasa csak a mult szazad végén
vett nagyobb lendiiletet, sajnos, legnagyobbrészt rablégazdalkodas for-
majaban. Ma is meglehetésen nagy a bizonytalansag a forro-féldovi
erdok teljesitGképessége és értéke tekintetében. Az eddig gyujtott sta-
tisztikai adatok nem sokat mondanak, mert a ha-kint 100 m®-re becsiil-
hetd kiviteli célra alkalmas fa csak egy toredéke a hasznosithaté
anyagnak. amely ismét csak egy része a kivagott mennyiségnek.
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A szerzd Francia-Afrika kiviteli és Anglia, Franciaorszag, vala-
mint Németorszag behozatali adatai alapjan az Eurdpaba keriild irépusi
famennyiséget évi 1 millié m3-re becsiili és ugyanennyire azt a mennyi-
séget, amely mas allamokba keriil. 1

ZEUFSCHRIFT FUR WELTFORSTWIRTSCHAFT. IX. kit. 3/4. sz. 1941

Koch: Latin-Amerika erdészeti torvényhozasa. (Die Forstgeseiz-
gebung Ibero-Amerikas.) 111—141. old. '

A lelkiismeretes kutatomunkara felépitett tanulmanybol megtud-
juk, hogy a délamerikai allamokban fliggetlenségiik kivivasaval meg-
szlint az anyaorszagok (Spanyolorszag és Portugalia) erdészeti térvényei-
nek az érvénye és majd egy szdzadon keresztiil folyt szabadon, minden
korlatozas nélkul az erddépusztitas; hogy milyen kivetkezményekkel, el-
képzelhetd. .

Columbia volt az elsd, amely végetvetett a mar-mar az orszag létéet
veszélyeztetd allapotnak és 1919-ben hozott erdétérvényével uj utakra
tért. Ezutan Chile, Guatemala (1925), Mexico (1926), San Domingo (1934),
Cuba, Haiti, Venezuela (1936), Bolivia, Peru (1937) és Honduras (1939) is
kovették példajat; Argentina, Uruguay és Brazilia pedig most munkal-
kodnak egy korszeru erdétorveny megteremtésén.

A szerz6 tanulmanya 15 fejezetre oszlik; ezek tartalma a kovet-
kezd. 1. Az ,erd6” és ,erdoslilt tertilet” meghatarozasa. 2. Az allam-
hatalom befolyasa az erdfgazdasagra. 3. Allami-, 4. Kozileti-, 5. Magan-
erdék. 6. Nemzeti parkok. 7. Véderdk. 8. Erdészeti igazgatas. 9. Erdo-
gazdasagi tuzemtervek. 10. Erdéhasznalat. 11. Erdei szallitisok. 12. Fel-
ujitas. 13. Erd6évédelem. 14. Erdészeti biintetérvények és 15. Szakoktatas
és kutatasligy.

Heske: Erdé ¢és népesség Afrikaban., (Wald und Bevilkerung in
Afrika.) 143—149. old.

Délafrika atlagos népsurlisége km®-kint 6t lélek. Ez magyarazza,
hogy az egész gyarmatosité politika nagy nehézségekkel kiizd.

A szerzd megallapitasai szerint a legnagyobb erdésiiltségli teriile-
teken (Gabun, Kamerun, Nigéria, Aranypart és Elefantcsontpart) mind-
oOssze 28.000—30.000-re teheté az erdei munkasok szama. Megfelelé szo-
cialis intézkedésekkel ezt a haromszorosara lehetne emelni. A jovébeli
gazdalkodas elengedhetetlen elsd feltétele a természeti tényezdk okszeri
kihasznalasa és az elkoparosodas megakadalyozasa, célja pedig a ben-
szlilott lakossag sziikségleteinek az ellatasa, a gyarmatositas fejlesztése
€s az europai fapiac tamogatisa. A tanulmanyhoz mellékelt térkép igen
ertékes!

ALLGEMEINE FORST- UND JAGDZEITUNG. 1942, 6. sz.

Albrecht: A déli Schwarzwald természetes erdoviszonyai. (Zu
den natiirlichen Waldverhiiltnissen an der Ostabdachung des siidlichen
Schwarzwaldes.) 137—157. old.

A vizsgalt teriilet foldrajzi, foldtani es éghajlati viszoayainak 'az
ismertetése utan a szerzé a lucfenyd termdhely-képzo és -alakité ha-
tasaval foglalkozik behatébban, majd megallapitja, hogy a talajjel-
legz6 novényzet teljesen az éghajlati viszonyok Figgvénye, tehdt, K a
termbhely megitéléséhez egymaga nem szolgdltathat biztos alapot  és
véglil régi erdéleirasok, valamint részletes allomanyvizsgalatok alap-
jan megkisérli annak a  vazolasit, milyen lehetett a schwarzwaldi en-
dék Oseredeti természetes felépitése. S
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Wettstein: Az alpesi vorosfenyé utéodaiban tapasztalhato kiilonb-
ségek. (Unterschiede bei Nachkommen von Alpenlirchen) 157—161. o.

Mar régebbi erddsitések mutattak, hogy kifogastalan novekvési
vorosfenyvesek magjabol masutt nevelt csemeték tulajdonsagai sok-
szor erGsen — legtobbnyire hatranyosan — ellutottek az anyaélloma-
nyokéitél. Az Ujabb vizsgalatok kideritették, hogy nemcsak a féldrajzi
szélesség ¢és a tengerszint feletti magassidg, hanem a talaj mésztar-
talma és napsiitotte vagy drnyékos fekvése is Orokolheté tulajdonsd-
gokat fejleszthet ki az anyadllomanyokban; a telepitések el6tt tehat
a mag szarmazasat ezekre az adateckra vonatkozéan is ellenfrizni kell.

CENTRALBLATT FUR DES GESAMTE FORSTWESEN. 1942. 5/6. sz.

Dannecker: A természetes erddtél a szalalo-erddig. (Vom Natur-
wald zum Plenterwald.) 107—116. old.

A nemrégen elhinyt nagynevl osztriak erdésznek, Hufnaglnak a
vezetése alatt allott Gottschee-i erdégazdasagban végzett munkaja alap-
jan ismerteti az erddgazdalkodés utjat a rendszertelen szalalastol a bei-
terjesen kezelt szalalo-erdoig és hangsulyozza, hegy a jovo erdejében az
emberi munkdt a legesekélyebb mértékre kell szoritani (?) mert a termé-
szet erdinek minél okszerubb kihasznalasa biztositja a legnagyobb gaz-
dasagi eredményt.

Haberler: A szlovak erdégazdasig irodalma. (Schrifttumsnach-
weise iiber die slowakische Forstwirtschaft und deren Grundlage.)

A folyoirat meilékleteként adott tanulmany a szlovakiai erddékre
vonatkozé teljes magyarnyelvua és cseh irodalmat is feloleli.

SCHWEIZERISCHE ZEITSCHRIFT FUR FORSTWESEN. 1942, 6. sz

Siegwart: A tutajoziasrél. (Uber die Holzflosserei im Napfgebiet.)
137—145. old.
A Luzern-kornyéii tutajozés eredetét és modjat ismerteti.

Blumer: Ujfajta védekezés a lavinak ellen. (Neuartige Lawinen-
verbauungen.) 145—150. old.

A természetes védekezés ([asitas) mellett egyre jobban el6térbe
kertilnek a tudoményos vizsgalatok alapjan joéhatidstaknak megismert
technikai berendezések. Ezek koziil a szerzé részletesebben leirja és fény-
képen is bemutatja a bakokat. az oszlopcsoportokat és a sodrony-
keritéseket.

Riiedi: Az erdé és a vad. (Wald und Wild.) 151—155. old.

Az elmult hosszantarté és szigoru telen Svajcban is nagy volt
mindeniitt a vadkér. A szerzé hangsulyozza, hogy a legméltanyosabb
kartéritésnél is t6bbet ér a megeldzés, ennek pedig elsé feltétele a vad-
allomény szabdlyozdsa. Sziikségesnek tarija azonban, hogy a vadgazda-
sagot a féiskola is felvegye rendes tantargvai kozé.

DER DEUTSCHE FORSTWIRT. 1942 45/46—51/52. sz.

Dieterich: Az erdésitések célkitiizései. (Zeilsetzungen des Wieder-
aufforstungswerkes.) 225—228. old. és 237—238. old.
A német uralom ald keriilt keleti részeken a birodalmi erdd-

mester rendeletére kozel 1 milli6 ha erdéteriiletet, ill. kopart kell siir-
gdsen befasitani. ‘
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A szerzd a fasitds élettani, gazdasagi, szocialis és egyéb eldonyei-
nek rovid asszefoglalasa utan behatéan ismerteti a munkanal kéve-
tendé szempontokat.

Hangstlyozza, hogy a belterjes gazdasagokban tamaszthatd kove-
telmények mell6ézésével a minél gyorsabb és minél sikeresebb erdo-
telepités legyen a {6 cél.

Ennek a munkénak az oroszlanrészét az allamnak kell vAallalnia,
mert az altalanos szemponiokbdl ugyancsak kivanatos telepités és a
mezogazdasdg fejlesztése szintén allami feladat.

Részletesen ismerteti a sikeres felUjitasok tizemi eldfeltételeit is;
a lombfafélék eroteljes felkarolasat és az elegyetlen ltcosok melldzését
kivanja. A koparfasitashoz az erdeifeny6t tartja a legalkalmasabbnak.

Stach: Ultetés a tuskok tévében (Die Stockachselpflanzung.)
228—230. old.

Az eljarasnak szamos elénye van (tobb nedvességet biztosit a
csemetéknek, a tuskd jo védelmiil szolgal a naptizés, vadkar ellen, stb.).
A szambajohetoé veszedelmek koziil az ormanyos-bogarat nem tartja
komolyabbnak, mint egyéb helyen, az Agaricus karositasara valdo te-
kintettel azonban mellézendének véli a lombfa-tuskok felhasznalasat.

Liebscher: A lomb és rozse takarmany-értéke. (Der Futterwert
von Laub und Reisig.) 253—255. old.

A lapunkban (1V. ésV. sz. 185. és 225. old.) ismertetett kozleme-
nyeket egésziti ki Honcamp és Blanck uUjabb vizsgalatainak az ada-
taival.

INTERNATIONALER HOLZMARKT 1942. 23—26. sz.

Frohlich: A szénégetés Délkeleteuropaban. (Die Kdéhlerei in Siid-
osteuropa.) 23. sz. 24—28. old.

Boszniaban valamikor a szenités volt a tavolfekvd, feltaratlan
erdok faanyagdnak az egvediili értékesitési lehetGsége. A Sarajsvoban
székeld erdbigazgatosagnak pl. a szazad elején évenként kerek 1 millio
hl. faszenet kellett a kohék részére szallitania.

A vagasok hulladékat minden nagyobb erddgazdasag meég ma is
szenitéssel értékesiti.

Frohlich: A fatermelés novelése Délkeleteurépa allamaiban.
(Steigerung der Holzproduktion in den Staaten Siidosteuropas.) 24/25.
sz. 23—29. old.

A legfontosabb {eendé a fel nem 1jitott teriiletek beerddsitése
és a hidnyos iiltetések potldsa. Igen kivanatos az erdének a legel6tdl
valo éles elhatdroldsa és a bozbétok felszdmolasa, illetbleg szalerddkké
valo atalakitasa. Megfelelé erdei szdllitoberendezések épitése és az
erdei vetémag kellé ellendrzése a tovabbi el6feltételei a fatermés fo-
kozasanak.

Riib: Uj villamos fanedvességméré. (Neuzeitlicher elektrischer
Holzfeuchtigkeitmesser.) 23/24. sz, 44—45. old.

A gyakorlatban kitlinGen bevalt muszert ismerteti.

Priitz: A fa szovettana. (Anatomie des Holzes.) 26. sz. 18—26. old.

Néhany metszeten mutatia be a fa szévetét alkotd elemeket és
elrendezéstiket.

Frohlich: Erdészeti lizemrendezés az oserdében. (Die Forst-
betriebseinrichtung im Urwalde) 26, sz. 27—30. old.
A .Centralblatt fiir das gesamte Forstwesen' 1941 4vi IV. fii-
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zeteben kozolt és lapunk mult évi VI. szamaban (328. old.) ismertetett
tanulméannyal azonos.

LES A DREVO. 24/25—26/27. sz. K

Macko: Fiizesek dugvanyrél valé telepitése. (Zakladanie wvrbin
odrezkami) 24/25. sz. 1—2. old.

Az eljards altaldnos elveinek a leirasa mellett néhany aprd, de
a siker szempontjabol jelentds részletre is felhivja a figyelmiinket.

F. H:: A simafenyd feldolgozisa és hasznilhatosiga. (Upotrebi-
tel’ nost’ vejmutovky.) 24/25. sz. 4. old.

A Németorszaghban igen elterjedt fafaj sokoldalisdgara mutat ra.

Wechselberger: A német-szlovik erdd- és fagazdasigi egyezmény
vezérelvei. (Vedice mySlienky nemecko-slovenskej leso- a drevo-
hospodirskej dohody.) 26/27. sz. 1—6. old.

Az egyezmény a neémet elgondolas szerint ,nagytér-gazdasag
kiépitésének az elsd allomasa, amely Szlovédkia részére nemcsak ki-
vitelre keriilé fajanak az elényos értékesitését, hanem faiparanak a
fejlesztését is biztositja.
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