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megnevezése mellett torténhetik.

Idoszeri kérdeések.
irta: Babos Imre kir. féerdémérndk.

Ha voltak valaha idészerli kérdések, most kiilonésen nem
szitkdlkodiink ilyenekben. Részint a mai, haborus gazdasagi hely-
zet teremti &ket, masrészt viszont — nem lévén amugy is elég
gondunk és bajunk — a természeti erdk sorozatosan kedvezotlen
felsorakozésa kényszerit arra, hogy foglalkozzunk velik.

A sok kozott itt csak kettét szeretnék kiragadni: a belvizek
és az arszabalyozas kérdéseét.

Immar harmadik éve, hogy az Alféldet a belvizek aradata
sujtja. Szazezerholdszamra 6nti el a terméfoldeket s neheziti meg
mégjobban az amugy is stlyos gazdasagi helyzetet. A féldmivelés-
igyi kormanyzat idénkint helyzetjelentéseket kozol a viztelenites
elérehaladasars]l s ‘a szamok elképesztéen nagyok.

Az alabbiakbol kittinik, hogy a viztelenités helyenkint erdé-
szeti vonatkozasokat is felvet és igy talan nem lesz felesleges, ha
a kérdéssel ugy, amint az a vidékiinkon jelentkezik, foglalkozom.
Hangstlyozom, megéllapitdsaim nem orszagos érvényliek s csak
Pest megyének kozépsé, belvizekkel elarasztott részére vonat-
koznak.

Induljunk taldn ki abbél, hogy Pest megyének a belvizek-
t61 leginkabb sujtott része még 16 év elétt terképeinken legjobh
esetben ,idénkint szaraz“ vagy ,idénkint nedves" elnevezésscl
szerepelt. A mezbgazdasag a lehetd legkiilterjesebben, féleg allat-
tenyesztéssel foglalkozott s egy-egy kereken haromezer kat. holdas
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pusztan mintegy 500 holdat fogtak szantéra, mig a tobbi rét és
legelé maradt, Az utak tobbnyire toronyirant vezettek s ha koesi-
val jartunk, egyes részeken az iilésekre tettiink boérondst s egyéb
csomagot, torokiilésbe helyezve labainkat, mert a turjanok aporo-
dott leve keresztlil hompolygott a koesi derekan. A sz6é szoros
értelmében oOrakszamra nem érintett fogatunk lakott helyet s em-
bert is csak csip6ig felnyulé badogesizmaban lehetett 1atni, amint
a derekara kotott tvegbe gyiijté a csizmaszardn felfelé igyekvd
piécakat. A madarvilag kiapadhatatlannak hitt gazdagsagban
jelentkezett s tette érdekessé az egyébként egyhangu képet. Nyar
derekdn igencsak kiapadtak a vizek, legfeljebb a zsombékos tur-
janok mélyebb részein maradt bel6lik annyi, hogy a golyak,
gémek s egyéb vizimadarak taplalék utdn nézhessenek. A szarazra
keriilt rétek kaszdlhatékka valtak, a turjanok nagy részét pedig
marhakkal legeltették le. A kevés szant6fold megtermette a sziik-
séges rozsot, burgonyat s tengerit. A talajviz id6szaki valtozasa
a foleg legelégazdasagra berendezett, mindenkor nagy egysége-
ket egybefoglalé birtokrészeket (aranylag kevés az érintett vidé-
ken a nagybirtok, féleg kozségi és kozbirtokossagi legels- s rét-
gazdasagokréol van szé) kevésbbé hozta kellemetlen - helyzetbe,
mert még nagy szarazsagok idején is maradt annyi mélyebben
fekvé jaras, amely a gazdasagok sziikségletét fedezni tudta.

Igy volt ez mindaddig, mig 1926—1927-ben el nem késziilt a
belvizszabalyozast szolgalé ,atokcsatorna“. Lehetséges, hogy ha
az eredeti nagyszabasa tervet teljes egészében kiépithették volna, .
a vizelvezetésre szolgalé halézat nem éppen kedvesen hangzo el-
nevezése hangzatosabbnak adott volna helyet. Az igazsag kedvéért
azt is meg kell allapitanom, hogy a kovetkezd évek egy szaraz
id6szak természetes talajvizszint-siillyedésével sulyosbitottdk a
helyzetet. Tény, hogy a nagymértékben szarazra fektetett legeld-
ket és kisebb részben a réteket felparcellaztak, kisbérletekbe ad-
tak, a nagyobb gazdasagi birtoktestek erdsen nekifekiidtek ujabb
szantoteriiletek létesitésének s marél-holnapra megvaltozott a
pusztasag képe. A zsombékokat legyalultak, hazak néttek ki
gombamoédjara mindenfelé a foldbdl s egyre jobban megritkult a
gulyak s meénesek szama.

A tobbnyire szikes altalaju turjanok felsé, mintegy 30 cm
mélységli talajrétege tagadhatatlanul jéminéségii, fekete homokot
ad s a gazdasagi miivelésre — legaldbbis a gyakran futéhomokbol
allo, flistolgd buckékhoz viszonyitva — jol alkalmas. Nem kellett
mar a turjanviz elél a kocsiiilésre menekiilni s a mindgyakrabban
szembetalalt emberek is mezitlab kozlekedtek, szegre akasztva
badogesizmaikat. A pusztasadg benépesedett s kenyeret adott meg-
szamlalhatatlan kisembernek. Ez az érem szebbik része.

A harmincas évek derekan véget ér a szérazsag kb. tizéves
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id6szaka s a talajvizszint emelkedni kezdett. Az elsé években a
tavaszi héolvadas ontdtte el az annakelétte soha meg nem miivelt
szantokat s tette tonkre az O6szi vetéseket, A szarazsag bekdszon-
tésekor, majus kozepére az elontott részek szarazra keriiltek s
lehetévé tették legalabb azt, hogy kukoricaval bevessék dket.
1940 o6ta a helyzet alapjaban megvaltozott: a mélyebben fekvd
turjanfenék, amely a legjobb szantékat adta, allandbéan wviz ala
keriilt, a magasabban tort részek csak majusban vetheték el s
csak a régi szanték, no meg a dombhatakon feltort részek alkal-
masak arra, hogy 6sszel bevessék 6ket. A csatornahalézat mar a
harmincas évek derekan sem tudott a hozza flizott kivanalmaknak
eleget tenni, ma pedig tavaszi kibntésével csak tetézi a bajt.
A szaraz periodus alatt noévelte a talaj kiszaradasat, a nedves
idény alatt pedig képtelennek bizonyult a belvizek levezetésére.

A kérdés most mar az, hogy miért foleg a kisemberek szen-
vednek kart, miért nem felel meg céljanak a lecsapolé halézat s
lehet-e egyaltalan megbizhatéan, allanddan segiteni a bajon.

Az elsé kérdésre konnyli a felelet. A parcellazasok féleg
olyan tertiileteket dleltek fel, amelyek a lecsapolas el6tt, legalabb
is idénként, nedvesek wvoltak. A lecsapolt teriileteken aranylag
oleson lehetett foldet vasarolni s igy kispénzliek is birtokot sze-
rezhettek maguknak. Minthogy a pusztasagon még kavicsot sem
lehet talalni, az ‘4j keletii tanyak tobbnyire minden megfeleld
alapozas nélkul, valyogra epiiltek, hogy vertfalban folytatédja-
nak. J6 alfdldi szokas szerint mindenki a féldjére épitett s csak
természetes, hogy épitési engedélyt sem kért. Igy a hat6sagok
nem szélhattak hozza az épitkezéshez s nem kifogasolhattak
annak gyatrasagat, :

A nedves id6szak bekoszontése utan elsébb a mélyebb par-
cellak s hazak keriiltek viz ala, illetve vizbe. Ha egy kisember,
akinek par holdas birtoka éveken at tavasszal viz ala keriil s
ez sorozatosan tonkre teszi 6szi vetését, haza elsébb egészségtele-
niill nedvessé valik, aztdn megrepedezik, s veégiil eldiil, tonkre
megy, felettébb sajanlatos. Sorozatos elemi csapast csak egy
nagyobb birtoktest heverhet ki, ahol az nem az egész birtokegy-
séget, hanem annak tobbnyire csak részeit érinti. Hasonlé ez
azokhoz a gylumolesfakhoz, amelyek a Lachaza—Bugyi-i koéves-
utat szegélyezik. Ezeket az elmult két télen a nyulak megker-
gezték. A vékonyabbak sima, gyenge kérge-hancsa koroskoriil
aldozatul esett a ragesalék éhségének, mig a vastagabb torzsek
cserepes kérge, védettebb héancsa helyenként épségben maradt
s megmenté a fat a teljes pusztulastél.

A baj tehat az, hogy a szarazra fektetett teriiletek tele-
pitése nem tortént a kell gonddal, a pusztai épitkezéseknél pedig
mellézték a kozségekben, de nagyobb birtoktestek esetén a pusz-

]*
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tékon is szigorGan vett épitési engedélyek megadasanak s ezek
soran a tervek feliilvizsgalatanak, az épitkezési hely kijelolése-
nek a kérdését. Sok helyen, féleg kozségek bovitésekor, — mert
biztak az egyébként le nem becsiilheté terhet jelentd vizlecsapold-
halozat teljesitoképességében — részben mélyebb teriileteken,
részben kimondottan artéren engedélyezték az épitkezést, ahol
ennek elétte soha senkinek eszébe sem jutott hazakat felépiteni.

A helyzet ismeretében néha kiilénésen hat, amikor a kar-
vallottak az allamtol kérik megsegélyezésiiket, Vannak esetek,
amikor egyenesen kotelezik &ket, hogy ha épitkezni akarnak,
hazukat csak a biztos, magaslati helyen fekvé tanyakoézponthoz
ragaszthatjak, meégis tucatszamra, engedély nélkiil a féldjiikén,
bizonytalan helyen, rossz, szikes foldbsl déngolik fel azt. Az ilyen
épiilet fala — ha elazott — a tetdszerkezet sulya alatt egysze-
riien szétfolyik s a tetd leill a foldre.

A masodik kérdésre mér nehezebb vilaszolni. A leesapold-
halézat igazan csak akkor felelhetne meg céljanak, ha kettés fel-
adatot tudna megoldani: a szarazsagban vizet tarolna, a nedves
idoszak alatt pedig vizet vezetne le. Hogy az el6bbi feladatot és
ezzel kar6ltve az ontozést gyakorlatilag a Duna-Tisza kozén meg
lehet-e oldani, arra nalam hozzaérté6bbeknek kellene wvalaszol-
niok. Komoly, taldn leklizdhetetlen akadaly itt a talajvizszint
siillyedése.

Méreseinkkel a huszas évek wvégén megallapitottuk, hogy
a talajviz szintje kereken masfél méterrel szallt ald a peszéri
erdében: Hogy a talajvizszint ilyen mérték{i csokkenését meny-
nyiben befolyasolta a wvizlevezetd haldzat szivoarkainak a kozel-
sége, természetesen nem volt megallapithaté. Hangsulyozom, hogy
legfeljebb befolyasrél lehetett sz6, mert ilyen altalanos és erds
talajvizszint-slilyedést a halézat egymaga nem idézhetett el6.
A, talaj ilyen erds mértéki viztelensége komoly akadalya lehet
a viz hasznosithaté tarolasdnak s komoly, talan megoldhatatlan
miszaki problémat jelenthet,

A viz elvezetése az a pont, ahol a kérdés az erdészettel
érintkezésbe keriil. Vizet altalaban haromféleképpen lehet eltin-
tetni: elparologtatdssal, elsiilyesztéssel és elvezetéssel. Az eldbbi
kettét a gyakorlatban — legalabb is mifelénk — részben a nap-
sugar, részben az idénkint szomjas fold végzi el, mig a leveze-
téshez mar emberi beavatkozas is sziikséges. Ennek azonban elemi
feltétele az, hogy rendelkezésinkre &lljon egy olyan teriilet,
legyen az foly6, té, avagy vizfelvételre alkalmasnak latszo egyéb
teriilet, amelybe vagy melyre az elarasztott részrél a vizet ve-
zetni lehet. Mésodszor szitkséges, hogy a két hely kozott meg-
felelé szintkiilonbség legyen, mert enélkiil természetes uton, gépi
berendezések igénybevétele nélkil az elvezetés nem oldhaté meg.
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Megjegyzem, hogyha mélyebben fekvé tertiletrdl, pl. arterrsl
magasabb vizszintli folyoba akarjuk a vizet atemelni, ez tartésan
csak abban az esetben sikeriil, ha szivattytinkat allandéan jarat-
juk. Ellenesetben a szarazra fektetett teriiletlinkon a kozlekedd
edények torvénye szerint a mar lecsapolt viz ismét vissza fog
térni s munkank értéke kérdésessé valt.

Erthetd és természetes, hogy a lecsapolaskor a belterjesebb,
lakott részek mentése megelézi a kiilterjesebbeket, Nem tudom
azonban belatni, miért kell egy tertiletet ugy menteni, hogy mas,
belviztél kimélt teriiletre vezetjiik el rola a foldarjat. Ez tortént
pl. ndlunk, Adacson. A kerekegyhdzi hatart elontdtte a talajviz s
minthogy a kozség szélén lévo uj telepiilést is erésen szorongatta
az aradat, a segités miszaki munkajaval megbizott meérndk
helyet keresett, hova felesleges viztomegét elvezethesse. Mint az
igéret foldjére tekintett le tehat a Dinnyéshegy kilatéjarél adacsi
pagonyunk viztelen teriiletére s mar masnap astdk az arkokat,
hogy egy hét mulva csekély otszaz kataszteri hold erdéteriilet
viz ald keriiljon.

FErthetd a szandék, amely embereken s egész vagyonukat
jelents kis hazuk s ingésaguk megmentésén faradozik, kevésbbé
érthetd azonban az, hogy miért kell az egyiken uqy segiteni,
hogy a masiknak artsunk vele. Ha wvalaki tudja, mennyi mun-
kat, koltséget emészt fel s mennyi hidbavalé reménykedést o6l
meg az adacsihoz hasonlé alfoldi erdé megtelepitése, be fogja
latni, hogy a masokon val6é segitségnek erddpusztitassal egybe-
kotott modja mégsem az, amit helyeselni lehetne.

A bevezetés mar tobb, mint harom éve tortént s azodta
sziinteleniill hompolydg az idegenbdl érkezdé viz a pagony teriile-
tére. Igaz, hogy négy hénappal a rankvezetés utidn gondoskodas
tortént a viztomeg tovabbvezetésére, az elarasztas, féleg azonban
az, hogy ez nyaron tortént, tehat ideje volt az allé vizteriiletnek
az atmelegedésre és elegenddének bizonyult az elontott faallo-
many nagymértékii kipusztitisara. Alféldi viszonylatban értékes,
minden korfokot felbleld akac-, erdei- és feketefenyd, valamint
nyirfa-allomanyok mentek s mennek még ma is tonkre a meg-
kérdezésiink nélkiil meghozott intézkedés kovetkezményeként.
Az természetesen nem segit rajtunk, hogy a kiveszett erdétert-
let adéjat egy vagy két éven at az allam elengedte, mert az immar
harom éve mesterséges beavatkozassal viz ala helyezett erdd-
talaj fatenyészet céljaira idolegesen alkalmatlanna valt, az ado-
engedmény pedig az erddsitési kpltségeinknek még toredékeét sem
fedezi.

A harmadik kérdésre: lehet-e megbizhatéan, éallandoan a
talajvizzel szemben védekezni, nehéz feleletet adni. Nalam hozza-
értébbek torik rajta a fejitket s nem irigylésremélté a helyze-



tiilk. Minthogy egy természet1 jelenség megrendszabalyozasarél
van szo, el tudom képzelni, hogy egyes helyeken a megoldas
lehetséges, masutt viszont el6érelathatéan maga a természet fog
vétot mondani az ilyen iranyu kisérletekkel szemben,

Feltétleniil célravezeté lesz azonban, ha a veszély es kar
oraiban allami tamogatast igénylé kisemberekkel szemben a nyu-
galom és biztonsag napjaiban is erdésebb kézzel lépnek fel az arra
illetékesek s raszoritjak &ket arra, hogy letelepiilésiik és épitke-
zésiik elétt az elbirt engedélyezési eljardsnak aldvessék magukat.
Ezzel legalabb azt el lehetne érni, hogy a vératlanul, maskor
reankszakadé foéldarja a lakédtelepeket megkimélné s csak a mé-
lyebben fekvd, megmunkalt foldteriileteket oéntené el.

Ujsagkozleményekbél tudjuk. hogy a foldmiveléstigyi kor-
manyzatnak egy évek munkajat felolelé, az egész orszagra kiter-
jedd, altalanosan minden vizproblémat megoldani kivané terve-
zete van. Adja Isten, hogy ez az elgondolas valéra valjon s a
gyakorlatban mind a szaraz, mind a nedves periédusok alatt
bevaljon.

3 i
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A napokban jelent meg a m, kir. kozellatdsi miniszterneic
a tlizifa eladasi arat szabalyozé, az 1942/43. idényre vonatkozd
rendelete. A minddssze par szakaszt tartalmazo rendelet az eddig
érvényben volt faarakat tovéabbra is fenntartja, majd félreért-
hetetleniil kimondja, hogy ininden friss termelésii tiizifa a ter-
melést koveté hat hoénapon beliill méazsanként 40 fillérrel olcséb-
ban adhat6é csak el.

Hogy a tiizifa aranak a tovabbi rbgzitése mennyire volt
helyénvalé, ahhcz nem akarok hozzaszolni. Ma héabort van s az
arkérdést nem lehet egyes, kiragadott terményekre elkiilonitve
megbiralni. Igaz ugyan, hogy a termelés az elmult idényben visz-
szaesett s ennek oka részben a megallapitott faarak elégtelensé-
gére vezethetd vissza, mégis ma a sziikség parancsol s lehetsé-
ges, hogy az eddigi arak tovabbi fenntartdsa megokolt volt.

Itt most csak azzal szeretnék foglalkozni, hogyan valik be
a gyakorlatban a frissen termelt fadranak mazsanként 40 fillér-
rel tortént leszallitasa.

A kérdés szinte kizarolag ott vetédik fel, ahol a tiizifanak
a helyi fogyasztas keretén beliil valo értékesitése lehetséges. All
ez tehat els6sorban az Alf6ldre, ahol ugyan igaz, mindent el
lehet a helyi forgalomban adni, de ezzel szemben erdésitési kolt-
ségeink is elsé helyen allanak orszagos viszonylatban,

Kezdjiik talan azon, hogy a tiizifa arat szabalyozé rendel-
kezés egyben sulyszabalyozé rendelkezést is tartalmaz. Légen
szaradt &allapotra vonatkoztatva felsorolja a legfelss sulyhataro-



307

kat, amelyek alapjan a tlizifa ara kiszdmitandé. Hogy ezek
sulyhatarok pl. a nyarfa és feny6 esetében joval a valésagos suly
alatt maradnak, azt mar maéaskor elmondottam.

A mostani arleszallité rendelkezés — minthogy masként
nem intézkedik — természetesen ugyancsak a mar megallapitott,
légen szaradt allapotra vonatkoztatott sulyt veszi alapul. Telje-
sen igazsagtalan tehat, mert nem a nedves fa nagyobb sulyat
kiiszoboli ki, hanem a tlizifa egységének az arat szallitja le alta-
laban trméterenkint 2 pengével.

Annak, hogy a helyi eladasokban a frissen termelt tlizifa
is eladasra keriil, tobb oka van. Artéri erdékben megokolt, hogy
a tiizifa még a varhaté jégarja el6tt kikeriiljon a vagasbal.
Ennek a legegyszer(ibb megolddsa eddig az volt, hogy a tizifat
a termelé a vagasban eladta, a sok kis vevé pedig rovid idén
beliill, sok igaval elszallitotta, Egy masik ok az, hogy télviz ide-
jén joval konnyebb fuvarost taldlni s az féleg joval olesobb is,
ez pedig a kisemberek részérél csak elényodssé tette a téli fava-
sarlast. Harmadik ok, hogy a téli, Osszeszlikiilt munkaalkalmak
mellett olesén fel lehetett vagatni a hazaszallitott tiizifat. Negye-
dik ok, hogy a vagasbél idejében kikeriilt a tlizifa s a felujitast
nem hdatraltatta jelenlétével. Otidik s nem lekicsinylendd ok volt
az orszagosan fellépé fahidany idejében az, hogy igen sokan a
frissen termelt tiizifaval tiizeltek, mert csak ilyenhez tudtak
hozzajutni. -

A kiadott rendelkezés arra kényszeriti a termel6t, hogy
— hacsak nem akarja fajat veszteséggel, a novekvd dragasag
kozepette az eddiginél {irméterenként atlagban 2 pengdvel oleséb-
ban elk6tyavetyélni — az arleszallitas tanusagait levonja. Ez féleg
két iranyban fog jelentkezni: a termeléstél szamitott hat héna-
pon beliil nem keriil majd helyi eladas céljabol a piacra tiizifa,
masrészt pedig egyes, féleg drviveszélynek kitett erdéteriileteken
a vagéasteriilet csokkenését, annak mentett teriiletekre valé eltolo-
dasat fogja maga utan vonni.

Hogy a hat honapos eladasi zarlat mit jelent a fogyaszto-
kézonségre nézve, azt az elénydk eltlinésével megokoltam volna.
A nyari idényben varhaté magasabb fuvarbérek, felvagatasi kolt-
ségek csak még eldnytelenebb szinbe hozzak azt, Mert legyiink
végre tisztdban azzal, hogy az drszabdlyozdson, legaldbb is helyi
vonatkozdsban, veszit a termelé s veszit a fogyasztd, kizarolag
az egyik helyrél a mdsikra kézvetitd, arinylag legkevesebbet dol-
gozo és semmi terhet mem viseld fafuvaros keres rajta, tébbnyire
mindketté rovdsdra.

Hogy a vagasok helyi eltoléddsa mit jelent majd, az csak
a tél folyaman fog a gyakorlatban mutatkozni. Viszont érthetd
a termelének az az igyekezete, hogy az elemi kartételnek inkabb
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kitett vagasaibol termelését a hat hénapra megokolatlanul rea
kényszeritett arleszallitas hatdsa alatt biztosabb, esetleg az arie-
szallitas hatalya alél kivont akic-allomanyokba helyezze &t, ami
az alfoldi fahiany mellett sehol sem fog helyi fabfséget, hanem
kizarolag helyi fahidnyt magaval vonni.

e

Zeitgemiisse Fragen. Von I. Babos.

Mit der in den Jahren 1926/27. durchgefiihrten Binnenentwisse-
rung wurden zwar auf der Donau— Tisza-Niederung namhafte Fla-
chen fir die Landwirtschaft gewonnen, doch gerieten die tiefer ge-
legenen Teile dieser wihrend der vor 3 Jahren neu beginnenden nas-
sen Periode wieder unter Wasser. Ansiedlungen und Wohnhausbauten
diirften also nur unter behérdlicher Uberwachung vorgenommen wer-
den. Die Ableitung der Hochwésser geschieht oft zum Nachteil mithsam
aufgeforsteter Fldchen. Die glinstige Wirkung der Kanalisation ohne
gleichzeitiger Wasserspeicherung ist — mit Riicksicht auf die Sen-
kung des Grundwasserspiegels — hochst fraglich.

Der Preisherabsetzung des frischen Brennholzes stellt Verf. —
mit Hinweis auf die schwierigen Versorgungs- und Arbeiterverhaltnisse
der waldarmen Gebiete — ernste Bedenken entgegen.

*

Questions d’actualité. Par I. Babos .

Critique des asséchemenst exécutés entre le Danube et la Tisza,
et de la fixation des prix du bois de chauffage.
*
Up to Date Questions. By I. Babos.

The draining of inland waters carried out between the Danube
and Tisza and the price-regulation of fire-wood are critically discussed.

Vasbeton=rendszeri erdei vasuti hidak
tervezése és épitése.
irta: Langos Lajos.

A mult szdzad hatvanas éveiben Monier francia kertész
virdgmedencéket készitett betonbdél és azokat vasbetétekkel erdsi-
tette meg. A tervezd mérnokok koran felismerték ebben az épitési
modban rejlé, szinte hatartalan lehetéségeket, nekik koszonhetjiik,
hogy a vasbetonépités ma mar az épitészet minden agaban tért
héditott.

Egyediil a hidépités vette at a legkésébben a vasbetonépitési
rendszer kinalta elényoket. Ennek okat abban kell keresniink, hogy
az elmélet ezen a téren nem tartott lépést a gyakorlattal. A vas-
betonépitéstsl valé idegenkedéssel magyarazhatjuk azt is, hogy a
multban az erdei vasutak csaknem kizarolag fa- és vashidakkal
épliltek, holott a vasszerkezeteket sokkal elénydsebben és gazdasa-
gosabban pétolhattuk volna vasbeton hidszerkezetekkel, mert tagad-






