Tajékoztato vizsgalatok a kanadai-
és robusztanyar miiszaki tulajdonsagairol..
Irta: Dr. Pallay Nandor, -

(Befejezo kizlemény.)
Szildrdsdgtani tulajdonsdgok.

A sztatikai  szilardsagtani  tulajdonsigok koziil «
nyomo-, hajlitéo-, hazo-, nyirdszilardsagokat és a keménysé--
get (a Janka- és Brinell-eljarassal), végiill mint dinamikai
szilardsagot, a tor6szilardsagot hataroztuk meg..

A sztatikai igénybevételek alatt altaliban allando, vagy a4 — a végi
német anyagvizsgdalati szabvanyok szerint — legfeljebb: percenkint 20+
kg/em?-el emelkedé eréhatast értiink. Erdekes, hogy a legfajabb szabvany-
tervezet pl. a nyomoigényhevételnél még a pereenkint 200 kg/em2-el emel-
ked6é erdhatist is sztatikai igénybevételnek tekinti. A szildirdsagtani vizs-
galatokhoz sziikséges probatesteket a probadarab legkisebb és legnagyobb .
sugaru negyedébol alakitottuk ki elyanforman, hogy a negyedfa biitiijére
irhato legnagyobb négyzeten beliil annyi 35X35~5X5 em-es kereszi-
metii  hajlité probapalecat vettiink vizsgalat alda, amennyi esak az
illeté  keresztmetszetbol kikeriilt. A tobbi  szilardsagi wizsgalathoz
" (nyomo-, nyirészilardsig) ¢és a keménység megallapitdsahoz | sziikséges
probatesteket. a  hajlitoszilardsagi  vizegalat elvégzése utan, az ol
tort hajlitopalea  épen  maradt két végéhsl alakitottuk ki olyvan
keresztmetszetméretekkel, amilyen a hajlitopalea volt, A hajlitopalea teljes.
hosszisigat a keresstmetszeti é1 15-szorisére, ag slatamasztisi kozt pedig
:12-szeresén'e vettilk. A nyomoszilardsig és a keménység megallapitdasira.
"minden oldalin siman kidolgozott kockakat hasznaltunk. A keménységet
parhuzamosan a Janka- és Brinell-féls eljariassal allapitottuk meg. (A kocka
egyik biititjén Janka-, a masikon a Brinell-eljirdssal.) Ennek az utobbi.
‘tulajdonsdgnak a vizsgalatanal a Brinell-féle golyos probaval nemesak a
biitiimetszetet, hanem az oldalkeménységet is (sugar- és huriranyban)
vizsgaltuk. A Janka-féle golyésproba alkalmatlan az oldalkeménység meg-
hatarozasara, mert —a nagy benyomdisi mélység kovetkeztében — a ros-
tokra merdleges iranyban miikodé golyé széthasitja a probatestet.
Az utobbi idében sok szo esett a Janka-proba és a Brinell-eljaras alkal-
matlansgagarol. A ,Magyar Anyagvizsgalok Kozlonye* 1937, évi szetember—
oktober havi szamaban és a ,,Holz als Roh- und Werkstoff* eimi folyoirat
1937—1938, évf. 4. fiizetében teljes rvészletességgel Kkifejfettem azokat az
okokat, amelyek mind a Janka-, mind a Brinell-eljirast alkalmatlanna
teszik a fakeménység vizsgalatara és ismertettem azokat az elgondoliso-
kat, amelyek a golyoésproba tiokéletesitése folyaman a Krippel-eljardshoz.

vezettek. Ezt az eljardast — miutan akkordaban még kisérletezés alatt
allott — a kanadai- és veobusztanyvar-vizsgdlatoknal nem alkalmaztuk. Nem

Iehetett t. i. célunk, hogy kisérletezés mlatt allo modszereket alkalmazzunk.,
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mert igy nem leétt volna médunk — adatok hianyaban — osszehasonlitast
végezniink.

A huzoszilardsagi vizsgalatoknal a szokasos alaka huzoépaleakat
hasznaltuk, 22 em-es mérGhosszal, 2~4 ecm keresztmetszettel, aszerint,
hogy a wizsgidlat alapjaul szolgdlé negyeddfabol milyen keresztmetszeti
probatesteket lehet kihozni. A befogésra szolgalé fej mérete és szélességi
mérete is a negyedfa sugaratél fige; vastagsiga 2 cm, szélessége 3—5 cm,
hosszisdgat pedig mindig Ggy valasztottuk meg, hogy a befogott Teliilet
lehetéleg minden prébatestnél egyforma legyen, a legnagyobb méret azon-
ban mindenkor a befogdépofak hosszusigatol figg (rendszerint 10—12 em).
A mérdhossz és a befogdéfej kozotti dtmenet kiképzésére mindkét oldalon
2—2 em-t wzamitottunk.

A nyirészilardsagi vizsgalatokhoz a német anyagvizsgalati szab-
vanytervezet altal eldirt formaji prébatesteket hasznaltuk, amelyeknek
méretei szintén a negyedfaba irt legnagyobb négyzet élhosszasagatol fiig-
gden valtakoznak,

A dinamikai szildrdsdagok (lokésszerii terhelésekkel szemben Kkifej-
tett legnagyobb fajlagos ellenallas, amelyet az erdk altal a torés eldidé-
zégekor végzett munkaval fejeziink ki) koziil egyediil csak a tordszilard-
sagot allapitottuk meg. A tordszilardsagi igénybhevétel nem egyéb, mint
lokésszerii er6hatdssal eléidézett hajlitias. A probapalea 22 em keresat-

metszeti és 30 em hosszi, az alatamasztasi kiz 24 em, azaz — éppen 0gy.
mint a statitkai hajlitéigénybevételnél — a kereszimetszeti 6l 12-szerese.

A hajlitorugalmassigi modulust (E) minden egyes 1)1-{')1)-,1-t‘e-‘.t11é1 8
rugalmas fesziiliséghol és a rugalmas behajliasbol kiilon hataroztuk meg.
A rugalmassigi hatart pontosan megallapitani nem lehet, azért a rugal-
mas fesziiltség helyett mindenkor az aranyossiagi hatdron kiszamitott
fesziiltséggel és az ennek megfeleld behajlassal dolgoztunk, Az ardinyossagi
hatir megillapitisa 001 m/m-es leolvasisi hatarvértékkel biré kengyeles
Lehajlasmérdvel tortént, A behajlasmérs két kengyelszara az alatamasztas
felett a probatest semleges wvonalaban fiiggesztve, a tulajdonképpeni be-
hajlismérd a két kengyelszar kozotti elhelyezéssel egy hiivelyben mozgd
fogazott rudaeskabél, egy fogaskerékbél, valamint egy kirbeosata-
son mozgd mutatobél dll. A rudacskat a piobatest semleges vonalaban.
pontesan az erd miikodésének iranyaban vékony acéltii tartja; az ero-
hatas kivetkeztében a probatest behajlik s magaval viszi a rudaeskat
és a hiivelyben mozgé rudaeska mozgdsba hoz egy finomfogazast fogas-
kereket, amelynek a tengelyére szerelt mutatd a kiorbeosztison mutatja a
behajlas nagysagat.

A vizsgalatokkal kapesolatos szilardsagtani szamita-
sokkal helykimélés szempontjabol ezittal nem foglalkozom.
Nem is volna eélja, hogy ezt a gyakorlati fontossagia kér-
dést szaraz elméleti alapon targyaljam. Teljesen eclegendd
a vizsgalat eredményeit és tanulsagait birdlat targyava
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tenni. A szilardsagtani tulajdonsigok és a keménységi vizs-
galatok eredményeit a 3. sz. tablazatban allitottam Ossze.
Mint mar a targyalas folyamin is emlitettem, a proba-
torzsek legkisebb és legnagyobb sugari negyedfajat vizs-
giltuk és a negyedla kozépsugaritol fiiggéen mindegyikhdl
tobb probatest keriilt vizsgdlat ald; a két negyedbél ki-
keriilt probatestek eredményeinek atlaga szolgiltatja azutan
az egész probatorzs atlagos szildrdsagi értékét. Természe-
tesen barmelyik szildrdsagi tulajdonsig vizsgalatarol is
legyen sz0, a probatest fajsilyat és viztartalmat is meg
kell allapitani. A fajsily megallapitisanak az a eélja, hogy
osszefiiggéseket keressiink a szoveti mindséget legjobban
kifejez6 fajsily és az egyes szilirdsagok értékei kozoti.
Altalaban a fajstly emelkedésével novekszik a szilardsag
nagysaga is. Annak a torvényszeriiségnek kimutatisa azon-
ban, amely e két tulajdonsag koézott fennall, inkabb elmé-
leti targyt értekezés keretébe vald és ezzel a kérdéssel egy
mas alkalommal majd kiilon foglalkozom. A viztartalom
megallapitdsa azonban még a gyakorlati irdnya vizsgala-
toknal s elengedhetetien, mert az egyes szilardsagtani
tulajdonsagokat, s6t még a fajsilyokat is esak tdgy lehet
egymassal osszehasonlitani, hogy azok ugyanarra a viz-
tartalomra vonatkoznak. Mar az anyagvizsgalati szabva-
nvok is eldirjak, hogy a vizsgdlatokat légszaraz allapothan
kell végrehajtani, vagy a vizsgalati eredményeket légszaraz
allapotra (6= 13 bro%) at kell szamitani. Az dtszamitast
az egvontetiiség kedvéért az ,U. S. Forest Products Labora-
tory i Madison®, (F. Kolmann: Holzpriufung, V. D. L
Zeitschrift Bd. 81, Nr. 3, Seite 65) adataival végeztem, ki-
véve a fajsilydtszamitidsokat. Utobbira a sajat vizsgéla-
taimbdl levezetett egyenlet is rendelkezésemre all.

Az amerikai vizsgalatok szerint 1%-nyi viztartalom
emelkedésének 25-—5% szilardsigesokkenés felel meg (nyo-
moszilardsagnal 5%, hazoszilardsagnal 3%, hajlitoszilard-
shgndl 4%, nyiroszilardsignal 3%, biitiikeménységnél 3%,
oldalkeménységnél 25%). A fajsalyok. keménységek és a
tulajdonképeni szilardsigi tulajdonsagok atszamitasat esak
a két nyarfafaj atlagaira végeztem el Véleményem szerint




A Populus robusta és P. canadensis miiszaki tulajdonsagai.
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sziikségtelen  probatorzsenkint  kimutatni az  atszamitotl
értékeket, mert a jelen esethen nem az egyes torzsek mii-
szaki értékére, hanem oOsszefoglaléan a két nyarfafaj atla-
gos adataira van sziikségiink. Kilonben is az osszehasonli-
tas torzsenként, atszamitis nélkiil’ is lehetséges, mert hala
az egyenletes, Ovatos szaritasi eljarasnak, a vizsgdlat ald
keriilt probadarabok viztartalma kozel egyforma.

A szilardsagi vizsgilatok eredményeit osszefoglalva,
azt latjuk, hogy a Populus robusta és P. canadensis 1ég-
szaraz allapotra atszémitott Atlagos értékei a kovetkezok:

Populus robusta: nyomoszilardsidg 315 kg/em2, hajli-
toszilardsag 580 kg/em?, rug. modulus hajlitdigénybevétel-
nél  kereken 110.000 kg/em?, hizoszilardsig 499 kg/em?,
nyiroszilardsag 48 kg/em?, Janka-keménység a biitiiben 280
“kgiem®, a Brimnel-féle biitiikeménység 355 kg/mm?, oldal-
keménység (sugar és harmetszethen) 122, ill. 112 kg/mm?®.
A tordszilardsag dtlagos nagysaga pedig 051 mkg/em?.

Populus  canadensis: nyomoszilardsag 294 kg/em?,
hajlitoszilardsag 555 kg/em?, rugalmassagi modulus hajlito-
igényhevételnél 96.000 kg/em?, hazoszilardsag 508 kg/em?,
nyiroszilardsag 52 kg/em?, Janka-keménység a biitiiben 291
kg/em®, a Brinell-féle biitiikeménység 343 kg/mm®, oldal-
keménység (sugar és hiarmetszethen) 739, ill. 135 kag/mm?,
atlagos tordszilardsaga 061 mhkg/cm?.

Az Osszeaszasi vizsgdlatokkal  kapesolatban  kozolt
atlagos légszaraz allapota fajsilyértékek egyformasdgahol
arra lehetne kovetkeztetni, hogy a két nyarfafaj szilardsa-
gai kozott sem lesz nagyobb kiilonbség, mint amilyent az
Osszeaszasra vonatkozd vizsgilatok eredményeinél lattunk.
Kétségtelen, hogy elméletileg egyforma nagysagi fajsi-
Ivoknak azonos szilardsagi értékek felelnek meg. Az 0sz-
szeaszasi vizsgalatoknal kozolt fajsilyok gvakorlatilag a
fa egész keresztmetszetére vonatkoznak, mig némelyik szi-
lardsagtani vizsgalat, pl. a hizoszilardsagi vizsgédlat proba-
testjei a koresztmetszetnek csak egy részét foglaljak ma-
gukban &g a probadarab killonbézé magassagaibol valok,
igy fajsilyuk is mas, tehdt a velitk pranyos szilardsagi ér-
tékek is kiilinboznek - égyvmastol. —
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Végeredményben megdllapithato, hogy a miiszali tu-
lajdonsagok és ezzel egyutt a haszmdlhatésdg telintetében
— kiwéve az alaki tulajdonsdgokat* — a két nydrfafaj ki-
z0tt nagyobb eltérés nines, de viszont a kiilsé alaki tulaj-
donsagok (féként az egyenesség, agtalansig, hengeresség
és a nagy szerfaszazalék) miatt a két termdhelyen nétt
nyarfafaj kozil a robusztanyir hatarozottan kedvez6bb
fejlédést mutat. Kzeket a vizsgialatokat megelézileg a
bataszéki m. kir. kozalapitvanyi erdéhivatal kiildott labo-
ratoriumunknak kanadainyar probadarabokat hajlitoszi-
lardsagi vizsgalat céljaira. A dunai artéri termdéhelyen
n6tt kanadainyar hajlitoszilardsag tekintetében teljesen
hasonlé eredményt adott, mint a debreceni prébatorzsek.
Kgyéb szilardsagi tulajdonsagokra, Osszeaszasra, fajsalyra
sth. nem wvolt médunkban vizsgalatokat végezni, az alaki
tulajdonsagokat illetéen sem allt rendelkezésiinkre adat és
gy ezekrdl véleményt nem is mondhatunk.

A wizsgdlat ervedményeinel dsszehasonlitdasa.

Nem volna teljes a beszamolom, ha esak a vizsgalat
eredményeit ismertetném. All ez kiilondosen a robuszta- és
kanadainyar esetére. Mindketté kiilfoldi fafaj, idegenbdl
keriilt hozzank, teljesen mas életkoriilmények kozé. Na-
gvon jol tudjuk, hogy novekedés és féleg fatomegképzés
tekintetében bamulatos eredményt smutat. A latszat azon-
ban sokszor esal, barmennyire is tetszetds, szemet gyo-
nyorkodtetd legyen a kép. Az algesztesedés a legtobb helyen
megtalalhato, s6t masodlagos karositok is, ami arra mutat,
hogy az illet6 fafaj nem érzi jol magat. Nem kétlem
egvébként, hogy ezekrdl a kérdésekrsl a legilletékesebb
helyrél, az erdévédelemtani tanszékrdl hamarosan kime-
rité felvilagositast kapunk. Mi a magunk részérol ezt a
kérdést nem bolygatjuk, esak azt tekintjik, hogy a fafaj
nalunk miiszaki  tekintetben milyen értéket képvisel.

* Az els6é kozlemény ,,Kiilsé alaki tulajdonsigok® e. fejezetéhen
a 853-ik oldalon az elsé mondata hibas, Helyébe: ,az dtmérdhdnyados nem
egyéb, mint a kiillonbdzé wmagassdagokban mért datmérak viszonya a mell-
magassdagi dtméréhoz" sziveg teendd,
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A hazai eredményeket mar lattuk. Azt hiszem, nem vég-

azek felesleges munkat, ha.a kép teljesebbé tételére irodalmi

adatokkal hasonlitom 0Ossze vizsgalataim eredményeit.
Tobb igen tekintélyes szakember u. i. annak a meggy6ai-

désének adott kifejezést, hogy a kanadainydr bizonyos te-

kintethen elveszett licosaink bé készletét is potdlhatja és
ezért a két nyarfafaj miiszaki tulajdonsagait szembealli-

‘tom a laefenydre vonatkozo adatokkal is.

Sajnos, az Osszehasonlitasnal nélkulozni kell a  ro-
busztanyarra vonatkozo irodalmi adatokat s igy esak a
kanadainyar és a feketenyar adataira tamaszkodhatom.
Az Osszehasonlitast részben a helykimélés, részben az ada-
tok hianya miatt csak a természettani és  szilardsagtani
tulajdonsagokra korlatozom és a konnyebb attekinthetés
céljabol tablazatban adom.

A kanadainyarra Kollmarnn allal kozolt fajsulyadat
nagyobb, mint a két hazai nyarfafajra vonatkozo vizsgala-
tok eredménye, ennek megfeleléleg az Osszeaszas is joval
nagyobb, ami killonosen a térfogati Osszeaszas nagysiga-
ban feltiinG. A feketenyar osszeaszasi szazalékai rendszer-
felenséget mutatnak, mivel a sugariranya Osszeaszis nagy-
saga aranytalanul nagy, ennek kovetkeztében a térfogati
Osszeaszas is valdszintitlen. Az adatok megbizhatatlansa-
gat kiilonben kell6en megvilagitja a fajsily nagysaga is
(0450); a fajsily értékébdl itélve 1. i. joval alacsonyabb
térfogati Osszeaszast kellene kapni. Kétségtelen, hogy a
hazai robuszta- és kanadainyar Osszeaszdsa mind vonalas-,
mind térfogati ardanyban kedvezdébb eredményt mutat az iro-
dalmi adatokénal, de viszont ebbdl a jelenségh6l még elha-
markodott kovetkeztetést levonni nem szabad, mivel a ha-
zai vizsgalatok esak 11 éves fikra vonatkoznak, Kollmann
adatai pedig minden valdsziniiség szerint iddsebb fak ered-
ményeit mutatjik. Az id6sebb fik fajsilya, a gesztesedés
elérehaladottabh allapota  kivetkeztében rendszerint na-
gyobb és fgy ugvanazon viztartalmi fokok kozott nagyobb
osszeaszasiak.

A robuszta- és kanadai nyar Osszeaszasa koriilbelil
cgy szinvonalon mozog a magashegységi liefenydre és a
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Sshtonzast hety Pafaj Hazal vms_galat ] Irodalmi ad.t_t”
Pajsily v,, kg/dms
Robusztanyar Nyiregyhaza 0440 ==
(Pop. rob.)
Kanadainyar Debrecen 0" 445 04704
(Pop. canad.)
Feketenydr — - 04504
( Pop. nigra)
Liefeny6 Osztrak Alp. — 0-4225
(Picea excel.) | Sopron, Koszeg; ET
: Miskole 4118 =
Bakonyvidék 0-4147 -

Osszeaszasi szazalékok.

~ Hazai vizsgalat | [rodalmi adatok
Fafaj Széimlazum hiir- | sugar-| rost- | firogt-| hiir- [sugar-| rost- | tiot-
o bttt 4 55 L e Lo e [t el
y Usszeaszasi br), dlonedvességtol absz. sziras dllapotig
Z'\' —-nl Z”v—n‘zmv—(l Z'\'—I] Z' v -—-n‘z"v wl]i’ "V—tl; Zv—u
g - : ‘
Robuszta 1 3 |

WAL L, ok Nyiregyhdza | 7° 32 | 897 046 ML —— — =
Kanadai- ; f ‘

AYAL . - Debrecen | 732 | 3:88 | 0-40 {1122 9-2 | 8°9 L 0°6:) 14-14)
Feketenyar - — | = | — | —|88]|52]|08 148}
Litefenyd .. — — - — — | 7'8 | 826 | 03 |12:0¢F

5 32 ---|Osztr, Alpok | — i —_ | — | =25 sBell - —

Sopron és | 7-77 1 8-69 | 0-85 | 11487 — s c (g ==

1 33 - Bnkg)nr}' Y_i:iﬂ[ i | 3 6Y ‘ 0-35 1148 T

+ Kollmann : Technologie des Holzes, Tafel I.

5 Janka: Fichte von Nord-Tirol, vom Wienerwald w. Erzgebirge. Die
Einwirkung von Siiss- u. Salzwiissern auf die gewerblichen' Eigenschaften der
Hauptholzarten (1907).

6 Torok: A Magysr Alpok és Biikk-hegység licfenyodllomanyainak
erd6hasznalati értéke (Erd. kisérletek 1932).

© Pallay : Négy fontosabb fatajunk néhany fobb miszaki tulajdonsa-
ganak valtozdsa a viztartalom szerint, a sziivetl szerkezet figyelembevételével
(Erd. kisérletek 1934).

esonkamagyarorszagi  lictenydkre  vonatkozd adatokkal..
Az osszehasonlito tablizathan kozolt Osszeaszdsi szazalé-

kok élénedvestdl absz. szarazsagig vald Osszeaszasra Vvo-
natkoznak. A gyakorlat szédméra ezek az adatok haszna-
vehetetlenek, mégis ezekkel kell: végeznem az osszehasonli-
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tasokat, mivel az irodalmi adatok majdnem kivétel nélkil
e két viztartalmi fok kozotti oOsszeaszist jelzik. Az a ko-
rillmény, hogy a kérdéses két nyarfafaj dsszeaszas tekinte-
tében megegyezik a ldcfenyl Osszeaszasaval, rendkiviil
kedvezé, mert mint altalanosan ismert, a lacfenyd faja
azért olyan kivalé asztalosdrunak, mivel megmunkaldsa
konnyti és legkevéshhé dolgozik, nzaza vizvesztéssel és viz
felvétellel jaré méret- és ennek kovetkeztéhen alakvalto-
‘zasa a tobbi fafajokhoz képest esekély. Amikor a robuszta-
~és a kanadainyarnak ezt a jo tulajdonsigat kiemelem,
ismételten felhivom a figyelmet arra, hogy ezek az adatok
~esak fiatal, 11 éves fakra vonatkoznak és nagyon konnyen

lehetséges, hogy idGsebb korban, — mint erre a Kollmann
altal kozolt adatokbdl kovetkeztetni lehet, — fajsilvuk és

Osszeaszasuk is nagyobb lesz.

Zolomy az ,Krdészeti Lapok® 1938, éviolyamanak
majus havi fiizetében a kovetkezbket irja a kanadainyar-
rol: ,Tény az, hogy a kanadai nyar kiviloan alkalmas a
rétegelt lemez alapanyaganak, mert egvaltalan nem dolgo-
zik, vagyis nem vetemedik &g igen kiesi az Osszeaszasa.”
Nem tudom, hogy a szerzé mire alapitja ezt a megallapi-
tasat, végzett-e erre vonatkozdlag vizsgalatokat? A vete-
medés a fanak az az alakvaltozasa, amely a viztartalom
esokkenésével és emelkedésével jaré méretvaltozasok, azaz
osszeaszas, ill. dagadas kovetkezménye. Valoban tény az,
hogy ezeknek a gyorsan névé nyarfajoknak kicsi az 0ssze-
aszasa a tobbi fafajhoz viszonyitva, de hogy egyaltalan
nem dolgozik, azt nem lehet mondani. Hogy mégis kivald
anyaga a rétegelt faartnak é mint bélésfa, vagy mint a
rétegelt lapok magja nem vetemedik, annak magyarazata
kizarolag a rétegelt aruk készitésének modszerében ke-
“resheto.

A tablazat alapjan megallapithatjuk, hogy a kana-
dai ‘és feketenyarra vonatkozé szilardsagtani irodalmi ada-
tok nagyon megkozlitik a hazai vizsgilatok eredményeit.
‘Kivétel a feketenyar huzoszilardsagi értéke, amely a nyir-
egyhazai robuszta- és a debreceni kanadainyér atl. hizo-
szilardsagihoz képest mnagyon wmagas. A magashegységi
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Hirte per Holzer.
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8 Pallay: A bakonyvidéki licfeny6 erddhasznalati értéke. Erd. Lapok
1935 XII. és 1936 L., LI. fiiz.
¢ Flatscher : Technische Eigenschaften des Holzes. Vademekum fiir
die Forst- u. Holzwirtschaft. .
10 Mgrath : Studien iiber die higroskopischen Eigenschaften und die

ldetfenydvel valé Gsszehasonlitds a nyomdszilardsag tekin-

tetében

alacsonyabb értéket ad,

ellenben a hazai termd-

helyen nétt licokkal teljesen egyenértékiinek tekinthetd a
két nyarfaj. Nagyon érdekes, hogy hajlitoszilardsaguk még
a magashegységi liceal is vetekedik, s emellett rendkiviil

szivosak, behajlasuk rendkiviil nagy,

anélkiil, hogy teher-
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birasukat veszélyeztetné. Krre az utébbi kiriilményre vo-
natkozolag igen sok érdekes megfigyelést hallottam. Van-
nak vidékek, ahol az alarendeltebb eéla épitkezésnél nagy
eldszeretettel  hasznaljak a  nyart, kiilonosen pajtiknal..
A nyarbol késziilt tartogerendik a fedélnyomis kovetkezté-
ben rendkivill meghajolnak, annyira, hogy szinte azt a be-
nyomast keltik, hogy a fedélzet be akar roskadni, pedig a
szemtanik szerint ez a  helyzet évek hosszi sora 6ta
ugyanaz.

Mindkét hazai nyarfafaj Janka- és Brinell-kemény-
sége nagyobb, a kanadai és feketenyarra, valamint a ma-
gashegységi és magyarorszagi laefenydkre kozolt irodalmi
adatoknal, tehat megmunkalhatosiguk is nehezebb.

Végeredményben, ha a szilardsigtani tulajdonsagok
koziil a leggyakrabban el6forduld nyomd és hajlito igényhe-
vételt vesszitk alapul, megallapithatjuk, hogy a hazai ter-
mdéhelyen ndétt, fiatal robuszta- és kanadainyar, a szahad
szemmel is felismerheté Aezdeti dllapotban levd dlgesztese-
dés mellett s egy szinvonalon all a esonkamagyarorszagi
lacefeny6kkel és igy teherbirds tekintetében még kisebh szi-
lardsagot igényld épitkezéseknél is éppen olyan jol hasznal-
hato, mint a hazai ldefenyd. A tartossagat illetden tapasz-
talat hidnyaban még esak joslatokba sem boesatkozhatunk,
bar bizonyos, hogy ennek az utdbbi tulajdonsignak az isme-
retére rendkiviil nagy sziikség van. Azt azonban mar nyu-

godtan merem allitani, — kiilonosen a nyarfajokkal kapeso-
latosan, — hogy a tatol altalaban tartéssagot esak akkor

lehet varni, ha allandéan szaraz helyen van, nedves helvon
rendkiviil gyorsan elpusztul.

A kanadai- és robusztanyar wmiiszaki tulaJdonsagab
nak vizsgdlatanil és most az eredményekrél. valo beszamo-
lasnal igyekeztem targyilagosan kezelni a kérdést, propa-
gandit semmiesetre sem akarok esinilni, de viszont a sza-
raz, tudomanyos vizsgalatokra alapitott tények tudomésul-
vétele eldl sem lehet elzarkozni. Egyébként meggyozodesem,
hogyha a vizsgalatok ftorténetesen kedvezétlen eredményt
mutattak volna, akkor sem lett volna olvan kévetkezménye..
hogy a birtokosok teljesen abbahagynak a kanadai- és ro-
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busztanyar telepitését. Kiilonosen akkor nem, amikor a
kanadai nydr irant olyan nagy a kereslet, hogy — mint
Zélomy kartirsam emliti, — a kanadai nyarbdl a piac min-
den mennyiséget felvesz. A magunk részérél azonban ez-
tittal is esak Ovatossdgot ajanlhatunk, nehogy az elhamar-
kodott lépésnek szomori kivetkezményei legyenek, minden-
esetre ajanlatos volna megvarni a dugvanyozisi kisérletek
sorsat. Hasznalhatosaganak kore — bar a miiszaki tulaj-
donsagok tekintetében a hazai liefenyével is felveszi a ver-
senyt — nem hasonlithato Ossze a licéval, joval szikebb
korti, foleg mint gyufagyartas, rétegelt-fa és a papirgyartas
nyersanyaga johet szoba, az épitkezéseknél, bar a nyomé-,
hajlitd- és hlzoszilardsaga teljesen kielégitd, mégis a tar-
tossag ismerete hianyaban inkabb esak aldrendelt szerepet
jatszhat.

Beszamolom befejeztével Gszinte kiszonetemet kell
kifejeznem a foldmivelésiigyi minisztérium erdészeti fosz-
talyanak, hogy aldozatkészségével lehetGvé tette a vizsga-
latok végrehajtasat, tovabba az erddhaszndlattani tanszék
volt vezetGjének, Krippel tanar trnak a megtiszteld biza-
lomért, a sok jo tanacsért és utbaigazitasért, amivel mun-
kamban mindvégig tamogatott. Ugyanesak halasan kell
megemlékeznem Vasvdry Laszlo erdémérnok faradhatatlan
munkassagarol, aki a vizsgalatok végrehajtisa és az ered-
mények feldolgozasa koril igen nagy segitségemre volt.

i ‘
Orientierende Untersuchungen iiber die technischen Eigen-

schaften der kanadischen und Robusta-Pappel. Von Dr. N. Pallay.
(Sehluss.)

Die vom Verf. im Auftrage des kin. ung. Landwirtschafts-
ministerinms durchgefiithrten Untersuchungen sollten iiber” die
Verwendungsméglichkeiten der beiden in Ungarn sehr gut ge-
deihenden Pappelarten Aufschluss geben. Die gewonnenen An-
gaben dienen jedoch nur zur Orientierung, da von P. robusia
in Ungarn derzeit blos ganz junge Bestiinde zu finden sind und
die Probestiicke 11 jihrigen Biiumen entnommen wurden.

Nach Beschreibung der angewandten Untersuchungs-
methoden fasst Verf. die Ergebnisse tabellarisch zusammen. Fs
wurde festgestellt, das hinsichtlich der physikalischen und tech-
nischen Eigenschaften keine nennenswerten Unterschiede zwischen

r
¥
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den beiden Pappelarten bestehen, nur in der Form scheint die
Robusta-Pappel von etwas giinstigerer Beschaffenheit zu sein.

Zwecks besserer Beurteilung der Verwendungsmioglichkeit
wurden die untersuchten Pappeln aueh mit dem Fichtenholz des
Hochgebirges und Rumpfungarns verglichen. Hier konnte nach-
gewiesen werden, dass in Bezug auf Hirte, Raumgewicht,
Schwindung, Druck- und Biegefestigkeit beide Pappelarien ein
mit der ungarischen Fichte gleichwertiges Holz liefern und da-
her diese auf gewissen Verwendungsgebieten gut ersetzen
kénnen.

-
L]

Recherches préliminaires sur les propriétés techniques du
Peuplier du Canada et du Peuplier Robuste, par le Dr N. Pallay.
{Fin)

Les recherches ont porté sur des tiges de onze ans et ont
abouti a4 la eonclusion qu’au point de vne des propriétés physiques
et techniques, les deux espéces ont la méme valeur et sont propres
4 remplacer le bois de pin de la Hongrie actuelle.

Informatory researches about the technical gualities of Po-
pulus canadensis- and P. robusta. By Dr. N. Pallay. (Final part.)

The investigations were extended only to trees 11 years
old and led to the result that, as to physieal and technical quali-
ties, both of the two poplars are of the same value and may
even replace the timber of present Hungary‘s spruce.

Adatok a magangazdasiagok erdészeti
szamviteléhez.
Irta: Martinkovies Antal
(Befejess kozlemény.)
I1. Elszdamoldsok az tizemvezetinél.
~ Mindazok a szédmadési okményok, amelyeket a va-
gasvezet6k az erdei termelésekrdl, illetve eladasokrdl ké-
szitettek, az iizemvezetdi (erdGgondnoksigi) iroddban ke-
riilnek végleges elszamolas ald.

Az iizemvezeténél végzendd elszamolasok: a pénz és
anyag elszdmoldsa (a pénznapléban, illetve az anyagszam-
adasban) iizemstatisztika, szamlakonyv.

Az erdégondnoksignal az anyag és pénz elszamola-
sfira az anyagnapld, illetve pénznaplo szolgal.






